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Laurentiu Nistorescu

Fictiunea retragerii aureliene si
destructurarea sa conceptuala’

The fictionality of the Aurelian withdrawal and its
conceptual dismantle

Abstract: The “Aurelian withdrawal” phrase appeared as a result
of misreading the literary sources and a simplistic — and sometimes
tendentious — perception of the historical processes. Although the meaning
of the phrase has changed over time and has grown to refer to the
separation of Dacia from the Roman Empire, the phrase can no longer be
accepted because it contradicts the historical reality, a reality that is far
better known today and configures a very complex process, with frequent
ebbs and flows on both sides of the Lower Danube. This study draws one's
attention not only to the limits of the concept of “Aurelian withdrawal”,
but also the complex, often contradictory and especially lengthy process of
the separation of Dacia from the rest of the Empire.

Cuvinte cheie: retragere aureliand, concept, realitate istoricd, Dacia
Romana, continuitate vs discontinuitate

Keywords: Aurelian withdrawal, concept, historical reality, Roman Dacia,
continuity vs discontinuity

Apeland, in formularea diagnosticului, la eticheta “fictiune”, consideram necesar
sd precizam dintru inceput, pentru a reduce spatiul de perceptie inadecvata, ce anume
consideram a fi astfel definit. Nu punem sub semnul intrebarii procesul obiectiv de detasare
a Daciei din corpul macroinstitutional al unui Imperiu Roman aflat, la sfarsitul secolului
III, intr-o radicala reformare, ci natura, cauzalitatile, geometria structural-fenomenologica
(adicd, in primul rand, dimensiunile si intensitatile procesuale) si, implicit, evaluarea
consecintelor sale. Tinem sa precizam de la inceput, de asemenea, ca apreciem utilizarea
sintagmei “retragere aureliand” ca fiind, in raport cu obiectul cunoasterii istorice —
complexul de evenimente, mutatii i semnificatii acoperite prin aceastd sintagma —
inadecvata inca de la lansarea sa, de acum aproape doua secole, pentru a deveni acum, in

1. Studiu cofinantat din Fondul Social European prin Programul Operational Sectorial pentru Dezvoltarea
Resurselor Umane 2007-2013, cod contract POSDRU/159/1.5/S/ 140863 — Cercetatori competitivi pe plan
european in domeniul stiintelor umaniste si socio-economice, Retea de cercetare multiregionala (CCPE)
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termeni de perceptie? si, respectiv, operationalizare® a cunoasterii istorice dobandita pana
in prezent, riguros inacceptabila.

Demersul nostru de destructurare a constructului retragerii aureliene nu echivaleaza
insd cu negarea valorii acestuia de etapa evolutiva a cunoasterii. Nu putem trece peste
faptul ca aceastd tema nu este o creatie a istoriografiei romane (daco-romane) si, in acelasi
timp, nu putem ignora faptul ca istoriografia nationala a facut saltul de la reconstructia
naratoriala cronografica la redefinirea in paradigma stiintifica tocmai prin raportare la acest
topic al dezbaterii*. Deopotriva, lansarea temei si preluarea sa in cercetarea nationala s-au

2. Avem in vedere capacitatea de a descrie realitatea, asa cum este ea inteleasa de descriptor (cercetatorul
istoriei, in cazul de fatd), in termeni care au, cel putin la scara audientei prezumate, proprietatea de universalii
3. Capacitatea de a pune in acord descrierea obiectului cunoasterii cu toate propozitiile logice relevante
in convergenta cu acesta, care au fost admise ca valide, precum si cu ansamblul de date acumulate, dar
nevalorizate in constructe paradigmatice.

4. Nu vom insista aici asupra motivatiilor i actorilor acestor puneri in dezbatere, problematica fiind
bine cunoscuta. Este 1nsa util sa reamintim faptul cé abordarea acestei problematici a fost dintru inceput
subsumata tendintelor de identizare etno-nationald din spatiul est-european, situarea tuturor partilor pe
pozitii de cercetare angajata constituind una dintre cele doua explicatii majore ale remarcabilei longevitati
a constructului retragerii aureliene. Cea de-a doua explicatie majora este legata, deloc intdmplator, de
repunerea in discutie a identitdtilor deja validate si asumate, provocare care a generat cele trei ipostaze
ale contradiscursului la teza daco-romand, deloc intamplator, utilizand acelasi esafodaj argumentational:
abordarea clasic-roesleriand, abordarea stalinist-rolleriana si abordarea impropriu denumita traco/dacomana,
care se releva a fi, la o analiza atentd a stereotipurilor de limbaj si algoritm argumentational, o simpla
reformulare a temei in termeni neo-stalinisti.
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produs in contextul domindrii spatiului cultural — cel al orizontului cronologic din secolele
XVIII si, partial, XIX — de catre perceptiile de tip romantic asupra trecutului istoric,
predispuse sa supraevalueze rolul unor personalitati si evenimente (cezuri procesuale),
care au fost supravalorizate ca repere crono-cauzale’.

In acelasi timp, insa, suntem obligati si observim cd formularea “retragere
aureliana” nu mai functioneaza in prezent — si avem aici in vedere un prezent lung,
transgenerational® — nici macar ca sugestie empirica. Persistenta in utilizarea mai sus
incriminatei sintagme simultan cu apelul, tot in termeni de uz general-empiric, chiar
dacd de corectitudine intrinsecd, la genul “s-a retras doar armata si administratia”, “cea
mai mare parte a populatiei a ramas pe loc”, “Imperiul si-a exercitat un anumit control”
s.a.m.d., subliniaza o data in plus nefunctionalitatea sintagmei, intrucat il pune pe receptor,
indiferent de gradul, interesul si natura avizdrii sale asupra problemei, In fata unei
contrarietati logice: o retragere care nu e chiar o retragere. Inca si mai disfunctional este
acest tip de abordare in spatiul cercetarii stiintifice si al vehicularii rezultatelor acesteia. A
restarta dezbaterea, mereu si mereu, de la setul de citate istoriografice pe care s-a construit
sintagma “retragerea aureliana”” acum doua veacuri® este cel putin neproductiv acum,
cand cercetatorul dispune de numeroase alte izvoare literare, cartografice si epigrafice, dar
mai ales de un volum urias de date arheologice susceptibile de a valida exclusiv acea plaja
restransa de interpretari circumscrisd, deloc intdmplator, modelului continuitatii.

Inainte de a examina in ce consti inadecvarea si inacceptabilitatea enuntului logic
“retragerea aureliand”, este necesar sa precizam ca aceastd formula isi gaseste o justificare
limitatad in optiunile de traducere (care, ca orice tdlmacire, implica fatalmente o componenta
interpretativa) a frecvent citatelor fragmente de izvoare literare antice. Investigarea acestor
interpretari prin traducere ne conduce, de altfel, citre sursa formala a problemei: autorii
invocati vorbesc in citatele cu pricina despre pierdere’, transferare'’, ridicare', chemare
si (re)amplasare'?, ba chiar despre restabilire', dar nu despre retragere/subtractio®. Mai

5. Aceasta predispozitie pentru perceptia axata pe personajul de tip voluntarist si evenimentul de esentd
catastrofica (evenimentul-singularitate) igi avea, la urma urmei, o consistenta justificare nu doar in volumul
foarte limitat de informatii din epoca, ci si in particularitatea ca o stiinta a istoriei (disciplind care, potrivit
lui Henri Sée, continua sa se defineasca si In prezent drept stiintd si-mai-mult-de-atdt) abia 1si constituia, la
orizontul veacurilor XVIII-XIX, paradigma, instrumentarul si metodologiile.

6.1n capitolul consacrat acestui subiect din editia-etalon a ,,Istoriei romanilor”, Dumitru Protase procedeaza
—urmand, de altfel, conduita generala a istoriografiei roméane din ultimele doua generatii — la sinonimizarea
sintagmei ,retragere aureliand” cu formula mai acoperitoare, implicit §i mai evaziva, ,,incetarea stapanirii
romane 1n Dacia” (Protase 2010-a, pg. 263)

7. Ne referim la citatele de la Aurelius Victor, Eutropius, Rufus Festus, Orosius, lordanes si, respectiv, din
corpusul colectiv Historia Augusta.

8. Doua veacuri, luand in considerare si precursorii polemicii initializatoare Roesler-Xenopol

9. Dacia amissa — Aurelius Victor, Rufus Festus, Eutropius, lordanes s.a.

10. Translatis extinde... — Rufus Festus, Breviarum rerum gestarum populi romani VIII, cf. Fontes II, pg.
42-43

11. Sublato exercitu et provincialibus... — Historia Augusta, Aurelianus, 39,7, cf. Fontes II, pg. 108-109
12. Evocatis extinde legionibus... — lordanes, Romana 217, cf. Fontes II, pg. 406-407

13. Romanam antiquis terminis statuit... — Orosius, VII, 23, 4, cf. Fontes I, pg. 194-195

14. Dificultatile generate de traducere au facut obiectul unor semnalari timpurii, parte dintre ele fiind evocate
de Hadrian Daicoviciu 1n articolul sau ,,Consideratii asupra problemei continuitatii” (Daicoviciu H. 1976,
pg. 40-42)
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mult, fiecare dintre acesti termeni are in vedere nu un fenomen de ansamblu, ci un aspect
particular din complexul procesual-evenimential al intamplarilor de la Dunarea de Jos
din timpul lui Aurelian, ori, mai frecvent, al lui Gallienus si Aurelian: controlul politic,
migcarea trupelor, miscarea provincialilor, reforma teritorial-administrativa, redefinirea
aliniamentelor de securitate, consecintele luptelor cu gotii s.a.m.d. Tocmai aceastd
segmentare fenomenologica impiedica expedierea chestiunii de optiune terminologica
prin incorporarea formulelor citate intr-o clasa de sinonimie extinsda. La aceasta se
adauga faptul ca termenul retragere nu este operational decat in relatie cu unul sau altul
dintre mai sus amintitele aspecte particulare™, dar §i in aceste cazuri, doar ca sinonim
partial. Precizam, absolut obligatoriu, ca ne referim la incarcatura de sens pe de o parte
restransa §i pe de alta excesiv generalizata din contextele moderne si contemporane ale
utilizarii enuntului logic “retragere aureliana”.

Din aceasta perspectiva —singura prin care poate fi validat sau invalidat un construct
mental cu functii de concept — este indispensabil, pentru a putea vorbi despre retragere,
sa ne raportam la o entitate (dispozitiv, sistem, organism §.a.) care se retrage/este retrasa,
respectiv, la o entitate (spatiu/topos, dar — de asemenea — si sistem, organism s.a.) din care
se produce retragerea si, necesarmente, in care anterior s-a produs o Tnaintare. Exigenta
logica reclama, de asemenea, ca miscarea de retragere sa fie consecinta unei decizii unitare
si sd se desfasoare Intr-un mod coerent, cvasidirijat — aici fiind de adaugat ca, in contextul
dat, mai apar doud constrangeri de semnificare: prima, cd aceasta retragere trebuie sa fie
cel mai relevant element al ansamblului de mutatii care au loc in cadrul spatio-temporal
de definitie, iar a doua, ca, atata vreme cat apelam la determinativul “aurelian(d)”, instanta
Aurelian (singularitatea social-politica personificatd de imparat) sau extensia institutionala
exprimata de acesta (Imperiul, respectiv, elita decidenta a structurii macrostatale dominata
de Roma) trebuie sa exercite un status-rol decizional pentru intregul ansamblu procesual-
evenimential.

Situatia de facto a acestui enunt nu indeplineste decat limitativ si, iTn mare masura,
irelevant exigentele logice mai sus expuse. Astfel, exista o problemd majora in a defini care
este subiectul activ al retragerii. Daca avem in vedere Imperiul in intregul sau (respectiv,
controlul politic exercitat de acesta in arealul abandonat prin retragere), ne confruntam cu
dificultatea coplesitoare — ca sa nu spunem chiar imposibilitatea — de a construi explicatii
functionale pentru uriasa cazuistica prin care este probat contrariul'® si, mai ales, ne punem
in situatia de a lasa fard un raspuns functional problema “Dacad nu Imperiul, atunci ce
polarizeaza realitatea care se reflecta in spatiul formal abandonat?'””’. Daca, dimpotriva, ne

15. Spre exemplu, este cu totul inadecvat sa apelam la termenul retragere in raport cu problema controlului
politic, problema exprimatd de cea mai des utilizata sintagma din acest dosar, Dacia amissa.

16. Evocam, doar la nivel categorial, cateva dintre elementele acestei cazuistici: continuitatea generala
de locuire In comunitati habitationale (deopotriva urbane, rurale sau intermediare) care se manifesta ca
subiecte de drept imperial; mentinerea drumurilor imperiale nord-dunarene pe hartile strategice imperiale;
intensitatea specificd provinciilor intra limes a circulatiei monetare; reluarea (mai ales sub dinastia
constantiniand) a politicii investitionale imperiale la nordul fluviului; reflectarea in spatiul nord-dunarean a
actelor politice asociate recunoasterii crestinismului.

17. Poate nu este de prisos sa amintim ca, dupa abandonarea diferitelor ipoteze migrationiste, sub presiunea
descoperirilor arheologice si conexe, In acest gol explicativ si-a facut loc ideea seducatoare, dar lipsita
de fundamentare a unei “eliberari prin ei ingisi” a dacilor (cu eventuala nuantd carpo-dacicd, menita sa
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limitam, in identificarea subiectului activ al retragerii, la optiunea rationala'® a categoriilor
socio-profesionale asupra carora autoritatea imperiala era susceptibila de a se exercita
efectiv, direct sau indirect (armata — sau anumite componente ale acesteia, functionarii —
sau anumite categorii ale lor, elitele urbane — sau o parte a lor si microgrupurile nemijlocit
dependente de acestea), atunci nu putem evita constatarea cd ne aflam doar in fata unui
model explicativ fragmentar, care lasd neclarificata relatia dintre Imperiu si vasta arhitectura
socio-institutionala ce continuad sa functioneze 1n spatiul nord-dunarean, omitind totodata
sa acopere analitic si fluxurile migratorii care se manifesta in ambele sensuri atat peste
prezumata noud frontiera'®, cat si peste vechile limesuri provinciale. Impedimentele
acestei determinari sporesc semnificativ daca ludm 1n discutie si dimensiunile ori structura
subiectului activ al retragerii. Dispozitivul militar impresionant cu care fusese inzestrata
provincia® a suferit pierderi insemnate in contextul atacurilor carpo-gotice din anii 241-
245 si in insurectiile din contextul anarhiei militare declansate incepand cu anul 2477,
pierderi care (in conditiile date) n-au mai putut fi compensate decat partial prin recrutari;
pe de alta parte, cel putin unele unitdti s-au implicat in campaniile anarhiei militare de
partea uzurpatorilor (Pacatianus, Ingenuus, Regalianus, Aureolus, poate si Felicissimus),
iar dintre efectivele ramase active si loiale Imperiului** pana in timpul lui Aurelian, un
esantion nu chiar atat de mic pe cat s-ar parea la o evaluare grabita* au continuat sa
stationeze in nordul fluviului. La fel stau lucrurile si in ceea ce priveste administratia
provinciald si elitele urbane/postmunicipale, a unor categorii profesionale sensibile la
schimbari etc.

Dificultati similare aparsiinceeacepriveste obiectul actiuniideretragere. Raspunsul
imediat “s-a(u) retras din Dacia” nu este deloc unul comod, pentru ca termenul Dacia

corecteze formal dificultatea de a mai vorbi despre daci autoeliberati dupa radicala reconfigurare etno-
politica din perioada provinciei traiane)

18. Nu intamplétor, aceasta este optiunea interpretativa canonica atdt in istoriografia romana, cat si in
istoriografia straina neangajata in reformulari de uz politico-cultural

19. Readucem in atentie o intrebare pentru care nu s-a dat nici in prezent — in logica modelului “retragerii
aureliene” si cu atat mai pufin in cea a invalidatelor explicitdri de model migrationist — o explicatie
functionala: daca reamplasarea legiunilor la sudul Dunérii si reconfigurarea delimitarilor de provincii au avut
semnificatia abandonarii teritoriilor nord-dunarene si, inevitabil sub aspect argumentational, aceste decizii
au fost luate sub imperativul securizarii frontierelor, cum de a fost desemnata drept capitald-comandament
a noii provincii tocmai Ratiaria, o localitate de pe frontiera amenintata?

20. Armata Daciei nu se limita la cele doud legiuni — XIII Gemina si V Macedonia — ci cuprindea si un
mare numar de unitati secundare/auxiliare, efectivele insumate depasind 40.000 de militari. Mai pe larg, la
Protase 2010-b

21. In regiunea daco-moesica, anarhia militara (care a fost, in esenta, o exprimare a tensiunilor de confederare
din Imperiu, aproape nici unul dintre cei peste 30 de “tirani” neasumandu-si suveranitatea asupra intregului
Imperiu) a debutat in vara anului 247, cu scurtul episod al proclamarii ca imparat a guvernatorului Moesiei,
Tiberius M. Pacatianus. La scara ansamblului Imperiului Roman, este general acceptatd, ca debut al
regimului de anarhie militard, data de 19 martie 235, cind este asasinat Alexandru Severus si tronul este
preluat de Maximinus Thrax, primul dintre imparatii-soldati care nu mai reusesc sd instituie o dinastie.

22. Sub imparatul Claudius, predecesorul lui Aurelian, trupele din Dacia erau descrise prin deloc magulitorii
termeni “furioase/saeviunt si ignorante/nescentibus” (Historia Augusta, Divi Claudius, 17, 3).

23. La nordul Dunatrii, inclusiv la zeci de kilometri in adancime, sunt mentinute, refacute si in unele cazuri
extinse zeci de fortificatii (cele mai multe de mici dimensiuni — precum la Kuvin, Palanka, Gornea, Pojejena
etc., altele asociate unor centre urbane — Dierna, Drobeta, Sucidava, Romula Malva), ale caror efective
insumate erau cel putin numeric comparabile cu cele ale unei legiuni. Vezi i Popilian 2010.

https://biblioteca-digitala.ro



11

i v
trebuie la randul sau corect determinat.
Dacd avem in vedere provincia imperiald,
ne lovim de constatarea cd o parte
insemnatd a acesteia — 1n spetd regiunile
sudice — continud sa fie nemijlocit
administrata de Imperiu §i supusa
politicilor acestuia®, si, de asemenea, ca
Tabula Peutingeriana certifici mentinerea
in exploatare a drumurilor imperiale de
pe intregul teritoriu al vechii provincii®,
chiar §i dupa trei generatii de la asa-zisa
“retragere aureliana”. Daca, dimpotriva,
ne referim la conventia etno-geografica
Dacia* (care, in linii generale, corespunde
regatului preroman al Daciei epocii
clasice), suntem obligati sa vorbim atat de
o retragere partiald, cat si de o avansare
in plan teritorial a controlului politico-
administrativ exercitat de Imperiu”’, si
— mai mult decat atdt — sa ludm act ca
elementele de exercitare a anumitor forme
de control pe malul stang al fluviului nu
fac din spatiul dacic un caz particular.
Caracterul programatic, cvasidirijat al evacudrii teritoriale de catre anumite
categorii, este la randul sdu, in speta pe care o analizdm, o sursd de disfunctionalitati
logico-conceptuale. Ca sa ne limitam doar la componenta armata a procesului®®, nu putem

24. Controlul politico-administrativ nemijlocit la nord de fluviu este certificat de efectuarea de lucrari
strategice de anvergurd (podul si drumul de la Sucidava, limesul Brazda Iui Novac §.a.), mentinerea in
aparatul administrativ central al Imperiului a unor demnitati cu atributii explicite pentru acest teritoriu
(rangurile de subofiteri mentionati de Notitia Dignitatum pentru Lederata, Dierna/Zernis, Drobeta si
Sucidava, respectiv, pentru discutia privind restul cursului Dunarii Inferioare, pentru Constantiniana Daphne
si Dinogetia), instalarea de sacerdoti crestini la Sucidava s.a.m.d.

25. Faptul ca Tabula Peutingeriana mentioneaza simultan existenta drumurilor din Dacia nord-dundreana
si capitala imperiala Constantinpol dateaza fara drept de apel aceasta harta militara Intr-un moment ulterior
anului 330, in care a fost inauguratd metropola din Stramtori. O pertinentd dezvoltare a subiectului si
argumentatiei, la Benea 2001

26. Determinativul teritorial Dacia n-a avut, in epoca Imperiului Roman (dar si in cea mai mare parte a
perioadei preimperiale, clasic dacice), o acoperire institutional-statald, fapt ilustrat si de modul de organizare
a materiei in Geografiile lui Strabon si Ptolemeu, care trateaza separat teritoriile geto-carpice (prezentate in
prelungirea celor moesice)

27. Aspect explicit ilustrat in teren de limesul tarziu cunoscut drept “Brazda lui Novac” (Marculet 2008,
pg- 299-312, Mocsy 2014, pg. 280 si urm. s.a.). Mai mult de doua treimi din suprafata protejatd la nordul
fluviului de acest limes nu a facut anterior parte din provincia traiano-hadrianica, care este “recuperatd”, la
randul sau, dacd ludm in calcul si avanposturile din Banatul Montan, in proportie de peste 40 la suta

28. In analiza procesului de decuplare a Daciei din structurile institutionale “tari” (procesual interne) ale
Imperiului Roman, trebuie sa vorbim §i de o componenta economica, una demografica si de mobilitate
sociald, una ecleziastica s.a.m.d., fiind de observat ca fluctuatiile tuturor acestora nu se suprapun astfel incat
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trece usor peste faptul ca asa-zisa “retragere aureliand” coincide cu o dramatica modificare
de doctrina militara a Imperiului®, care — printre altele — a dat intaietate componentelor de
mobilitate ridicata (adica in primul rand cavaleriei®’). Ce temei mai avem sa consideram
reamplasarea garnizoanelor’' de comandament ale legiunilor din Dacia la sudul Dunarii
ca probatoriu al unei retrageri militare generalizate, atunci cand aceastd mutatie este
insotitd de inzestrarea masinii de rdzboi imperiale cu unitdti capabile sd acopere rapid
spatiile formal abandonate? Sa addugam si faptul ca intre ritmurile de reconfigurare a
aliniamentelor de securitate militara si cele de migcare a populatiilor dintr-o parte in alta
a acestor aliniamente nu se poate stabili o sincronicitate biunivoca, de tip cauzal: unele
grupdri urmeaza miscarea trupelor in temeiul unor solidaritati de interese necontestabile,
dar grupurile de populatie care si-au asumat conditia de refugiat n-au asteptat decizia
imperiald de retragere, ci s-au reamplasat imediat ce s-a prefigurat un pericol potential
(asa cum au fost, bundoard, campaniile gotilor carpilor si alanilor declansate in mod
repetat incepand cu anul 238°%) — ca s nu mai evocam si faptul ca, in societatea Imperiului
Roman clasic, exista o relativ ridicata mobilitate (migratie interna**) a populatiei intre
diverse provincii, cu motivatii social-economice, de carierd, de evitare a unor constrangeri
politice si/sau de credintd** etc. Nu mai aducem in discutie si aspecte corolare, precum
faptul cd cele mai multe dintre fenomenele susceptibile a fi compus “retragerea aureliana”
nu au nici o legatura cu imparatul Aurelian, nici mécar faptul ca s-ar fi desfasurat in timpul
domniei acestuia.

3 <

sd o singura si ireversibila “retragere”

29. Drinkwater 2005, pg. 158 si urm.

30. Nu poate fi plasat in sfera coincidentelor faptul cé aceastd reforma, initiata sub coordonarea Imparatului
Gallienus (sub domnia caruia au loc, de altfel, cele mai multe dintre miscarile secesioniste din epoca anarhiei
militare), se produce in vreme ce la comanda cavaleriei se afld generalul daco-roman Aureolus — care este,
in ultima instanta, exponentul unei aristocratii provinciale interesatd in cel mai inalt grad de securizarea
intereselor sale regionale. Despre apartenenta lui Manius Acilius Aureolus la elita provinciald a Daciei, la
Zonaras, Epitome 12, 24 (pg. 143 si urm.). Despre aspecte ale reformei cavaleriei, la Benea 2012.

31. Inistoria militara a Imperiului Roman, reamplasarea garnizoanelor nu a constituit o masura exceptionala,
ci 0 permanenti adaptare a resurselor umane si logistice la problematicile momentului. in perioada clasica,
garnizoanele de comandament au avut o mobilitate mai redusa, dar nu absentd, in vreme ce multe unitati
mici (cohorte etc.) aveau parte, in medie, de una sau doua stramutari in aceeasi generatie

32. Atacuri ale coalitiei goto-carpice au loc in anii 238 (respinsa de Gordian al I11-lea), 240, 242, 245-247
si 249-251. Trebuie sa observam ca cele mai multe dintre aceste atacuri au avut ca tintd tocmai teritoriile
sud-dundrene, ceea ce ne obliga sa ludm 1n considerare faptul ca miscarile de refugiere, atat cat au fost, s-au
desfagurat in ambele sensuri intre malurile Dunarii. Pentru Dacia propriu-zisa, cea mai importanta stare de
pericol a fost cea din anii 245-247, perioada in care putem avea in vedere un flux semnificativ de refugiati
(minor insd in raport cu ansamblul populatiei), in vreme ce, in epoca uzurpatorilor, dimpotriva, trebuie sa
avem in vedere ca partizanii lor sud-dundreni au gasit mai usor adapost in Dacia nord-dunareana.

33. Este vorba de o clasd de mobilitate populationald distinctd de cea a sedentarizarii in (ori dupa caz,
expulzarii din ) Imperiu, legal sau tolerat, a unor comunitati din Barbaricum, cele doud mecanisme de
migratie nefiind insa cu totul disjuncte unul fata de celalalt.

34, In forme si intensitati evident diferite, aceste fluxuri de migratie internd continui intre Dacia nord-
dundreand si celelalte provincii ale Imperiului (sau, dupa caz, periferiile administrate de entitati foederate
acestuia) si dupd momentul Aurelian. La acestea se adauga fluxurile de tranzit provocate de practicile
entitatilor etno-politice care dobandesc episodic statut de foederati ai Imperiului (deci si fictiunea juridica
a “mandatului imperial de administrare” a unor periferii teritoriale), agsa cum este cazul, spre exemplu, cu
valurile de prizonieri prelevate de goti din provinciile sud-dunarene
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Improprietatea terminologica® (privita inclusiv ca simptom al unei foarte reduse
concordante Intre notiune si realitatea istorica la care aceasta face referire) este, asadar,
originea primd a problemei aici dezbatute, dar nu si singura sa dimensiune. O altd
disfunctiune majora a acestei formule o reprezinta capacitatea sa redusa de a se constitui
ca reper de relevantd structural-fenomenologica 1n evolutia istoricd a societatii careia 1i
apartine. Daca asociem momentului “retragerea aureliana” un atribut dramatic, in orice
particularizare a acestuia— “momentul de la care Dacianu mai este administratd de Imperiu”;
“momentul pana la care au functionat institutiile provinciale clasice”; “momentul de la
care in Dacia nu mai existd forme organizationale supralocale” etc. — ne confruntdm nu
doar cu lipsa de convergenta intre diagnostic si faptele/procesele identificate ca apartinand
fara dubiu realitatii istorice, ci si cu alte doud puncte de contrarietate, care opereaza
nesimultan: primul, ca “momentul” aurelianic nu a fost nici primul®®, nici ultimul®’, nici
cel mai dramatic*® (in oricare dintre sensurile de mai sus sau echivalente ale acestora),
respectiv, al doilea, cd “momentul” aurelianic nu poate fi tratat ca moment (deci ca nu are
o durata limitata in timp, ci constituie, eventual si/sau partial, o procesualitate indelungata)
sau, pur si simplu, nu exista®.

Intr-un sens extins, dar nu mai mult decit si-i permit si-si pastreze proprietatea
de enunt logic coerent siesi, sintagma ,,retragerea aureliand” poate fi acceptata, cel mult,
doar ca un orizont de referintd in raport cu care pot fi mai limpede percepute — este
obligatoriu sd precizdm, din perspectiva noastra, radical diferitd de cea a contemporanilor
sau posteritdtii nemijlocite — mutatiile de context, structura si functionare a agsezamantului
institutional $i metainstitutional® pre- si post-anarhie. Numai ca, in acest singur sens
in care poate fi justificata utilizarea atributului ,,aurelian”, nimic nu ne indreptateste sa
echivalam enuntul in discutie cu expresia Dacia amissa a izvorului antic. Pentru a intelege
acest lucru, este stringent necesara evaluarea situatiei de facto prin procedeul schimbarilor

35. Avem aici in vedere nu doar carentele de traducere, ci — mai ales — restrangerea corespondentei dintre
realitatea istoricd si descrierea acesteia, aspect pe care-1 vom dezvolta mai jos

36. Spre exemplu, prima contractie teritoriala a Daciei Romane se petrece nu sub Aurelian, ci sub Hadrian
(cand sunt abandonate teritoriile de la est de /imes alutanus/transalutanus, care fusesera, de altfel, dintru
inceput atribuite Mosiei), dramatismul (amplitudinea) evenimential(d) a(l) acestei operatiuni fiind cel putin
comparabild — a se vedea, in acest sens, afirmatia mult citatului Eutropius, 8, 6: (Hadrian a renuntat la ideea
de a abandona complet Dacia) ,,pentru a nu lasa multimea de cetdteni romani pe mana barbarilor”. Similar,
nu se poate vorbi de prima retragere de trupe din Dacia, nici de prima incetare (restrangere dramatica) a
fluxurilor de investitii publice s.a.m.d.

37. Asa-zisa ,,retragere aureliana” nu marcheaza sfarsitul implicérii militare romane la nordul Dunarii de
Jos, nici pe cel al comanditarii unor mari lucrari genistice, nici pe cel al aplicarii legislatiei imperiale etc.
38. In termeni de perioada de instabilitate, susceptibila de a stimula emigrarea unor categorii de populatie,
perioada conflictelor cu coalitia carpo-goticd sau cea a rebeliunilor secesioniste ori, dupa orizontul
cronologic aurelianic, campaniile militare gotice organizata sub tuteld imperiald surclaseaza net situatia din
timpul domniei lui Aurelian

39. Spre exemplu, nu se mai poate vorbi despre o abandonare/restringere semnificativa a vietii citadine
(suficient in acest sens sd invocam situatia centrelor urbane de pe malul drept al Dunarii si chiar din adancime
— Dierna, Drobeta, Tibiscum, Sucidava, Romula Malva etc. — unde Imperiul continua s se angajeze inclusiv
investitional), ceea ce implica o continuitate, fie si partiala (ne referim aici la continuitate in sens restrans,
intre generatiile pre- i post-aureliene), de existentd a elitelor si unora dintre institutiile autodecizionale
urbane.

40. Ca orice societate ale carei dimensiuni si istoricizare depasesc conditia gentilica, societatea daco-moeso-
romana de la sfarsitul secolului III nu se rezuma la suma institutiilor sale

https://biblioteca-digitala.ro



14

L€
de perspectiva — si o prima observatie pe care o avem a face este faptul ca Imperiul insusi
nu se comporta fatd de Dacia (indiferent cd avem in vedere provincia traiano-hadrianica
ori Dacia pre-romana) ca un corp monolitic. Perspectiva de jure a dimensiunii politico-
administrative a Imperiului este ca Dacia continua sa fie o componenta a supra-statului
imperial, iar locuitorii sai (mai corect spus, elitele acestora, dar aceasta este o situatie care
caracterizeaza si nucleul Imperiului) continud sa fie tratati ca subiecti ai autoritatii imperiale.
In raport cu aceasta, perspectiva de facto se pozitioneazi doar ca o nuantare, mai mult sau
mai putin semnificativa in functie de valorizarea pe care o acorddm criteriilor vehiculate,
insa nicidecum ca o contradictorialitate: limitarea capacitatii concrete de administrare a
teritoriilor de la nordul Dunarii este un fapt incontestabil, compensat probabil doar ulterior
lui Aurelian prin mecanismul ,,mandatului imperial”*' acordat foederatilor. In schimb, in
cazul altor dimensiuni ale aceleiasi arhitecturi institutionale a Imperiului nici macar nu
se poate face o disjunctie intre starea de jure si cea de facto. Astfel, armata imperiala,
privita nu doar ca parghie de manifestare a vointei politice centrale, ci si ca vehicul de
mobilitate sociala, actor economic, sau cadru de inovare social-spirituala si tehnologica,
este o prezenta generalizata, in absenta careia mobilizarile de resurse umane pentru marile
lucrari genistice legate de limesurile tarzii ar fi fost imposibile. Similar stau lucrurile in
ceea ce priveste dimensiunea ecleziasticd a Imperiului — aici fiind de observat cd, in epoca
lui Aurelian si Diocletian, aceasta nu fusese incd asumata ca element identitar-axiologic al
constructiei imperiale, dar se structurase deja la scara intregului — un Intreg care incorpora
organic i componenta dacicd, dupa cum o certifica organizarea ecleziastica timpurie de
la nordul fluviului.

Perspectiva autohtonilor (inteles aici in sensul strict, neetnicizant) din Dacia nord-
dunareana este inevitabil diferita, fara a conduce insa, nici ea, la validarea formulei amissa.
Autoritatea imperiald nu mai este una absolutd, ci una fata de care vointa politica locala*
se poate manifesta de sine statitor tacit (prin comportament evazionist) sau fatis, asa
cum au demonstrat-o deloc putinele episoade de manifestare locald din perioada anarhiei
militare. Abordarile generate de aceasta perspectiva sunt, la randul lor, dificil de departajat
de perspectivele individuale ale fiecaruia dintre actorii etno-politici generati dintr-un
Barbaricum care incepe sa se institutionalizeze in antisimetrie* cu Imperiul, actori care
vor descoperi, treptat, ca in bazinul Dunarii pot avea interlocutori care nu mai fac corp
politic comun cu Imperiul decat intr-un mod din ce in ce mai selectiv.

Existd - asa cum o probeazd exegeza contemporana — §i un sens de excesiva
lejeritate semantica a sintagmei ,,retragere aureliana”, care ajunge sa fie utilizata nu pentru
un moment istoric anume, ci pentru identitatea procesuald a individualizérii Daciei (post)

41. Dacia nu constituie un caz particular al practicii ,,mandatului imperial”, care va cunoaste o larga
raspandire nu doar in provinciile de limes, ci si in ,,nucleul dur” al Imperiului, asa cum va fi cazul cu regatele
barbare (ostrogot, longobard, vandal, vizigot s.a.) din Italia, Hispania sau Africa

42. Sa mentionam, totusi, cd putem vorbi de o vointa politica locala doar in sens generic, care se poate
manifesta doar fragmentar si conjunctural, tocmai pentru ca singurele elemente de unificare a societatii
nord-dundrene sunt cele care exprima, atat cat mai pot, autoritatea imperiala

43.  Sub aspect politico-militar, expresia cea mai elocventa a procesului de institutionalizare antisimetrica
il va reprezenta efemera si instabila, dar generatoarea de consecinte profunde coalitie hunocratica patronata
de Attila
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romane din corpul Imperiului. Insa improprietatea terminologici generata de relativizarea
notiunilor Incorporate prin utilizarea lor metaforicd nu numai cd — asa cum speram ca am
aratat pand aici — este inoperabila 1n orice fel de valorizare sintetica sau analitica a descrierii
de realitate istorica, ci si cu o functionalitate care se circumscrie unor durate mult mai
lungi decat durata de existenta a Daciei preaureliene: se poate vorbi de ,,pierderea Daciei”
(trebuie sd adaugam, din ratiuni logice, dar si mentindndu-ne 1n acelasi registru metaforic,
de o autoritate imperiale care, In acelasi timp, s-a pierdut pe sine nsdsi de mai multe ori)
doar daca avem 1n vedere un parcurs transformativ lent, multisecular, care debuteaza cu

cel putin o generatie Tnainte de Aurelian §i se va Intinde pe inca cel putin alte trei veacuri.
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Insemnari privind relatia
regalitatii geto-dacice cu
sacerdotiul dionisiac

Notes on the relationship between the Dionysian priesthood
and the Geto-Dacian royalty

Abstract: The Dacian society was dominated by the cult of Dionysos,
which acted as a true ,,state religion”. This is the context according to
which one must reinterpret not only the data about Zalmoxes, but also the
adoption of the anthroponym Kotys/Cotiso by many Thraco-Dacian kings.
This interpretative model is required and at the same time supported by the
iconography of the pre-Roman era in the Lower Danube area, as well as
several literary details.

Cuvinte cheie: regalitate geto-dacica, sacerdotiu dionisiac, Zalmoxes,
Kotys/Cotiso

Keywords: Geto-Dacian royalty, Dionysian priesthood, Zalmoxes, Kotys/
Cotiso

Intr-un studiu consacrat istoricitatii personajului Zalmoxis, publicat cu mai multi
ani in urmal, Laurentiu Nistorescu atragea atentia asupra faptului ca saga acestui erou
civilizator, pripit considerat figura centrala a unui panteon eminamente dacic?, nu constituie
un fapt cultural de sine statator, ci o particularitate etno-geografica foarte canonica® a
hagiografiei zeului traco-elenistic Dionysos*. In context, autorul a avansat ipoteza — la
care ne raliem - ca supranumele Gebeleisis, evocat de Herodot, trebuie lecturat Semeleisis
(s1 nu Nebeleisis, asa cum propuneau interpretari mai vechi, care invocau o confuzie intre
caracterele caligrafiei medievale), argumentand ca manuscrisele-sursa au fost redactate

1. Nistorescu 2010-a

2. Subliniem, la randul nostru, ca existenta unui fenomen religios care s merite eticheta de zalmoxianism,
respectiv, a unui panteon ,,national” dacic organizat in jurul lui Zalmoxes nu are (nu au) pana in prezent nici
o fundamentare factuala, surprinzator de vasta exegeza a temei nereunind altceva decat creatii speculative
intemeiate pe lectura inadecvatd a studiilor mito-morfologice eliadiene.

3. Aici, cu sensul de apropiat/fidel originalului

4. Documentul fundamental al acestei demonstratii il constituie compararea referintelor la Zalmoxes cu
imnul de epoca homerica Eis Dionisou, care evidentiaza un grad de convergenta cvasicompleta intre cele
doua hagiografii
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in scriere greacd, deci o eventuala eroare
a copistilor se poate explica doar prin
substituirea semnelor de caligrafiere
minora ,,sigma” (cu ,,gama”) si, respectiv,
,miu” (cu ,,beta”).

Ceea ce ne intereseaza in mod
deosebit aici este faptul ca supranumele
Semeleisis/”al Semelei” are — in vadit
contrast cu constructul Gebeleisis,
pentru care trebuie construite numeroase
artificii generatoare de sens — nu doar
un corespondent imediat in contextul
religios-ideologic si  social-politic  al
manifestarii eroului civilizator Zalmoxes,
ci si o semnificatie reclamatd de logica
internd a hagiografiei. Altfel spus, aceastd lecturd ne conduce la scenariul, intru totul
verosimil’® i nesingular in contextul geo-cultural si epoca date, ca, intr-un anumit moment
al carierei sale politico-sacerdotale, Zalmoxis a fost consacrat intru Dionis® — fiind, adica,
recunoscut ca o reprezentare umana a zeului suprem, ceea ce implicd nagterea simbolica din
mama acestuia, Semele’. Printre cele mai notorii probe ale nesingularitatii acestui gen de
consacrare pot fi invocate, ca exemple de administrare ritualica, ceremonia de divinizare a
lui Alexandru cel Mare de la Templul din Siwa (Egipt), ca fiu al zeului suprem Amun-Ra®,
respectiv, ceremonia de proclamare ca ,,Noul Dionysos” a lui Mithridates VI Eupator®,
regele Pontului §i — de importanta pentru noi — deschizatorul de drum al lui Burebista.
De altfel, consacrarea intru Dionis avea o lungd traditie in spatiul greco-elenistic, printre
cei care au obtinut astfel de onoruri inca din timpul vietii (prin mijloace mai mult sau
mai putin meritocratice) numarandu-se regele scit Scyles'®, fiul lui Ariapaithes, tiranii
Syracuzei din anii 405-344 1.Hr.* si chiar Filip al II-lea, tatal lui Alexandru cel Mare,
a cdrui statuie a fost amplasata n templul lui Artemis de la Efes (a cérei ipostaza era

5. Intarim observatia lui Laurentiu Nistorescu privitoare la faptul ci — asa cum semnaleaza sursele antice
— Zalmoxes s-a migcat pe coordonatele unui sacerdotiu dionisiac cu largd raspandire mediteraneana,
subliniind puternica prezenta a acestui sacerdotiu in Grecia Magna (sudul Italiei preromane), regiune in
care este localizata si Crotona, cetatea in care eroul civilizator get si ceilalti discipoli ai lui Pitagora au fost
efectiv prezenti si si-au exercitat o vreme dominatia. Despre amprenta cultului dionisiac 1n Italia preromana,
la Pizzirani 2010, Turner 2004, Paleothodoros 2007 s.a. Despre prezenta aceluiasi cult in Pontul Stang (in
particular la Histria, port prin care Zalmoxes putea ajunge in Samos), la Alexandrescu-Vianu 2014.

6. Ne exprimam opinia cd aceastd ceremonie prezenta elemente conexe cu ritualul de deificare al lui
Charnabon, un inca misterios rege get consemnat in succesiunea cronologica a lui Zalmoxes, despre a carui
semnificatie culturald s-a pronuntat Zoe Petre (Petre 2004, pg. 21-69)

7. Cybele, in versiunea microasiatica

8. Plutarh, Vita Alexandri, 27, 5 si urm. De retinut ca, in perioada Egiptului elenistic (ptolemaic), Amun-Ra
a fost frecvent echivalat pana la identizare cu Dionysos.

9. McGing 1986, pg. 90 si urm.

10. Herodot, IV, 79-80. Ritualul de consacrare a avut loc in orasul Borysthene, colonia greaca de la gurile
fluviului Nipru, deci din imediata vecindtate a getilor. De altfel, dupa ce initierea in misterele lui Dionis i-a
atras detronarea, Scyles s-a refugiat in Tracia.

11. Dionysus I tatal (405-367 1.Hr.) si Dionysus II fiul (367-357 si 346-344 1.Hr.)
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Semele) 1n aceeasi logica rituald a recunoasterii sale ca fiu/protejat al Zeitei-Mame.

Este un fapt general acceptat ca Zalmoxes a exercitat cumulativ demnitdtile de
sacerdot suprem si de rege'?, iar traditia istoriografica este explicita in a atribui aceeasi dubla
calitate unor suverani traco-geto-daci ulteriori: Seuthes/Zeuta, Deceneu, Comosicus’.
Avem a presupune (dar, desigur, aceastd prezumtie reclama o argumentare mai consistenta,
pe care ne propunem s-o investigdm in succesiunea demersului de fatd) ca sacerdotiul lor
este unul si acelasi. Cu certitudine, insa, acestei liste de suverani consacrati trebuie sa-i
fie adaugate si alte nume din istoria politicd a geto-dacilor — si facem trimitere la familia
politonimica, daca nu chiar genealogica, a Cotisonilor: Kotys cel Mare', Kothelas', iar
mai tarziu, n generatia post-burebistand, Cotiso. Toate aceste antroponime — dar si cele
din afara spatiului eminamente geto-dacic, numele Kotys/Cotys fiind foarte raspandit in
lumea traco-elenistica din jumatatea de mileniu preromana'® — sunt transparent conectate
la divinitatea omonima'’. Or, aceasta divinitate nu este altceva decat o ipostaza, la origine
hermafrodita (primordiald), a cuplului divin Attis-Cybele's, cuplu care prefigureaza, in
cosmogonia proprie a acestui cult', dubletul Dionis-Semele®.

Desigur, simpla adoptare a antroponimului nu este suficientd pentru a crea o
relatie privilegiata a purtatorilor acestuia cu un sacerdotiu atat de complex structurat,
influent si larg raspandit pe cat stim ca a fost dionisianismul®'. Caracterul privilegiat al
unei asemenea relatii este insa certificat si prin alte dovezi, printre cele mai importante
fiind cele reprezentate de piesele de tezaur avand inscriptionat pe ele numele Kotys*.

12. Fraza consemnata de Platon, in dialogul Charmides — “regele nostru care este zeu” — este explicita in
acest sens

13. Iordanes, Getica 39

14. Ultimul unificator al Traciei, sub a carui autoritate au intrat si getii si, temporar, triballii; a domnit cel
mai probabil intre anii 382-359 1.Hr.

15. Cel mai probabil, unul dintre descendentii lui Kotys cel Mare; a domnit pana in anul 340 1.Hr., devenind
in ultimii ani de viata socrul lui Filip al II-lea al Macedoniei. Despre identificarea sa cu Rex Histrianorum,
la Nistorescu 2010-b

16. In afara unui mare numar de suverani ai tracilor sudici (liniile regale odrysa si sapaeani), acest antroponim
a fost adoptat si de unii regi sau inalti aristocrati ai geto-dacilor, ai bosporanilor si chiar ai bastarnilor (Cotto,
unul dintre fruntasii expeditiei sud-dunarene din anii 179-175 1.Hr. — Titus Livius, 40, 57)

17. Cultul acestei zeitati a cunoscut o larga raspandire in spatiul traco-anatolian, unde beneficia si de un
prestigios festival propriu, Cotyttia. Atestari ale cultului si adoratorilor, la Strabo, Geografia 10, 3, 16,
Horatius, Ode 17, Juvenal 2, 92, Vergilius, Catalepton 19, Pausanias, Descrierea Eladei 2,27, 6 etc.

18. Majoritatea autorilor antici percep ca frapante aseminarea si interferentele dintre riturile consacrate
divinitatii Kotys si, respectiv, lui Dionis (vezi Strabon, 10, 3, 16), fara sa-si puna insa problema ca cele doua
sacramente apartin aceleiasi naratiuni mitologice.

19. Avem in vedere, desigur, naratiunea mitologica tarzie a dionisianismului, care pare sa fi rezultat dintr-
un amplu sincretism religios, doar partial uniformizat ca sacerdotiu si mod de administrare a riturilor, dupa
cum o sugereaza numeroasele traditii si teonime asociate locale — cea a Iui Kotys fiind explicit asociata
edonienilor.

20. O utila panorama a difuzarii si (re)semnificarii In antichitate a cultului dionisiac, la Atrell 2013

21. Suficient sa amintim, in acest sens, ¢ dionisianismul este mereu prezent in background-ul unor conflicte
determinante pentru evolutia Romei si Imperiului acesteia — de la razboaiele mithridatice (al caror principal
artizan se consacra intru Dionis chiar n debutul conflictului) sau insurectia lui Spartacus (care a fost asistat,
pand in faza finala, de o preoteasa a lui Dionis), pana la declansarea ofensivei romane in bazinul Dunarii
de Jos, care a numarat, printre primele sale forme de manifestare, distrugerea de catre trupele lui Crassus a
sanctuarului lui Dionis din tinutul bessilor

22. Este vorba de fialele de la Agighiol, Vraca, Alexandrovo si Radiuvene, precum si de cupele de la Borovo

https://biblioteca-digitala.ro



21

Interpretarea, sustinuta pana in prezent de
majoritatea cercetatorilor, potrivit careia
aceste tezaure (implicit si piesele atestand
antroponimul Kotys) ar reprezenta daruri
politice facute in numele unuia dintre
suveranii care au purtat acest nume catre
aristocratii din teritoriile respective — si
avem a observa ca este vorba exclusiv de
teritorii locuite de neamuri traco-getice,
corespunzand riguros ariei de circulatie a
politonimului formal identic — a inceput
sa fie pusd sub semnul intrebarii In ultima vreme, pe masura ce analiza pieselor tezaurizate
a pus in evidentd ca acestea nu au fost produse intr-un singur atelier®, facandu-si loc,
treptat, ipoteza alternativa (si, in opinia noastra, complementara si nicidecum substitutiva)
ca ne aflam in fata urmelor materiale ale unui ritual, fireste (in aceasta lecturd) de asociat
divinitatii omonime. Ne ingdduim sa atragem atentia asupra deplinei corespondente
dintre aceasta lecturd si naratiunea iconografica pe care, fara exceptie, o redau piesele
din tezaurele respective — reprezentdrile de pe acestea infatisand cavalerul-vanator si un
bestiar cu neputinta de disociat de scenografia cultului dionisiac?, asa cum o configureaza
imnele dedicate lui Dionis in epoca homerica sau cum o descriu reconstituirile hagiografice
canonice. Aducem 1n discutie, in treacdt, si o altd dovada nemijlocita conexiunii dintre
antroponimul Kotys si cultul divinitdtii omonime: ceremonia prin care regele get Kothelas
il intampina in 341 1.Hr., la Odessos, pe ginerele sau Filip al [I-lea” — care implica un alai
de preoti si de muzicanti — este descrisa in practic aceiasi termeni prin care Aeschylus (ca
si Strabon) relateaza despre festivalul Cotyttia.

Relatie privilegiatd nu Tnseamnd neapdrat exercitarea unei demnitati, eventual
supreme, in sacerdotiu (aceste situatii, prezentate explicit In deja amintitele cazuri
Zalmoxes, Seuthes/Zeuta, Deceneu si Comosicus, raimanand a fi considerate mai degraba
exceptii), dar implicd fara Indoiala o recunoastere din partea acestuia i o indeaproape
conlucrare intre liderii sacerdotiului si cei ai puterii politice (politico-militare).

Insemnirile de mai sus vin si intireasca observatia formulati de colegul nostru
Constantin Elen?, privitoare la existenta in societatea geto-dacicd preromana a unei
singure ,,biserici”, a unei singure institutii sacerdotiale, pe care avem a o identifica Tnsa nu
cu o organizatie ,,nationald” pan-dacicd, ci cu componenta locald, din spatiul geto-daco-
moesic, a unui sacerdotiu ce cunostea, in secolele anterioare cuceririi romane — iar prin
transfigurarile sale ulterioare, de interpretatio romana, si dupa — o difuziune cu adevarat
universala.

23. Ursu Naniu 2004, pg. 50-51

24. Sarpele, pasdrea cu pestele in gheare si mamiferul de padure (urs, cerb sau mistret), redate in scene
precum lupta, ospatul, transgresiunea, care fac trimitere directa la initierile dionisiace

25. Satyrus, cf. Athenaios, Banchetul inteleptilor, X11, 557b; 13, 556 b-d

26. Elen 2013

https://biblioteca-digitala.ro



22

e 3

Bibliografie generala:

Fontes I
, Fontes Historiae Dacoromanae/lzvoarele istoriei Romaniei, vol. I, Ed. Academiei Republicii Socialiste
Romania, Bucuresti 1964
Alexanderscu-Vianu 2014
Alexandrescu-Vianu, Maria, Statue de culte de Dionysos a Istros, in ,,Caietele ARA” nr. 5, Ed. Asociatia
,,Arhitectura, Restaurare, Arheologie”, Bucuresti, pg. 15-20
Atrell 2013
Atrell, Daniel, Dionysian Semiotics: Myco-Dendrolatry and Other Shamanic Motifs in the Myths and
Rituals of the Phrygian Mother, teza de dizertatie la Universitatea din Waterloo, Ontario (Canada)
Elen 2013
Elen, Constantin, Clarificari conceptuale in chestiunea ,, pluralitatii de religii” la geto-daci, in ,,Acta Centri
Lucusiensis” nr. 1A-2013, Ed. CSDR Lucus, Timigoara, pg. 41-44
Iordanes, Popa-Lisseanu 1986
Iordanes, Popa-Lisseanu Gh. (trad.), Dragan, J.C. (ed.), Getica, Ed. Nagard & Centrul European de Studii
Tracice, Roma
McGing 1986
McGing, B.C., The Foreing Policy of Mithridates VI Eupator, King of Pontus, Ed. E.J. Brill, Leiden
Nistorescu 2010-a
Nistorescu, Laurentiu, Regalitatea arhaica. Momentul Zalmoxes, in ,,Studii de Istoria Banatului” nr.
34/2010, Ed. Universitatii de Vest, Timisoara, pg. 5-22
Nistorescu 2010-b
Nistorescu, Laurentiu, O propunere de identificare a lui Rex Histrianorum, in ,,Bibliotheca Historica et
Archaeologica Universitatis Timisiensis”, nr. 12, Ed. Universitatii de Vest, Timisoara, pg. 173-181
Paleothodoros 2007
Paleothodoros, Dimitris, Dionysiac Imagery in Archaic Etruria, in ,,Etruscan Studies” nr. 10, Ed. University
of Thessaly-The Berkelz Electronic Press, pg. 187-201
Petre 2004
Petre, Zoe, Practica nemuririi, o lectura critica a izvoarelor grecesti referitoare la geti, Ed. Polirom, lagi
Pizzirani 2010
Pizzirani, Chiara, Identita iconografiche tra Dioniso e Ade in Etruria, in ,,Hesperia — Studi sulla grecita di
Occidente”, nr. 26, Ed. Universitatea din Padova & Universitatea din Bologna, pg. 47-69
Turner 2004
Turner, Michael, Iconology vs Iconography: The Influence of Dionysus and the Imagery of Sarpedon, in
,.Hephaistos” nr. 21-22/2003-2004, Ed. Camelion, Mering-Augsburg, pg. 53-79
Ursu Naniu 2004
Ursu Naniu, Rodica, Limbajul mitic si religios al artei princiare getice (sec. IV-III i.Chr.), Ed. Cartdidact,
Chiginau

*k*k

Webografie:

Plutarh
http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/Plutarch/Lives/Alexander*/4.html , 15.11.2014
Strabon
http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/Strabo/home.html , 15.11.2014
Titus Livius
http://www.uah.edu/student life/organizations/SAL/texts/latin/classical/livy/aburbe.html , 20.11.2014

https://biblioteca-digitala.ro


http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/Plutarch/Lives/Alexander*/4.html
http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/Strabo/home.html
http://www.uah.edu/student_life/organizations/SAL/texts/latin/classical/livy/aburbe.html

23

Lu2
Bogdan Muscalu

Traditii romane in istoria
serviciilor de intelligence

Roman traditions in the history of intelligence services

Abstract: The Roman Empire had a Secret Service organized in two parts:
one was military and the other was civilian. The two parts served the
Emperor indirectly. The main troops engaged in the intelligence products
were the frumentarii, the speculatores, the exploratores and the Praetorian
Guard. The appointment of the frumentarii as part of the “Roman Secret
Service” is mentioned during Hadrian's time. They were perpetuated as
far as Diocletian'’s reign, who transformed the troops in the agentes in
rebus. The present paper deals only with the “Intelligence Service” of the
Principate.

Cuvinte cheie: frumentarii, speculatores, exploratores, delatores, Imperiul
Roman, provincia Dacia
Keywords: frumentarii, speculatores, exploratores, delatores, Roman
Empire, Dacia province

Imperiul Roman, prima mare putere din istorie, cu evolutie seculard, nu putea
atinge stadiul de superputere militara fara un serviciu de informatii. Despre existenta lui
s-au facut putine referiri in literatura istorica de specialitate, iar pentru prezenta unor
elemente ale ,,serviciului secret roman” in mediul provincial se cunosc doar cateva studii.

Cu toate acestea, vom trasa principalele structuri angrenate in activitatea de
intelligence, in baza izvoarelor antice — epigrafice / arheologice, literare — si a istoriografiei
moderne §i contemporane.

»Serviciul secret” al Imperiului Roman avea drept componente o parte militara si
una civild, amandoua supuse indirect imparatului. Au fost identificate la nivelul activitagii
de intelligence un numar de categorii militare implicate in culegerea de informatii, in
transmiterea lor, cat si in masurile luate atunci cand situatia o impunea. In aceasta categorie
se incadreaza frumentarii, speculatores, garda pretoriana, exploratores-.

Rolul cel mai important revenea frumentarii-lor. Parerile referitoare la activitatea,
atributiile si organizarea lor sunt impartite, istoriografia contemporana inregistrand vii
dispute. Cercetatorii au conchis ca ei reprezentau un ,,serviciu secret”. Studiile intreprinse

1. Tanase — Muscalu 2014, 7-29.
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de R. Paribeni?, Alfred von Domaszewki’, W. Sinnigen*, J. C. Mann® si N. B. Rankov* au
trasat liniile de studiere si organizare a acestei categorii speciale a structurilor statului
roman. Pentru spatiul romanesc, contributii laudabile sunt lucrarile lui S. Pribac si G.
Cupcea, care trateaza mentiunile epigrafice despre frumentarii si speculatores, respectiv
rolul acestora in provincia Dacia’.

Inscriptiile care pomenesc rangul de frumentarius sunt reduse numeric, fiind
descoperite, in general, in jurul castrelor diferitelor legiuni. Perioada lor de datare este
cuprinsa cronologic pe parcursul secolului II si secolul III p.Chr.

Indiciile unei forme de spionaj si informare existau inca dinaintea Principatului,
dar nu in modul organizat, cu intelesul modern. Situatia politicd complexa din secolului I
p.Chr., teamaunor imparati de a nu cidea prada unor comploturi sau autoritarismul au dus de
multe ori spre paranoia, fiind utilizate informatii false sau neverificate, ce insemnau pentru
acuzat, de obicei, condamnarea la moarte. Mijloacele de coercitie ale Tmparatului erau
armata, garda pretoriana si asasinii platifi. Crimele abominabile, eliminarea presupusilor
opozanti sau a contracandidatilor coincid cu intelesul actual al politiei politice. Augustus,
Tiberius, Caligula, Nero, Domitianus sunt cateva exemple dintr-un sir lung de imparati
romani care au folosit informatii sau au creat informatii in servirea intereselor proprii sau
pentru mentinerea fraielor Imperiului Roman.

Situatia incerta si fragilitatea pozitiei de la inceputul domniei lui Hadrianus, pana
la anihilarea ,,complotului celor patru consulari”, 1l determind pe urmasul lui Traian

2. Paribeni 1905, 310-320.

3. Domaszewki - Dobson 1967, 34-35, 104.

4. Sinnigen 1959, 238-254; Sinnigen 1961, 65-72; Sinnigen 1962, 213-224.
5. Mann 1988, 148; Mann 1988a, 149-150.

6. Rankow 1990, 176-182.

7. Pribac 1996, 123-127; Cupcea 2008, 263-279; Cupcea 2009, 305-314.
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sd pund bazele unui serviciu, initial de curierat, care sa inlocuiasca utilizarea garzii
pretoriene in scopul amintit, printr-o retea de atasati militari cu rol de spioni, specializati
in culegerea de informatii, in destabilizarea de situatii in campurile operative si
manipularea unor persoane din conducerea teritoriile vizate®. Rose Mary Sheldon sustine
infiintarea de catre Domitianus a serviciului secret roman organizat militar. Ipoteza este
interesantd datorita utilizarii unor elemente de politie secreta de catre Tmparatul amintit
impotriva opozantilor, dar nu se cunosc izvoare scrise si arheologice care sd confirme
supozitiile autoarei’. Conversia frumentarii-lor in serviciu secret si teama pe care acestia
o inspirau oamenilor sunt indicii ale folosirii lor pentru represiune politica. Aceste lucruri
vor fi uitate in timpul domniei lui Antoninus Pius, domnie caracterizatd prin libertate si
incredere'. Stilul de guvernare al lui Antoninus Pius si ulterior al lui Marcus Aurelius
pare sa fi influentat transformarea frumentarii-lor din politie politica intr-un ,,serviciu
de intelligence”, cu limitele temporale ale termenului in sine. Etimologia termenului de
frumentarii indica rolul initial al categoriei militare, asigurarea cu frumentum a armatei
romane — aprovizionarea cu cereale'. Faptul in sine va reprezenta o acoperire 1n activitatea
de informatii a militarilor amintiti.

Tot Hadrianus a dat o lege prin care centurionii si fie strict de origine italic. In
timpul domniei lui Septimius Severus, un centurio frumentarius putea deveni hastatus, iar
rigurozitatea privind originea lor inceteaza®.

La inceput, rolul fundamental al frumentarii-lor era cel de a transmite mesajele
intre impdrat si provincii, dupa cum reiese din opera lui Casius Dio si dintr-o inscriptie
funerara de la Salona: ypappotodpopot sau ayyeliapopot la istoricul roman'; si cucurrit
frumentarius in piatra tombala*“. In relatirile despre vietile lui Maximus si Balbinus,
Scriptores Historiae Augustae aminteste ,.scriptum est praeterea ad omnes provincias
missis frumentariis”, iar o inscriptie din Appia (Asia) se referea la o scrisoarea a
imparatului Phillipus Arabs citre M. Aurelius Eglectus transmisa de un frumentarius. Tn
SHA, Vita Hadriani este amintit un frumentarius trimis sa il spioneze pe un proeminent
senator roman, iar in biografia lui Macrinus si Claudius, militarii sunt asimilati spionilor
imperiali. Ei apar ca asasini In serviciul impdratului in relatdrile despre Commodus,
Iulianus si Pescenius Niger, activitate amintitd si de Herodian, care descria Incercarea
lui Septimius Severus de a-1 elimina pe Clodius Albinus'. In secolul III p.Chr., numele

8. Scriptores Historiae Augustae, Vita Hadriani, 10, 2 — 11, 1 (in continuare SHA); Syme 1988, 159-160;
Birley 2008, 137.

9. Sheldon 2005, 250-251, bazandu-se probabil pe informatiile lui Tacitus, Agricola, 40, 1; 41, 4.

10. Birley 2008, 153.

11. ERE, s.v. frumentarii, 211.

12. Pribac 1996, 124-125.

13. Cassius Dio, Istoria Romana, LXXIX, 14.1; 79, 15.1; 79, 39.3.

14. CIL 111, 2063 = ILS 2370.

15. SHA, Vita Maximi et Balbini, 10.3; cf. Herodian, Istoria Imperiului Roman dupa moartea lui Marcu
Aureliu, V11,7.5; In secolul IV, frumentarii sunt identificati cu agentes in rebus sau veredari, cf. Hieronymus,
In Abdiam, 1, ver. 17-18.

16. CIL 111, 14191: ,lulius PJhi[lippus P. F. Aug.] .... M. Aufr. Eglecto] pe[r] Didymum mili[t]e[mf]
rum(entarium)”.

17. Spioni: SHA, Vita Hadriani, 11; Vita Macrini, 12; Vita Claudi, 17.1; cf. Cassius Dio, Istoria Romand,
LXXVIIL, 17.1.; asasini: SHA, Vita Commodi, 4.5; SHA, Vita Iuliani, 5.8; SHA, Pescenius Niger, 2.6, cf. CIL
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acestui corp special acumulase o reputatie negativa'®, care va duce in final la reforma lui
Diocletian®.

Studiile intreprinse de cercetatorii epocii romane imperiale au stabilitunele elemente
specifice. Astfel, cartierul general al numerus frumentariorum era Castra Peregrina, aflata
pe Mons Caelius, in Roma¥. Sapaturile arheologice au reliefat dimensiunile baracilor din
Castra Peregrina, care puteau adaposti aproximativ 400 de militari, deci 12-13 din fiecare
legiune a Imperiului?’. Comandantul lor era un princeps peregrinorum, militar cu gradul
si statutul unui centrurion senior. Urmatorii 1n ierarhia ,,serviciului” se situau subprinceps
cu grad de centurion, celelalte oficii atestate epigrafic in Roma incluzand gradele de optio
peregrinorum, canaliclarius i aedilis castrorum. Ofiterii de informatii, frumentarii, erau
trimisi in provinciile Imperiului, unde operau sub conducerea propriilor centurioni (sau
sefi directi), centuriones frumentariiz.

Exista indicii despre prezenta unor stationes, in apropierea Romei Aeterna, atribuite
frumentarii-lor, dar acestea lipsesc cu desavarsire in provincii. Baze ale serviciului existau
in capitalele provinciilor sau pe langa sediile de legiuni din capitalele militare provinciale:
un frumentarius numit in fruntea unei inchisori din Ephesus®; un frumentarius servind in
staff-ul guvernatorului Pannoniei Inferior, aparent insarcinat cu constructia unei schola
la Aquincum pentru speculatores din legio 1 Adiutrix si legio II Adiutrix*; un centurio
frumentarius desemnat de detasamentele legionare sa se ingrijeasca de refacerea zidurile
orasului Salona, capitala provinciei Dalmatia®.

O vie disputa a creat ipoteza ca frumentarii au servit in officium consularis al
guvernatorilor de provincie, A. Von Domaszewski aducand argumente 1n favoarea acesteia,
iar J. C. Mann si N. B. Rankov sustinand ca nu sunt destule dovezi, In ciuda faptului
ca ei au fost transferati in officium dupd lasarea la vatrd sau pentru merite deosebite.
Asemanatoare este §i avansarea unui frumentarius in officium tribunus legionis: doi
frumentarii din legio VIII Gemina si legio XXII Primigenia, inregistrati ulterior drept
centurioni in cadrul acelorasi legiuni®*. Nici cartierul general al ,serviciului secret”,
Castra Peregrina, nu facea exceptie. Sunt atestati frumentarii ridicati la rangul de optio
peregrinorum si centurio frumentarius”. Pentru merite deosebite si loialitate, frumentarii
erau avansafi din anturajul guvernatorului direct de cétre imparat. Acestia puteau fi
promovati prin statutul de speculator in centurionat, devenind eligibili pentru avansare in
Castra Peregrina, alaturi de altii care nu fusesera implementati ca si spioni (,,cartite”’) in
anturajul guvernatorului provinciei. Frumentarii care operau sub ordinele directe ale unui

X, 6657 = ILS 1387; Herodian, 111, 5.4-5.

18. Cassius Dio, Istoria Romana, LXXIX, 15.1.

19. Aurelius Victor, Liber de Caesaribus, 29, 44.

20. Ammianus Marcellinus, Istoria Romana, XV1, 12, 66: ,,in castris peregrinis, quae in monte sunt Caelio”.
21. Sheldon 2005, 251.

22. Mann 1988a, 149.

23. Ephesus, capitala Asiei cf. CIL 111, 433 = ILS 2368.

24. CIL 111, 3524 = [LS 2375.

25. CIL 111, 1980 = ILS 2287.

26. CIL X111, 8282; ILS 9279; AE 1930, 151 = AE 1938, 20; CIL XIII, 668.

27. Pentru optio peregrinorum a se vedea CIL X1,1322; pentru centurio frumentarius: CIL 111, 2063; CIL VI,
36853 (posibil centurion 1n legiune).
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centurio, care raspundea 1n fata impdratului, puteau nu numai sa aresteze®, ci si sa ucida
la ordin®. Promovarea unui centurion ii garanta accesul la o functie deschisa ordinului
ecvestru.

J. C. Mann 1si fundamenteaza teoria pe o listd descoperitd la Lambaesis, pastrata
partial si care cuprindea persoanele din officium-ul guvernatorului Numidiei, datata la
inceputul secolului III p.Chr*. Dupa patru speculatores si 30 de beneficiarii consularis
sunt enumerati sase candidati si cinci ex-frumentariis, quaestionarii, CinCi beneficiarii
sexmestris $1un haruspex®'. Alte epigrafe latine inregistreaza promovari ale unor persoane
de la rangul de frumentarius la cel de beneficiarius consularis, indicand o promovare
in officium consularis®. Acei candidati sunt considerati a fi pe lista de asteptare pentru
eliberarea unui post de beneficiarius, in mod aseméanator fostilor frumentarii®.

Consideram ca, desi aparentele indica apartenenta lor la officium-ul guvernatorilor,
rostul lor era altul. Exponentii acestei categorii speciale raspundeau doar in fata persoanei
imparatului, pentru care realizau culegerea de informatii, aveau misiuni secrete sau
asigurau curieratul sarcinilor specifice pentru guvernatorul provinciei. Nu este exclusa
ipoteza ca beneficiarul unor informatii pretioase era si guvernatorul, reprezentantul
imparatului in teritoriu.

Revenind la trimiterea in teritoriul Imperiului Roman a ,,ofiterilor de informatii”,
au fost cercetate mai multe astfel de cazuri, fiind amintiti in: legio VII Gemina (Hispania
Tarraconensis), un centurio frumentarius in I Adiutrix (Pannonia Superior), in Noricum,
unde a fost transferata legio II Italica in 171 p.Chr.; un frumentarius al legiunii I Adiutrix
si un centuriones frumentarii din legio III Cyrenaica (Arabia) si legio Il Traiana (Egipt)
in Dalmatia; frumentarii din legio I Italica (Moesia Inferior) si legio X Fretensis (Syria
Palaestina) in Achaia; frumentarii din legio VIII Augusta (Germania Superior), X Gemina
si I Adiutrix (Pannonia Superior), din legio VI Ferrata (Syria Palaestina), un centurio
frumentarius al legio XIII Gemina (Dacia) in Asia*. Precizam ca fiecare provincie
militarizata avea, aproape intotdeauna, cate un frumentarius launa din legiunile stationate®.

In Dacia romani nu lipsesc mentiunile membrilor serviciului secret roman. Prima
atestare documentara a unui frumentarius in provincia Dacia este reprezentata de epigrafa
de la Apulum, care il pomeneste pe Ti. Claudius Vibianus, centurio frumentarius in
legio XIII Gemina. Inscriptia se dateaza in timpul domniei imparatului Publius Aelius

28. Eusebius, Istoria Ecleziastica, V1, 40.

29. SHA, Didius Iulianus, 5, 8 cu CIL X 6657 = ILS 1387, AE 1945,80

30. Domaszewski - Dobson 1967, 34; Mann 1988a, 149-150.

31. AE 1917, 18, 57.

32. CIL 11, 4154 = ILS 2369; CIL 111, 3020; CIL VIII, 17627.

33. Trei inscriptii atestd existenta unui beneficiarius consularis ex frumentario. Promovarea in cadrul
officium consularis: la rangul de beneficarius consularis: CIL 11, 4154; CIL 111, 3020 = ILS 10057 (ex
fru(mentario) bf. cos.); CIL VIII, 17627 (e]x frumen[ta]rio bf cos); AE 1917/18, 57 indica cinci ex
frum(entariis); Spomenik, 71, 1931, no. 209 (bf cos ex fru(mentario)); la rangul de commentariensis: CIL
X1, 1771, apud Rankov 1990, 180, nota 19.

34. Rankov 1990, 177, nota 6 cu toate mentiunile epigrafice.

35. Singura exceptie de la regula apare in Dacia, cf. CIL 111, 1474 (VI Victrix from Britain); /DR 11, 35 (un
centurion al legio IIII Flavia - Moesia Superior) si in Numidia, cf. C/L VIII, 2867 (legio V Macedonica
din Dacia); un militar din legio VI Victrix a fost comemorat de tatal sdu, ceea ce denotd o comemorare din
partea familiei, cum apare si 1n inscriptia de la Drobeta, apud Rankov 1990, 177, nota 7.
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Hadrianus, deci intre anii 117-138 p.Chr*. Pentru legio IIII Flavia este atestat un centurion
frumentarius, C. Titius lanuarius, originar din Camulodunum (Britannia), decedat la
Drobeta. Aceasta se dateazi din perioada domniei impiratului Hadrian”. Intr-o inscriptie
funerara de la Ulpia Traiana Sarmizegetusa este mentionat un miles frumentarius, raposat
la 19 ani, Publius Antonius Victor, din legio VI Victrix. Cronologic, poate fi incadrata
pe baza analizei onomastice, in perioada de domnie a Imparatului Gordian Tres, deci in
intervalul 239-244,

Doua inscriptii vorbesc despre combatanti ai legio XIII Gemina Severiana.
Prima inscriptie descoperita la Sarmizegetusa, este dedicatd de Caius lulius Valerianus,
frumentarius si decurio al Coloniei sus-mentionate, in onoarea lui Caius Iulius Valerius,
fost beneficiar consular, decurion si duumvir in Sarmizegetusa Metropolis®. Poate fi
incadrata cronologic in perioada anilor 222-235 p.Ch., cunoscandu-se faptul cd Severus
Alexander este cel care acorda orasului Sarmizegetusa epitetul de ,, metropolis”. A doua
provine de la Roma, fiind o inscriptie ridicatd de Marcus Aurelius Sophaenitus, in onoarea
lui Severus Alexander, impreuni cu un coleg frumentar din legiunea VIII Augusta. in
aceeasl inscriptie apare si mentiunea unei Statio a colegiului de frumentari®. Epigrafa
este databila in perioada 222-235 p.Chr., iar cognomen-ul Sophaenitus indicand o origine
greco-orientald a dedicantului.

Marcus Aurelius Berulus este al patrulea frumentarius apartinand legiunii XIII
Gemina. Numele sdu apare intr-o inscriptie funerara din Roma*. Tinand cont de faptul
ca Septimius Severus este primul imparat care permite accesul elementelor nelatine in
pozitiile cheie ale armatei i administratiei romane, monumentul epigrafic se poate data
dupa anul 193 p.Chr.

Consideram cd divulgarea identitatii ofiterilor in timpul activitatii nu era dorita
din cauza riscului deconspirarii. Acest fapt reiese din mentiunile acestei ocupatii in
inscriptii funerare, mai rar in inscriptii onorifice, si aceasta numai dupd pérasirea armatei
sau indeplinirea unei misiuni la sediul unei legiuni. Membrii acestei categorii militare
specializate care au decedat la Roma au fost comemorati de frumentarii legiunilor din
provincia in care au servit®. Asemandrile cu speculatores, cu care isi desfagoara activitatea
in stransa legdturd, reprezintd indicii ale apartenentei lor la serviciul secret roman si la
activitati specifice frontului secret.

Cealalta categorie implicata in serviciul secret roman ca §i componenta militara
este reprezentatd de speculatores. Acestia formau un departament special al garzii
pretoriene, care a fost creat initial Tn scopul curieratului, cercetdrii si spionajului. Era
echivalentul serviciului intern de informatii, angrenati in contraspionaj, interceptari,

36. CIL 111, 7041.

37.IDR 111, 35.

38. IDR 111/2, 379. Este un caz distinct datorita varstei ofiterului roman de informatii. Se poate afirma ca
incadrarea 1n unitatea specifica se realiza de timpuriu. Nu se cunosc cauzele decesului tanarului, fapt care
lasa loc de interpretari.

39. IDR 111/2, 113.

40. Pribac 1996, 123-124.

41. CIL 1V, 3356.

42. Rankov 1990a, 167; Faure 2003, 411.
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informari. Speculatores, aldturi de compartimentul format din questionarii au primit
o reputatie sinistra, aceea de asasini platiti §i torfionari in slujba impératului roman®.
Nevoia unui asemenea corp special era una fireascd, cunoscand numeroasele functii non-
militare ale garzii imperiale. Se pare ca Tmparteau cartierul general — Castra Peregrina,
cu frumentarii.

In timp, speculatores au devenit familiari cu intrigile de la palat, datorita
informatiilor accesate. De numele lui Lucius Aelius Seianus, prefectul praetoriului in
timpul lui Tiberius, este legata si prima utilizare a acestui corp militar in spionaj, asasinat
politic ori pentru torturi crude.

Accesul in randul speculatores era conditionat de provenienta din randul
veteranilor cu mai mult de cinci ani in serviciu®. In timpul lui Nero, prefectul praetoriului
— Ofonius Tigellinus s-a folosit de speculatori pentru a-si vana inamicii, mai ales pe
membrii conspiratiei lui Piso. Pentru folosirea lor in interventiile dure existd mentiuni
in timpul lui Vespasian, Titus si Hadrianus®. Un fapt istoric denota utilizarea de catre
Publius Attianus Acilus, prefectul pretorienilor lui Traian si a urmasului sdu, a unor agenti
speculatori trimisi impotriva rebelilor in timpul lui Hadrianus. Prin folosirea lor au fost
executati cei patru generali participanti la acel ,,complot al consularilor’. Si exemplele
ar putea continua.

Tn cadrul officium-ului guvernatorului de provincie, speculatorii au servit drept
curieri, spioni, dar si fortd de represiune impotriva oricarui act de nesupunere. Proveniti
din garda pretoriana, deci soldati de elita, se raportau mereu la conducatorul suprem —
imparatul. Din numeroasele exemple de masuri punitive din operele antice se observa
indeplinirea ordinelor cu promptitudine de catre speculatores®.

Dupa N. J. E. Austin si N. B. Rankov un officium consularis al unei provincii cu o
singura legiune era alcatuit din: doi cornicularii, doi commentarienses, zece speculatores,
aproximativ 60 de beneficiarii, aproximativ 10 guaestores si posibil un haruspex, la
care se adauga alti ofiteri si singulares. Cei mentionati aveau ca si sarcini: sa il asiste pe
guvernator pe linia administrarii provinciei si a punerii In aplicare a justitiei proviciale®.
Sursele epigrafice releva sarcinile ofiterilor care participa la aplicarea efectiva a justitie:
centurionii ancheteaza, cornicularii supravegheau executii de capitale, commentarienses
inregistrau fiecare decizie luata de catre guvernator, speculatores puneau in aplicare
pedepsele capitale, beneficiarii sau frumentarii ii sprijineau, quaestionarii (au rol
politienesc) conduceau anchetele, torturau persoanele anchetate®.

In acest context, in officium-ul guvernatorului Daciei participau 20 de speculatores,
zece pentru fiecare legiune stationata. In Dacia romana sunt mentionati epigrafic un numar
de aproximativ 24 speculatores (doisprezece din Legio XIII Gemina, 11 din Legio V
Macedonica si un speculator din Legio VII Claudia la Aquae — Cioroiu Nou), la Apulum

43. ERE, s.v. speculatores, 512.

44. Clauss 1973, 82-109.

45. Sheldon 2005, 278.

46. SHA, Vita Hadriani, 10,2 — 11, 1; Birley 2008, 137-138.
47. Rankov 1990, 180-181, nota 26 cu toata bibliografia.

48. Austin-Rankov 1995, 152-153.

49. Cupcea 2008, 264.

https://biblioteca-digitala.ro



Lugy =

PROSALVTE SEUEREETHWWIMIﬂV& ETGETAECAES

SCHOLAMSPECVLATORVN IMPEN

DIOSVO-FECER NN

IVSSVAVE VWV FSVRICO SDACHTE Ncww:}mx FRSGPEV/IT
‘u"‘LF BACCHIYS TG i'u'l::. GA LY IH]AH
1Y L-TAC ITV§FLECVIP | tﬂt_‘.ﬂE'w ™
CLA CLNDIANWZLEGVRD | R l:m

ABL - VALERIVE-CORN Y

ANT WALERIWS CDRN
4] J
CL
FX
e 8 feahese Sewerd fof Arsofminfi -'1..I-Ll!|:|'l.'|ilil'|'|llmrl'1] f Pt Coasifariah
'|e'.".'.5ur,|'1inr|u1,..'-'.¢'..'hl_.']'n?--n"'l.l.l'r|'|'lll'__1 sonnas IIREERTS
dio smofecernfrl .. WA ] e
sy sl (PSS dsfmdaresd Phacfiorsoen ) (o fomling) Pguoefam? inffefal sor i () FE
8 ViptiusiBacchis oo fegionis o XTTT {oof Gradres oo P ax i fras)
i emireny
Fulf i) Tar it canurto | Ao fionis) 4 oo Ui caif Wi
'.HH.lq'.m'umr.-:-fl j:l'-IH.Il.'.l
il i T 1|'.l.|_.l::.l'| l|1n|.lun.w_|'i'r\;l.:|'|r|.nr'-._|r|._' I Ii' Wiflaa] Jloss Fimaa s )

Mimcedonicarj p fioe)
P feinims) Vil rorm icudaring |
".’.-iﬂ_ll'.'l'mnfrn_l '|."ir||'_ |l'.\,u.rulil wifariio

=]

fe=e]

i o A=) Josef
foa Clffose] fourf

f...J Fiafanaf )

freuf I=f

J= f=f

CIL 11l 14479 = AE 1901, 154 = IDR I1I/5, 426, reconstructie grafica si interpretarea

dupa I. Piso (apud Cupcea 2008, 279).

functionand o schola speculatorum la sfarsitul secolului II p.Chr, o asociatie sau colegiu
al militarilor activi pe langa castrele legionare®. Monumentul epigrafic de la Apulum care
mentioneaza schola speculatorum, sediul collegium-ului acestora, ca parte a praetorium
consularis, are o importantd majord, deoarece atestd un numar de 20 de speculatores
activi in momentul ridicarii inscriptiei, posibil si un optio speculatorum (conducétorul
collegium speculatorum)®'. In afara acestui monument, doar cinci epigrafe din Dacia,
databile in secolul III p.Chr., atestd aceasta functie militard speciala.

50. IDR, 11, 141; CIL 111, 7741 = 14479: schola speculatorum (Apulum, circa 198-199 p.Chr.).
51. CIL 111 14479 = AE 1901, 154 = IDR 111/5, 426.
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A. von Domasewski sustine posibilitatea ca promovadrile in functiile ierarhice superioare
din cadrul officium consularis sa urmeze un model: frumentarius — beneficiarius consularis,
beneficiarius consularis — speculator, speculator — commentariensis, commentariensis
— cornicularius consularis, cornicularius consularis — centurio legionis. De asemenea,
admite ca incepand cu domnia lui Septimius Severus un speculator ar fi putut fi promovat
direct la centurionatul legionar>.

Din studierea izvoarelor literare si a izvoarelor epigrafice a rezultat faptul ca
actiunile celor doud mari categorii informative, componente ale serviciului de informatii
roman, sunt strans legate, frumentarii actionand, in principal, in culegerea informatiilor,
iar speculatores n cele represive.

Nu vom insista prea mult asupra celorlalte unitati implicate In culegerea de
informatii, trecand in revista rolul. Astfel, categoriile prezentate anterior au ca beneficiar
al activitatii informative persoana imparatului i aparatul de stat, unitatile militare
specializate de mai jos avand rol pe campurile de bataie.

Exploratores par a apartine mai degraba unui serviciu de informatii extern sau
al serviciului de informatii al armatei. Ei erau organizati In unitati de cavalerie usoara
compuse din barbari, servind sub conducere militara romana*. Exploratores Sau numeri
exploratorum erau cercetasi, desfasurand actiuni de informare, recunoastere si patrulare
in timpul expeditiilor militare, in zonele de frontiera ale Imperiului, in Barbaricum si alte
teritorii inamice tineau sub observatie triburile sau statele vecine®. In Dacia sunt cunoscute
trupele de cercetasi organizate in numeri: Numerus Exploratorum Germanicianorum
(Oragtioara de Sus) si Numerus Exploratorum Britannicianorum (Cigmau), ultimii fiind
transformati In enigmatica pedites et equites singulares de la Apulum (posibil Numerus
Singulariorum Britannicianorum, garda guvernatorului Daciei)¥*. Unitatile de tip
numerus nu erau numai unitati neregulate formate pe principiu etnic, ele constituind si
unitdti cu misiuni speciale, dupa cum rezulta din exemplele redate anterior: frumentarii,
pedites et equites singulares, statores etc*. Bazandu-ne pe textul Istoriei Romane a lui
Ammianus Marcellinus, observam o diferentiere clara a activitatii informative indeplinita
de exploratores si cea de speculatores. Exploratores desfasurau actiuni de cercetare,
ca unitati operative, penetrand adanc in teritoriul inamic, spre deosebire de specultator
care actiona ,,acoperit” si solitar””. Opera antica face numeroase referiri la culegerea de
informatii a trupelor de cercetasi, acestia fiind numiti: excursatores®, procursatores® si
proculcatores®.

Garda pretoriand si equites singulares asigurau corpul de pazd al imparatului,
respectiv al guvernatorilor de provincii, fiind trupe de elitd. Garda pretoriana cuprindea

52. Domaszewski-Dobson 1967, 32-33; Breeze 1974, 269.

53. Southern 1989, 110-112, 124-126; Southern 2006, 227, cu toate discutiile.
54. ERE, s.v. exploratores, 205.

55. Davies 1976, 134-144; Speidel 1983, 63-65; Rankov 2007, 55, 72.

56. Southern 1989, 84.

57. Lee 1993, 171.

58. Ammianus Marcellinus, Istoria Romana, XXI1V, 1, 2.

59. Ammianus Marcellinus, XXV, 8, 4.

60. Ammianus Marcellinus, XXVII, 10, 10.
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zece cohorte milliaria si numara aproximativ 10.000 de soldati. Pe langa rolul de paza si
protectie a impdratului, participau la parade militare, dar s-au dedat si la asasinate si crime.
Conducatorul lor era praefectus praetorio, care raspundea in fata imparatului. Puterea
acumulata in timp de prefectul praetoriului a fost cauza multor uzurpari si comploturi,
cazand victime imparatii pe care 1i aveau in paza. Garda pretoriand a fost creata de Octavian
Augustus, avand garnizoana in Castra Praetoria din Roma. Implicatiile permanentelor
comploturi §i uzurpdri, venalitatea pretorienilor, au dus la desfiintarea ei si distrugerea
castrului din Roma de cétre Constantin cel Mare®'.

Pe campul de lupta sunt documentate si alte unitati militare cu rol de culegere de
informatii strategice, necesare succesului militar. Informatiile culese la fata locului erau
apoi adunate si diseminate in cadrul statului major roman®.

Atragem atentia asupra unor personaje a caror importantd poate fi presupusa, nu
si demonstratd clar. Interpretes erau persoane care intermediau tranzactii comerciale,
utilizate si ca translatori in relatiile Imperiului cu populatiile translimitane. Recrutati pe
plan local, interpretes sunt prezenti atat in mediul civil, cat si in mediul militar, in Roma si
in mediul provincial®. in provincii, mai ales cele de granita, acestia erau integrati corpului
de apparitores de pe langa guvernatori. ltinerarium Antonini aminteste acei interpretes
singularum linguarum. Alte atestari apar la Quintus Curtius Rufus, Rufinus, Isidor din
Sicilia, Orosius si Ulpian. Pentru interpretii din sfera armatei romane sunt revelatoare
informatiile autorilor antici. Un pasaj din Caesar aminteste cazul lui C. Valerius Procillus
si M. Metius, trimisi sd negocieze cu Ariovistus, dar si sd culeaga informatii, pe care sa le
raporteze. Relatarea omului de stat roman precizeaza si pericolul la care au fost expusi cei
doi*. Relevanti in prezenta dezbatere sunt interpretii din zona de /imes cu Barbaricum:
limes-ul renan si limes-ul danubian. Cazul lui Marcus Ulpius Celerinus, atestat intr-o
inscriptie de la Brigetio (Pannonia Inferior), constituie un argument al prezentei dacilor
pand in Slovacia, dar si rolul sau deosebit: ,.sal(ariarius) legionis I Ad(iutricis) p(ia)
[(idelis) interprex Dacorum™%. Celerinus este prezent in contextul luptelor cu barbarii din
timpul lui Caracalla si Maximinus Trax, el fiind angajat civil al legiunii®.

La Aquincum (Pannonia Inferior) este atestat Marcus Aurelius Flavus, inferpes
Germanorum® si Caius, interprex Sarmatorum®. Amandoud personajele au calitatea de
a fi in officium consularis, servind in staff-ul guvernatorului®. Pe baza surselor narative
despre utilizarea lor in mediul militar, se observa ca activitatea interpretilor nu se limita
doar la tradus, ei putand fi folositi si in scop de spionaj. Avantajele sunt lesne de inteles:

61. Rankov — Hook 1994, 4-62.

62. Informatiile adunate de venatores si exploratores. Alte unitdti militare cu atributii in supraveghere
si culegere de informatii stationate in teritoriile sarmatilor din Barbaricum-ul vest dacic, in timpul lui
Diocletian, sunt vigiles mentionate in Notitia Dignitatum, Occ. XXXII, 41 — XXXIII, 48 apud Lee 1993,
179-180.

63. Stoian 2007, 165.

64. Caesar, De Bello Gallico, 47, 4-6.

65. IDRE, 11, 273.

66. Stoian 2007, 168-169; Szabo 2014, 153-156.

67. CIL 111, 10505.

68. CIL 111, 14349.

69. Austin — Rankov 1995, 89.
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desi romanizati, provin din aceste populatii barbare; cunoscandu-le limba, portul si
obiceiurile, se puteau integra conspirat in mediul barbar si astfel, informatiile culese ,,la
cald”, putind avea un caracter deosebit pentru armati si diplomatia romana. In lipsa unor
dovezi clare privitoare la activitatea interpretilor, ideea o propunem ca ipoteza de lucru.

In culegerea de date despre teritoriile din afara orbis Romanus, un rol notabil
par sd-l1 fi avut negustorii, angrenati in comertul transfrontalier cu populatiile barbare.
Negotiatores se deplasau in scopuri materiale in afara granitei, dar permanentizarea acestor
rute comerciale a creat necesitatea marcarii lor pe suporturi cartografice — hartile. Aceste
itinerarii aveau marcate distantele dintre localitati, cursurile de apa, drumuri de acces.
Este foarte posibil ca negotiatores sa fi furnizat autoritatilor militare romane informatiile
necesare intocmirii acelor itinerarii picti. Actiunile militare romane in teritoriul inamic
in scopul cuceririi sau pedepsirii indicd o cunoastere precisd a terenului, a cdilor de
comunicatii, a centrelor fortificate inamice si a distantelor calculate in milia passum™. Un
exemplu relevant il avem in cele doua razboaie daco-romane, cdnd armatele lui Traian
inainteaza pe coloane spre centrul de putere din zona Muntilor Sureanu.

Componenta civild este bine documentata in istoriografia antica, fiind bazatd pe
delatori si delatiune. Autorii latini amintesc numeroasele acte de delatiune, unele veridice,
altele inventate, indreptate impotriva unor demnitari, a unor persoane publice, a crestinilor
din Imperiul Roman. Delatores erau informatori sau acuzatori in Roma, iar actiunile lor
se bazau pe doua legi — lex Papia Poppaea (legea privind conspiratiile) si lex Iulia de
maiestate (legea tradarii). Civilii sesizau autoritatilor fapte si informatii care puneau in
pericol persoana impdratului”. Pe langa sesizarea initiald, ei ofereau probe si depuneau
marturie in procesele de delatiune. Asa se face ca in perioada Principatului, in urma
sesizarilor unor delatori, faptuitorii erau acuzati de tradare sau complot, in conformitate cu
»lex maiestatis”, acuzatii fiind, de cele mai multe ori, judecati si condamnati’>. Pedepsele
erau extrem de dure: de la condamnarea la moarte si confiscarea averii sau a unei parti din
aceasta, la exil si amenzi usturatoare. Procentul din averea condamnatilor (pana la 25%
din avere), pe care il obtineau delatorii, a dus la multe acte de denunt mincinos sau la
aparitia unor delatori de profesie. Acestia serveau ca agenti de informatii ai Imparatului,
ai prefectului praetoriului sau ai unor demnitari influenti”. W. T. Sinningen 1i numea pe
cei care culegeau informatii — curiosi, echivaland cu delatorii, si nu cu frumentarii, cum
credea autorul™. Multi Tmparati romani au luat masuri impotriva denunturilor false si, in
sensul acesta, existd numeroase mentiuni ale autorilor antici. Ofiterii romani si delatorii
implicati in actele de mai sus practicau, in fapt, politia politica aflata in slujba imparatului.

Categoriile militare romane cu caracter special, implicate in munca de informatii,

70. Salway 2001, 22-26; Coulston 2001, 125-126.

71. ERE, s.v. delatores, 171.

72. Maiestas reprezintd conceptul roman de tradare, iar din secolul I a.Chr. este arma tiraniei imperiale.
Maiestas a fost inclusa in Lex Appuleia (103 sau 100 a.Chr.), iar mai apoi in Lex lulia maiestatis. Din epoca
augustana, maiestas era asociata si cu persoana imparatului, insulta directa a acestuia echivala cu o crima
egala cu perduellio.

73. ERE, s.v. delatores.

74. Tertullian, De fuga in persecutione, 13, 3, sustine cd acesti Curiosi si beneficiarii aveau liste ale
crestinilor; Sinningen 1961, 72.
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au indeplinit actiuni impotriva dugmanilor interni si externi, dar au actionat si ca o politie
politica. Misiunile lor complexe au necesitat abordarea unor forme noi, cu reminiscente
in contemporaneitate, iar cand conditiile istorice au cerut-o s-a trecut la reorganizarea
segmentelor informative ale Imperiului Roman. Consideram ca ,,serviciul secret” roman
si-a pus amprenta asupra vietii politice §i militare a Imperiului, influentand evolutia
institutionala si istoricd a statului roman. Manipularea datelor i informatiilor, coroborarea
lor au determinat reactii ale imparatilor impotriva dugmanilor personali sau ai statului, iar
informatiile militare, care cuprindeau atat date despre forta inamicului, cat si studii de teren
si a amplasamentelor fortificate, au garantat avantajul tehnico-tactic al armatei romane pe
campurile de lupta. Desi formele contemporane de intelligence sunt net superioare celor
dezbatute, observam cutume perpetuate din secolele I-III p.Chr. si mentinute, Intr-un mod
sau altul, de-a lungul secolele de catre mostenitorii latinititii europene.
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Constantin Elen

Din nou despre termenul
limigantes

Again about the term limigantes

Abstract: The term limigantes can be understood only as limes gentes —
the “border nations”. This terminological innovation was noticed in the
literary sources belonging to that epoch.

Cuvinte cheie: limigantes, termeni administrativi, semnificatie
Keywords: limigantes, administratives terms, meaning

Una dintre obiectiile aduse lecturii canonice a vocabulei limigantes ca termen de
uz administrativ, compus din radicalii de sine statatori /imes si gentes (avand asadar sensul
explicit de neamuri ale frontierei) este legata de utilizarea sa rarisima, consemnata pana la
noi practic de un singur izvor documentar: ,,Istoria Romana” a lui Ammianus Marcellinus.
Vom incepe prin a semnala ca obiectia este de slaba putere argumentativa, atat pentru ca
frecventa utilizarii unui termen nu este de natura sa furnizeze — sau, in cazul dat, sd puna
sub semnul intrebarii — sensul acestuia, cat si pentru ca un element de terminologie cu
specializare ingusta® este, prin definitie (sau si mai precis, prin dimensiunea categorial-
taxonomica a definitiei sale), de un mumar drastic limitat de vorbitori’. Adaugam la
aceasta si faptul cd vocabula limigantes a avut o utilizare limitata in timp?®, institutia pe
care aceasta o acoperea pierzandu-si ratiunea de a fi la relativ scurt timp dupa dezvoltarea
sa din mai vechea institutie a foedus-ului, adica intr-un interval acoperind, grosso modo,
doar perioada dinastiei constantiniene (secolul I'V).

Chiar asa stand lucrurile, contextul terminologic al secolului cu pricina ofera
suficiente elemente de sprijin in favoarea lecturii canonice limes gentes si nici macar unul

1. Termenul limigantes are o aplicabilitate circumscrisda domeniului foarte specializat al administratiei
diplomatice, al carui jargon era utilizat in antichitatea romana (ca si astazi, de altfel) de segmente miniscule
ale populatiei alfabetizate

2. Atragem atentia ca Ammianus nu foloseste termenul in mod accidental, eventual ca o inovatie stilistica, ci
in mod repetat si cu o mare consecventd a Incarcaturii semnatice, pe deplin sustinuta de context.

3. Argumentarea acestei asertiuni, pe larg, la Laurentiu Nistorescu, Raporturile dintre populatiile de frontiera
si institutiile Imperiului Roman. Cazul limigantilor, in ,,Quaestiones Romanicae” nr. 11/2, ed. Universitatea de
Vest Timisoara & Universitatea Szeged - Jate Press, pg. 839-847
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singur de naturd a genera rezerve®. Primul, deja pus in valoare de comentatori’, tine de
faptul c@ vocabula limigantes nu s-a dezvoltat izolat, ci Intr-o familie terminologica mai
larga, bine reprezentatd de mult mai frecvent utilizatii termeni conecsi limes si limitanei®
—1n cel de-al doilea caz, aflandu-ne 1n fata unei institutii construite ,,in oglinda” cu cea a
limigantilor, context ce limiteaza si mai mult plaja interpretativa. Aici trebuie sa adaugdm
si existenta unor contexte frazeologice preconstitutive, de asemenea avand statut de fapt
certificat documentar, care supraconfirma univocitatea lecturii canonice. Poate cel mai
relevant exemplu 1l constituie sintagma utilizatd in corpusul ,,Historia Augusta”: gentes
omnes ab Illyrici limite” (subl. ns.) — relevanta fiind cu atat mai ridicata cu cat formula
face explicit si nemijlocit trimitere la realitatile etno-politice din spatiul §i epoca in care se
manifestd limigantii lui Ammianus.

4. Retinem ca pe o curiozitate extrastiintifica tentativa de a asocia vocabulele limigantes si argaragantes/
arcaragantes cu etnonimul antes: pe de o parte, o astfel de abordare incalca principiul de idenficare corecta
a unui radical (care este gantes/gentes si nicidecum antes), pe de alta, aducerea in discutie a antilor in
contextul evenimentelor de pana in anul 358 este cu totul lipsit de motivatie, In primul rand din perspectiva
geografiei etno-politice

5. Vezi nota 3

6. Despre valoarea lor semantica, la Benjamin Isac, The Meaning of the Terms Limes and Limitanei, in ,,The
Journal of Roman Studies”, vol. 78 (1988), pg. 125-147.

7. Hist. Aug., Marcus Ant., 22,2
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Despre o mentiune ieronimiana

About an Jeronimian mention

Abstract: Saint Andrew’s activity as a missionary was the foundation of
a strong centre from where the new faith was spread in Scythia Minor
(Drobrogea). The prestige of the theological school opened in the Tomis
area was certified in the works of contemporaries such as Saint Jerome.

Cuvinte cheie: leronim, Schythia Minor, institutii crestine
Keywords: Jeronimus, Schythia Minor, Christian institutions

Intr-o alti ocazie scrisi, mentionam faptul ci existenta unui adevarat centru
patristic radiant din Scythia Minor, nu este intamplatoare decat etimologic, avand
explicatie pluralista.

Un anume monoteism pagan ar putea sta la baza receptarii sine ira et studio a celui
crestin de sorginte iudaica, fapt subliniat de cercetatori nu neaparat amici ai poporului
roman, ca sa-1 parafrazez pe Tacitus®.

Apoi, ar mai fi de luat in considerare, in ciuda opozifiei unor cercetatori de factura
,,civila”, Apostolatul lui Andrei®. Prin lucrarea andreiana s-a format un spatiu apostolic
cu putere de radiere in jur, efectul acestui fenomen de prima evanghelizare resimtindu-se
clar in vocabularul crestin de baza care este latin, nu grec sau slav. Tocmai acest lucru se
vadeste prin opera autorilor care se Inscriu intr-o adevarata tradifie andreiana, iar aceasta
verificabild prin Traditia (Sfanta sau nu... ) care nu se confunda cu superstitia®.

Ar mai fi de adaugat, tocmai pentru a intra in medias res, ca Eusebius Hieronymus,
Sfantul Ieronim, isi incepe un opuscul intitulat Despre vietile Apostolilor, cu... Andrei :

,Dupa cum au dezvaluit stramosii nostri, Andrei a fost fratele aceluia. Evanghelia
Domnului nostru Iisus Cristos le-a predicat-o scitilor, locuitorilor Sogdianei si saccilor; a
rostit-o si in Sebastopolis, oras numit si ,,cel mare”, unde da navala Apsar, si raul Phasis;
acolo locuiesc etiopii dinlauntru.

A fost inmormantat in cetatea Patrae din Ahaia, dupa ce fusese rastignit pe cruce

1. Vezi amanutit in Dan Negrescu, Apostolica et Patristica, editura Universitatii de Vest, Timisoara, 2002,
subcapitolul /ntamplare si stralucire, pp.9-17.

2. Ma refer la cei care nu inteleg ca traditia unui sistem nu se construieste ... demolitionist prin contestare;
a se vedea spre lamurire Mitropolit Nicolaec Corneanu, Temeiurile invataturii ortodoxe, Editura Mitropoliei
banatului, Timigsoara, 1981; dar si Jean Daniélou, Simbolurile crestine primitive, Editura Amarcord,
Timisoara, 1998; Henri-Irenée Marrou, Patrsitica si umanism, Editura Meridiane, Bucuresti, 1996).

3. Mai pe larg in Dan Negrescu, op. cit., pp. 17-25.
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de prefectul edesenilor din Aegae™

De altfel, e de retinut si criteriul ieronimian al includerii unora in scrierile sale:
faptuirea si scrierea; adica ,,sd-1 prezint ... pe scurt pe tofi cei care i-au transmis ceva
neuitarii n legatura cu Sfintele Scripturi’.

Evident, contrar contemporanilor nostri, leronim nu-si contesta predecesorii,
nici chiar pe cei pagani, gdsind modele in operele lui ,,Varro, Santra, Nepos, Hyginus si
Tranquillus, cel spre a carui pilda ma starnesti”, imbolditorul fiind Dexter®.

Pastrandu-ne deci totusi in spiritul apostolicitatii andreiene, sa amintesc ca ilustrul
contemporan al lui Ieronim, Aurelius Ambrosius, Sfantul Ambrozie al Milanului adica,
intr-un imn dedicat Nasterii Domnului, construieste o structurd a crestinismului primar
intr-o strofa cat o lume, incepand cu Iudeea si incheind cu ,,a scitilor tara™”.

In contextul celor amintite pana aici, si revenim la cronicarul stridonez de origine,
betleemitan prin adoptie, in al carui amintit catalog de personalitati ilustre, intdlnim
numele unui contemporan de-al sdu, din traditia apostolica la care ne-am referit deja:

,» Leotim, episcop al Tomisului din Scitia, a dat la iveala, in felul dialogurilor si al
vechii elocinte, scurte lucrari impartite 1n scurte capitole. Aflu, din auzite, ca scrie si alte

4. Sfantul leronim, Despre barbatii ilustri §i alte scrieri, introduceri, traduceri si note de Dan Negrescu,
Paideia, Bucuresti, 1997, p. 84; opusculul descoperit de Erasmus, este in mod cert o completare la De viris
illustribus, dar nu una ulterioara; chiar capitolul I dovedeste ca avem in fata fragmente care se integreaza in
De viris..., astfel incat capitolul I despre Andrei citat mai sus, ar urma dupa capitolul I despre Petru din de
viris.... ;e posibil ca textul opusculului sa fi fost tradus in greacad de un anume Sofronius, amintit de Ieronim
ca traducator al sau din latina, capitolul CXXXIVdin De viris....

5. Sfantul Ieronim, vol. cit., p. 11.

6. Idem, Ibidem, p. 11.

7. Analiza amanuntitd despre sinecdoca ambroziand in Dan Negrescu, Urmasii intdiului chemat. Traditia
apostolica andreiand, in Mitropolia Banatului. 4, 1988. Referinte in amintitul studiu si la Tertulian cu
Adversus Iudaeos 1n care se mentioneaza ,,numele lui Cristos stapaneste deja si la daci”.
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lucrari™®.

Cel mentionat este Teotim I, episcop al Tomisului la 392; reiese, in primul rand,
o anume admiratie a lui Ieronim fatd de episcopul tomitan, un periferic al Imperiului,
geografic socotind, dar central prin culturd’. Stim despre Teotim ca a fost un poliglot
clasicizant de vreme ce isi redacta scrierile in traditia platoniciano-ciceroniana, adica in
dialoguri, in limbile latina, greaca si gotica'’. Interesant de subliniat ca istoricul bisericesc
Sozomenos relateaza faptul ca, pentru zelul sdu misionar, Teotim, ,,cel scit de neam”, era
numit cu admiratie de catre huni ,,zeul romanilor™*,

Circulatia si interesul trezite de operele teotimiene sunt vadite si de faptul ca multe
fragmente din ele s-au pastrat citate de Sfantul loan Damaschinul 1n Sacra Parallela;
mai cu seama sentinte moralizatoare, ceea ce ne face sa credem ca Teotim era o autoritate
pe aceastd linie. De altfel, acelasi Sfant din Damasc 1l aseazd pe Teotim, intr-o scard
valorica, alaturi de Sfantul Ioan Gura de Aur'2.

Si, In mod cert nu este o exagerare axiologica, de vreme ce aceleasi surse ilustre
ne spun cd, la Sinodul din 403, Teotim are caderea si autoritatea sa se ridice in apararea lui
Ioan Gura de Aur si, in aceeasi masura, a lui Origene; ce poate fi mai corect, decent si...
crestin, pand la urma, decat concluzia lui Origene, pe care Teotim o citeaza, incheindu-si
pledoaria astfel:

,»Nu este cuviincios sia-l1 osindesti pe cel care a murit de mult, nici sa
indepartezi cu blasfemie pirerea celor mai vechi” (s.n.)".

Exemplul episcopului tomitan raméne unul de urmat fie si in ideea respectului
fatd de cei trecuti si care nu se mai pot apdra; cici iconoclasmul (presupus) modern,
contemporan noud, , distrugator (in intentie) al Traditiei, are ca alternativa viabild si
concluzia Sfantului Vincentiu din Lerin, dupd care ,.existd un specific al modestiei si
seriozitatii crestin, anume acela de a transmite urmasilor nu cele ale sale, ci de a pastra
cele primite de la inaintagi”'*.

8. Sfantul Ieronim, despre barbatii..., ed. cit., p. 79.

9. Vezi Dan Negrescu, Patristica perennia aucta, Editura Universitatii de Vest, Timisoara, 2012, capitolul
Si Parintii nostri, pp. 221-232.

10. Amanunte la Nestor Vornicesu, Primele sctieri patristice in cultura noastra, secolele IV-XVI, Editura
Mitropoliei Olteniei, Craiova, 1984, pp. 43-48.

11. Apud Nestor Vornicesu, op. cit. , p.43.

12. Vezi in Migne, P. G., XCVI, 241A, 320 D.

13. Sozomenos, in Migne, P. G. ,LXVII, 1553 A. Sinodul a avut loc in apropiere de Calcedon si era menit,
pana la un punct, sa-i faca pe plac , in anume aspecte teologice, Eudoxiei, sotia Imparatului Arcadius.

14. Apud Nicolae, Mitropolitul Banatului, Temeiurile invataturii..., pp. 87-88.
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Remus Mihai Feraru

Relatiile dintre Biserica si stat
in viziunea Sfantului Maxim
Marturisitorul!

Relationship between the Church and State in the Vision of
Saint Maxim the Confessor

Abstract: Saint Maximus the Confessor (580-662) was the most remarkable
theologian of his time. After the Arabs conquered Syria, Palestine
and Egypt, many Orthodox monks, priests and bishops took refuge in
Northern Africa, which became the Orthodox resistance centre against the
Monothelite heresy, supported by the Imperial power and the Patriarchate
of Constantinople. Among the refugees who arrived in the Orient was
Saint Maximus the Confessor. In short time, he became the leader of the
Orthodox opposition and the tenor of Byzantine theology. Starting from
634 until his arrest in 653, Maximus the Confessor got zealously involved
in fighting monothelitism. In 655, Imperial authorities in Constantinople
put Saint Maximus on a political trial.

Cuvinte cheie: Biserica, Stat, sinod, ortodoxie, monotelism, Maxim

Marturisitorul
Keywords: Church, state, synod, monothelitism, Saint Maximus the
Confessor

Sfantul Maxim Marturisitorul (580-662) a fost o personalitate emblematica a
secolului al VIlI-lea. El ni se infatiseaza astazi ca cel mai remarcabil teolog bizantin al
epocii sale. Teologii contemporani il considera pe Maxim Marturisitorul drept ,,adevaratul
parinte al teologiei bizantine” si ,,spiritul cel mai universal al secolului al VII-lea™.
Opera maximiand acopera toate spectrele teologiei crestine: invatitura despre Sfanta
Treime hristologie, soteriologie, pnevmatologie, cosmologie, antropologie, spiritualitate,
eclesiologie si exegeza. Pe de alta parte, Sfantul Maxim s-a distins ca ,,un om de actiune”
si un adevarat mdrturisitor al dreptei credinte. In paralel cu redactarea operei sale teologice,

1. Versiunea in limba franceza a acestui articol este in curs de publicare in Actele Colocviului international
Comunicare §i culturd in Romania europeand, editia a I1I-a, 3-4 octombrie 2014, Szeged (Ungaria).

2. Jaroslav Pelikan, Traditia crestina. O istorie a dezvoltarii doctrine, vol. 11: Spiritul crestinatatii rasaritene
(600-1700), traducere si note de Pr. Prof. Nicolai Buga, Ed. Polirom, Iasi, 2005, p. 37.
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Maxim Marturisitorul s-a implicat activ in
conflictul dintre Biserica si stat care s-a
declangat in timpul domniei Tmparatului
Heraclius (610-641) si a atins apogeul in
timpul succesorului sau, Constant al II-lea
(641-668). Ilustrul monah s-a manifestat
ca un important factor de decizie pe scena
vietii politico-religioase a Bizantului, intr-
un moment in care Imperiul era scindat
in interior de conflictele religioase
provocate de criza monotelismului si
amenintat la hotare de expansiunea
araba. Bogata corespondentd maximiana
si Actele procesului Sfantului Maxim
Marturisitorul evocd actiunile sale —
care au vizat apararea dreptei credinte si
combaterea ereziei — gandirea sa politica
si perspectiva sa inovatoare cu privire la
relatiile dintre sacerdotium si imperium.
Aceasta din urma problematicd face
obiectul studiului nostru care isi propune sd abordeze viziunea maximiana referitoare la
relatiile dintre Biserica si stat.

1. Circumstantele declansarii conflictului intre Biserica si stat

Indata dupa infrangerea definitiva a persilor (ianuarie 628), imparatul Heraclius (610-
641) a urmarit sa refaca unitatea Imperiului, slabit din pricina disputelor religioase dintre
calcedonieni si necalcedonieni (in special monofizitii, care erau foarte numerosi in Siria,
Palestina si Egipt). Heraclius, de comun acord cu patriarhul Constantinopolului, Sergius
nazuiau sa obtind ralierea calcedonienilor si a comunitdtilor monofizite din Armenia,
Siria, Palestina si Egipt la o formula de credinta care recunostea existenta a doua naturi
sau firi in Hristos, insd a unei singure lucrdri — pio &vépyeio — (monoenergismul). In
Egipt, la fel ca in celelalte provincii orientale, imparatul Heraclius nu a intarziat sa-si puna
in aplicare planul sau de unire a monofizitilor cu Biserica imperiala. In 630/631, imparatul
l-a numit patriarh al Alexandriei pe Cyrus, fostul episcop de Phasis, castigat pentru cauza
monoenergismului. La 3 iunie 633, patriarhul Cyrus a reusit sa realizeze unirea unei
fractiuni a monofizitii moderati (Teodosienii) cu Biserica melkita calcedoniana, pe baza
formulei despre o singura lucrare in Hristos®. Unirea savarsita de Cyrus la Alexandria a

3. Pauline Allen, Sophronius of Jerusalem and Seventh-Century Heresy. The Synodical Letter and other
documents, Oxford University Press, Oxford, 2009, (Document 3), pp. 170-172 (abreviat infra, Sophronius
of Jerusalem); Christian Lange, Mia Energeia. Untersuchungen zur Einigungspolitik des Kaisers Heraclius
und des patriarchen Sergius von Constantinopel, Tiibingen, Mohr Siebeck, 2012, pp. 575-581; Louis Bréhier,
René Aigrain, Histoire de I'Eglise depuis les origines jusqu’a nos jours, vol. V: Grégoire le Grand, les Etats
barbares et la conquéte arabe (590-757), Bloud et Gay, Paris, 1938, p. 118.
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generat reactia prompta a monahului palestinian Sofronius care I-a implorat pe patriarh
sa nu publice decretul de unire care proclama monoenergismul. Stantul Sofronie sustinea
ca trebuie neapdrat sa se admitd doud «lucrari» In Hristos si nu una, lucrarea situandu-se
la nivelul firilor (naturilor) sinu la nivelul persoanei Mantuitorului. Indata dupa instalarea
sa pe scaunul patriarhal al Ierusalimului (la inceputul anului 634), Sfantul Sofronie a
trimis o scrisoare sinodala (Sinodikon) patriarhului Sergius si tuturor celorlalti patriarhi si
episcopi ai pentarhiei in care marturisea dualitatea lucrarilor in lisus Hristos®.

Raspunsul Constantinopolului la scrisoarea sinodald a Sfantului Sofronie l-a
constituit promulgarea de catre imparatul Heraclius a decretului imperial Ekthesis
(septembrie-octombrie 638). Decretul Ekthesis interzicea folosirea expresiilor o lucrare
(nio évépera) sau doud lucrari (0o €véperan) in lisus Hristos, insa cerea sa fie marturisita
o singurd vointa in Hristos (€v 8élnuo 100 Kvupiov fudv “Incod Xpiotod 100
aAndivod @eod OporoyoDueV)’. Prin favorizarea expresiei o singurd vointd, Ekthesis-
ul ,,a contribuit la transformarea monoenergismului in monotelism’. Totodata, decretul
Ekthesis a contribuit la izbucnirea conflictului dintre Biserica si stat. Ekthesis-ul a fost
acceptat de catre majoritatea episcopilor rasariteni, insa a fost respins de Biserica Romei’.

2. Sfantul Maxim Marturisitorul si monotelismul

Rezistenta impotriva monotelismului, sustinut de catre puterea imperiald de la
Constantinopol, s-a concentrat, intr-o prima faza, in Africa de Nord. In urma cuceririi
Siriei, Palestinei si Egiptului de catre arabi (intre 636 si 640), multi calugari, preoti si
probabil chiar episcopi s-au refugiat in Africa de Nord care a devenit nu numai locul unor
tulburari religioase — caci printre refugiati se aflau si numerosi monofiziti — ci mai ales
centrul de rezistentd ortodoxa impotriva monotelismului®. Printre refugiatii din Orient
care trdiau in Africa se afla si Sfantul Maxim Marturisitorul. Dupd biografia traditionala
(Viata greaca), Sfantul Maxim s-ar fi nascut la Constantinopol’. Viata greacd ne
informeaza ca Sfantul Maxim a fost secretarul imparatului Heraclius. In jur de 613/614,
el a intrat in monahism, retragandu-se la manastirea Chrysopolis (Scutari), in apropierea
Constantinopolului. Prin 626, ca urmare a invaziei persane, Maxim a emigrat in Africa de

4. Christoph von Schonborn, Sofronie al lerusalimului. Viata monahala si marturisirea doctrinara, traducere
de Mariuca si Adrian Alexandrescu, Ed. Fundatia Anastasia, Bucuresti, 2007, p. 118, 226.

5. Pauline Allen, Sophronius of Jerusalem, (Document 9: Ekthesis), p. 214.

6. V. Grumel, Recherche sur I’histoire du monothelisme, in ”Echos d’Orient, no. 29, 1930, p. 20.

7. Charles Joseph Hefele, Histoire des conciles d’apres les documents originaux, trad. Par Dom. H. Leclercq,
vol. ITI/1, Editeurs Letouzey et Ané, Paris, 1909, pp. 390-392. Venance Grumel, Les Regestes des Actes du
Patriarcat de Constantinople, vol. 1. Les Actes des Patriarches, Fasc. 1. Les Regestes de 381 a 715, Socii
Assumptionistae Chalcedonenses, Constantinople-Istanbul, 1932, pp. 117-118, nr. 293 (abreviat infra Les
Regestes)/

8. Charles Diehl, L Afrique byzantine (533-709). Histoire de la domination byzantine en Afrique, Ed. Ernest
Leroux, Paris, 1896, p. 543.

9. Sfdntul Maxim Marturisitorul (580-662) si tovarasii sai intru martiriu: papa Martin, Anastasie Monahul,
Anastasie Apocrisiarul. ,, Vieti” — actele procesului — documentele exilului, traducere si prezentare de diac.
Ioan 1. Ica jr., Ed. Deisis, Sibiu, 2004, cap. 2, p. 60 (abreviat infra Sfantul Maxim si tovardsii sdi); o
alta biografie scrisa in siriacd de catre monotelitul Gheorghe de Reshaina ii atribuie lui Maxim o origine
palestiniana, ibidem (Viata siriaca), p. 209.
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Nord, stabilindu-se la Cartagina; in 633 1-a reintalnit aici pe monahul Sofronie — viitorul
patriarh al Terusalimului (634-638) — pe care il cunoscuse anterior in Palestina'®. Dupa
moartea mentorului sau Sofronie (638), Sfantul Maxim s-a angajat Intr-o lupta deschisa
impotriva monotelismului, pe care l-a combatut cu vigoare, sustinand marturisirea
neconditionatd a diotelismului, drept criteriu al dreptei credinte. Incepand de acum viata
sa se va confunda cu istoria ereziei monotelite pe care el a descoperit-o destul de tarziu
(prin 634). In scurt timp, Maxim Marturisitorul a devenit liderul opozitiei ortodoxe si cel
mai remarcabil teolog al epocii sale.

Incepand din 640, Sfantul Maxim s-a implicat direct in disputa monotelita. El se
bucura de notorietate si de un imens credit spiritual atat la Constantinopol cét si in Africa
de Nord si Italia; era o persoana foarte influentd, nu doar datoritd autoritatii sale spirituale
si competentei sale intelectuale, ci si datoritd stranselor relatii pe care le avea cu o serie
de persoane de la curtea imperiala din Constantinopol'?. Insi este evident ci reteaua sa de
relatii era mult mai extinsa la Cartagina decat in capitala imperiala. In scurt timp, Maxim a
devenit consilierul teologic al guvernatorilor Africii bizantine Petru, Gheorghe si Grigorie
de care il lega o stransa prietenie'®. In 645, exarhul Grigorie a prezidat dezbaterea publica
de la Cartagina dintre Maxim si Pyrrhus, fostul patriarh al Constantinopolului (638-641);
aceasta disputa teologica — castigatd de Sfantul Maxim — s-a incheiat cu un rezultat destul
de surprinzator: convertirea formala a lui Pyrrhus la ortodoxie si plecarea sa la Roma
(sfarsitul lui 645 / inceputul lui 646)'. Stantul Maxim Marturisitorul 1-a insotit pe Pyrrhus
la Roma, unde a ramas pand in 653/655; el va locui la ménastirea refugiatilor palestinieni
Stantul Savva (Cellae Novae) de pe colina Aventin'.

10. Ibidem, pp. 62-63; 65-66; vezi si Gilbert Dagron, Pierre Riché, André Vauchez, (coord.), Histoire du
Christianisme des origines a nos jours, vol. IV: Evéques, moines et empereurs (610-1054), Les Editions
Desclée, Paris, 1993, p. 50.

11. Gilbert Dagron, Pierre Riché, André Vauchez, (coord.), op. cit., vol. IV, p. 50.

12. Sfantul Maxim i-a adresat doua scrisori eunucului Ioan Cubicularul, un om foarte influent la curtea
imperiald, cerdndu-i sa obtina revenirea la Cartagina a fostului prefect Gheorghe, care fusese revocat din
functie. Insa tentativa sa nu a avut sorti de izbanda. In locul lui Gheorghe a fost numit exarh al Africii
Grigorie, Jacques-Paul Migne Patrologia Graeca; Patrologiae cursus completus, series graeca, 91, Paris,
1863, col. 641-648 (abreviat infra, PG); Christian Boudignon, Maxime était-il constantinopolitain ?, in B.
Janssens, Roosen si P. van Deun (ed.), Philomathestatos. Studies in Greek and Byzantine Texts Presented
to Jacques Noret for his Sixty-Fifth Birthday, ,,Orientalia Lovaniensia Analecta”, nr. 137, 2004, pp. 26-27 ;
vezi si Charles Diehl, op. cit., p. 525; 543-552.

13. Lars Thunberg, Antropologia teologica a Sfantului Maxim Marturisitorul. Microcosmos si Mediator,
traducere din limba engleza de Anca Popescu, Ed. Sofia, Bucuresti, 2005; vezi si Chr. von Schonborn, op.
cit., pp. 92-93.

14. Sfantul Maxim Marturisitorul, Disputatio cum Pyrrho, in PG 91, col. 287-288; vezi si Sfantul Maxim si
tovarasii sai,cap. 14-15, pp. 71-74; Friedhelm Winkelmann, Die Quellen zur Erforschung des monoenergetisch-
monotheletischen Streites, in ,,Klio”, 69/2, 1987, p. 534, nr. 92; loan 1. Ica, Probleme dogmatice in Dialogul
Sfantului Maxim Marturisitorul cu Pyrrhus, in ,,Ortodoxia”, nr. 3, 1960, pp. 350-374; Pr. Prof. I. G. Coman,
.81 Cuvantul Trup S-a Facut”. Hristologie si mariologie patristica, Ed. Mitropoliei Banatului, Timisoara,
1993, pp. 271-291.

15. Sfantul Maxim si tovaragii sai, p. 41, 219-220. Manastirea Sfantul Savva de pe colina Aventin a fost una
dintre cele trei manastiri din Roma care adaposteau monahi rasariteni refugiati aici in urma invaziei arabilor
in Palestina; cf. L. Bréhier, R, Aigrain, op. cit., vol. V, p. 164, care afirma cd Sfantul Maxim Marturisitorul
Roma, vezi Jean-Marie Sansterre, ,,Le Monachisme byzantin a Rome”, in Bisanzio, Roma e [’Italia nell ’Alto
Medioevo, Settimane di studio 34, Fondazione Centro Italiano di Studi SullAlto Medioevo, Spoléte, 1988,
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Incepand din 646, rezistenta antimonoteliti s-a concentrat in vechea capitali
imperiald, avandu-1 ca lider necontestat pe Sfintul Maxim Marturisitorul. In 646, cu
siguranta la instigarea Sfantului Maxim, episcopii africani din Numidia, Byzacene,
Mauretania si Africa Proconsulard au convocat sinoade in mai multe orase nord-africane,
care au condamnat in unanimitate ca ereticd doctrina monotelita favorizatd de cétre
guvernarea bizantind; sinoade similare contra ereziei monotelite s-au intrunit in Sicilia
si Sardinia'®. Sinodalii africani au cerut, cu acordul exarhului Grigorie, abolirea decretului
Ekthesis. Ei le-au adresat scrisori patriarhului Pavel al Il-lea, pentru a-1 indemna sa revina
la credinta formulata de catre primele cele cinci sinoade ecumenice, imparatului Constans
al II-lea, pentru a-i cere anularea Ekthesis-ului si papei Teodor, pentru a-1 informa despre
masurile luate de aceste sinoade. Episcopii africani l-au rugat pe papa sa-si foloseasca
autoritatea pentru a-1 determina pe patriarhul Pavel al Constantinopolului sa renunte la
erezie, iar in caz contrar, ,.el sd fie indepartat ca un membru bolnav al trupului Bisericii
lui Hristos™!".

Opozitia fata de puterea imperiald bizantina nu a intarziat sd ia o turnurd politica
extrem de primejdioasa. Exarhul Africii de Nord, Grigorie s-a revoltat impotriva
imparatului, gasind sprijin nu doar la populatia imperiald nord-africand, ci si la triburile
maure vecine. El insusi a fost proclamat Tmparat de catre trupele sale. Guvernarea
monotelita de la Constantinopol a perceput evenimentele derulate in Africa ca un complot
impotriva statului, in care ar fi fost implicati exarhul Grigorie, Maxim si papa Teodor
(642-649). Banuielile autoritatilor bizantine au fost confirmate de revolta lui Grigorie
impotriva lui Constant al II-lea (646). In plus, relatia dintre exarhul Grigorie si Sfantul
Maxim Marturisitorul era de notorietate publicd. De asemenea se stia ca Grigorie l-a
primit la curtea sa pe patriarhul Pyrrhus — depus din scaunul patriarhal constantinopolitan de
ctre Constant al II-lea (641) — pe care dorea si-l castige drept patriarh legitim'®. Tn ciuda
acuzatiilor lansate la adresa lui Maxim cd i-ar fi acordat sprijin exarhului Africii, Sfantul
Parinte a negat orice implicare 1n revolta lui Grigorie'’. Arabii vor scdpa guvernarea
bizantind de consecintele nefaste pe care ar fi putut sa le aiba revolta exarhului Africii
pentru stat. In 647, dupa cucerirea Egiptului, trupele arabe au lansat un atac neasteptat
impotriva exarhatului Africii de Nord; uzurpatorul Grigorie 1si va gasi moartea in luptele
cu arabii de la Sufetula; dupa victorie, acestia din urma au jefuit Sufetula, resedinta lui
Grigorie si s-au retras, pretinzand in schimb un tribut consistent. Exarhatul Cartaginei va
ramane in continuare in stapanirea Imperiului Bizantin®.

p. 704. pp. 701-746.

16. Ibidem, cap. 14, pp. 71-72.

17. John F. Haldon, Byzantium in the Seventh Century. The Transformation of a Culture, Cambridge,
Cambridge University Press, 1990, p. 307; L. Bréhier, R. Aigrain, op. cit., vol. V, pp. 164-165; Ch. J. Hefele,
op. cit., vol. III/1, pp. 426-430; F. Winkelmann, art. cit., pp. 535-536, nr. 98, 99, 100, 101.

18. Jean Meyendorff, Unité de I’Empire et divisions des Chrétiens. L’ Eglise de 450 a 680, traduction de
1’anglais par Frangoise Lhoest revue par I’auteur, Les Editions du Cerf, Paris, 1993, pp. 384-385 ; Jan Louis
van Dieten, op. cit., p. 84.

19. Sfdantul Maxim si tovarasii sai (Viata greaca), p. 118.

20. Georgije Ostrogorski, Histoire de I’Etat byzantin, traduit de I’allemand par J. Gouillard, Les Editions
Payot, Paris, 1996, pp. 148-149; Hugo Rahner, L Eglise et I'Etat dans le christianisme primitif, Les Editions
du Cerf, Paris, 1964, pp. 278-281; cf. L. Bréhier, R. Aigrain, op. cit., vol. V, p. 165.
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Evenimentele derulate in Africa au avut un puternic ecou la Roma. Incurajat
de deciziile sinoadelor africane si sfatuit de catre Sfantul Maxim Marturisitorul, papa
Teodor a rupt formal comuniunea cu patriarhul Pavel al Constantinopolului. In urma unui
schimb de scrisori, in 642/643, pontiful roman I-a excomunicat pe patriarhul Pavel; acesta
din urma a reactionat cu violenta, demoland altarul de la resedinta constantinopolitana a
apocrisiarilor papali, aflata in palatul Placidia*'. Esecul politicii monotelite devenea din
ce In ce mai evident chiar si la Constantinopol. Sperantele de a-i uni pe calcedonieni si
necalcedonieni prin formula monotelita fusesera naruite de victoriile arabilor in Siria si In
Egipt. In schimb, Italia si Africa, care se impotriveau monotelismului, se aflau in conflict
deschis cu puterea imperiala de la Constantinopol®.

In aceasta conjunctura politico-religioasa deosebit de defavorabila pentru Imperiu,
imparatul Constant al II-lea si-a dat seama de necesitatea unei reconcilieri religioase
intre calcedonieni si monoteliti. Pe de alta parte, curtea imperiald, intelegand primejdia
unei rupturi de Roma, a avut in vedere cautarea unei solutii imperative in vederea unei
reconcilieri cu papalitatea. Acesta a fost momentul in care, la recomandarea si cu sprijinul
patriarhului Pavel, imparatul Constant al II-lea a promulgat decretul Typos (septembrie
648). Typos-ul anula Ekthesis-ul imparatului Heraclius si interzicea orice fel de discutie
despre una sau doua lucrari, respectiv una sau doud vointe in persoana Mantuitorului lisus
Hristos®.

Roma a ripostat fard intarziere fata de decretul 7ypos, prin organizarea sinodului
de la Lateran in 649, in timpul papei Martin 1. De altfel, acest sinod antimonotelit fusese
planuit de cétre papa Teodor, in timpul caruia s-a concentrat la Roma opozitia fata de
decretul 7ypos. Sfantul Maxim a participat activ la lucrdrile sinodului. El a pregatit o
parte din documentatia patristica necesara; a luat parte la dezbaterile din cadrul sinodului,
redactand unele documente si, desi era simplu cédlugar, a semnat unele decizii sinodale*.

21. Gilbert Dagron, Pierre Riché, André Vauchez, (coord.), op. cit., vol. 1V, p. 43.

22. Jean Meyendorft, op. cit., 385.

23. J. D. Mansi, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio, vol. X, Graz-Austria, Akademische
Druck-U. Verlagsanstalt, 1960-1961, col. 1029-1032 (abreviat infra, Mansi); vezi si Pr. Nicolae Chifar,
Istoria crestinismului, vol. 11, Ed. Mitropoliei Moldovei si Bucovinei, Iasi, 2000, p. 237; Ch. J. Hefele, op.
cit., vol. ITI/1, pp. 432-433; F. Winkelmann, art. cit., p. 537, nr. 106.

24. Jean-Claude Larchet, Sfantul Maxim Marturisitorul, mediator intre Rasarit si Apus, traducere din limba
francezd de Marinela Bojin, editie ingrijitd de preot Dragos Bahrim, Ed. Doxologia, lasi, 2010, pp. 164-
165; semnatura Sfantului Maxim (,,Maximus monachus”) apare alaturi de cea a ucenicului sdu, Anastasie
Monahul (,,Anastasius monachus”) pe ,,libelul” sau petitia monahilor greci din Roma adresatd sinodului
de la Lateran, prin care acestia solicitau condamnarea Typos-ului; o dovada in acest sens ne-o furnizeaza
Discutiile de la Bizya §i Rhegium dintre Sfantul Maxim si emisarii patriarhului Petru: ,,Raspunzandu-i
cu glas foarte aspru, Epifanie i-a zis: «Ai semnat libelul?». Si avva Maxim a spus: «Da, l-am semnat»”;
petitia monahilor greci din Roma se regaseste printre actele sinodului de la Lateran (Mansi X, col. 910),
vezi Diac. loan 1. Ica jr., Sfdantul Maxim si tovarasii sai, p. 162, n. 24; despre implicarea Sfantului Maxim
Marturisitorul in cadrul lucrarilor sinodului de la Lateran, vezi studiul vechi dar foarte util al lui E. Caspar,
Die Lateransynode, von 649, in ,.Zeitschrift fiir Kirchengeschichte”, 1932, pp. 75-137, la care se adauga
studiile mai recente ale lui R. Riedinger, Aus den Akten der Lateran-Synode von 649, in ,Byzantinische
Zeitschrift”, 69, 1976, pp. 17-38; idem, Grammatiker-Gelehrsamkeit in den Akten der Lateran Synode von
649, in ,,Jahrbuch der 6sterreichischen Byzantinistik”, 25, 1976, pp. 57-61; idem, Die Lateransynode von
649 und Maxim der Bekenner, in F. Heinzer, Christoph von Schonborn (éd.), Maximus Confessor. Actes
du Symposium sur Maxime le Confessor, Fribourg (Suisse), 1982, pp. 111-121; F. Winkelmann, art. cit., p.
538, nr. 110.
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In definitia dogmatica a sinodului se marturiseste existenta a doua vointe si doua lucrari
in Hristos, care corespund celor doua firi ale Mantuitorului si care sunt unite intr-unul si
acelasi ,,lucrator” sau ,,subiect operant”?.

Actele sinodului de la Lateran au fost acceptate fara proteste in Apus, Insd basileul
bizantin le-a respins, reactionand cu brutalitate impotriva Bisericii romane. Un nou exarh,
Olympius a fost trimis 1n Italia, avand misiunea sd obtine adeziunea clerului apusean la
decretul Typos si sa-1 aresteze pe papa Martin. Ajuns la Roma, Olimpiu s-a confruntat cu o
puternica opozitie populara. El a profitat de dispretul populatiei Romei fata de Constantinopol
si in loc sa-si indeplineascd misiunea s-a proclamat, cu acordul papei, sef politic al Italiei
pe care astfel o scotea de sub dominatia bizantind (650). Bizantul nu a luat masuri
impotriva lui Olimpiu, a cdrui rebeliune a fost de scurtd durata, luand sférsit odata cu
moartea initiatorului ei in 652, intr-o lupta impotriva arabilor 1n Sicilia®®. La 17 iunie 653
noul exarh al Ravennei, Teodor Kalliopas a intrat cu armata in Roma si 1-a arestat pe papa
Martin I. In noaptea de 18 spre 19 iunie 653, papa a fost scos pe ascuns din Roma, luand
drumul exilului spre Constantinopol, unde a ajuns in 17 septembrie 653%7,

3. Procesul Sfantului Maxim Marturisitorul

Dupa arestarea papei Martin 1 de catre exarhul Ravennei Theodor Calliopas®
(17 iunie 653), Sfantul Maxim Marturisitorul a preluat, pentru scurt timp, conducerea
rezistentei ,,ortodoxe” Tmpotriva guvernarii monotelite de la Constantinopol. Se pare ca,
la scurt timp dupa arestarea pontifului roman, imparatul Constant al II-lea a poruncit sa
fie arestat si Sfantul Maxim (foarte probabil in cursul anului 653). Acesta din urma se
afla pe atunci la Constantinopol, unde revenise probabil prin 651 sau 652, pentru a apara
deciziile Sinodului de la Lateran si pentru a incerca sa convingd mai multe personalitati
din capitala, intre care si pe patriarhul Pavel, sa renunte la monotelism?®.

25. H. Denzinger, Enchiridion symbolorum definitionum et declarationum de rebus fidei et morum,
Verbessert, erweitert, ins Deutsche iibertragen und unter Mitarbeit von Helmut Hoping heraugegeben von
Peter Hiinermann, 39. Auflage, Herder, Freiburg im Breisgau, Basel, Rom, Wien, 2001., p. 228; E Amann,
s. v. ,Martin I* (Saint)”, in Dictionnaire de Théologie Catholique, Paris, vol. X/1, Paris, 1928, col. 190-191;
Ch. J. Hefele, op. cit., vol. IlI/1, pp. 445-446.

26.J. F. Haldon, op. cit., pp. 309-310; Jean Meyendorff, op. cit., p. 387; L. Bréhier, R. Aigrain, op. cit., vol.
V, pp. 169-170; F. X. Murphy, P. Sherwood, Constantinople II et Constantinople III, Editions de ’Orante,
Paris, 1974, pp. 182-183.

27. Sfdantul Maxim si tovardsii sdi, p. 95; cf. Charles Diehl, Etudes sur I’administration byzantine dans
’exarchat de Ravenne (568-751), (Bibliotheque des Ecoles Frangaises d’Athénes et de Rome, fascicule
cinquante-troisiéme), Ed. Ernest Thorin, Paris, 1888, p. 407.

28. Martin I a fost judecat si condamnat la moarte. in urma interventiei patriarhului Pavel al II-lea, pedeapsa
cu moartea i s-a comutat in exil. Martin I a fost exilat la Chersones in Crimeea (17 martie 654), unde a si
murit ca martir la 16 septembrie 655, Sfantul Maxim si tovarasii sai, pp. 104-106; Jean Claude Larchet,
Stantul Maxim Marturisitorul. O introducere, traducere din limba franceza de Marinela Bojin, editie Ingrijita
de preot Dragos Bahrim, Ed. Doxologia, lasi, 2013, p. 34; J. F. Haldon, op. cit., p. 310; H. Rahner, op. cit.,
pp- 278-281; L. Bréhier, R. Aigrain, op. cit., vol. V, p. 172.

29. Sfantul Maxim si tovarasii sai (Viata greaca), pp. 78-79. Potrivit Vietii grecesti, Sfantul Maxim a ajuns la
Constantinopol mai devreme decat papa Martin; in 653, Maxim se afla deja in capitala imperiala impreuna
cu discipolii sai, Anastasie Monahul si Anastasie Apocrisiarul; ibidem (Viata siriaca...), p. 220; Jean Claude
Larchet, op. cit., (Sfantul Maxim Marturisitorul....) p. 34; Idem, op. cit. (Sfantul Maxim Marturisitorul
mediator...), pp. 170-171; Friedhelm Winkelmann, Der monenergetisch-monotheletische Streit, Peter Lang,
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Stantul Maxim a fost intemnitat nainte de a compdrea pentru prima oara in fata
completului de judecata intrunit la palatul imperial din Constantinopol, in mai 655, din
ordinul imparatului®. Sfantul Maxim Marturisitorul si ucenicul sau Anastasie Monahul au
fost interogati de catre patriciul Troilos si de catre Serghie Eukratas, in prezenta senatului si
a patriarhilor Petru al Constantinopolului (654-668) si Macedonie al Antiohiei*'. Procesul
a debutat prin acuzatii politice lansate impotriva lui Maxim. El n-a fost acuzat de erezie,
ci de lezarea maiestatii imperiale. Judecitorii i-au fixat trei capete de acuzare. In primul
rand, Sfantul Maxim a fost acuzat ca a predat arabilor Egiptul si Africa; mai precis, i s-a
reprosat ca a favorizat, cu doudzeci si doi de ani inainte (mai exact in 633), cucerirea
Egiptului de cétre arabi, incitdndu-1 pe patriciul Petru, prefectul Numidiei sa nu le opuna
rezistentd sarazinilor’?. Prima acuzatie contra Sfantului Maxim este total nefondata,
deoarece se stie ca Alexandria n-a fost cucerita decat In 642, iar Africa bizantind in 647.
Pe de alta parte, nu se poate invoca un presupus sfat epistolar pentru a explica caderea
Egiptului si Africii®.

De asemenea, Maxim a fost invinuit de a fi Tncurajat si favorizat rebeliunea
exarhului Africii Grigorie impotriva imparatului Constant al II-lea, in anul 646**. Serghie
Magudan, unul dintre martorii acuzarii declarase cd, la randul sdu, papa Teodor 1-a
incurajat pe Grigorie sa se razvrateascd Impotriva autoritatilor imperiale, dupa ce aflase
ca Sfantul Maxim ,,vazuse 1n vis” cete de heruvimi care ovationau victoria exarhului.
Pontiful roman il instiintase pe exarhul Grigorie ca Dumnezeu insusi incuviintase revolta
lui impotriva basileului, garantand succesul acesteia®. Al doilea cap de acuzare pronuntat

Frankfurt am Main, Berlin, 2001, p. 140 (nr. 132); p. 242; L. Bréhier, R. Aigrain, op. cit., vol. V, p. 173;
Venance Grumel, Notes d histoire et de chronologie sur la vie de Saint Maxime le Confesseur, in ,Echos
d’Orient”, Tome 26, nr. 145, 1927, p. 31; E. Montmasson, La chronologie de la vie de Saint Maxime le
Confesseur (580-662), in ,Echos d’Orient”, Tome 13, nr. 82, 1910, p. 151; cf. Charles Joseph Hefele, op. cit.,
vol. ITI/1, p. 461.

30. Conform Vietii siriace, pe perioada sederii sale la Constantinopol (651/652), Maxim Marturisitorul a
locuit la palatul Placidia (ta Plakidias), resedinta apocrisiarilor romani. El a profitat de lipsa imparatului
din capitald — Constant al II-lea era plecat intr-o expeditie militara in Armenia — straduindu-se sa castige cat
mai multi sustindtori de partea deciziilor formulate de catre Sinodul de la Lateran (649), Sfantul Maxim i
tovarasii sai (Viata siriaca), p. 220. Dupa Intoarcerea sa din Armenia (653), imparatul Constant al II-lea a
convocat un sinod local care 1-a condamnat pe SfAntul Maxim pentru nestorianism. Acesta din urma a fost
inchis intr-o manastire de maici pe care le-a convertit la diotelism. Toate cdlugaritele care au imbrétisat
diotelismul au fost arse pe rug din ordinul imparatului, Michel le Syrien, Chronique, vol. 11, éditée pour la
premiére fois et traduite en frangais par J.-B. Chabot, Paris, Ernest Leroux Editeur, 1901, XI, 9, pp. 435-436;
vezi si Friedhelm Winkelmann, op. cit., pp. 139-140, nr. 131b; p. 242.

31. Sfdantul Maxim si tovarasii sai (Audierea de la palat [655]), p. 115, 124, 131; Friedhelm Winkelmann,
op. cit., pp. 140-141, nr. 132; textul primului interogatoriu al Sfantului Maxim Marturisitorul se gaseste In
PG 90, 109C-129D, fiind cunoscut sub numele de Relatio motionis.

32. Sfantul Maxim si tovaragii sai (Audierea de la palat [655]), p. 116: ,,[...] urasti pe Imparat si statul lui,
fiindca tu singur ai predat sarazinilor [arabilor] Egiptul, Alexandria, Pentapole, Tripolis si Africa. [...] Acum
22 de ani [Heraclie], bunicul impératului de acum, a poruncit raposatului Petru sd ia armata si sa plece in
Egipt impotriva sarazinilor. Si el [Petru] ti-a scris [...], [intrebandu-te] daca-1 sfatuiesti sa plece. lar tu i-ai
scris rdspunzandu-i si zicandu-i sd nu facd nimic asemanator, pentru ca lui Dumnezeu nu-i place sa se dea
ajutor statului romanilor pe vremea imparatiei lui Heraclie si a neamului sau”.

33. Christian Boudignon, art. cit., p. 42.

34. Sfantul Maxim si tovarasii sdi (Audierea de la palat [655]), p. 117; L. Bréhier, R. Aigrain, op. cit., vol.
V, p. 173; Charles Diehl, op. cit. (L 'Afrique byzantine...), p. 556.

35. Ibidem, p. 117; L. Bréhier, R. Aigrain, op. cit., vol. V, p. 173; Charles Diehl, op. cit., p. 556.
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impotriva Sfantului Maxim nu are niciun temei real, desi se pare ca ilustrul monah n-ar fi
fost deloc strain de razvritirea exarhului Africii impotriva lui Constant al II-lea. In acest
sens, s-ar putea stabili o legdtura intre convocarea sinoadelor africane, in 646, la indemnul
lui Maxim si cu aprobarea exarhului Africii si razvratirea lui Grigorie®®.

In al treilea rand, Sfantul
Maxim a fost acuzat ca a proferat
cuvinte jignitoare la  adresa
imparatului si a negat caracterul
sau sacerdotal de ,,impdrat si preot
dupd randuiala lui Melchisedec”.
Refuzul Sfantului Maxim de a-i
recunoaste imparatului demnitatea
de arhiereu a generat o veritabila
disputd intre el si acuzatorii sdi,
referitoare la atributiile religioase
ale impdratului, la statutul sau B% & o '__ '

N . el . .. AR A B Bl
in cadrul Bisericii si la limitele [ Phele 'E""‘ vl
implicarii basileului in treburile —Mas PR LS |
bisericesti.

Primul lucru care i se reproseaza Sfantului Maxim este insa faptul de a nu fi
crestin adevdrat, fiindca il uraste pe imparatul Constant al II-lea: ,,Cum poti fi crestin,
daca-1 urasti pe imparat?”¥’. Maxim a raspuns ca nu-l uraste pe imparat, dar nu poate sa
iubeasca decat adevarul. Or prevederile Typos-ului impus de Constant al II-lea sunt in
contradictie cu Simbolul de credinta niceo-constantinopolitan, si cu dogmele primelor
patru Sinoade Ecumenice si ale Sinodului de la Lateran. Tacerea impusa de Typos duce la
suprimarea dogmelor, care constituie singura bazi reala de unire a Bisericilor®®. Tn opinia
Stantului Maxim, Typos-ul este inacceptabil si de aceea a fost pe buna dreptate anatemizat
de sinodul de la Lateran si de catre papa Martin I, care a fost depus si persecutat pe
nedrept®. Singura solutie este ca imparatul sa se delimiteze de Typos, asa cum a facut-o la
sfarsitul vietii si Heraclie de Ekthesis®. De asemenea este necesar ca Constant al II-lea
sa accepte pozitia dogmatica deja formulata la sinodul de la Lateran*. Asadar, Sfantul
Maxim se opune cu fermitate aplicarii deciziilor 7Typos-ului pe care puterea politicd dorea
sa-1 impuna pentru a salva unitatea Bisericii si existenta Imperiului. Maxim recunoaste ca
a subscris la anatemizarea 7ypos-ului de catre Sinodul de la Lateran, preciznd ca acelasi
sinod roman n-a anatemizat si pe imparatul Constant al II-lea*’. Astfel, se poate remarca

36. Jean Meyendorff, op. cit., p. 384, 388 ; Christian Boudignon, art. cit., p. 42.

37. Sfantul Maxim si tovarasii sai (Audierea de la palat [655]), p. 115.

38. Ibidem, cap. 4, pp. 120-121; cap. 6, p. 125.

39. Ibidem, cap. 12, p. 134.

40. In mod indirect, Sfantul Maxim condamna si decretul Ekthesis promulgat de citre imparatul Heraclius prin
care s-a impus monotelismul. De altfel, atat decretul Ekthesis, cat si Typos-ul nu au fost acceptate de cétre
Biserica ca fiind in sine o expresie autorizatd a invataturii ortodoxe. Cele doua decrete au fost percepute mai
degraba ca o expresie evidenta a cezaropapismului imperial, John Meyendorff, op. cit., p. 215.

41. Ibidem, cap. 9, p. 130.

42. Ibidem, cap. 10, p. 132: , Eu pe Imparat nu l-am anatemizat, ci o hartie strdina de credinta ortodoxa a
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ca, desi a condamnat Typos-ul si a negat demnitatea de arhiereu a imparatului, Sfantul
Maxim n-a contestat niciun moment institutia imperiala in sine, nici n-a recuzat rolul
imparatului in treburile Bisericii®.

Stantul Maxim Marturisitorul considera ca acceptarea 7ypos-ului de catre Biserica
ar Insemna un compromis cu puterea politica si, inevitabil, o concesie facuta ereticilor.
,»Iypos-ul nu facea altceva decat sa sacrifice credinta si adevarul de dragul unitétii si
pacii Bisericilor si Imperiului, care trebuiau realizate cu orice pret si prin orice mijloace,
inclusiv ale represiunii politienesti si compromisului cu erezia si ereticii”*. Sfantul Parinte
reproduce discutia purtatd la Roma cu patriciul Grigorie — trimisul Imparatului Constant
al II-lea — care avea misiunea sa mijloceasca Impacarea dintre papa Teodor si patriarhul
Constantinopolului Pavel al II-lea*’; la sfarsitul anului 648 sau la inceputul lui 649, pontiful
roman il excomunicase pe Pavel al II-lea datorita adeziunii sale la monotelism. Patriciul
Grigorie a propus ca unirea celor doud Biserici sd se infaptuiasca pe baza decretului
Typos, adaugand ca ,,Typos-ul nu face o suprimare a rostirilor sfinte, ci doar o tacere, ca sa
ajungem la pace prin economie”*. Grigorie invoca aici termenul oikonomia care defineste
o notiune complexa, tipic bizantina, a carei origine urca la Parintii Bisericii; ea 1si gaseste
definitia sa cea mai riguroasa in secolele IX-X*7. Deoarece prevederile Typos-ului implicau
acceptarea de citre Biserica a unui compromis (0ikonomia) in materie de invatatura de
credintd, in sensul desfiintarii dogmelor sale, Sfantul Maxim se opune aplicarii principiului
canonic al economiei in materie de dogme si credinta. In numele acestui principiu, Maxim
rezistd In 655 presiunii monotelitilor. Argumentul invocat in acest sens de catre Sfantul
Parinte este ca, in materie de dogme, nu poate exista decat rigoare si exactitate (akribeia)
si niciodata concesie si compromis (oikonomia)*®. Prin urmare, Maxim se dovedeste a fi
un adversar ferm al acomodarii de conjunctura pe care puterea politicd intentiona sa o
impuna Bisericii prin decretul Typos, in numele armoniei pretinse de interesele salvarii

Bisericii”.

43. Jean Meyendorff, op. cit., p. 41.

44. Sfantul Maxim §i tovaragii sai (Audierea de la palat [655]), cap. 4, pp. 121-122: | Iar dacd de dragul
«economiei» [compromisului] impreund cu credinta cea rea este suprimata si credinta mantuitoare, atunci
o astfel de forma de pretinsa «economie» este de fapt o separare totala desavarsitd de Dumnezeu si nu o
unire. [...].

45. Jan Louis van Dieten, op. cit., p. 95.

46. Sfantul Maxim si tovarasii sai (Audierea de la palat [655]), cap. 4, p. 120.

47.1n dreptul canonic, cuvantul oikonomia are sensul de adaptare, acomodare, ajustare, compromis, acord.
Oikonomia semnificd modul in care Biserica aplica canoanele, fie cu strictete si rigoare, fie cu ingaduinta
si blandete. De aici rezulta un alt inteles al termenului oikonomia si anume acela de dispensd de la aplicarea
strictd a canoanelor, ceea ce trimite la ideea de concesie si compromis. Mai precis, prin economia ecleziasticd,
Biserica era in masura sa-si reduca rigoarea canoanelor sau chiar sa suspende aplicarea lor, pentru comunitatea
crestinilor, In cazul in care interesele superioare o impuneau; Andrew Louth, Greek East and Latin West.
The Church AD 681-1071, St Vladimir’s Seminary Press Crestwood, New York, 2007, pp. 37-38; vezi si P.
Ral, L’économie dans le droit canonique byzantine des origines jusqu’au Xle siécle. Recherches historiques
et canoniques, in ,Istina”, 18 (1973), pp. 272-273; 292-294.

48. Sfdntul Maxim si tovarasii sai (Audierea de la palat [655]), p. 122: ,,Dar nici un imparat n-a reusit sa-i
convingd pe de Dumnezeu purtatorii nostri Parinti s se impace prin expresii intermediare [de compromis]
cu ereticii de pe vremea lor, ci ei s-au folosit de expresii clare, proprii si corespunzatoare dogmei aflate in
cercetare...”.
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unitatii religioase si a insasi existentei Imperiului®. Sfantul Maxim adopta o atitudine
intransigentd, afirmand ca prefera mai degraba schisma in Biserica si comuniune in erezie
si heterodoxie decat suprimarea dogmelor, fara de care nu existd In principiu Hristos si
Biserica®. Recunoasterea si marturisirea a doud vointe si doua lucrari in lisus Hristos
sunt absolut obligatorii, fiindca absenta lor duce la desfiintarea celor doud naturi, divina
si umana, ale Mantuitorului®'.

Pe de alta parte, prin forma sa, Typos-ul reprezintd o imixtiune imperiald
inacceptabild in dogmele de credinta. Imparatul nu este si preot si doar Biserica are
autoritatea de a formula, In sinoadele proprii, Invatatura de credinta. Cu alte cuvinte,
Sfantul Maxim a enuntat principiul cd imparatul este un laic si nu are niciun drept sa ia
decizii In materie de credinta, aceasta fiind treaba exclusiva a Bisericii. El contesta in mod
explicit dreptul imparatului de a defini dogmele. Ilustrul monah apara ideea ca dogmele
sunt de resortul preotilor; asadar, imparatii nu pot sa intervina si sa foloseasca oikonomia
in domeniul invétaturii de credinta, Insa cei care au facut acest lucru au cazut in erezie sau
ar fi dus Biserica pe cai gresite fara curajul si sacrificiul episcopilor®.

La intrebarea — capcana care 1i este adresata de catre patriciul Grigorie: ,,Nu este
oare orice imparat crestin si preot?”’, Sfantul Maxim rdspunde ca Imparatul este un personaj
sacru, insa el nu are caracter sacerdotal, in ciuda formulei retorice care il asimileaza cu
Melchisedec ,,rege si preot”. Asadar, Maxim tagaduieste functiei imperiale orice caracter
sacerdotal. Imparatul nu savarseste Sfintele Taine. El este pomenit in Biserica dupi clerici,
in fruntea laicilor. Imparatul n-a primit puterea ,,de a lega si a dezlega”. El se supune
Bisericii ca rob al lui Dumnezeu; este membru al comunitatii eclesiale prin botez si
participa la savarsirea Sfintelor Taine pentru mantuirea sa**. Melchisedec, ,,rege si preot”
in Vechiul Testament este o prefigurare a lui Hristos si nu un model al imparatului crestin.
Imparatul trebuie sa lase episcopilor conducerea spirituald a Bisericii®®.

49. Ibidem, cap. 7, p. 128: ,,Dar sa nu-l intristezi pe imparat care a facut 7ypos-ul numai pentru pace, iar
nu pentru suprimarea a ceva din cele Intelese in Hristos si care pentru pace a poruncit « economia » tacerii
asupra expresiilor care creaza diviziune”.

50. Ibidem, p. 123.

51. Ibidem, p. 128.

52. Ibidem, p. 122: [...] preotilor [episcopilor] le revine cercetarea si definirea dogmelor mantuitoare ale
Bisericii universale... ”.

53. Gilbert Dagron, Empereur et prétre. Etude sur le « césaropapisme » byzantin, ouvrage publié avec le
concours du Centre national du livre, Editions Gallimard, Paris, 1996, p.182.

54. Totusi, imparatul nu are in Biserica un statut similar unui laic obisnuit. Canonul 69 emis la sinodul II
Trulan (691/692) interzice intrarea oricarui laic 1n altarul 1dcasului de cult, cu exceptia imparatului caruia i
se recunoaste privilegiul de a intra aici atunci cand aducea daruri pentru sfantul altar, vezi Arhidiacon Prof.
Dr. Ioan N. Floca, Canoanele Bisericii Ortodoxe. Note si comentarii, Sibiu, 1992, p. 145. In comentariul
sdu pe marginea canonului 69, canonistul Teodor Balsamon precizeaza faptul ca impéaratul nu este un laic
obisnuit. in calitatea sa de Uns al Domnului, basileul poate si intre in sfantul altar, sa foloseasci cadelnita,
sd binecuvanteze cu tricherul si sa rosteascd omilii, toate aceste functii fiind interzise laicilor, vezi Jean-
Claude Cheynet, (coord.), Le monde byzantin, vol. II: L’ Empire byzantin (641-1204), Presses Universitaires
de France, Paris, 2007, p. 98.

55. Sfantul Maxim si tovardsii sai (Audierea de la palat [655]), p. 122: ,,Si atunci tu ai zis: « Ce deci? Nu
este oare orice Tmpadrat crestin si preot ? » lar eu am zis: « Nu este, fiindca nu std in preajma jertfelnicului, iar
dupa sfintirea Painii nu el o Tnaltd zicand: Sfintele Sfintilor!, nici nu boteaza, nici nu sdvarseste mirungerea,
nici nu hirotoneste ori face episcopi, preoti sau diaconi; nici nu sfinteste Biserici, nici nu poartd simbolurile
preotiei: omoforul si Evanghelia, cum le poarta pe cele ale imparatiei: coroana si purpura ». [...] lar eu am
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Refuzand sa cedeze si ,,sa colaboreze” cu anchetatorii, cei doi batrani monahi au
fost trimisi in exil: Sfantul Maxim la Bizya, iar Anastasie Monahul, ucenicul sau, la Perberis
(ambele forturi in Tracia)®. Imparatul si patriarhul inci sperau si-1 castige de partea lor
pe Maxim si si-1 faci sa accepte Typos-ul. In acest scop, in august-septembrie 656, ei au
trimis la Bizya o delegatie condusa de episcopul Teodosie al Cezareei Bithyniei, care a
avut o lunga discutie teologica cu Sfantul Maxim. Aceasta discutie a fost consemnata si
pastrata sub titlul de Disputa de la Byzia. Acum s-a facut o nouad incercare de a-1 determina
pe Maxim si admiti monotelismul. Intrebat de ce nu std in comuniune cu Biserica
Constantinopolului, Maxim rdspunde ca din cauza inovatiilor dogmatice proclamate aici
incepand din 633 prin impunerea monoenergismului’’. Trecerea sub tacere a celor doud
vointe si lucrari in lisus Hristos — asa cum prevede 7ypos-ul — echivaleaza cu desfiintarea
sau inexistenta lor’®. Sfantul Maxim afirma ca ,,corectitudinea dogmelor” emise asigura
ortodoxia sinoadelor si nu convocarea sau macar ratificarea lor de catre imparat sau papa;
ajunge ca un sinod sd nu se abatd de la dogmele ortodoxe pentru a fi recunoscut de cétre
Biserica si nu este neapdreata nevoie ca un sinod sa fie convocat de cétre Imparat pentru
ca el sa fie ratificat de catre Biserica®.

Basileul si patriarhul nu au decat o singurd cale canonica de a iesi din impas, si
anume sd se smereasca, imitdnd pogorarea lui Hristos; de asemenea, ei trebuie sa scrie
Romei, acceptand credinta ei. Sfantul Maxim ii indeamna pe imparat si patriarh sa imite
smerenia lui Hristos pentru méntuirea crestinilor si pentru adevarata pace a Bisericii®.

Stantul Maxim isi declard deschis comuniunea cu Biserica Romei care, in opinia lui,
se identificd cu Biserica universald, deoarece ea marturiseste credinta ortodoxa. Astfel, el
considera ca Biserica Constantinopolului care se gésea in erezie, nemaimarturisind credinta
ortodoxa, este lipsitd de comuniunea cu Dumnezeu si separatd de Biserica universala, cu
care se afld in comuniune doar cei care marturisesc dreapta credintd. De aceea, Sfantul
Maxim i-a indemnat pe impdrat si patriarh sd intre In comuniune cu Biserica Romei,
el considerandu-l pe papa — pe atunci reprezentantul singurei Biserici care marturisea
dreapta credintd — drept singurul in masurd sa primeasca madrturisirea de credinta
ortodoxa a patriarhului Constantinopolului si a imparatului si sa pronunte reintegrarea
lor in comuniunea Bisericii®. Teodosie si Sfantul Maxim se despart imbratisandu-se,
dupa care, la 9 septembrie 656, Maxim este transferat la manastirea Sfantului Teodor
de langa Rhegium, 1n imediata vecinatate a Constantinopolului, In asteptarea hotararii

zis: « Melchisedec a fost o prefigurare unica a Unului Dumnezeu a toate Care, fiind prin fire imparat, S-a
facut dupa fire Arhiereu pentru mantuirea noastra». [...] La sfanta Anafora [euharisticd rostitd] deasupra
Sfintei Mese, imparatul este pomenit dupa arhierei, diaconi si tot cinul preotesc, impreuna cu laicii [...] si
asa si pe Imparatii In viata i pomeneste dupa toti cei sfintiti [cu harul preotiei]”.

56. Ibidem, cap. 13, pp. 134-135; L. Bréhier, R. Aigrain, op. cit., vol. V, p. 174.

57. Ibidem, (Discutiile de la Byzia si Rhegium), cap. 4, p. 141.

58. Ibidem, p. 143.

59. Ibidem, pp. 146-147.

60. Ibidem, p. 153: ,,Si imparatul si patriarhul sa accepte s imite pogorarea condescendentd a lui Dumnezeu
si sd facd primul o ordonanta sub forma de rugaminte, iar celalalt o suplica sinodala catre papa Romei, si
negresit se va gasi o modalitate bisericeasca care permite aceasta, se va impaca cu voi pe aceasta tema din
pricina dreptei marturisiri a credintei”.

61. Jean-Claude Larchet, op. cit., (Sfantul Maxim Marturisitorul, mediator...) p. 172, 183, 184-185.
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imparatului®.

In septembrie 656, delegatia revine cu mesajul lui Constans al II-lea care-i cere lui
Maxim, in schimbul acordarii unor onoruri imperiale la Sfanta Sofia, sa adere la Typos ca
astfel sa se refacd unitatea imperiului. Maxim a refuzat inca o data propunerea Imparatului,
pentru ca tacerea edictului, spunea el, este erezie sau apostazie. El este batut si amenintat
ca va avea soarta papei Martin fiind trimis in exil la Perberis®.

La Perberis, Sfantul Maxim ,,a fost vizitat la 18 aprilie 658 de emisarii patriarhului
Petru (654-666) care l-au anuntat ca prin noul papa Vitalian (ales in iunie 657) Biserica
Romei a restabilit comuniunea cu Biserica Constantinopolului. Patriarhul Petru I-a invitat
pe Maxim sa se asocieze si el reconcilierii tuturor patriarhiilor facuta pe baza unei formule
de credintd de compromis, potrivit careia Tn Hristos ar exista o singurd lucrare (« din
pricina unirii lor ») cat si doua lucrari (« din pricina diferentei lor » )%,

In mai-iunie 662, Maxim, Anastasie Apocrisiarul si Anastasie Monahul au fost
adusi la Constantinopol unde au fost judecati si anatemizati de un sinod monotelit care i-a
predat autoritatilor civile pentru a fi pedepsiti. Cei trei monahi au fost flagelati si mutilati
in mod barbar, smulgandu-li-se limba si tdindu-li-se mana dreapta, iar dupa ce au fost
plimbati In deradere prin oras, au fost exilati pe viata in Lazica, situatd intre muntii Caucaz
la nord si raurile Rioni si Kodori la sud si aflata sub protectorat bizantin. Sfantul Maxim
Marturisitorul a murit in 13 august 662 in castrul Schemaris®.

Concluzii

Actele procesului Sfintului Maxim Marturisitorul evidentiazd noua viziune
maximiand referitoare la relatia dintre Biserica si stat. Interogatoriile Sfantului Maxim
Marturisitorul scot in evidentd doud idei fundamentale care vor fi enuntate de acum
inainte In Orient cu ocazia fiecarui conflict dintre Biserica si stat, si anume: dogmele
Bisericii nu trebuie in niciun caz modificate in scopul concesiilor si compromisului, iar
imparatul trebuie sa lase pe seama episcopilor conducerea spirituala a Bisericii. Viziunea
politica a Sfantului Maxim se dovedeste a fi total opusa fata de cea a imparatului. Pentru
Stantul Parinte, Imperiul este subordonat spiritului de dreptate, in timp ce pentru Imparatii
Heraclizi, credinta este subordonati salvarii Imperiului. In viziunea Sfantului Maxim
Marturisitorul, impdratul este un laic si nu are niciun drept sa ia decizii In materie de
credintd, aceasta fiind treaba exclusiva a Bisericii. De altfel, din acest punct de vedere,
viziunea maximiand referitoare la relatiile dintre Bisericd si stat se situeaza pe aceeasi
linie cu cea a Parintilor Bisericii care 1-au precedat, precum Ambrozie de Mediolanum,
Atanasie cel Mare sau loan Hrisostomul; toti acestia au insistat ca Tmparatii sd nu ia
decizii in materie de credinta si dogme. Proclaménd autoritatea sacerdotiului in raport
cu puterea politica, Sfintii Parintii militau pentru iesirea Bisericii de sub tutela puterii

62. Sfantul Maxim i tovarasii sai (Discutiile de la Bizya si Rhegium), cap. 9, pp. 157-158; L. Bréhier, R.
Aigrain, op. cit., vol. V, pp. 174-175.

63. Ibidem, cap. 13, pp. 165-166.

64. Ibidem, p. 24, 169-170.

65. Sfdantul Maxim si tovarasii sai, p. 168, 183; J. Meyendorff, op. cit., pp. 388-389; H. Rahner, op. cit., pp.
281-283; L. Bréhier, R. Aigrain, op. cit., vol. V, p. 175.
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temporale. Martiriul Sfantului Maxim Marturisitorul a conferit pozitiilor sale teoretice o
valoare de exemplum. Aceste idei au fost puse in practica cu ocazia Sinodului al VI-lea
ecumenic de la Constantinopol convocat de catre Constantin al IV-lea care a condamnat
monotelismul si a reabilitat ortodoxia. Marturisirea de credinta formulata de catre sinodali
prevede cd nu trebuie sa se mai fabrice vreo marturisire de credintd in scopul de a ajunge
la un compromis cu evreii, paganii si ereticii®®. Cu ocazia Sinodului ecumenic din 681 s-a
realizat reconcilierea dintre Biserica si stat, iar imparatul Constantin al IV-lea si-a reluat
rolul sdu de conducator temporal al Bisericii si aparator al ortodoxiei.

66. Jaroslav Pelikan, Valerie Hotchkiss, Creeds and Confessions of Faith in the Christian Tradition, vol. I,
Yale University Press, New Haven and London, 2003, pp. 218-229.
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Sergiu Enache

Doua topoare de lupta din fier
descoperite la Gataia

Two iron battle axes found at Gataia

Abstract: Two battle axes were discovered in the Gataia area (Central
Banat), in an archaeological context dominated by Sarmatian artefacts
and late medieval pottery. The context and the analogies provided in
literature require the prudent dating of the axes, some time between the
8th and 12th century AD.

Cuvinte cheie: topoare de lupta, context arheologic, analogii, incadrare
cronologica

Keywords: battle axes, archaeological context, analogies, chronology

Orasul Gataia se afla in judetul Timis, ca pozitie geografica el fiind situat in sud-
vestul Romaniei si in sudul judetului mai sus amintit, in subdiviziunea Campiei Timisului
(Cémpia Inalti a Gataiei).

Topoarele au fost descoperite in punctul Cotul Boilor, in apropierea unor aglomerari
de ceramica sarmaticd de secol III-IV si ceramicd medievala tarzie. Primul dintre topoare
este din fier, lucrat prin turnare, cu muchiile rotunjite, de forma aproximativ triunghiulara
si gaurd de iInmanusare transversald de forma rotunda. Prezinta urme de folosire, iar starea

|
“.'I'l.ul '|.r.a!.T'IH.E

Fig. 1. Toporul nr. 1 de la Gataia - La Padure/Cotul Boilor
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Fig. 2. Toporul nr. 2 de la Gataia - La Padure/Cotul Boilor

de conservare este proasta, datoritd depunerilor de rugind, gaura de inménusare fiind rupta
intr-una din parti, cel mai probabil din cauza degradarii fierului in urma unei folosiri
indelungate, dimensiunea ei fiind de 2,3 x 2 cm. Dupa forma mansonului, este posibil ca
piesa sa fie de factura avara, dar fara un argument clar (indeosebi contextul arheologic),
aceasta ramane doar o presupunere. Cel de-al doilea topor este din fier, lucrat prin
turnare, avand o muchie dreapta, iar cealalta curbata spre lama, cu gaura de inmanusare
transversald. Gaura de inmanusare este rotundd, avand dimensiunea de 3,5 x 2,2 cm,
capatul inferior al toporului ludnd o forma aproximativ trapezoidala. Taisul prezinta urme
accentuate de degradare a fierului datoritd depunerilor de rugina. Dupa forma, poate fi un
topor de lupta medieval, dar lipsa contextului descoperirii acestuia face dificila atribuirea
sa unei anumite epoci. Dimensiunile topoarelor sunt urmatoarele: Toporul 1: lungimea
totald - 12 cm, lungimea taisului transversal - 9 cm; Toporul 2: lungimea totald - 15 cm,
lungimea taisului transversal - 7 cm.

La fel cum am spus mai spus, lipsa contextului arheologic face ca incadrarea
cronologica si tipologica a pieselor sd nu fie posibila doar prin locul descoperirii, ci sa
necesite un studiu mai aprofundat. Astfel, prin consultarea putinelor articole existente
in legdtura cu topoarele de fier, nu am reusit sa gdsim o analogie perfecta, dar am putut
constata existenta unor asemdnari intre anumite tipuri de topoare descoperite fortuit sau
in asezari si cele doua piese aflate in discutie.

Una din piesele asemanatoare cu toporul nr. 2, este toporul de fier descoperit in
necropola medievala de la Feldioara si datat in a doua jumatate a secolului al XII-lea, lama
alungita si usor curbatd spre tais constituind unele din asemanari. Gaura de inmanusare a
toporului de la Feldioara se prelungeste sub forma unor proeminente sub forma de aripi”
ascutite, proeminente ce lipsesc pentru toporul de fier nr. 2 de la Gataia, acestuia lipsindu-i
si butonul cu care se termina ceafa toporului de la Feldioara. O altd piesd asemanatoare
este cea descoperita la Hangu-Neamt si care a fost datatd de Dan Gh. Teodor in sec. VII,
datare pusa la indoiala de catre Adrian lonita. Dan Gh. Teodor stabileste ca analogii destul
de apropiate pentru toporul de la Hangu (Neamt), precum si pentru cel de la Arborea
(Suceava) descoperirile de la sudul Dundrii si din Campia Panonicd. O forma asemanatoare
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cu toporul de la Gataia o are toporul descoperit la Simeria (judetul Hunedoara). Greutatea
si dimensiunile diferd, acesta avand o lungime de 25,8 cm si o greutate de 1260 de grame.
Gaura de inméanusare a toporului de la Simeria este turnatd dintr-o singura bucata, pe cand
cea a celui de la Gataia prezintd o prelungire a cefei de aproximativ 1 cm. O analogie din
spatiul transilvanean vine de la o descoperire Intdmplatoare din localitatea Sebes, toporul

Fig. 3 Toporul avar de la Simeria Veche
(apud. C.D. Tutuianu, 2000, p. 452)

fiind din fier, cu muchia prelungitd, avand o sectiune patrulatera. La fel ca la toporul nr.
2 de la Gataia, corpul piesei de la Sebes se largeste in regiunea gaurii de inmanusare.
Dimensiunile celor doua piese sunt foarte apropiate. Toporul de la Sebes: lungime - 13,2
cm, lungimea taisului - 4,5 cm, lungimea muchiei - 2,8 cm, diametrul gaurii de inmanusare
- 2,1 cm. Alt topor ce are un aspect aproape identic cu toporul nr. 2 este cel descoperit
intr-un mormant avar cu piese de harnagament de la Apostag-CelkitermelShely B. Acesta
se pare ca era prins de seaua calului si folosit in luptd ca arma de aruncare.

O alta problema ce intereseazd in studiul topoarelor diferitelor epoci este acea
a functionalitatii lor. Desi simple unelte In perioada actuala, de-a lungul timpului
ele au putut avea si alte scopuri fiind considerate unelte, Insemne ale statului social,
obiecte cu semnificatie religioasa sau chiar mijloc premonetar. in perioada medievala,
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functionalitatile acestor tipuri de piese se restrang, ele fiind topoare de munca sau topoare
de luptd. Dificultatea in diferentiere este datd de polivalenta acestora, topoarele de
munca devenind la nevoie topoare de lupta. Cercetatorul rus A.N. Kirpiknov, realizdnd
clasificarea topoarelor de luptd, considera cd a obtinut simultan aproape clasificarea
completa a formelor de munca deoarece, dupa cum a remarcat, seria topoarelor de lupta,
sunt copia miniaturala a topoarelor de munca. Tot Kirpiknov considera ca elementul cel
mai important al clasificdrii topoarelor din fier este nu forma, ci greutatea si dimensiunile
acestora, in urma cdrora piesele pot fi clasificate in topoare de munca si topoare de lupta.
Dimensiunile standard ale topoarelor de lupta, obtinute dupa mai multe masuratori, sunt:
lungimea - 9-15 cm, latimea lamei - 10-12 cm, diametrul gaurii de inménusare - 2-3 cm,
greutate - pana la 450 grame. Conform acestor dimensiuni, topoarele de la Gataia s-ar

Fig. 4 Toporul avar de la Apostag-Celkitermel&hely B
(apud. Balogh Csilla, p.38)

incadra in categoria topoarelor de lupta.

Tnapropiere de Cotul Boilor se afla asa-numita Vale a Begului, zona cu un important
rol in repertoriul arheologic al Banatului, aici desfasurandu-se sdpaturi arheologice pana
in 1989, in urma carora intr-o asezare de secol III-IV suprapusa de o alta de sec. VIII- IX,
s-a descoperit o groapa de provizii cu un mic depozit de unelte de fier constand din seceri
si topoare, topoarele sau cel putin descrierea acestora nefiindu-ne din pacate disponibile.

Caracterul fortuit al descoperirilor, precum si larga raspandire a artefactelor de
acest tip fac ca o delimitare cronologica exacta sa fie dificila. Tocmai de aceea, pentru a
nu risca o atribuire temporald gresita, vom data cele doud topoare in perioada secolelor
VIII-XII, remarcandu-se in bibliografie ca sec VIII-IX sunt caracterizate de lipsa acestor
piese, pentru ca secolelor X-XII sa le fie caracteristicd abundenta lor, fiind descoperite
aproximativ 1600 de piese, 1300 dintre acestea provenind din morminte avare.

Analogiile gésite, mai mult sau mai putin asemanatoare celor doud artefacte de
la Gataia, si forma toporului nr. 1, inclind spre atribuirea lor populatiei avare, dar fara
elemente exacte de datare precum analogii perfecte sau context arheologic clar, nu ne
putem permite o cronologizare fixa.
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Repere evenimentiale in evolutiile
de la Dunare din secolele VIII-IX

Continuam, in cele ce urmeaza, trecerea in revistd a unor jaloane procesuale si
evenimentiale din bazinul Dunarii de Jos, aferente secolelor VIII si XIX, secole 1n relatie
cu care se manifesta cel mai acut, inca, ceea ce am etichetat drept ,,sindromul mileniului
intunecat™. Daca am optat pentru disjungerea secolelor VIII si IX fata de cel anterior, in
conditiile in care traditia istoriografica occidentala le trateaza, nu fara unele temeiuri, ca
o singura unitate structural-fenomenologica, este pentru ca in decursul secolului VIII se
produc cel putin trei mutatii majore, externe starii de fapt din bazinul carpato-dunarean,
dar care inrauresc profund evolutiile din aceasta regiune. Este vorba, in ordine cronologica,
de consolidarea unui nou actor statal in regiunea balcanica — asa-numitul Tarat Bulgar? —
care desavarseste separatia dintre ariile constitutive ale Imperiului de Rasarit, latinofona
si grecofonad, adaugand rupturii politico-culturale deja cronicizate dimensiuni teritoriale si
institutionale ireversibile; de declansarea crizei iconoclaste®, care relativizeaza dependenta
romanitatii dunarene de centrul ecleziastic constantinopolitan®; respectiv, de restaurarca
unui pol de statalitate in Imperiul de Apus, prin Statul Carolingian®.

Anul 701: La moartea hanului Asparuch, pe tronul noului stat bulgar urca fiul
acestuia, Tervel. Sub domnia acestuia 1si continud activitatea mai multe centre episcopale
de la Dunarea de Jos, printre care Durostorum si Odessos.

Anul 704, toamna: Imparatul detronat Justinian al II-lea pardseste Chersonesul,
unde se exilase, punandu-se sub protectia hanului bulgar Tervel. O parte a suitei sale a
traversat Scitia Minor.

Anul 708: Imparatul Justinian al II-lea anuleaza tratatul de aliantd cu bulgarii si-i
ataca prin Anchialos. Un contingent al armatei imperiale actioneaza prin capetele de pod
controlate de Constantinopol la gurile Dunarii.

1. Damian, Sorin, Repere evenimentiale in evolutiile de la Dunare din secolul VIII, in ,,Acta Centri
Lucusiensis” nr. 2A/2014, Timigoara, pg. 79-82

2. Noul stat intrad in scend in anul 681, cand Tmparatul de Constantinopol, Constantin al IV-lea, certifica,
prin tratatul incheiat cu hanul Asparuch, existenta altei autoritati suverane in nordul regiunii Balcanilor, insa
aceastd autoritate 1si creeaza o structura eminamente statala abia in deceniile care urmeaza

3. Cadrul de institutionalizare a acestei miscari ideologice 1-a constituit Conciliul de la palatul imperial
Hiereia din Constantinopol (10 februarie-8 august 754). Criza a fost insa declansata In generatia anterioara,
mai exact in anul 726, prin gestul imparatului Leon Isaurul de la condamna icoanele.

4. Instituirea, la sfarsitul aceluiasi an, In centrul Italiei (In vechea Roma) a Statului Papal, constituie o
alta manifestare a acestei relativizari de autoritate ecleziastica, care a pregatit terenul pentru aparitia, in
urmatoarele doud generatii, a “problemei celor doi impérati”

5. Caracterul de restauratie a fost marcat explicit prin actul de incoronare ca Imperator Augustus a lui Carol
cel Mare, oficiat la 25 decembrie 800 de Papa Leon al II-lea ca un gest de contestare nemijlocita a autoritatii
Imperiului de Constantinopol.
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Anul 718: O armatd constituita
sub autoritatea hanului bulgar, in care sunt
recrutati si luptatori de la nordul Dunarii,
intervine in ajutorul Constantinopolului,
determinand ridicarea sediului de catre
arabi.

Anul 730 si dupi: In acest an
sau, cel mai tarziu, In 740, o importantd
populatie aland, dislocatd de khazari si
arabi din zona Caucazului de nord, se
instaleaza in fosta provincie Scitia Minor.

Anul 733: Impératul Leon Isaurul
anexeazad la Imperiul Bizantin provincia
Illyricum, gest cu repercusiuni §i asupra
teritoriilor daco-romane occidentale.

Anul 745: Trupele hanatului avar
sunt 1infrinte de contingentele france
trimise in ajutorul Carantaniei (Austria
actuald), moment ce pare sd coincidd cu
restrangerea controlului la est de Tisa.

Anul 754: Caurmare a persecutiilor declansate prin deciziile Conciliului iconoclast
de la palatul Hieria, unii calugari se refugiaza la Dundre.

Anul 756: Din dispozitia imparatului de Constantinopol, Constantin al V-lea, la
gurile Dunarii sunt construite mai multe fortificatii imperiale. O flotd bizantina de 500 de
vase, condusa de imparat, preia controlul asupra Deltei Dunarii si infrange trupele hanului
bulgar Kormisosh (care va fi inlaturat de Vineh) in batilia de la Marcellae.

Anul 762: In hanatul bulgar izbucnesc puternice disensiuni intre noua aristocratie
bulgara, cea a populatiei slave inglobate si cea a romanicilor, care continud sa detind
controlul principalelor asezari urbane dundrene. Puternic alimentate de diplomatia de la
Constantinopol, tulburarile vor dura pana spre 772.

Anul 765: Hanul bulgar Teletz este asasinat de o conjuratie care-1 ridica pe tron pe
Sabin, cel mai probabil un exponent al aristocratiei de origine romanicad, partizan al pacii
cu Constantinopolul.

Anul 766: Abandonat de partizanii sdi, Sabin se refugiaza la Mesembria si apoi la
Constantinopol, tronul bulgar fiind preluat de Pagan.

Anul 772: Imparatul Constantin al V-lea conduce o campanie la nord de Balcani,
zdrobind armata bulgara a hanului Telerig la Lithosoria.

Anul 773, priméavara: Armata imperiala efectueaza o noua expeditie antibulgara,
sustinuta de flota, care avanseaza pe Dundre.

Anul 773, mai-iunie: Tarul bulgar Telerig solicita pacea cu imperiul.

Anul 787, septembrie-octombrie: Intre 24 septembrie i 13 octombrie, la Niceea
se desfasoara al saptelea sinod ecumenic (ultimul recunoscut ca atare in istoria Bisericii),
convocat de Tmparateasa Irina, care restabileste oficial cultul icoanelor, denuntand
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iconoclasmul ca erezie. La lucrérile acestui conciliu participa si Ursus, episcopul avarilor,
foarte probabil, continuator al arhiepiscopiei Justiniana Prima. De asemenea, titularul
Episcopiei Gothiei, Nicetas, este reprezentat de Chiril Monahul, iar episcopul Leon al
Messembriei participd in persoana.

Anul 791: Trupele france ale lui Carol cel Mare, organizate in trei corpuri de oaste,
atacd hanatul avar pe linia Dunarii Mijlocii, acestia suportand o serie de grave infrangeri,
foarte probabil, si pe fondul unor lupte politice interne.

Anul 795: Francii efectueaza o noua campanie generald impotriva avarilor, pe
care-1 infrang sever in zona dintre Dunarea Mijlocie si Tisa.

Anul 796: Sub conducerea lui Carol cel Mare, francii efectueazd o noud
campanie Tmpotriva avarilor, obtinand o victorie decisiva chiar in “ringul avar”, in urma
caruia statul avarilor se dezorganizeaza definitiv. Cu acest prilej, francii captureaza un
tezaur impresionant (format, foarte probabil, prin tezaurizarea tributului primit de la
Constantinopol si a contributiilor populatiilor supuse), iar o parte a aristocratiei centrale
avare acceptd crestinismul. Unele clanuri avare se refugiaza in Dacia intracarpatica.
Teritoriile din sudul fostului hanat avar (posibil si Banatul) intra sub autoritatea Taratului
Bulgar.

Anul 804/805: Tarul Krum ataca ce a mai ramas din puterea avara (zona de la
est de Tisa), pand in 805 fiindu-i recunoscutd autoritatea nominald in campia crisano-
banateana.

Anul 807: Imparatul Nikephoros I organizeazi si conduce o expeditie militard la
nord de Balcani, impotriva puterii bulgare.

Anul 811, aprilie-iunie: In urma unei campanii la nord de Balcani, trupele
imperiale ale imparatului Nichephoras reusesc sd cucereascd resedinta taratului bulgar,
Pliska, pe care o distrug.

Anul 813, toamna: Trupele conduse de noul imparat Leon al V-lea infrang fortele
lui Krum in batélia de langa Mesembria, obligandu-i pe bulgari sa se retraga la nord de
Balcani.

Anul 813, iulie - august: Krum reuseste sa cucereasca Adrianopolul, stramutand
la nordul gurilor Dunarii cca. 10.000 (12.000, dupa alte surse) de prizonieri capturati cu
acest prilej - acestia reusind sa fie repatriati in anul 837.

Anul 822: Populatia praedenecenti-lor, locuind in zona de campie a Banatului (“in
Dacia de langa Dunare, vecini cu bulgarii”) 1si trimite reprezentantii la adunarea generala
de la Frankfurt, a neamurilor supuse stapanirii france.

Anul 824: Reprezentantii praedenecenti-lor sunt primiti de imparatul franc
Louis cel Pios, cdruia ii cer ajutor impotriva atacurilor bulgare. Bulgarii 1si instaleaza
insd, in acelasi an, garnizoanele In regiune - cu acest prilej, probabil, la Biharea fiind
instalat Morout, strabunicul lui Menumorut. Este de retinut si ipoteza ca Morout ar fi, de
fapt, ducele formatiunii statale de pe Mures, care si-ar fi extins astfel, cu sprijin bulgar,
autoritatea si asupra Bihariei.

Anul 837: Pentru a zadarnici misiunea bizantina de readucere in imperiu a celor 10
- 12 mii de adrianopolitani stramutati de bulgari la nord de Dunare, tarul bulgar Omurtag
face apel la maghiarii din nordul Marii Negre. Cavaleria acestora este respinsd de militiile
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deportatilor, cu sprijinul flotei bizantine de pe Dundre.

Anul 839, cca: Oguz-Han, conducator al formatiunii cumane din stepa ponto-
caspicd, trimite o oaste Impotriva formatiunii politice proto-romanesti (localizata, in
cronica ce mentioneaza evenimentele, Oguzname, la Ulug-suvi - probabil fluviul Nistru),
care opune rezistenta, dar este, pana la urma, supusa.

Anul 840, dupa: Ducele Moimir creaza principatul Moravia Mare, care-si va
exercita influenta politica si asupra nord-vestului Transilvaniei.

Anul 843: Impiriteasa Teodora a II-a restaureazi cultul icoanelor.

Anul 860, cca: Are loc prima campanie rusa impotriva Constantinopolului, sub
conducerea principilor Dir si Askold, care organizeaza, in porturile din nordul Marii
Negre, inclusiv fostul Tyras, o flotd de 12.000 de monoxile. Atacatorii sunt respinsi de
trupele imperiale.

Anul 865: Hanul bulgar Boris I accepta crestinismul.

Anul 883: Intr-un catalog al scaunelor episcopale, intocmit in anul 6391 de la
facerea lumii, pe locul al doilea intre scaunele autocefale figureaza Eparhia Scitiei si
Tomisului.

Anul 884: Taratul Bulgar adopta alfabetul chirilic (glagolitic),

Anul 885: Cnezatul kievean incearcd sa-i incorporeze pe tiverti si ulici, doua
populatii prezumate de origine slava, localizate Tn zona Rautului (nord-estul Basarabiei),
respectiv, interfluviului Nistru - Bug (zona transnistreana).

Anul 892: Prima invazie a maghiarilor in Carpatii nordici, impotriva principatului
Moraviei, ca aliati ai lui Arnulf de Carinthia.

Anul 894: Se declangeaza razboiul bulgaro-bizantin, provocat de cauze economice
(relatiile comerciale dintre cele doud parti devin monopolul unor negustori greci). Trupele
tarului Simeon ataca Constantinopolul, care cheama in ajutor triburile maghiare conduse
de principii Arpad si Kurasanes; acestea sosind pe ruta dobrogeand, ii infrang decisiv pe
bulgari.

Anul 894: Asezati in Atelkuz (stepa nord-ponticd), maghiarii ataca, la indemnul
Constantinopolului, statul bulgar. Tarul Simeon ii respinge, incheind o alianta cu pecenegii,
aflati in acel moment la est de Don.

Anul 895: In cadrul rizboiului bulgaro-bizantin, flota imperiald, comandati de
marele drongar Eustathios, blocheaza gurile Dunarii, obligandu-I pe tarul Simeon (care a
fost atacat si din sud, de trupele lui Nikefor Focas) sa incheie un armistitiu.

Anul 896, inceputul primaverii: La cererea tarului bulgar Simeon, pecenegii
atacd triburile maghiare, provocandu-le o grea infrangere. Maghiarii pardsesc regiunea
Atelkuz, indreptandu-se spre Tisa superioara.
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Claudia S. Popescu

Chestiunea celtilor intracarpatici
si cateva prezumtii de relativizat

Intr-un recent si demn de semnalat articol aparut sub semnitura cercetitorilor Aurel
Rustoiu si Sandor Berecki!, sunt readuse in discutie cateva aspecte ale interferentelor
culturale - autorii delimiteazd chiar mai clar domeniul, circumscriindu-l circulatiei
bunurilor imateriale” - dintre comunitatile celtice si celtoide® asezate in bazinul transilvan
in secolele TV-III 1.Hr. si, respectiv, autohtoni. In egald masura relevanti si incitanta,
aceasta tematica (in care cel putin Aurel Rustoiu are ample si valoroase antecedente) ridica
si o serie de probleme metodologice sau, dupd caz, conceptuale, care exced problematica
articolului sus-citatilor autori*.

Un prim item asupra caruia dorim sd atragem atenfia este prezumtia cd din
coabitarea colonistilor (grupurile celtice asezate in spatiul intracarpatic, in mai multe faze,
intre jumatatea sec. IV 1.Hr. si primele decenii ale celui urmator) si autohtoni ar rezulta
cu necesitate noi comunitati, care ar deveni, in succesiune logica, suportul hibridizarii
unor trasaturi si practici culturale’. O prima obiectie pe care o ridicim este cd, in cazul
dat, nu exista suficiente elemente care sa ne permita sa vorbim de o coabitare propriu-zisa
intre cele doua clase de comunitati, chiar in termeni probabilist-statistici, adica de situatie
dominanta. Statusul de coabitare presupune o stare de interactiune permanenta intre
grupurile sociale respective, care depaseste conditia de simpla vecinatate: daca aceasta era
sau nu situatia dintre celtii/celtoizii care s-au asezat in bazinele Muresului s1 Somesului in
orizontul cronologic sus-mentionat si autohtoni, este greu de sustinut in actualul stadiu al
cercetdrilor, iar faptul ca — cel putin In bazinul Muresului mijlociu — aceasta vecinatate, ea

1. ”Celtic Elites and Craftsmen: Mobility and Technological Transfer during the Late Iron Age in the
Eastern and South-Eastern Carpathian Basin”, in Berecki, Sandor (ed.), ”Iron Age Crafts and Craftsmen
in the Carpathian Basin - Proceedings of the International Colloquium from Targu Mures, 10-13 octomber
20137, Ed. Mega Targu Mures 2014, pg. 249-278

2. Formula preferata de autori este “intelectual products”, care, daca o raportam chiar la explicitarea
insotitoare (“practices, ideologies, technologies, beliefs” - Rustoiu-Berecki 2014, pg. 249), nu este intru
totul echivalenta

3. Utilizam, In complementaritate, si acest termen, pentru a sublinia ca ludm in considerare si posibilitatea
ca cel putin unele dintre grupurile alogene antrenate in aceastd miscare migratorie generatd de miscarea
celtica sa aiba, de facto, alte identitati etno-culturale

4. De la sine inteles, asadar, nu exista nici o intentie de raportare polemica la articolul citat, preocuparile
noastre indreptandu-se spre semnalarea unor aspecte conceptual-metodologice de sine statatoare

5. Rustoiu-Berecki 2014, pg. 249
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insasi discutabila®, a fost de mica durata’ pledeaza pentru un raspuns mai curand negativ.
Tot catre un raspuns negativ pledeaza si dimensiunile relative ale societatilor angajate:
nici ansamblul de comunitéti locale autohtone, nici cel al grupurilor celtice nou-sosite
prezumabil implicate in coabitare n-au depasit ordinul de marime al zecilor de mii, fapt
care limiteaza semnificativ frecventa, diversitatea si amplitudinea contactelor reciproce®.
Cel mai probabil — si subliniem cd ne pastram in sfera principialitatii probabilistice — nu
se poate vorbi de o coabitare de ansamblu, ci doar de situatii punctuale (susceptibile de a
fi separat grupurile respective de reteaua generald a comunitatilor coloniste, in momentul
reluarii procesului migrator), pentru etape secundare ale vecinatatii.

In directd conexiune cu acest item, semnalam si faptul ca nu toate inovatiile
susceptibile de a fi aparut in registrul bunurilor imateriale in consecinta directa a colonizarii
celtice sunt manifestarea unei hibridizari culturale, derivate sau nu din statusul de coabitare.
Spre exemplu, elementele noi de vestimentatie’ (altminteri, intru totul secundare, care — in
cazul analizat - se limiteaza la motive, ornamente si alte elemente de detaliu, neimplicand
plusuri tehnologice sau tehnico-organizationale) 1si puteau face aparitia, la fel de bine,
si ca inovatii produse In randul comunitétilor autohtone in urma experientei culturale a
vecindtatii (prin imitatie sau ca reevaluare autoidentitard). Pe deasupra, nu se poate ignora
faptul ca atunci cand se pun In evidenta analogii arheologice, situatiile in care se poate
stabili cu suficienta precizie cine pe cine a influentat'® constituie exceptii rarisime.

Inca si mai important (inclusiv daca luam in considerare anvergura semnificatiilor
pe care i le atribuie, in foarte mare masura cu justificare, autorii sus-citati*!) este pozitia pe
care o pot avea artizanii in procesul de generare a inovatiei si, pe aceasta cale, a remodelarii
unei (sau unor) componente particulare ale complexului cultural-identitar'2. Vom incepe,
nu neapdrat in ordine structuralistd, cu punerea sub semnul intrebdrii a supozitiei ca
clasa artizanilor este caracterizata — si vom folosi exprimarea autorilor referentiali®® -
printr-o ,,mobilitate ridicatd in timp si spatiu”. Ne exprimdm opinia ca vastul material

6. Lectura dispersiei teritoriale a siturilor atribuite autohtonilor traci/tracoizi in epoca patrunderilor prezumat
celtice sugereaza — sau, dupd caz, nu impiedica — si alte interpretéri, precum posibila repliere a comunitatilor
locale pe pozitii de locuire cu un grad de securitate mai ridicat sau chiar o dislocare de proportii, chiar daca
temporard

7. Chiar daca am avea de-a face cu o locuire continua a factorului celtic in arealul intracarpatic pe durata data
(jumatatea sec. IV 1.Hr.-primele decenii ale sec. III 1.Hr.) — ceea ce, deocamdata, nu este nici demonstrat,
nici contrademonstrat — ne-am afla in situatia in care o mare parte (peste o treime, potrivit proiectiilor
demografice) a colonistilor care au participat la descéalecare sa fi luat parte si la reluarea migratiei

8. Avem 1n vedere acele contacte de natura sa faciliteze un proces de hibridizare culturala si nu pe cele lipsite
de consecinte 1n planul coabitarii (confruntari violente episodice, stabilirea unei relatii de dominatie de la
distantd, medierea contactelor de catre membrii elitelor etc.)

9. Acestea sunt evocate de Rustoiu si Berecki in fruntea listei de exemple-indicatori ai hibridizarii

10. Nu avem 1in vedere, aici, doar rasturnarea raportului de influenta, ci si situatiile in care comunitatile
aflate 1n acest raport se afla sub influenta unei parti inovative terte sau cele in care inovarea este difuza
(neatribuibila ferm unei singure parti)

11. La Aurel Rustoiu, tema artizanilor s-a dezvoltat intr-o autentica si intru totul binevenita directie de
cercetare sistemica

12. Insistam asupra faptului ca numerosi cercetatori de la noi comit eroarea de a trata conceptul de identitate
ca fiind unul monolitic, ceea ce deschide calea catre abuzul de interpretare 1n cheie dominant (sau exclusiv)
etno-culturala

13. Rustoiu-Berecki 2014, pg. 250
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invocat In sustinerea acestei lecturi nu poate primi in mod univoc aceasta interpretare:
foarte frecvent, In epoca data si nu numai, bunurile materiale parcurg circuite spatiale
(sau spatio-temporale) disjuncte de cele ale producatorilor, in formula schimburilor din
aproape in aproape, a comertului propriu-zis, a deposedarii violente (jaf, tribut, s.a.m.d.)
sau, mai ales la nivelul elitelor politice, a daruirii. Chiar §i in societatile cu un indicator
ridicat de urbanitate, ceea ce implica si un proces accentuat de specializare profesional-
economica generator al unei autonomii individuale ridicate a artizanilor — aga cum sunt
polisurile grecesti, cu care comunitatile autohtone din spatiul intracarpatic au contacte
istoricizate inainte de sosirea colonistilor celti/celtoizi — mestesugarul propriu-zis are o
disponibilitate redusd de deplasare, atat din cauza retinerii in adoptarea de riscuri (ca si
conduita personald sau de reglementare a comunitatii in care e integrat'*), cat si pentru ca
distribuirea (comercializarea) bunurilor fabricate de acesta este o altd specializare, care
necesitd alte abilitati. Cu atat mai mult era prizonier propriului sdu statut artizanul din
societati cu structuri organizationale Incd preponderent tribale, precum cele celtice, in
care detinerea unor indivizi cu asemenea abilitati era rard si de pretiozitate strategica,
atragand din partea elitelor un comportament de accentuat control posesiv. De altfel, de ce
ar trebui sa presupunem ca artizanii din aceste comunitati ar fi avut o mobilitate individuala
specifica, atata vreme cat deplasarea lor in spatiu este explicabilda prin deplasarea in
intregul lor a comunitatilor din care acestia fac parte'”.

O discutie aparte comportad problema circuitelor pe care se transmit tehnologiile

(in sensul extins al termenului, de ansamblu al cunostintelor necesare fabricarii),
circulatia acestora fiind, cu necesitate probabilist-statistica, substantial mai legata de cea
a detinatorilor acestui capital formativ. Dar conexiunea dintre statutul de detinator al unei
tehnologii si cel de gestionar al tainelor (druid, saman, vraci), care ne este propusd cu
insistenta — si, de altfel, cu buna functionalitate — nu poate fi, totusi, absolutizata: in epoca,
abilitatile de mestesugar pot fi deprinse (este adevarat, tot ca un fapt exceptional) si prin
diferite forme de ucenicie in factoriile din lumea mediteraneana, cu care lumea artizanilor
celti, traco-iliri §.a.m.d. este indeaproape interconectatd. Derivat din aceasta, se mai pune si
o alta problema: putem atribui clasei artizanilor calitatea de singur generator al inovatiei?
Opindm — si apreciem faptul ca aceastd sugestie este inclusa si in articolul sus-citat —
ca raspunsul este negativ, intrucat noutatile care pot fi asociate cu prezenta colonistilor
celti/celtoizi, deopotrivad in plan descriptiv sau tehnologic, nu au caracter revolutionar,
o mare parte dintre ele (mai ales in ceea ce priveste ornamentele si accesoriile) putand
fi impuse de comanditari — adica de o elita politico-economica despre care nu ne putem
indoi ca dobandise intr-o mare masura, mai ales datorita ofertelor comerciale, sentimentul
posibilului.

Desigur, toate aceste observatii nu sunt de naturd sa puna sub semnul intrebarii

14. Situatiile In care accesul la mestesugari devine el insusi o marfa sunt atestate, in spatiul carpato-dunarean,
pana tarziu, n epoca acordurilor daco-romane privind furnizarea de mestesugari romani cétre curtea de la
Sarmizegetusa

15. Miscari de mai mare sau mai mica amplitudine spatio-temporald au, de altfel, in epoca, nu numai
diferitele neamuri de celti, ci si comunitati din spatiul iliro-dalmatic, tracic etc., fiecare facand dovada (prin
amprentele arheologice considerate de specificitate identitard) a detinerii, printre membrii lor, a unui numar
deloc neglijabil de artizani
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concluzia generica formulata de cei doi autori — inclusiv 1n acest demers pe care tinem sa-1
salutdm inca o data -, privitoare la faptul ca episodul prezentei celtice in spatiul intracarpatic
a avut contributii importante la mutatiile de organizare social-politica, inzestrare tehnico-
militard si reformulare culturala pe care le inregistreazd comunitatile din acest areal.
Mecanismele prin care s-au produs aceste mutatii sunt insa mult mai complexe, raportul
de intensitate a influentelor rdimane net inclinat catre universul protourban-protoindustrial
al lumii mediteraneene, iar societatea autohtona nu este nicidecum un element pasiv al
acestei ecuatii — o ecuatie al carui rezultat, de altminteri, nu conduce spre ideea unei
reconfigurari identitare in sens clasic, etno-cultural.
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Semnal: Peuce X11/2014

Cel mai recent numar al revistei R R
“Peuce”, X11/2014, editata de Institutul de o e e e
Cercetiri Eco-Muzeale ”Gavrild Simion” & {4(1{1'_;? €5F L

e e e :-;.
{ b :

din Tulcea reuneste un numar semnificativ

de studii care se circumscriu sferei de e kT
interes asumare de Centrul “Lucus”, ,i:' -..‘-_:e s, W
motiv pentru care am considerat utila 0y 4 A )
succinta trecere in revista. g vt B LI -
Editia debuteazd cu articolul . 1 a
”Akinakai de tip Soloha in contextul unei  Fes | e |

'.'d

=

noi descoperiri de la Nistrul de Jos™ al
cercetatorilor Denis Topal, Stanislav Terna
si Sergiu Popovici, care are ca punct de
plecare analiza investigatiilor arheologice
asupra unui tumul scitic din sud-estul
Basarabiei (mai exact, din satul Purcari,
fostul judet Cetatea Albd). Riguros in
descriere si interpretare, articolul nu se i 1

limiteaza, din fericire, la conditia de — wasas K
raport arheologic extins, procedand la o
atentd contextualizare, dar mai ales la o
abordare 1n cheia ”caz particular al unui
fenomen extins”. Este vorba, asa cum autorii au precizat dintru inceput, de distributia
crono-teritoriala a complexelor funerare cu pumnale akinakai si, in context, de formularea
unei solutii cronologice pentru tipul Soloha, al céror grad de relevanta pentru identitatea
clasic-scitica a purtatorilor lor este foarte ridicat.

Articolul O periegezd prin istoricul cercetdrii protoistorice dobrogene:
necropolele de tip Murighiol”, semnat de Daniel Spanu, isi propune sa compenseze, fie si
partial, carentele de cercetare a problematicii semnalate in titlu, supunand unei binevenite
analize critice conceptul de “cultura/aspect Murighiol” formulat in generatiile precedente,
precum si, intr-o abordare extinsa, cliseele istoriografiei canonice referitoare la originile
complexului etno-cultural getic. Salutard este si concluzia autorului, indreptata nu spre
”demitizare”, ci spre propunerea unor directii de cercetare corectiva.

Prin studiul ”Turibula descoperite la Noviodunum—Isaccea”, cercetatorul Laurentiu
Radu aduce o utild contributie la identificarea unui incd prezumat atelier ceramic al
fortificatiei, care poate largi cunostintele privitoare la contributia componentei militare

sl f ceroeidn de ke = artheolagie
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in dezvoltarea societdtii regionale daco-romane. O utilitate similard au si articolele
”Consideratii preliminare privitoare la ceramica romana dintr-o sapatura de salvare de la
Noviodunum”, semnat de Florin Topoleanu, Emilian Gamureac si Aurel Stanica, respectiv,
”Consideratii privind ceramica de masa de la (L)Ibida (II). Sectorul extra muros nord I”
de Marian Mocanu si ”Prelucrarea fierului in officina romana tarzie de pe Valea Morilor,
Telita, punct Hogea” de Victor H. Baumann - in cazul celui din urma fiind de semnalat,
suplimentar, preocuparea pentru justa evidentiere a perpetudrii traditiillor mestesugaresti
analizate pe durata a peste patru veacuri de sintezd geto/daco-romana.

Un interes aparte prezintd proiectul “Troesmis 2010-2013”, expus de Cristina
Alexandrescu si Christian Gugl, alte contributii importante fiind semnate de cercetatorii
Corneliu Beldiman, Aurel-Daniel Stanica si Diana-Maria Sztancs (”Isaccea—Noviodunum.
Artefacte din materii dure animale descoperite in 2012 si 2013”), Sorin-Cristian
Ailincdi, Mihai Constantinescu si Adrian Adamescu (’Observatii privind inmorméantarile
hallstattiene timpurii din asezarea de la Suceveni—Stoborani, jud. Galati), respectiv, Andrei
D. Soficaru (”Date antropologice privitoare la descoperirile funerare de la Slava Rusa”).
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Kallatida, prefigurarea unei
monografii

Sub egida Muzeului de Arheologie “Callatis” din Mangalia si a Muzeului
Regional de Istorie din Dobrich, la Editura Callasprint din Mangalia a aparut, recent,
sub coordonarea cercetatorilor Ion Paslaru, Sorin Marcel Colesniuc si Todor Dimov,
volumul de studii “Kallatida”. Cele 26 de studii selectate de editori sunt organizate in
patru sectiuni de convergenta tematica: epoca greco-romana, epoca romano-bizantina si
medievala, studii interdisciplinare si, respectiv, protectia patrimoniului. Retinem, dintre
acestea, titlurile de interes CSDR Lucus: Nikolai Fedoseev — “Calatienii in Bospor” (pg.
17-38 — o salutara subliniere a interdependentelor dintre comunitétile ponto-bosporane);
Serghei Sapikin, lon Paslaru, Sorin Marcel Colesniuc — “O noua inscriptie din Callatis
in onoarea impdratului Augustus” (pg. 139-50); Alexandr Minchev — “Forme elenistice
pentru teracotele din Callatis (Mangalia) la Muzeul de Arheologie al orasului Varna” (pg.
51-72); Svetlana Andruch — “Situatia politico-militara la Dunarea de Jos in a doua jumatate
a secolului IV a.Chr.” (pg. 73-82); Ion Paslaru, Sorin Marcel Colesniuc, Mihai lonescu

Arghacodagical Musdtam "Callatis™ Mangalis
Keginnal Mlusgmim ol History Dolsrsch
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— “Observatii stratigrafice Tn zona extramuros a cetatii Callatis” si “Cercetari in cartierul
elenistic din zona extramuros a orasului Callatis” (pg. 83-124 si, respectiv, 125-146 —
un grupaj care va putea constitui nucleul unei atat de necesare monografii arheologice
a vechii colonii doriene din Pont); Eugenii Pavlov — “Despre fondarea coloniei doriene
Callatis” (pg. 147-156); Dimitar Popov — “Zeita tracicd Kotytto” (pg. 157-170); Ruja
Popova — “Despre cultul lui Ahile de pe insula Levka: Miturile solare, Oceanul, Pontul
Euxin, Nordul si Levka in conceptele timpurii ale elenilor” (pg. 171-178); Preslav Peev
— “Porturi antice din golful Varna” (pg. 179-186); Serghey Torbatov — “Trei depozite de
unelte din perioada romanad tarzie din sudul Dobrogei” (pg. 187-206); Kiril Yordanov —
“Dinastii ale getilor dupd Dromiohete pand la Burebista” (pg. 207-221 — cu unele rezerve
privitoare la definirea ca geti a tuturor basileilor mentionati si a utilizarii conceptului
de dinastie); Cristina Paraschiv-Talmatchi — “Despre cateva piese ceramice de import
descoeprite la Harsova (sec. al XlI-lea p.Chr.)” (pg. 242-252); respectiv, Sorin Marcel
Colesniuc — “Cateva informatii despre papirusul descoperit in necropola elenistica de la
Mangalia” (pg. 319-342 —notabiul pentru atentia acordatd, distinct, contextelor arheologic
si de descoperire, precum si pentru procesul complex de recuperare a acestui document
important — pand la promisa sa descifrare — cel putin pentru faptul de a fi singurul papirus
antic identificat pana in prezent pe teritoriul tarii noastre).

https://biblioteca-digitala.ro



75

Dosar DakkHabbit

https://biblioteca-digitala.ro



76

Lugs
Daniel Haiduc

DakHabbit: Investigatii
cartodinamice ale habitatului
Daciel preromane

Printre programele de cercetare interdisciplinara asumate, Incd din etapa de
configurare institutionald, de Centrul de Studii DacoRomanistice ,,Lucus” se numara si
,,DakHabbit™, un program multifazic avand ca obiectiv generic evaluarea dimensiunii
socio-demografice a societatii dacice’ (corespunzator epocii sale finale de existenta
autonoma), precum si a principalelor mutatii generate de sau in contextul integrarii sale
in universalitatea configuratd de Imperiul Roman. Principala limita a acestui demers o
constituie, inevitabil, stadiul Tnca incipient al cercetarii si, in cadrul acestuia, gradul inca
restrans de centralizare unitara, sistemica, a informatiei disponibile®.

Intr-o prima subetapa a programului, subsumati obiectivului metodologic de
elaborare a unui instrumentar adecvat, s-a procedat la modelarea in termeni de geografia
asezarilor, in plan crono-teritorial, a habitatului dacic din generatiile premergatoare
cuceririi romane. Ca atare, nu s-au refinut pentru aceasta prima aplicatie decat acele situri
care corespund cu foarte mare probabilitate unor asezari umane efective, susceptibile de a
fi functionat ca atare pe parcursul a cel pufin unei generatii. Au fost eliminate din selectie,
asadar, descoperirile funerare (deopotriva mormintele izolate si necropolele neasociate
unei asezari explicit identificate), tezaurele si descoperirile monetare intamplatoare,
instalatiile si alte asemenea categorii de artefacte asociabile doar cu un grad redus de
probabilitate unei agezari distincte, permanente.

Problema incadrarii cronologice

Pana in momentul de fata, au fost elaborate mai multe reprezentari cartografice
relative la situatia din teritoriul de referintd in perioada mediand a celei de-a doua epoci

1. Grupul de lucru al acestui program este coordonat de ing. Daniel Haiduc, acesta fiind secondat de
Laurentiu Nistorescu si Iosif Vereb. in faza de elaborare a instrumentarului analitic (care face obiectul
acestei interventii), a fost cooptat si colaboratorul extern ing. Marius Marcu.

2. Avem in vedere ansamblul geto-daco-moes, cu extensiile sale nord-estice, cuprinse in teritoriul de
referintd conventional denumit Dacia Magna

3. Aceasta este practic limitata la aspectul arheologic, avand ca principala reflectare informationala baza de
date RAN (Repertoriul Arheologic National), un RAN (ran.cimec.ro), instrument de sinteza in progress (cu
actualizare continud), elaborat si administrat sub egida Institutului de Memorie Culturala, de un colectiv de
cercetatori coordonat de Irina Oberlander-Tarnoveanu. Existd, la aceasta ora, un numar in continud crestere
de repertorii arheologice regionale/judetene sau locale, dar un numar foarte limitat de sinteze de gen care sa
opereze cu un pachet unitar de norme taxonomice la nivelul intregului teritoriu de referinta ori, cel putin, la
nivelul actualului teritoriu national.
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a fierului (respectiv, pentru epoca preclasica a societatii geto-dacice), insa acestea nu pot
servi analizei noastre, din mai multe motive — dintre care cel mai important este faptul
ca ele grupeaza indistinct, intr-o singura reprezentare, date distribuite cronologic pe o
perioada de cel putin doua secole, de regula, secolele III-II i.Hr. sau I i.Hr.-I d.Hr. Or,
acesta este un interval prea larg pentru a permite analiza comparativa a sistemului de
asezari, un astfel de demers trebuind sa porneasca de la prezumtia contemporaneitatii
efective a asezarilor in cauzd. Un aspect punctual luat in considerare, in aceastd privinta,
a fost cel al posibilitatii ca Incadrarea cronologica propusd pentru unele dintre situri sa
comporte, ulterior, anumite corectii. Analiza probabilist-statistica a contribuit la formarea
convingerii cd aceasta posibilitate este, pe de o parte, limitatd la marje de eroare care nu
sunt de natura sa distorsioneze concluziile*, pe de alta, partial compensata de ,,principiul
numerelor mari™ si de ,,principiul contraerorii”. Aici este obligatorie precizarea ca aceste
principii nu pot fi luate In considerare decét cu referire la marimile statistice i nu pentru
fiecare caz individual.

Consideratii privind proiectarea cartodinamica

In paralel cu selectia inregistrarilor din baza de date RAN, a fost aleasa, dupa o
analiza atenta, solutia software de afisare si manipulare a datelor, pe baza unor obiective
stabilite in prealabil, cele mai importante fiind afisarea datelor pe o harta interactiva
profesionald care sa acopere intregul areal geografic studiat, manipularea vizuald a
parametrilor de afisare in scopul facilitarii unei analize dinamice pe coordonate temporale
a distributiei asezarilor umane in teritoriu, precum si posibilitatea de actualizare si
completare ulterioard a bazei de date cu noi informatii.

Din punct de vedere tehnic, proiectarea unui astfel de instrument software trebuie sa
porneasca de la distinctia intre manipularea spatiald si cea temporald a datelor, concretizata
in doua concepte fundamentale, folosite pe larg 1n aplicatiile software si, in mare masura,
standardizate in ceea ce priveste modul de functionare si tipurile de interactivitate oferite
utilizatorului: harta digitala si linia temporala. Harta digitala poate fi gandita ca o imagine
virtuala destinata sa reprezinte cu acuratete relatia spatiala intre elementele setului de date
din care este alcatuitd, utilizarea ei implicand in mod necesar posibilitatea navigarii, in
limitele rezolutiei’ disponibile, pe toate cele trei coordonate spatiale: latitudine, longitudine

4. Evaluarea prin metoda balantei predictive (probabilitati egale pentru predictie si contrapredictie) a fost
aplicatd unui algoritm de patru pasi: incadrarea propusa are/nu are valoare de cvasicertitudine (prin validarea
sa cu argumente certe); Incadrarea ipotetica este/nu este eronatd; erorarea este/nu este semnificativa; eroarea
semnificativa are/nu are sens dezavantajos.

5. In cazul seriilor de date independente, probabilitatea de distributie a erorii scade proportional cu ordinul
de marime a multimii elementelor din serie. In cazul de fata, exista posibilitatea de a opera cu multimi de
zeci (In cazul fortificatiilor), pana la sute (in cazul asezarilor deschise) de elemente relevante, ordinul de
marime constituind un esantion bine ponderat in raport cu intregul prezumat al multimii (putindu-se vorbi,
pentru teritoriul de referinta, de cateva mii pana la cateva zeci de mii de agezari efectiv contemporane).

6. In cazul a doua serii de date independente (aici, siturile retinute in analiza versus siturile eliminate din
analizd), probabilitatea ca un element al primei serii sa fi fost atribuit celeilalte este statistic comparabila cu
probabilitatea atribuirii eronate in sens invers.

7. Intelegem prin rezolutie densitatea de informatie disponibila pe unitatea de suprafata. Pentru o harti, ea
poate fi cvasinelimitata in ce priveste elementele de tip vectorial (forme geometrice generate dinamic pe
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si elevatie. Linia temporald, sau timeline, este o reprezentare vizualad a timpului sub forma
unei axe orizontale sau verticale care permite liniarizarea unei succesiuni de evenimente
in ordinea producerii lor.

In esenta, solutia tehnica propusa a urmarit combinarea celor doud concepte intr-o
interfatd unitara, care sa permita parametrizarea si vizualizarea simultana a datelor in
spatiu si timp. Pentru implementare au fost avute in vedere doua abordari posibile. Prima
dintre ele consta in construirea unui software dedicat, centrat in jurul unei harti proprii,
in cadrul careia pozitionarea sa fie realizata in coordonate relative, folosind ca referinta o
harta data, aleasa mai mult sau mai putin aleator dintre cele disponibile in spatiul public.
Avantajul major al acestei variante 1l constituie controlului deplin asupra procesului de
dezvoltare si asupra setului de functionalitafi implementate, dar el poate fi anulat de
volumul important de munca, in conditiile in care atat structura de date interna cat si
elementele de interactivitate necesare manipularii vizuale a informatiei trebuie proiectate
si implementate manual. A doua abordare consta in utilizarea unor componente software
existente si adaptarea acestora la scopul particular al proiectului, in limitele impuse de
functionalitatile disponibile.

Pornind de la observatia ca sistemul public de harti Google Maps ofera atat
facilitatile si gradul de interactivitate dorit cat si posibilitatea de a interveni programatic
asupra hartilor prin suprapunerea de noi straturi informationale, s-a decis explorarea cu
prioritate a posibilitatilor de utilizare a acestuia ca element central in cadrul proiectului.
Prin urmare, s-a trecut la obtinerea informatiilor geospatiale necesare amplasarii agezarilor
selectate pe harta Google. Pentru un subset al acestora, putin peste jumatate, datele au fost

baza unor formule matematice) sau limitata la rezolutia imaginilor folosite in cazul fotografiilor.
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obtinute chiar de pe site-ul gazda al RAN — cimec.ro — care ofera posibilitatea localizarii
unora dintre siturile arheologice pe o harta digitald ESRI®. Pentru restul asezarilor a
fost necesard o procedurda mai complicatd, care a constat In identificarea toponimica
a Inregistrarilor respective pe o hartd de referintd, extragerea coordonatelor spatiale
rezultate in sistemul romanesc Stereo70° si conversia acestora in sistemul de referinta
international WGS84!°, cel folosit de catre sistemele de harti digitale moderne, inclusiv
Google Maps't. Deoarece proiectia Stereo70 este una conformd, care nu deformeaza
unghiurile insa deformeaza lungimile si ariile, nu a fost posibild aplicarea unui algoritm
matematic simplu de conversie, de tip calcul tabelar, asa incat s-a apelat la programul

D H pkest

TransDat, disponibil gratuit pe site-ul ANCPI'%. A rezultat o baza de date completa, intru
totul compatibila cu sistemul Google Maps.

Urmatorul pas a constat in alegerea unei componente software de tip timeline care
sd ofere facilitatile de afisare si interactivitate necesare in cadrul proiectului, pornind de la
premisa ca ea va fi folosita cu preponderenta pentru navigarea in timpul istoric $i mai putin

8. Environmental Systems Research Institute, Inc. — companie americana, lider mondial in realizarea de
sisteme informationale geografice (GIS)

9. Proiectia Stereografica 1970 reprezintd proiectia cartografica oficiald a Romaniei, adoptata in anul 1973.
Toate lucrarile topo-geodezice efectuate pe teritoriul Romaniei sunt executate in acest sistem.

10. WGS84 (Sistemul Geodezic Mondial) este un sistem de referintd international, geocentric, unic pentru
tot globul si fix in raport cu migcarea Pamantului. Este folosit de citre sistemul civil si militar GPS pentru
localizarea exacta a oricarui punct de pe suprafata Terrei.

11. Acesta sarcind a fost asumata de ing. Marius Marcu

12. Agentia Nationald de Cadastru si Publicitate Imobiliara
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pentru afisarea efectiva a informatiilor, cu exceptia unui set redus de evenimente istorice
de referintd. Din acest motiv s-a cautat o anumitd simplitate graficd a afisarii, suprapusa
de navigare. Astfel, a fost aleasa componenta timeline din cadrul librariei SIMILE". Pe
langa indeplinirea criteriilor enuntate anterior, a contat in aceasta alegere si documentatia
de utilizare bine pusa la punct, dar mai ales existenta unei librarii javascript' de legatura
cu diferite sisteme de harti online, printre care si Google Maps.

Avand cele trei elemente — sistemul de hérti, componenta de tip timeline si libraria
de legatura, s-a trecut la faza de implementare a aplicatiei, care a constat in instalarea
componentelor pe un server web, integrarea lor cu baza de date si armonizarea seturilor de
parametri specifici fiecaruia. In ceea ce priveste Google Maps, modificarile fatd de varianta
intalnita pe alte site-uri web au fost minime. S-a preferat pastrarea navigarii standard

fiind disponibild si optiunea elimindrii din afisare a unor informatii mai putin relevante
(denumiri de localitati, cai de transport, granite administrative, etc.). Singura personalizare
importantd a constat in definirea unor teme grafice care sd permita afisarea de simboluri
speciale pentru diferitele tipuri de agezari. Astfel, s-a ales un patrat rosu pentru agezarile
fortificate, un cerc plin de culoare portocalie pentru agezarile deschise si un cerc gol de
culoare gri pentru cele neclasificate sau care nu au o datare precisa. Pentru facilitarea
identificdrii siturilor arheologice pe harta, la selectarea acestora cu ajutorul cursorului,
aplicatia afiseaza codul RAN corespunzator precum si numele sub care este cunoscut acel
loc in zilele noastre. S-a prevazut de asemenea posibilitatea addugarii, ulterior, a unui link
catre o pagina care sa afiseze informatii detaliate si fotografii, acolo unde ele exista.

Un grad mai mare de particularizare a fost testat in cazul componentei de tip
timeline, aici fiind necesare anumite adaptari in scopul obtinerii vitezei de navigare optime
pe axa temporald, de-a lungul unei perioadei istorice relativ mari, pastrand in acelasi timp

13. http://www.simile-widgets.org/timeline/
14. Limbaj de programare folosit mai ales in implementarea de functionalitati pentru site-uri web
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o granulatie suficient de mica astfel incat variatiile de distributie a asezarilor umane pe
harta sa fie usor de observat si analizat. Solutia liniei de timp duble s-a dovedit a fi extrem
de utila deoarece a permis afisarea simultand a unei axe temporale cu granulatie mica
(scala dimensionatd la nivelul unui an calendaristic) contindnd evenimentele istorice de
referinta si a unei axe temporale cu granulatie medie (scald dimensionata la nivelul unei

| Prirna bafafte a fuf Oroles cu bastarndi A doua batdle a fui Oroles cu bastarmi

{5 : : . : R EAER= . 1018 1BC

decade), utilizata ca modalitate de navigare rapida de-a lungul Intregii perioade istorice.
Pentru o mai buna intelegere a relatiei dintre cele doua scale, intervalul vizibil al scalei
medii contine un marcaj vizual (fereastrda de timp) care indicd dimensiunea si pozitia
intervalului de pe scala micd in cadrul acestuia. Folosind in mod alternativ cele doua
linii de timp sau sagetile de navigare disponibile pe tastatura, utilizatorul aplicatiei poate
ajunge n scurt timp la oricare din configuratiile temporale ale distributiei asezarilor in
arealul studiat.

Aplicatia software prezentatd functioneaza online, cu ajutorul unui browser web
(Chrome, Firefox, Safari, etc.), iar durata de Incarcare a datelor este direct proportionala
cu cantitatea de informatie disponibild in baza de date (in prezent, ea este de ordinul
secundelor). Dintre functionalitatile suplimentare implementate inca de la prima versiune,
se pot mentiona redimensionarea automatd pe orizontald a interfetei in functie de
dimensiunea ferestrei de browser si posibilitatea utilizatorului de a alege categoriile de
asezari afisate pe hartd la un moment dat. De asemenea, este important de subliniat ca
actualizarea datelor se poate face din mers, iar informatiile nou introduse sunt disponibile
imediat, printr-o simpla reincarcare a paginii.

Proiectul ,,DakHabbit” si-a atins obiectivele de etapa stabilite la Tnceput, constituind
deja un instrument important de modelare si evaluare cartodinamicd a habitatului
Daciei preromane. Pentru fazele urméatoare, autorii i1 propun sa extindd baza de date
si sa Tmbunatateascd acuratetea informatiei disponibile, astfel incat aplicatia software
prezentata sa-si atingd potentialul proiectat, devenind un generator de informatie analitica
utila pentru cercetarile istorice viitoare.
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Concepte despre cetatea dacici (I) *

Prolog

Grecii aveau credinta cd Intemeierea unei cetati era un drept cuvenit zeilor,
transferand astfel responsabilitatile, ce decurg dintr-o astfel de actiune, unei alte sfere
a existentei, mult mai puternice. Lumea anticd din care faceau parte acestia era, in mare
masurd, una urband, iar cetatea, spre deosebire de alte aglomerari umane, era locul in
care zeii puteau locui impreuna cu oamenii, chiar daca primii isi aveau templele lor. Se
observa, asadar, o impartire a sarcinilor legate de buna functionare a cetatii. Daca partea
religioasd revenea unei palete largi de divinitéti, problemele politice, mult mai concrete,
reveneau oamenilor. Oricum am privi lucrurile reiese intotdeauna clar cd ansamblul socio-
politic care avea in centru cetatea era structural racordat de cele mai multe ori la traditiile
religioase ale propriei culturi. Cetatea, cu templele ei, era locul unde, prin sacrificiile
efectuate, era trasat si precizat locul fiecarui membru nu doar in polis, ci si in univers.
Cetatea, Insd, era mai mult decat atat. Simetria si omogenitatea ansamblurilor sale o
transforma intr-o singura casa’ uriasa, in care oameni si zei traiau, mai mult decat oriunde
altundeva, aproape, Intr-un confortabil melanj de sperantd si pragmatism.

Antichitatea greco-romana, preludnd desigur o imensa mostenire culturala din
intregul bazin mediteranean, a interactionat masiv cu lumea barbara din jur, atat la nivel
material, cAt mai ales din punct de vedere spiritual. In aceasti lume barbari, neamurile
tracice reprezentau o forta respectabild, capabild sa patrunda in imaginarul grecesc atat
de puternic incat, preludnd pe Dio Cassius, peste secole lordanes sa admita, aparent
confundand convenabil pe geti cu gotii, ca acestia au fost totdeauna superiori aproape
tuturor barbarilor si aproape egali cu grecii’.

In aceasta similaritate trebuie pusa si relatia dintre cetate si zei, dintre pragmatism
si credinte, prezente insa intr-o forma extrem de originald la ramura razboinica din nord,
a tracilor geto-dacii. In civilizatia creata de catre acestia, melanjul dintre sacru si concret,
construit sub sceptrul zeilor, a fost definitoriu pentru fenomenul militar dacic. O istorie
a elitelor razboinice din nordul Dunadrii, la nivelul secolelor II a.Chr.- II p.Chr., nu poate
fi completa fara evidentierea legaturilor sociale, politice, militare si religioase dintre
autoritate si locul cel mai vizibil al exercitarii acesteia, cetatea.

1. Prezentul studiu este parte a unei investigatii mai ample; in partea a doua vor fi abordate si celelalte
regiuni istorice, planimetria fortificatiilor, repertoriile, inventarele asociate, precum si concluziile finale.
Cercetare finantata prin proiectul ,, MINERVA - Cooperare pentru cariera de elitd in cercetarea doctorala si
post-doctorald”, cod contract POSDRU/159/1.5/S/137832, proiect cofinantat din Fondul Social European
prin Programul Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013

2. Aelius Aristide, Poduarog, ed. Dindorff, Leipzig, 1829, p. 799.

3. Iordanes, Getica, 40.
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Agora, spatiul comun, definitoriu pentru lumea greaca, nu 1si va mai gasi
functionalitatea tipica in lumea razboinica de la nord de Dunare. Cetatile acestora nu vor
fi locurile unde se dezbat problemele — asa cum fusesera probabil in vremea lui Dromihete
— ci doar locul de unde se comunicd multimii, prin diverse metode si limbaje, deciziile
basileilor. Acum, aici, cetatea nu mai este — daca a fost vreodatd — un spatiu de comuniune
generala, un loc public, al tuturor. Acum cetatea este centru, reper, sprijin chiar daca
singurul atribut al ei este faptul cd, pe coastele unui deal, dincolo de palisada prapadita,
se afla cosmelia la fel de jalnica a vreunui mic senior razboinic local. Aristocratul luase
asupra sa intreaga semioticd a cetatii. Acest lucru, cum se va vedea, a fost posibil numai
intr-o culturd in care forta si agresivitatea reprezentau valori general acceptate. Acesti
razboinici-aristocrati vor elabora si intretine un complex cod comportamental prin care si-
au legitimat privilegiile si autoritatea. In acest cod cetatea, in care putem vedea un teoretic
castel, va avea un rol esential.

Obiective si metodologie

Obiectivul principal al acestui studiu nu 1l reprezinta tipologizarea si clasificarea
constructiilor cu caracter militar din segmentul cronologic propus, acest demers fiind deja
realizat in diverse sectoare geografice si stadii de cercetare. Fara a diminua importanta
acestui tip de investigare, ceea ce pare a lipsi subiectului este articularea sistemelor
defensive relevate, la ansamblul civilizatiei dacice, indeosebi prin prisma etologicd. O
cetate este, inainte de toate, un spatiu privat, in care constructorul — intelegand prin acest
termen stapanul constructiei de fapt — isi gdseste confortul psihic, dat de sentimentul de
sigurantd. Comportamentul individului si, prin extensie al comunitatii, este modificat in
functie de existenta, tipul sau localizarea cetatii, de organizarea ei internd si nu in ultimul
rand de relatia ei cu sacrul.

O alta directie de reflectie necesara este perspectiva comunitatii asupra cetatii, cu
atat mai mult cu cat ea nu pare a fi fost beneficiara avantajelor date de sistemul defensiv.
Contributia straturilor inferioare ale comunitdtii la edificarea fortaretelor a fost nu doar
majoritara, ci si determinanta. Astfel, devine necesar un calcul, fie el si orientativ, asupra
volumului de munca depus, cu toate activitdtile conexe implicate.

Nu in ultimul rand, este utila analiza cetatii din punctul de vedere al omului de
arme, beneficiarul direct al obiectivului si al avantajelor oferite de acesta. Eficienta unei
cetati era data de caracteristicile ei sau de integrarea ei intr-un sistem mai larg? Care au fost
coordonatele tehnice si strategice ale acestor fortarete? Ce fel de economie putea sustine
un efort de asemenea tip? Cum modifica existenta unei fortarete peisajul si mentalitatea
comunitatii?

Metodele utilizate pentru a Incerca macar raspunsuri la aceste situatii pleaca
de la cele clasice, respectiv studierea bibliografiei, identificarea punctelor de interes
si realizarea unor harti care sa contina toate obiectivele. Acestor metode li se adauga
aplicarea unor principii si studii derivate din arheologia experimentala si din tehnologia
lucrarilor genistice si de constructii.

Fara a insista unilateral pe latura fizica a cercetarii, metodologiei aplicate i se vor
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adauga directii de investigare din sfera psihologiei militare si a etologiei.

Segmentul cronologic

Perioada studiata incepe cu peste 100 de ani inainte de coagularea politica a
diverselor factiuni si triburi sub Burebista, iar limita superioara este inceputul secolului
IT p.Chr., odatd cu incetarea existentei Regatului dac si instalarea in intreaga regiune a
puterii romane. Intervalul este deosebit de efervescent politic si militar, legdnd pe acesti
vectori, Peninsula Balcanicd de spatiul intra-carpatic.

Edificatd in spatiul cuprins intre vestul celtic, estul iranian si sudul elenistic
si, ulterior, roman, civilizatia geto-dacilor adaugd acestor influente propriile forme,
sintetizand una din cele mai remarcabile structuri socio-culturale din Europa barbara.

Din punct de vedere etno-cultural si demografic, arealul si segmentul cronologic
studiat este supus unor intense modificari. La nivelul secolelor ITI-IT a.Chr., in vest, in nord
si partial In sud se manifesta prezenta celtica, iar dincolo de munti, spre nord-est bastarnii
germanici apar la trecatorile Carpatilor. Dinspre sud, pe parcursul secolelor II — I a.Cr., 1si
fac aparitia, treptat, grupe de razboinici celto-traci, care, n final, vor schimba fundamental
lumea nord-dundreanad, iar mai tarziu, In primul secol al erei noastre, la sud de Dundre 1si
fac simtita prezenta legiunile romane, iar in estul si in vestul Daciei, triburile calaretilor
sarmati. Cu toate aceste intruziuni, grupul dominant din punct de vedere cultural a rdmas
cel geto-dacic.”

Peisajul geografic

Prima secventa geografica abordata, cunoscutd sub numele de Transilvania, este
o regiune istoricd a Romaniei dominata de un platou cu inaltimi cuprinse intre 305 si 488
de metri, avand maxime de altitudine cu putin peste 1000 m in zona submontana estica.
In partea de vest a Transilvaniei sunt Muntii Apuseni, parte a Carpatilor Occidentali,
delimitati la nord de Raul Barcau, la sud de raul Mures, la vest de Dealurile si Campia de
Vest, iar la est de Depresiunea Colinara a Transilvaniei. Arealul este dominat din punct
de vedere hidrografic de bazinul Muresului, care colecteaza majoritatea cursurilor de apa,
caruia i se mai adauga raurile Somes, afluenti ai Tisei si raul Olt.

Podisul transilvan este o zond colinara, strabatutd de numeroase cursuri mici
si mijlocii de apa, propice agriculturii, pomiculturii, viticulturii si cresterii animalelor.
Subsolul contine zacdminte bogate de metale si sare. Depresiunile marginale fac
trecerea spre munti, in mod treptat, oferind, de asemenea, conditii optime de locuire.
Muntii Carpati au impus o separare a stepei pontice de silvostepa panonicd, dar mai
ales o etajare a vegetatiei, intercaland cele doud unitati cu paduri intinse de foioase si
rasinoase. Trecdtorile si pasurile asigurau, din cele mai vechi timpuri, legaturi intre zonele
intra si extra-carpatice, iar depresiunile asigura si acum un confort climatic acceptabil.
In linii generale, valorile climatice au rimas stabile pana astizi, cu exceptia unei scurte
perioade cuprinsa — asa-numita ,,regresiune dacica”, intre 900 si 700 a.Chr. (choronozona
Subatlantic) — caracterizatd prin temperaturi mai scazute si umiditate mai mare decat in
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epocile anterioare’. Efectele acestui puseu climatic au fost insa majore pentru secventa
cercetatd, contribuind in final la miscari de populatie si schimbari de habitat.

O ultimd observatie este legatd de existenta si distributia fondului forestier,
puternic modificat de catre activititile antropogene. In perioada studiati, padurile erau
mult mai abundente decat astazi, aspect subliniat si de izvoarele antice’. Un efect secundar
al acestei situatii este disparitia sau reducerea drasticd a numeroase specii de animale
(zimbrul, bourul, colunul, castorul, calul sélbatic, dropia) care populau nordul Dunarii in
Antichitate.

Din punct de vedere administrativ modern, Transilvania cuprinde judetele Alba,
Bistrita-Nasaud, Brasov, Cluj, Covasna, Harghita, Hunedoara, Mures, Salaj si Sibiu.

Fig. 1 - Transilvania

Urmatoarea secventd cuprinde zona de vest a Muntilor Apuseni si Campia de
Vest a Romaniei, mai precis provincia istorica Crisana, reprezintd un alt areal geografic
analizat in cadrul demersului nostru. Din punct de vedere administrativ, ne aflam pe
teritoriul a doua state, Romania, respectiv Ungaria; sectorul romanesc se afld actualmente
in jurisdictia judetelor Bihor si Arad. Geografic vorbind, ne aflim la marginea marii
depresiuni Pannonice, marginitd spre est de Muntii Apuseni, parte a Arcului Carpatic.

4. Se constatd in aceastd perioadd asa-numita ,,regresiune dacica”, cu efecte si asupra taliei animalelor
domestice, valorile inregistrate fiind sensibil mai mici decat in epocile anterioare, dar si in cele ulterioare.
Borangic, Barbu 2013, p. 37, cu bibliografia, Suciu mss. Clima se va reincalzi incepand cu secolul I a.Chr.,
ceea ce poate contribui la explicarea mutarii centrului de putere din sud-estul Transilvaniei in muntii Orastiei.
5. Curio Dacia tenus venit: sed tenebras saltuum expavit. Florus, Bellum Thracium, 1, 39 [I11, 4], 5.
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Acestia prezinta altitudini ridicate in zona inalta, de cca. 1800 de metri in zona masivului
Bihor, indltimile maxime fiind insd cu mult mai reduse In masivele periferice precum
Zarand sau Codru-Moma, unde ele depasesc arareori cota de 1000 de metri.

Resursele subsolului sunt bogate, fiind localizate preponderent in zona montana
si constau 1n special din minereuri de fier, cupru si plumb, dar si din minereuri auro-
argintifere, localizate in zona bazinului superior al Crisului Alb. Se constata in zona o
relativa absenta a resurselor de sare, acestea trebuind a fi aduse din alte regiuni, mai
precis dinspre spatiul transilvan. Reteaua hidrografica este bogata, principalele rauri fiind
Crisul Repede, Crisul Negru si Crisul Alb; cursul lor strabate atat defilee cat si zone de
largire, acestea din urma cu terase largi, favorabile habitatului uman; la debuseul acestora
in zonele joase, cdmpia patrunde adanc, sub forma unor golfuri.

Aspectul actual al campiilor este semnificativ diferit de cel din Antichitate. Amplele
lucrari de regularizare efectuate incepand din vremea habsburgilor, au schimbat radical
peisajul. O anumita imagine asupra peisajului antic din aceste regiuni o putem obtine Tnsa
urmarind vechile brate ale raurilor, vizibile pe imaginile satelitare si pe ortofotograme.
Astfel raurile, odatd iesite din chingile muntilor, meandrau foarte puternic in zona de
campie formand In drumul lor catre Tisa adevarate delte continentale, de mari dimensiuni.
Campia era supusd periodic inundatiilor sezonale, zonele favorabile habitatului fiind
reprezentate de grindurile fluviatile, destul de numeroase si pe terasele inalte.

Caile de comunicatii urmau, acolo unde era posibil, arterele marilor rauri. Muresul
a reprezentat, inca din preistorie una dintre cele mai importante astfel de artere, fapt usurat
si de posibilitatea navigdrii in aval, cu plute de dimensiuni variabile. Vaile Crisurilor au
reprezentat la randul lor cdi de comunicare, pe care se putea patrunde inspre interiorul
Muntilor Apuseni, spre zonele bogate in resurse naturale. Drumurile de plai, care urmau
crestele culmilor montane, folosite pana de curand de catre pastorii transhumanti, vor fi
reprezentat la randul cai facile de acces in lipsa drumurilor si a infrastructurii.

La sud de raul Mures, se intinde provincia istorica Banat, analizata la randu-i n
demersul nostru. Din punct de vedere administrativ, zona este impartita intre trei state
moderne: Romania, Serbia si Ungaria, sectorul romanesc fiind cuprins in judetele Timis,
Caras-Severin si partial Mehedinti (Fig. 2). Ca limite, Banatul se margineste la vest cu
Tisa, la sud cu Dundrea, limita esticd fiind reprezentatd de inaltimile muntilor Tarcu-
Godeanu, parte din arcul Carpatilor Meridionali. Acestia din urma, ating altitudini foarte
inalte, de peste 2200 de metri, avand aspectul unor interfluvii largi, fragmentate de vai
adanci. Muntii Banatului, parte a Carpatilor Occidentali, reprezinta un bloc montan
aparent solid, cu altitudini mijlocii, fragmentati la randul lor de numeroase vai; la sud, ei
sunt marginiti de Clisura Dunarii, unde, Tnainte de construirea barajului de la Portile de
Fier, marele fluviu european isi facea loc cu mare greutate printre chingile stancoase ale
muntilor, Intr-un peisaj caracterizat de un relief foarte accidentat.

In vestul zonelor montane se intalnesc dealuri, precum Dealurile Banatului sau
Dealurile Lipovei, care se pierd pe nesimtite in campiile inalte, cu aspect tabular. Ca
si in Crisana, campiile joase au avut pand acum cateva sute de ani un aspect mlastinos,
caracterizate de intense fenomene de meandrare si baltire. In zona Serbiei de astizi se
intalnesc si dune de nisip.
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Resursele subsolului, prezente indeosebi in zona montana, sunt la rindul lor bogate
si variate. Muntii Banatului sunt indeosebi foarte bogate Tn minereuri de fier.

Reteaua hidrografica este bogata si variata. Principalele rauri sunt Timisul si Bega,
cu afluentii lor mai importanti, care dreneaza practic aproape Intreaga zona de campie.
Spre sud, rauri mai importante sunt Carasul, Nera si Cerna.

Caile de comunicatii Tn zond urmeaza in general vaile principalelor rauri. Pe Valea
Begdi, in amonte, se putea traversa relativ usor spre zona Transilvaniei, o altd cale de
acces fiind reprezentatd de culoarul larg al raului Bistra (afluent a Timisului), prin Portile
de Fier. Calea de acces catre Dundre se facea prin culoarul Timis-Cerna, in sectoarele mai
dificile uzitdndu-se trasee alternative, sugereaza traiectul drumului roman ce lega anticele
Dierna si Tibiscum. Drumurile de plai trebuiau sa fi fost la randul lor folosite; un astfel

Fig. 2. Crisana, Banat, Clisura Dunarii

de drum de plai, de o importantd deosebitd, pornea aproximativ din zona de varsare a
Cernei in Dunare, urmand creasta Muntilor Cernei si apoi a Masivului Tarcu-Godeanu,
pe interfluvii largi; urmand acest drum, un calator sau o oaste, pe vreme de vara, putea si
ajunga 1n cca. trei zile pand in Tara Hategului.

Fortificatii, fortarete si cetati. Precizari terminologice

Enumerand componentele generale care stau la baza transformarii unui grup
oarecare intr-o etnie®, sociologul englez Anthony Smith propune, printre altele, si

6. A. Smith propune folosirea termenului etnic, cu sensul echivalent natiune, pentru epocile istorice in care
natiunile, in sensul lor modern, nu-si facusera aparitia. Smith 2007, p. 16.
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asocierea acelui grup cu un anumit teritoriu’ ca fiind o trasatura esentiala a acestei evolutii
socio-culturale. Elementele care puncteaza aceasta asociere sunt fie periferice (semne de
hotar, limite naturale etc.), fie centrale si aici putem vorbi de sediul autoritatii care domina
acel areal. Astfel, teritoriul este acel spatiu bine delimitat geografic de autoritatea care 1si
exercitd controlul asupra sa, iar centrul, locul de unde autoritatea supravegheaza zona.

Un astfel de centru bine individualizat, inconjurat de agezari ,,satelit” ce marcheaza
un hinterland clar definit, presupune o organizare sociald clar structurata, capabild de
substantiale eforturi arhitectonice, concretizate in fortificatii si fortarete impresionante.

Istoriografia ultime jumatati de secol opereaza, adesea simultan, atunci cand face
referire la structuri defensive, atit cu termenul fortificatie, cat si cu cel de cetate, intr-o
maniera predispusi la confuzii terminologice. Intre cele doua tipuri de structuri de aparare
existd, insd, suficiente diferente teoretice si practice, in ceea ce priveste dimensiunile si
volumul lucrarilor executate, dispunerea in teren, materialele folosite, importanta tactica si
strategica sunt suficient de diferite ca sa putem vorbi de doua tipuri distincte de constructii
defensive.

Fortificatiile sunt ansambluri cu caracter defensiv, constituite din amenajari si
constructii ridicate cu scopul protejarii intregii colectivitati, dar si a tuturor bunurilor
acesteia. Sistemele de fortificare au evoluat de la structuri simple la unele foarte complexe
—inclusiv ca dimensionare — si au ca elemente de baza santuri, valuri de pdmant si palisade
de lemn, combinand aceste amenajari cu topografia accidentatd a unor puncte din teren.
Astfel de lucrari defensive apar din momentul in care surplusul de hrana si/sau existenta
unor resurse naturale permit acumularea bogdtiei, devenind astfel tentante pentru alte
comunitdti. Nu este improbabil ca ridicarea acestor constructii sa fi fost de fapt parte
din procesul de afirmare a unor lideri charismatici, contribuind la afisarea prestigiului
personal, prefigurand astfel realitéti ale epocilor ulterioare.

Pentru perioadele anterioare secolului II a.Chr., acest tip de constructie defensiva
este emblematic, devoaland existenta unor reguli ale comunitatilor bine articulate si care
vizau intregul grup. In aceasti cheie, chiar tipul de fortificatie in sine denotd anumite
conceptii socio-culturale. Impresionante prin dimensiuni si modul de ajustare a terenului la
necesitatile defensive, fortificatiile anterioare Epocii Fierului au fost realizri de exceptie
a triburilor tracice din Transilvania preistorica.

Spre deosebire de fortificatii, cetatile —desi sunt conceptual si arhitectonic tot lucrari
de fortificatie — opereaza cu un sistem net diferit de constructie, utilitate, functionalitate
si conceptie strategica, ceea ce determind trasaturi arhitecturale distinctive, net diferite.

Intotdeauna, cel putin in spatiul si epoca studiate, fortiretele sunt construite
pe inaltimi dominante®, controland nu numai arealul din jur, ci si, mult mai important,
caile de comunicatie care il intersecteazd. De asemenea, cetatile utilizeaza frecvent in

7. Smith 2007, p. 21-41.

8. Aceasta conceptie tacticd s-a schimbat doar odata cu aparitia si evolutia armelor de foc de calibru mare,
incepand cu a doua jumatate a secolului al XVI-lea si rasturnarea echilibrului dintre rezistenta zidurilor si
puterea de distrugere a proiectilelor, moment din care fortaretele si fortificatiile s-au schimbat radical. Ele
nu au mai fost ridicate peste cota terenului, ci au fost ingropate sub aceasta cotd. Momentului i se datoreaza
si disparitia pietrei din structurile defensive si inlocuirea ei cu caramida, precum si posibilitatea de a ridica
fortificatii oriunde, indiferent de natura terenului (apar fortificatiile geometrice).
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structurile lor vizibile piatra, prelucratd sau nu, aspect ce denotd o evolutie a tehnicilor de
constructie, ca rdspuns la noile metode si tactici de asediu. Desigur, in ciuda conceptiei
relativ unitare, referitoare la arhitectura militard, nu toate comunitatile — nu toti liderii?
— beneficiau de acelasi instrumentar (oameni, resurse, capacitdti, conjuncturi) necesar.
Astfel, exista o paletd largd de metode constructive aplicate, de la simple santuri dublate
de valuri de pamant si palisade de lemn, valuri de pamant si piatra, ziduri de piatra legata
cu lut si ziduri seci, de piatra ecarisata’, elemente adesea combinate pentru o eficacitate
sporitd sau din considerente economice (multe astfel de fortarete aveau directii de atac ce
beneficiau de apdrare naturald — rape adanci, pante abrupte, cursuri de apa etc., — ceea ce
nu necesita imperativ continuitatea elementului defensiv principal).

Structurile defensive de orice fel aveau menirea de a-1 obliga pe asediator sa recurga
la stationare indelungati, si-i uzeze fortele si moralul. In acest scop, liniile de aparare erau
dublate adesea, zidurile fiind ajutate de unul sau mai multe santuri, de palisade, capcane
si alte structuri pasagere avansate.

Dar cea mai vizibila diferentd fatd de fortificatiile epocilor anterioare consta,
nu neapdrat in tehnica de constructie sau locul amplasamentului, ci in dimensiuni si
destinatie. Fortaretele celei de a Doua Epoci a Fierului nu mai sunt proiectate pentru
refugiul unei comunitati, ci doar pentru al unui grup restrans. Suprafetele acestor cetati
sunt foarte mici, raportate la cantitatea de munca depusa pentru ridicarea lor, volum care
atestd existenta unor vectori demografici si economici considerabili. In aceasti cheie,
cetatea a reprezentat, incepand din Antichitate, pe langd functia militard evidenta, un
simbol de prestigiu al elitelor, extrem de vizibil si constant, fiind locul unde se desfasura
viata seniorului si a suitei lui, detasati vizibil, prin impozanta unei astfel de constructii,
de populatia de rand. Fortareata era locul de unde elita isi proiecta puterea asupra zonei
inconjurdtoare. Calitatea aceasta o diferentiaza net de functia unei fortificatii in care putea
sd se adaposteasca Intreaga populatie a unei zone, cu bunuri si turme. Odata cu aparitia
cetatilor, gestionarea democratica a structurilor defensive ale comunitétilor apusese pentru
totdeauna.

Aceste cetati, pe care literatura de specialitate le identificd adesea cu termenul
dava'®, de certd origine dacica', echivalate uneori fortat cu oppidum-urile celtice'?,
reprezentau reale centre rezidentiale, sedii ale unor lideri razboinici care controlau politic,

9. Piatra ecarisata este cea taiatd sau cioplita in forme prismatice, spre deosebire de cea fasonata, care este
doar ajustatd relativ, pentru a putea fi asezatd, minimal geometric, in opera.

10. in toponimia centrelor geto-dacice termenul dava (dava) apare ca sufix, in continuarea numelui local.
Florea 2011, p. 16.

11. O analiza pertinentd a etimologiei si frecventei termenului la Olteanu web, la 20.08.2014.

12. Oppida reprezintd aglomerari urbane in deplinul sens al cuvantului. Putine cetdti, chiar din mediul
celtic, isi pot justifica pretentia de caracter urban, respectiv sa aiba fortificatii continue, ziduri elaborate,
porti monumentale, arie de locuit extinsd, numar de locuitori considerabil, o industrie manufacturiera
vizibila, strdzi pavate, canalizare, sanctuare etc. Cu exceptia capitalei Sarmizegetusa si a asezarii de la
Fetele Albe, unde se poate admite un caracter cel putin proto-urban, nici o alta cetate nu intruneste un minim
de atribute care sa permita incadrarea acesteia ca centru urban. Florea 2011, p. 173-175. Desigur, definitia
de ,,urban” este centrata pe realitdtile civilizatiei mediteraneene si nu pe realitatile lumii ,,barbare”, ea fiind,
in esentd, diferita de la o cultura la alta. Ptolemeu numeste toate asezarile majore dacice ,,poleis”, ceea ce
aratd importanta lor fatd de simplele asezari, dar asta nu le face comparabile cu sinonimele lor grecesti, chiar
daca pe plan local ele erau evident mai mult decat agezarile obisnuite.
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militar, economic si religios zonele adiacente, spre propriul beneficiu sau ca mandatari ai
unei autoritdti superioare.

Excurs 1. Fortificatii liniare in Dacia preromana

Problema fortificatiilor liniare a fost mai putin tratata in literatura de specialitate
din Romania cu referire la perioada clasica a civilizatiei dacice, existand mai multi factori
care au concurat la aceasti situatie. In orice caz, putinitatea sipaturilor arheologice si a
materialului aferent, care nu permite decat arareori formule de datare care sa depaseasca
sentintele generale de tip post quem sau ante quem, absenta datdrilor absolute, dar mai
ales anumite traditii istoriografice puternic inradacinate'’, au facut ca acest subiect sa
ramana in general apanajul arheologilor amatori'®.

Trebuie spus de la bun inceput ca definirea in sine a termenului de ,,fortificatie
liniard” ridica destul de multe dificultati semantice pentru a fi abordata aici exhaustiv, mo-
tiv pentru deocamdata ne vom margini doar la cateva succinte consideratii'®. Astfel, prin
aceasta notiune, la nivelul artei militare a Antichitatii, ne referim la un ansamblu defensiv
menit si interzica o anumita cale de acces sau sa delimiteze un anumit teritoriu, avand un
cumul de rosturi in primul rand militare. Trebuie spus ca atat prin aspectul lor cat si prin
functiile detinute aceste fortificatii se deosebesc net de cetati si forturi'®, desi in aproape
toate cazurile fortificatiile liniare sunt amplasate si edificate intr-o incontestabila legatura
strategicd cu acestea, ca parte a unor ansambluri defensive micro sau macro-regionale.
Acest din urma fapt ar permite la prima vedere o departajare ipotetica a lor in douda cate-
gorii distincte: ,,barajele” militare propriu-zise de importanta locala, respectiv fortificatiile
de tip ,,limes”!’, dar dupa cum se va vedea mai jos, asemenea delimitari comporta o doza
insemnata de subiectivism.

La nivelul Antichitatii, cea mai variatd si mai complexa gamd de fortificatii
liniare a fost ridicatd de catre armatele Imperiului Roman si au derivat direct din tac-
ticile concepute de catre strategii militari romani. Atat elementele de tip sant cu val (si
palisada) dispuse in diverse combinatii cu menirea de a conditiona manevrele inamicu-

13. Astfel, la nivelul istoriografiei romanesti, o buna parte a valurilor de pamant care brazdeaza teritoriul
Romaniei sunt atribuite perioadei romane, chiar daca multe dintre ele, atat prin dispunerea in teren cat
si prin maniera de realizare se deosebesc in mod evident de lucrarile de acest tip din restul Imperiului,
sugerand datari in cu totul alte intervale (vezi spre exemplu discutiile la Squatriti 2002, p. 19).

14. Mentionam in acest sens contributiile unor autori precum Hristache Tatu, Viorel Moraru, Dan Oltean,
Vladimir Brilinsky; chiar dacé unele dintre constatérile acestora necesitd amendamente, meritul incontestabil
ramane de a fi introdus in circuitul stiintific noi puncte de interes din zone deocamdata insuficient investigate
de catre arheologi.

15. In toponomastica romaneascd urmele acestor tipuri de fortificatii, indiferent de perioada in care se
presupune c ar fi fost edificate, sunt cunoscute sub numele de troiene. Denumire este comuna, uzitata in
toate regiunile istorice si se leagd in mod evident de figura cuceritorului Daciei, conservata peste veacuri
in memoria romanilor, dar si a altor popoare balcanice. Cf. Petolescu 1994, p. 723-729, Madgearu 2010, p.
109-120.

16. Socotim necesar sa facem aceasta precizare intrucat in unele lucrari de specialitate am putut constata
incadrarea unor fortificatii de tipul troianul de la Ponorici — Cioclovina in randul cetatilor (Gheorghiu 2005,
p- 102-103) sau chiar a ,,asezarilor fortificate” (Glodariu 1982, p. 28) ceea ce este evident eronat.

17. Desigur, nu in sensul ,,roman” al termenului, ci in sensul unor demarcari de granita.
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lui In timpul unor confruntdri punctuale, cat si sistemele de granitd militarizatd de mare
anvergurd si complexitate (/imes-ul) intinse pe sute de kilometri, atestda profunda capaci-
tate organizationald si gandirea strategica de exceptie specifice celei mai puternice forte
militare a lumii din acel moment. Este incontestabil ca toate aceste inovatii si-au gasit
un anumit ecou si in tinuturile invecinate, desi in ultima instantd ele nu faceau decat sa
continue si sa perfectioneze unele traditii foarte larg raspandite si cu origini foarte vechi'®.

La nivelul Europei ,,barbare” a celei de-a doua epoci a fierului, fortificatiile lini-
are prezintd un istoric interesant, motivatiile construirii lor fiind dintre cele mai diverse.
De pilda, parintele istoriei, Herodot, relatand despre un conflict dintre sciti si sclavii lor,
ne spune cum acestia din urmad, pentru a se apara, au ridicat un sant de aparare de mari
dimensiuni intins intre lacul Meiotic (Marea de Azov) si Muntii Taurici din Peninsula
Crimeea'. Trebuie spus ca in general, in zonele de contact dintre nomazi si sedentari,
astfel de lucrari sunt frecvent intalnite®, rostul lor fiind de a preintampina atacurile prin
surprindere si raidurile efectuate de catre caldretii stepelor.

In alte cazuri insi, astfel de bariere de pamant erau ridicate pentru a marca
granitele teritoriale dintre diferitele factiuni tribale — spre exemplu, Tacitus mentioneaza
existenta unui val de pamant ridicat de catre tribul germanic al Angrivarilor pentru a
delimita tinuturile lor de cele ale vecinilor lor cherusci?!. Si arheologia ne ofera multe
astfel de exemple de fortificatii liniare, pentru areale precum Brittania preromana — Beech
Bottom Dyke??, Devil’s Dyke*, Cleave Dyke*, Scott’s Dyke?, Grimm’s Ditch? si altele.
Functiile acestora par sa fi fost diverse — de la limite inter-tribale, la baraje militare, re-
prezentand 1nsd un fenomen tardiv la nivelul evolutiei conceptiilor strategice din cea de-a
doua varsta a fierului®’.

Regalitatea dacicd, cea mai insemnatd putere din Europa temperatd a secolelor I
a.Chr. — I p. Chr,, situatd la confluenta dintre lumea mediteraneana, cea ,,barbard” cen-
tral-europeand si cea a stepelor euro-asiatice, nu avea cum sa faci exceptie. In randurile
ce urmeazd, vom face o succintd prezentare a celor mai reprezentative obiective de acest
tip. Din randul barajelor militare propriu-zise, cele mai cunoscute sunt cele de la Portile

18. Nu este momentul s intram intr-un subiect care depaseste cu mult cadrul teoretic al studiului nostru.
Este de presupus insd ca de la aparitia primelor forme de organizare socio-politica si a notiunii de teritoriu
stdpanit, a existat necesitatea de a apara si de a delimita anumite céi de acces sau anumite regiuni, in functie
de resursele si capacitatile disponibile, dar si In functie de nevoile de moment. La nivel european, cercetarile
arheologice au pus in evidentd numeroase structuri de tipul fortificatiilor liniare inca din Epoca Bronzului
(pentru o punere in temad, a se vedea de exemplu Oswald 2011, p. 2-6 cu bibliografia aferenta).

19. Herodot, Istorii, IV, 3.

20. Existd un numar semnificativ de astfel de fortificatii, atat in Crimeea cat si in Asia; graitor este si
exemplul urmat de cétre regele vizigot Athanaric, care amenintat de catre huni incearca sa 1i opreasca
construind un val de pamant (Ammianus Marcellinus, XXXI, 3, 7).

21. Tacitus, Annales, 11, 19.

22. Cunliffe 2010.

23. Cunliffe 2010.

24. Harding 2004, p. 38.

25. Muir 1997, p. 71.

26. Bradley 1968, 1-14.

27. Cunnlife 2010.
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de Fier — (Tapae?)®, Ponorici - Cioclovina® si Poiana Omului*’. Cea mai spectaculoasa
dintre acestea, atat in ce priveste Intinderea, aspectul si maniera de realizare o reprezinta
insa troianul de la Ponorici-Cioclovina, ridicat foarte probabil in contextul marilor raz-
boaie daco-romane.

Troianul de la Cioclovina se intinde in plan pe cca. 2 km, avind menirea de a apara
cea mai importanta cale de acces spre zona Sarmizegetusei Regia dinspre valea Streiu-
lui*'. Liniei de aparare i-au fost adaugate elemente suplimentare precum unele dedublari,
o serie de redute circulare atasate valului principal dar si mai multe separatoare — valuri
perpendiculare sau oblice, menite sa sparga si sd fragmenteze frontul de inaintare al ina-
micului, toate acestea fiind dispuse in functie de conditiile de teren. Cercetarile de teren
mai vechi si mai noi au sesizat de asemenea, din loc in loc, prezenta unor turnuri. In spa-
tele primei linii de aparare, pe Dealul Chiciurei, a fost realizata se pare o linie secundara
de apdrare, din piatra locala dislocata.

La edificarea tuturor acestor elemente s-au utilizat piatra locala, pamantul si de-
sigur lemnul si lutul la palisade. Sectoare importante ale ansamblului prezintd urmele
evidente ale unei arderi tehnologice efectuate la temperaturi foarte inalte in urma careia a
rezultat un material compozit, care asigura valului o mare duritate si o coeziune*; tehnica
,valurilor arse” dupa toate probabilitatile de traditie locala, se intilneste si in cazul unor
fortificatii geto-dacice mult mai timpurii*.

Lungimea totala a tuturor elementelor constitutive ale barajului de la Cioclovina
este de cca. 7 km, cubajul estimat fiind de 34671m’ de stanca si pamant dislocat. Dupa
unele presupuneri, forta de munca necesara ridicarii acestui baraj militar trebuia sa fi fost
de cca. 8500 de oameni, la dificultétile de ordin logistic si tehnic addugandu-se terenul
montan, in acel sector destul de sarac in surse de apa*. Este vadit ca atat prin prisma di-
mensiunilor dar si a planului - deocamdata fara analogii cunoscute in alte parti ale lumii
antice - troianul de la Cioclovina reprezintd una dintre cele mai spectaculoase fortificatii
edificate de catre inginerii si strategii regalitatii dacice®”.

Daca acest troian impresioneaza atat prin masivitate, cat si prin tehnica laborioasa
prin care a fost realizat, cel de la ,,Poiana Omului”, situat la doar cativa kilometri in
spatele sau este o opera cu mult mai modestd, reprezentand doar un simplu val de pamant
batucit cu maiul, avand un plan cu mult mai simplu ce prezintd o singura ramificatie;
absenta turnurilor si a altor elemente si planul relativ elementar ar putea sugera la prima
vedere o executie efectuata probabil sub impulsul unor nevoi militare de moment*.

Cat priveste problema fortificatiilor liniare de tip ,,limes” la nivelul Daciei pre-

28. Oltean 2012, p. 426-432; prezenta unor structuri mai tarzii, medievale sau moderne, care suprapun pe
cele antice obliga la multd prudenta in interpretari.

29. Tatu, Moraru, 1982-1983; Oltean 2012, p. 571-576.

30. Oltean 2012, p. 583-585.

31. In zona, citre Valea Streiului, sunt semnalate si alte fortificatii liniare de mari dimensiuni.

32. Teodor et alii 2013b, p. 77-78.

33. Teodor et alii 2013b, p. 75-77.

34, Teodor et. alii 2013Db, p. 87.

35. In mod aproape cert atat la conceptia cét si la realizarea sa au participat ingineri si mesteri proveniti din
lumea mediteraneeana.

36. Teodor et. alii 2013a, p. 4-11.
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romane ea este una destul de complexa, absenta sdpaturilor si a datérilor certe obligand
la firesti precautii. In opinia noastra, din perioada dacici ar putea fi Troianul Zarandului,
valul de cca. 20 de km avand santul spre vest, care inchide intrandul larg al Tarii Zarandu-
lui, val de dimensiuni mai degraba modeste, pe suprafata sa nu se cunosc nicdieri urmele
vreunor turnuri sau forturi. Cercetarile preliminare efectuate asupra acestui monument, cu
primele concluzii, au fost deja expuse detaliat intr-un studiu recent?’.

Vizualizarea traseului Troianului Zarandului permite efectuarea unor constatari.
Din punct de vedere geografic, chiar dacd valul stribate §i zone colinare, el pare a marca,
destul de vizibil, limita dintre zona montand propriu-zisa i zonele de campie. Nu credem
ca, asa cum s-a afirmat, ca rolul sdu ar fi fost doar de inchidere a accesului pe Valea Crisu-
lui Alb spre zonele cu resurse aurifere din inima Transilvaniei. In cazul in care s-ar fi dorit
doar acest lucru, s-ar fi putut gasi pozitii cu mult mai favorabile spre est, unde n-ar fi fost
nevoie de edificarea unui val pe o lungime asa de mare. Este dincolo de orice discutii fap-
tul ca cei care au ridicat aceasta constructie aveau interese mult mai largi in zona: intentia
de a apdra intreaga Tara a Zarandului, dar si zonele montane 1n fata unei amenintari venite
de la vest. Bararea puternica a vaii Beliului, prin construirea a inca patru valuri adiacente
in fata celui principal, amenajare care nu se intdlneste nicaieri altundeva pe parcursul
intregului traseu, aratd in plus o nevoie stringenta de a proteja cat mai bine accesul catre
plaiurile si vaile Codrului Moma.

In zona Muntilor Codru-Moma se cunosc mai multe fortificatii care ar putea fi
puse 1n legaturd cu valul. Astfel, urmarind drumurile de plai din continuarea tronsonului
I al ,,Troianului”, se poate ajunge usor dupd un drum de mai multi kilometri la mica
fortificatie de tip promontoriu barat de la Botfei — ,,Cetdteaua Inalta”#, locuita in seco-
lele IT a.Chr. - I p.Chr. Tronsonul I, ca si o parte a tronsonului II, se afld de asemenea in
raza vizuala directa a altor doua cetati dacice, cele de la Clit — ,,Guretul Negrilor™ si de
la Groseni — ,,Jidovina™. In acest context, pare foarte plauzibili atribuirea acestui val
regatului dac — numarul semnificativ de tezaure si de descoperiri monetare situate la est
de linia atestatd (si presupusd) a ,,Troianului”, comparativ cu cele de la vest, constituind,
pe langa observatiile de mai sus, un posibil argument in plus in favoarea atribuirii sale
perioadei dacice.

Dupa cum a remarcat i S. Dumitrascu, ipoteza atribuirii valului perioadei lui Bu-
rebista nu rezista criticii, actiunile marelui rege avand un caracter ofensiv, nu unul defen-
siv¥!. Cu mult mai probabild pare edificarea valului in decursul secolului I p.Chr., poate
pentru a preintampina atacurile si raidurile iazigilor in contextul in care presiunea sarma-
ticd asupra tinuturilor dacice trebuie sa se fi accentuat si mai mult spre sfarsitul secolului
I p.Chr. — morminte precum cel de la Varsand, datat pe baza unor piese de aur de factura
nord-pontica la ,,cumpana secolelor I-II p.Chr.”*, indicand o directie de patrundere sar-
maticd pe cursul inferior al Crigului Alb.

37. Vezi Berzovan 2013.

38. RAJ Arad 1999, p. 46.

39. Dumitragcu 1970, p. 142-160.
40. RAJArad 1999, p. 73.

41. Dumitragcu 2007, p. 193.

42. Dumitragcu 1993, p. 110.
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In acest context ar fi putut si aiba loc ridicarea Troianului”, atit ca o masuri

de aparare impotriva atacurilor cavalerie sarmate, cat si ca o lucrare menitd sa afirme

prestigiul si puterea regalitatii dacice in zona — e posibil ca el s fi marcat chiar granita de
vest a regatului la un anumit moment.

Troianul Zarandului nu este singura fortificatie liniara de tip ,,limes” ce ar putea
fi atribuita regatului dac. Valul Stoicani — Ploscuteni, unul din valurile ce brazdeaza su-
dul Moldovei, avand santul orientat spre miazazi, realizat intr-o maniera atipicd valurilor
romane®, ar fi putut sa fi la randul sau ridicat initial** de catre regatul dac in colaborare
cu diversele factiuni tribale est-carpatice raliate acesteia®. Din punct de vedere geografic,
prin pozitionarea sa, el demarcheaza zona de stepa de zona de silvostepa. Pe toatd lungi-
mea sa nu se cunosc pand in acest moment urmele vreunor turnuri sau forturi. Avand o
lungime de peste 100 de km si dimensiuni masive (dupa unele estimari, cca. 15 m*/ metru
liniar)*, valul reprezinta o opera de mare anvergura, care a necesitat un efort concentrat
din partea unei autoritati influente. Daca el se dateaza intr-adevar in perioada regatului
dac, ridicarea sa ar fi putut sa aiba loc poate pe parcursul secolului I p.Chr., in contextul ce
a urmat evacuarii populatiei locale din zona Campiei Munteniei cu consecintele de rigoare
si sosirea trupelor romane la gurile Dunarii.

La capatul acestui excurs - cu caracter mai mult introductiv - se cuvin a fi facute
cateva observatii. Astfel, la nivelul stadiului curent al cercetarilor, toate fortificatiile linia-
re cunoscute la nivelul Daciei pre-romane par sa se dateze pe parcursul veacului I p.Chr.,
mai probabil in a doua jumatate. Acest fapt poate fi pus in legdtura atat cu consolidarea
regatului dac, in stransa relatie cu cresterea influentelor romane in conceptiile si strategiile
militare si cu profilarea unor amenintari externe din ce in ce mai mari la hotare. Daca rolul
strict militar al barajelor din Muntii Sureanu nu poate fi pus la indoiala, altele, precum
Troianul Zarandului sau valul Stoicani — Ploscuteni, reprezintd lucrari facute la marginea
de vest, respectiv de est a regatului, dupa cum am aratat, prezintad functii nu doar militare,
ci si politice, de a impresiona si de a semnala existenta unei autoritati capabile. Fard indo-
iala, nu pot fi excluse si alte posibile functii, inclusiv de natura economica, valurile putand
fi utilizate si pe post de drumuri sau infrastructura a unui sistem de colectare de taxe.

Pentru edificarea unor fortificatii de acest tip era nevoie de o mana de lucru consis-
tentd si supravegheata, de o serie de cunostinte elementare de topografie - fie ele si empiri-
ce, dar mai ales de o capacitate de viziune strategica si tactica. Cu alte cuvinte, avem de-a
face cu un know-how"’ care depaseste cu mult capacitatile unor simple formatiuni tribale.
Constructiile in sine, ce au implicat un efort constructiv important, combina in tehnicile
lor de realizare atat traditii locale, cat si traditii de sorginte greco-romana, existand insa

43. Vezi analiza la Teodor, Croitoru 2013.

44. Pentru cé valul 1n sine pare a cunoaste mai multe etape de utilizare.

45. Vezi discutiile la Ionitd 1982, p. 52. Desigur cd in lipsa unor sapaturi si datéri inechivoce ne aflam pe
taramul ipotezelor — dar credem cd mai putin probabil sa fi fost construite de catre confederatiile tribale ale
carpilor, lipsite de viziunea politica si de coeziunea necesara edificérii unui astfel de ansamblu de asemenea
dimensiuni.

46. lonita 1982, p. 56.

47. Sintagma este un neologism preluat ca atare din limba englezd si denumeste toate cunostintele si
experientele practice necesare pentru a realiza ceva, suma de factori si informatii cu circulatie restransa in
cadrul unui grup.
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suficient loc pentru inovatie si originalitate, asa cum se poate constata in cazul planului
troianului de la Cioclovina.

Sarcina ridicarii si apardrii acestor fortificatii trebuia sa fi fost in grija unor nobili
din anturajul regal. Un pasaj izolat din lucrarea pierdutd a medicului Statilius Crito ne
spune ca ,,...s1 pe cand unii erau pusi peste cei care munceau pamantul cu boii, altii dintre
cei din jurul regelui - erau randuiti sa se ingrijeasca de fortificatii”™®. Este la fel de posibil
ca fortificatiile pomenite in acest pasaj nu reprezinte cetdtile-resedinte nobiliare, Intrucat
este de presupus ca fiecare nobil isi ,,ingrijea” propria cetate fara ordinele exprese ale
autoritatii regale; ar putea fi vorba de fortificatiile de interes statal, in randul cédrora ar fi de
asteptat sa intra si cele discutate in acest scurt excurs.

Dosarul istoric

Cetatile sunt unul din obiectivele istorice de interes major, dat in principal de
cantitatea mare de materiale arheologice furnizate, fie ele structuri antropice sau artefacte.
La aceasta situatie a contribuit si faptul ca sunt relativ usor de identificat in teren, spre
deosebire de alte obiective mai discrete. Sfarsitul lor, aproape invariabil violent, a permis
adesea conservarea unor cadre istorice largi, fiind astfel surse istorice relativ facile si
consistente.

Problematicii cetdtilor dacice i-au fost dedicate o serie de lucrari, atat de
popularizare, cat si monografii mai mult sau mai putin substantiale, indeosebi incepand
cu jumatatea secolului XX, perioada ce coincide cu intensificarea cercetarilor arheologice
din Transilvania.

Unul dintre primele studii referitoare la cetatile din sud-estul Transivaniei, din
prima jumatate a secolului trecut, il intreprinde Al. Ferenczi, care adaugd propriile
cercetari unor studii si periegheze ale unor autori anteriori®.

C. Daicoviciu realizeaza prima monografie a unei cetati dacice, respectiv cea a
Pietrei Rosii, redactata in 1954, Acestei lucrari ii urmeaza un scurt articol®' despre tehnica
de constructie a sistemului defensiv din Muntii Orastiei, succedat de o largd prezentare
a Sarmizegetusei®’, in colectia Monumentele patriei noastre, aparuta sub egida Editurii
Meridiane, ocazie care inaugureaza o serie de micro-monografii dedicate popularizarii
unor obiective istorice. In aceasti colectie, care cuprinde monumente din toate epocile,
au mai aparut cateva lucrdri care contin informatii despre urmele dacice identificate sub
cele cetatile medievale. Acestei colectii i1 apartine si prezentarea mai consistenta a catorva
cetati, facutd de un colectiv condus de M. Macrea, in anul 1966, unde sunt abordate, la
nivelul acelui an, cetatile din piatra ecarisatd din sud-vestul Transilvaniei®,

O aparitie asteptatd a fost lucrarea lui I. Glodariu despre arhitectura militard si

48. Criton, Geticele, 5, 2, - Lexiconul Suidas, s.v Boutiais.

49. Ferenczi 1938, passim.

50. Daicoviciu 1954, passim.

51. Daicoviciu 1961, p. 81-86. Articolul se afld si in volumul Dacica. Studii si articole privind istoria veche
a pamdntului romdnesc, Biblioteca Mvsei Napocensis, I, Cluj, 1969, p. 101-105.

52. Daicoviciu; Daicoviciu 1962, passim.

53. Macrea et alii 1966, passim.
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civila a dacilor®, aparutad in 1983, care prefigureaza un segment nou de cercetare, urmat
in anul urmator de catre arhitectul D. Antonescu, primul care Incepe de fapt transformarea
studiului arhitecturii dacice intr-un domeniu propriu-zis®. Autorul, participant direct la
copierea reliefurilor Columnei traiane, va scrie, inspirat de aceastd experienta, un alt studiu
bazat pe interpretarea basoreliefurilor (cetati, structuri defensive de teren, temple, turnuri)
prin prisma arhitecturala®®. Aparuta postum, monumentala lucrare propune descifrarea
tipurilor arhitectonice ale constructiilor dacice figurate in scenele Columnei, confirmate
in bund parte de descoperirile arheologice (lucrarea a fost scrisd inainte de 1980).

Revenind pe firul istoriografic, este de amintit anul 1989, cand apar doua monografii
importante. Prima legata de cetatea de la Capalna (jud. Alba)’ si a doua dedicata cetatii de
la Tilisca (jud. Sibiu)®. Acestora li se adauga in anul urmator lucrarea comund, inceputa
inca cu cativa ani Tnainte, a lui H. Daicoviciu, S$t. Ferenczi si 1. Glodariu, in care sunt
analizate prioritar cetatile din Muntii Orastiei®.

Arhitectura militara a fost abordata si in volume de istorie generala a civilizatiei
dacice, in capitole consistente, chiar daca accentul a cdzut in special pe salba de cetdti din
muntii Orastiei®, alaturi de care, in functie de stadiul cunoasterii si tema propusa, sunt
prezentate si unele cetati din afara acestui areal. Este de amintit aici volumul consistent,
dedicat razboaielor dacice, semnat de arhitectul A. S. Stefan, care pe fondul abordarii
conflictelor daco-romane, dintr-o perspectiva foarte tehnicd, dezbate in capitole generoase
si probleme de topografie si arhitectura militara®'.

Pentru alte zone ale epocii dacice ultimii ani au adus contributii la tematica prin
aparitia unor lucrari ,,regionale”, asa cum este cazul pentru nord-vestul®?, nord-estul® sau
sud-estul® Transilvaniei.

Depasind cadrul interior, 1n incercarea de a conecta spatiul dacic la similaritatile
celtice din vestul Europei, istoricul G. Florea sintetizeaza, in volumul Dava et Oppidum®,
o sumd de problematici ale structurilor habitationale de tip proto-urban din Dacia
preromana. Acestui volum i se adauga, in acelasi registru al conexiunilor istorice, lucrarea
lui Dan Oltean, Regii dacilor si razboaiele cu romanii®®. Cu toate ca autorul se hazardeaza
in presupuneri largi si interpretari din sfera —ismelor, faptul ca a parcurs la pas toti muntii
Orastiei®, i-a permis o serie de masuratori si observatii din teren, rezultand o serie de date

54. Glodariu 1983, passim.

55. Antonescu 1994, passim.

56. Antonescu 2009, passim.

57. Glodariu; Moga 1989, passim. Lucrarea a beneficiat de o reeditare in 2006, care, din pacate, nu a adus
date noi, cu exceptia unor aspecte grafice, partial datorate subsemnatului.

58. Lupu 1989, passim.

59. Daicoviciu et alii 1990, passim.

60. Daicoviciu 1972, p. 127-149; Crisan 1977, p. 380-382.

61. Stefan 2005, passim.

62. Pop 2006, passim.

63. Florea et alii 2000, passim.

64. Crisan 2000, passim; Costea 2006, passim.

65. Florea 2011, passim.

66. Oltean 2012, passim.

67. Vezi 1n acest sens volumul Muntii dacilor, semnat de acelasi autor, proiect al Centrului de Cercetéri n
Dacologie, aparut la Editura Dacica in 2008, unde zona de patrulare este extinsa pana la valea Sebesului.
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necunoscute anterior.

Aceste lucrari ample sunt secondate de un numar apreciabil de articole, uneori
punctuale, alteori tratdnd subiectul din puncte de vedere mai generale, abordate pe
parcursul studiului®®.

Dosarulistoric este completat de realitatile efective din teren, respectiv descoperirile
arheologice care confirma izvoarele scrise antice, referitoare la relatia dintre daci si muntii
lor Intdriti, sintagma prin care, desigur, se poate intelege ca este vorba despre cetati si
fortificatii.

Megale arché

Aparitia unei structuri politice in spatiul intra-carpatic doar odatd cu sosirea
getului Burebista si a ostilor sale, este aparent un cliseu istoriografic, arareori contrazis,
desi existenta elementelor tracice — este prea devreme sa putem vorbi despre daci —nu este
pusa sub semnul intrebarii. Translarea centrului de putere din sudul Carpatilor in interiorul
Arcului carpatic, petrecuta pe fondul epuizarii getice® a avut ca efect si o modificare a
mentalitatii elitelor rizboinice. Intre aceste prefaceri se poate numdra si apetenta pentru
constructia de fortarete. Chiar daca getii avuseserd si aveau cetdti si fortificatii, unele
destul de importante (Popesti, Cetiteni, Zimnicea, Albesti, Piscul Crasani, Radovanu,
Brad, Racatau™ etc.), noile structuri socio-militare, ce se coagulau acum in Transilvania,
au demarat un mult mai amplu program de fortificare a peisajului (Fig. 3). Acest costisitor
proces a insemnat de fapt o renastere a elitelor locale, acum beneficiarele unor importante
infuzii demografice si culturale. Epoca printilor de aur, in care valoarea liderilor tribali se
masura in mimetismul stilurilor greco-orientale, se terminase. Noile elite, ce traiau mult
mai periculos si mai dinamic’', puneau bazele unei ideologii diferite despre lumea lor,
construind la propriu ceea ce grecii au numit megdle arché’, iar istoriografia moderna,

68. Marinescu 1981-1982, p. 42-56.

69. Aceasta epuizare politico-militara ar trebui nuantatd plecand de la considerentul cd Burebista a fost
numit get In mod invariabil de catre sursele antice, ceea ce poate creiona de fapt traseul istoric al unor
importante contingente getice angrenate in migratia razboinicilor celto-daci spre nord (infra). Faptul ca un
get a ajuns la conducerea acestor detasamente, denotd ca acesta controla capacititi demografice si militare
consistente. La nivelul secolelor II - I a.Chr., zona sud-carpatica era inca plind de asezari prospere care
sunt la apogeu (Popesti, Cetateni, Radovanu, Carlomanesti etc), astfel ca declinul getic are o nuantd mai
degraba politico-militara decat la una demografica, aceasta din urma deteriorata vizibil abia dupa moartea
lui Burebista, in contextul presiunii romane la Dunare.

70. Davele de pe Siret sunt ridicate simultan cu cele din interiorul Arcului Carpatic, astfel ca, chiar daca
facusera parte din stapanirea lui Burebista, apartenenta lor la regatul lui Decebal este discutabila prin prisma
intinderii si exercitarii autoritatii directe a acestuia.

71. Interesantd este afirmatia lui Strabon (VII, 3, 11), potrivit caruia [...] Burebista, barbat get, dobdndind
conducerea asupra neamului sau, i-a indreptat pe acesti oameni istoviti de neincetatele razboaie i i-a
inaltat atdt de mult prin exercitiu,cumpdtare, ravnd in indeplinirea ordinelor incadt, in putini ani, a instaurat
un mare imperiu si a supus getilor pe cei mai multi dintre vecini [...]. Cf. Petre 1980, p. 47-48. Prin aceste
exercitii putem intelege si antrenamentele militare efective, dar si meditatia razboinica (Iulian, Imparatii,
22), combinatie ce a avut ca rezultat disciplina colectiva si implicit impunerea unei autoritati unice.

72. Expresia peyoAnv opynv (megdle arché = mare stapanire) s-ar traduce riguros cu sintagma moderna
supra-stat, asociere ce aratd cd grecii erau constienti de marimea si componenta diversd a noii entitati
politice din nordul Balcanilor.
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Regatul de argint™. Un regat nu de argint la propriu, ci, dacd am putea pastra licenta poetica,
de munti intariti cu ziduri’, unde fiecare fortareata etala puterea si statutul seniorului

razboinic local, iar toate cetdtile constituiau o structura defensiva ampla si coerenta.
Cartografierea spatiului Transilvaniei antice a relevat aproape 100 de cetati si

Fig. 3. Cetati si fortarete nord-dunarene (sec. Il a. Chr-sec. Il p.Chr.)

fortarete, de dimensiuni si importante diverse, de la simple posturi de paza la zidarii
ciclopice de piatra, ridicate Incepand cu prima jumadtate a secolului II a. Chr. si pana in
perioadadintrerazboaiele daco-romane. Geografic, ele sunt grupate in patru zone principale.
Concentratiile de constructii defensive coincid, poate nu intamplator, cu afirmatia lui
Strabon care, descriind sfarsitul domniei lui Burebista, spune ca atunci stapdnirea lor se
impartise la patru (iar ulterior la cinci) parti”. Este foarte posibil ca aceasta reimpartire a
puterii, dupa disparitia marelui rege, sa se fi facut pe limitele aproximative ale celor patru
zone cu concentratii de sisteme defensive, existente inainte, iar o a cincea sa fi cuprins
unele zone sud-carpatice sau din Banatul de munte’.

Prima, nu doar cea mai densd, dar si cronologic mai timpurie in spatiul intra-

73. Sintagma ilustreazd modificarile de mentalitate si ideologie afisatd dintre secolele I'V-III a.Chr. (epoca
printilor de aur) si secolele I a.Chr.-I p.Chr. (regatul de argint), plecand de la fastul oriental al principilor
traci, aflat in evident constrast cu sobrietatea regalitatii dacice (Sirbu, Florea 1997, p. 115-116). Diferentierea
coincide, in liniile generale, cu dihotomia etnonimica gefi-daci.

74. Dio Cassius, Istoria romana, LXVIII, 8-9, 9,4 (Xiph).

75. Strabon, VII, 3, 11.

76. O alta incercare de identificare si delimitare a formatiunilor politice anterioare si ulterioare domniei lui
Burebista a fost propusa pe baza existentei si dispesiei tipurilor monetare autohtone. Cf. Preda 1973, p. 323.
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carpatic, este zona de sud-est a Transilvaniei, ce contine 33 de cetati si cetatui’’, aflate pe
raza judetelor Harghita, Covasna, Brasov si Sibiu. Acestea sunt Arpasu de Sus, Breaza,
Brasov, Bunesti, Biborteni, Bixad, Baile Tusnad, Casinu Mic, Cernat, Crizbav, Cetatea
Zanelor, Comalau, Ciceu, Cozmeni, Feldioara (incert), Jigodin (I, II, III), Leliceni,
Odorheiul Secuiesc, Mihaileni, Porumbenii Mari, Pauleni, Racu, Racos, Réasnov,
Sandominic, Sumuleu Mic, Tipia Ormenisului, Teliu, Tusnad, Zetea si posibil la Praid,
Ciumani, Gheorgheni, Olteni, Soimusul Mare (Fig. 4).

Este probabil, dat fiind densitatea locuirii dacice in acest areal, ca unele puncte
fortificate sa nu fi fost descoperite, iar altele sa nu fi beneficiat de o cercetare mai detaliata.

L] N
=]
o =Pl
¥
ﬂun
o
oo
o
B
o
|5}
o - |
o
o2 1
o
i a g5 a
] L= ]
& g
o (=]

Fig. 4. Cetati si fortarete din sud-estul Transilvaniei

Cateva fortarete sunt impresionante prin volumul de muncd depus pentru ridicarea lor
(Cetatea Zanelor, Brasov — Pietre lui Solomon, resturile zidului masoara azi 13 m!). Este
de remarcat aici ansamblul de la Racos - Tipia Ormenisului, evident sediu rezidential,
comparabil cu centrul de putere din jurul Sarmizegetusei’®, poate chiar anterior acestuia™.
Toate fortdretele sunt amplasate pe inaltimi dominante, care controlau accesul prin pasurile
muntoase spre si dinspre Moldova, Muntenia si Tara Fagarasului.

In unele puncte, cetitile se suprapun peste fortificatii mai vechi, hallstattiene
(Cernat, cu perimetrul insa mult redus)®, iar in altele, punctul strategic a fost utilizat si in
epocile urmatoare (Breaza, Ciceu, Rasnov, Feldioara?). Tehnicile de constructie au fost in
majoritate bazate pe combinatia lemn, pdmant si piatrd, cu detaliul cd atunci cand sursa

77. Consideram cé este justificat diminutivul cetdtuie aplicat in cazul unor fortarete de mici dimensiuni,
fortificate partial si/sau rudimentar,in contrast cu cetatile mai mari si mai bine conturate militar, economic
sau politic.

78. Vulpe 2007, p. 79.

79. Costea 2010, p. 82-83.

80. Crigsan 2000, p. 30.
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de piatra a fost de calitate si la indemana, aceasta a fost partial fasonata, prin segmentare
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Fig. 5. Cetati si fortarete din nord-estul Transilvaniei

preferentiald. Acestui sector ii apartin probabil si primele utilizari ale sistemului de zidarie
cu dublu parament si ranforsari cu grinzi de lemn (Racos, Brasov, Breaza), iar cetatile de
la Racos, Cetatea Zanelor si Breaza aveau inclusiv bastioane si turnuri, cel de la Breaza
avand in structura blocuri de piatra ecarisata, similare celor utilizate in muntii Orastiei®’.

Dispunerea in teren pare sa tina cont de o posibila presiune dinspre est, caci se
pot distinge trei linii de aparare, doud in depresiune si una pe dealurile subcarpatice,
completata de o linie de fortarete exterioare, in Moldova®.

O a doua grupare este concentratd in nord-estul Transilvaniei si cuprinde opt
fortarete, respectiv cele de la Arcalia, Ardan, Beclean, Monor, Saratel, Sieu-Magherus,
Viile Tecii (jud. Bistrita-Nasaud). Acestora li se pot adauga descoperirile de la Dumitrita,
Feleac, Pinticu, Rustior (jud. Bistrita-Nasaud) si Deda (jud. Mures), dar deocamdata, 1n
lipsa unor cercetari detaliate, datarea, respectiv identificarea si atribuirea lor, este incerta
(Fig. 5).

Mult mai modestd ca intindere, dar si ca tehnica si amplitudine constructiva
(exceptie Saratel, unde a fost refolosita partial o fortificatie din prima Epoca a Fierului®),
zona pare sa fi fost o extensie spre nord a centrului de putere din sud-estul Transilvaniei,
la a cérui periferie se afla. Amplasarea fortaretelor denota ca cetatile din acest perimetru
erau puncte de paza si control ale rutelor si vailor de acces, cu scopul de a supraveghea
resursele de sare si de aparare a sectorului nord-nord-estic al regatului dac. Aceste resurse

81. Glodariu 1983, p. 84.
82. Crisan 2001, p. 311.
83. Florea et alii, 2000, p. 223.
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constituiau probabil fundamentul economic al zonei, in relatie cu care trebuie pus, spre
exemplu, tezaurul de argint de la Colddu, din apropierea cetdtii de la Beclean.

Amplasarea optima, din punct de vedere strategic, a unor astfel de puncte (Saratel,
Viile Tecii) este dovedita si de utilizarea lor de catre romani, dupa cucerirea Daciei, care
au refolosit cel putin aceeasi pozitie, daca nu si parti din structurile defensive dacice.

Zona a treia o reprezinta nordul si nord-vestul Transilvaniei, unitate teritoriala
dominatd probabil de o alta entitate tribald, cumuland o concentrare de fortarete ridicate
in bazinul celor Crisurilor. Acestui areal 1i revin 13 fortarete cu statut cert, respectiv cele
de la Giurtelecul Simleului, Marca, Méagura Moigradului, Susturogi, Tasad, Simleul
Silvaniei, Starciu, Mesesenii de Sus, Zalha, Biharea, Petrani, Soimi si Sacdlasau Nou
(Fig. 6), aflate pe raza judetelor Silaj si Bihor. In linii mari, datoritd naturii terenului
accidentat, nu au fost necesare constructii defensive ample sau complicate, cetatile fiind
adesea aparate doar de valuri si ziduri de pamant si lemn, dublate de palisade si inchid
de regula perimetre destul de mici*, capabile de gazduirea unui numar mic de oameni.
Pe langa unele fortarete functionau ateliere diverse (fierdrie, oldrie etc.), dar principala
lor functie a fost cea militara, de strajuire a cdilor de acces spre zona Apusenilor, pe viile
apelor.

In contrast cu modestia relativi a fortiretelor acestei zone, regiunea este una
dintre cele mai bogate in descoperiri monetare, tezaure si depozite de podoabe, ceea ce
sugereaza o economie destul de prospera. Situarea acestor fortarete pe cdile de schimb
dintre Transilvania, bogata in resurse de sare si Pannonia, respectiv controlul resurselor
minerale din zonele de vest ale Apusenilor puteau sa fi asigura venituri consistente
nobililor rezidenti In aceste regiuni. Participarea masiva a aristocratilor din aceste zone la
campaniile lui Burebista, atat la cele impotriva celtilor cat si la cele sudice sau pontice, fapt
dovedit de numarul foarte mare de tezaure si descoperiri de drahme illyriene, a concurat,
de asemenea, la aceasta stare de fapt.

Un caz aparte 1l reprezintd asezarea fortificata de la Magura Moigradului, ridicata
pe un mamelon de origine vulcanica (514 m), fortificat in mai multe epoci. in ciuda pante-
lor inaccesibile, platoul a fost protejat de palisade si santuri, suprafata protejata (cca. 7 ha)
fiind una dintre cele mai mari din mediul dacic. In cazul acestei fortirete este de remarcat
planul general care copiazd un castru de padmant roman, tehnica datoratd fie unuia dintre
acei mesteri priceputi la felurite lucrari folositoare pe timp de [ ...] rdazboi trimisi lui De-
cebal de catre Domitian (Cassius Dio, LXVII, 7, 1), fie experientei obtinuta pe teatrele de
lupta sud-dundrene de catre daci. Cronologia nesigurd a cetatii nu ajuta la precizarea unui
moment al fortificarii dealului®.

Particularitétile acestui caz sunt destul de numeroase si construiesc profilul unui
loc de cult. In interiorul perimetrului, dar si exterior acestuia, s-au descoperit numeroase
gropi ritualice, cu un bogat si divers inventar asociabil activitatilor cultice®. Tn ciuda
pantelor abrupte, platoul a fost fortificat, ceea ce denota importanta locului — data si de
pozitia cheie in accesul pe axa nord-vest-sud-est inspre si dinspre Transilvania. Este foarte

84. Pop 2006, p. 52-56.
85. Pop 1992-1994, p. 26-27.
86. Matei, Pop 2001, p. 257-265.
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Fig. 6. Cetati si fortarete din nord-vestul Transilvaniei

posibil, cu toata lipsa cladirilor specifice de cult®’, ca acest loc sa fi indeplinit un rol de
centru religios pentru zona, similar, dar pastrand proportiile, cu ansamblul de la Tipia
Ormenisului si Racos.

Zona a patra, constituita in jurul nucleului din Muntii Sureanu, contine intre altele
si fortificatiile cele mai tarzii din punct cronologic®, reprezinta partea cea mai puternic
fortificatd a regatului dac. Ea cuprinde cetdti aflate in sudul Transivaniei si de-a lungul
fertilei vai a Muresului, aflate azi in administratia judetelor Hunedoara, Alba, Sibiu si
partial Arad. Cetatile acestui perimetru sunt cele mai numeroase si cele mai puternice din
punct de vedere militar, dar si din perspectiva conexiunii dintre ele. Ele pot fi impartite in
doua sub-grupe, fiecare bine individualizata.

Prima grupd este constituitd din cetdtile din jurul nucleului de putere de la
Sarmizegetusa, majoritatea ridicate din piatra ecarisatd (Costesti, Blidaru, Piatra Rosie,
Banita). Acestora li se adauga o seama de fortdrete mai mici, unele necercetate intensiv
inca (Varful lui Hulpe, Ciocuta, Cetituia Inaltd), din care provin blocuri de calcar fasonate,
precum si citeva fortirete din pamant, piatra si lemn. Intreg perimetrul este presarat cu
numeroase turnuri-locuinta, iar in preajma fortificatiilor sunt de gésit numeroase terase
antropogene care adaposteau asezari civile intinse.

Construite Incepand cel mai probabil cu domnia lui Burebista, foarte probabil

87. Eventualul cler rezident aici putind oficia Intr-un mod mult mai ascetic decat in restul regatului, daca nu
cumva avem de-a face cu o manifestare a unor cultelor populare, céci asa-zisele gropi de cult si campuri de
gropi sunt frecvent intalnite pe tot curprinsul Daciei antice.

88. Nu trebuie omis insé ca unele fortarete sunt ridicate relativ timpuriu, de pildd Ardeul incepe cam de la
sfarsitul secolului II a.Chr., la fel si Bretea Mureseand, Piatra Coziei sau Savarsin. Doar nucleul din Muntii
Sureanu Incepe mai tarziu, exceptie cetatile de la Cugir si Costesti, ceea ce face ca diferenta cronologica
dintre zone sd nu fie extrem de mare.
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ca urmare a unui efort de ,,colonizare” sistematica a zonei Muntilor Orastiei®, aceste
cetdti constituiau perimetrul cel mai bine aparat al regatului dac, protejand capitala
Sarmizegetusa dinspre sud si vest.

A doua sub-grupa este compusa din cetatile aflate la periferia nucleului principal.
Dintre acestea o parte sunt zidite in tehnica murus dacicus (Tilisca, Capalna, Piatra
Craivii, Deva) si sunt In general, doar constructii cu caracter eminamente militar, la fel
ca si restul cetatilor din perimetru, destinate sa interzica accesul pe principalele rute si sa
supravegheze resursele din teritoriu (aur, sare etc.). Din acest sector mai fac parte cetétile
de la Cugir, Ardeu, Cucuis, Ocolisu Mic, Campuri-Surduc, Gavojdia, Hunedoara, Sibisel,
Magura Uroiului, Cozia, Sirbi, Varadia de Mures si Savarsin, ultimele controland accesul
pe valea Muresului dinspre vest. Tehnicile de constructie utilizate au fost, In principal,
cele traditionale: valul, santul, palisada, dar in unele cazuri, precum Ardeu, Mégura
Uroiului, Campuri Surduc si Cozia s-a utilizat si piatra. Cronologia acestor fortificatii
nu este Intotdeauna foarte limpede de stabilit; majoritatea par sd inceapd candva pe la
finele secolului II a.Chr., iar finalul lor, in general, a fost plasat, in general, o data cu
terminarea razboaielor daco-romane. Cu toate acestea, este posibil ca unele dintre ele,
precum Varddia de Mures sau Campuri-Surduc sa se Incheie mai devreme, in contextul
unor confruntari intertribale sau pur si simplu sa fi fost abandonate din diverse motive.

Este greu de spus care vor fi fost relatiile dintre cele doua grupe distincte de
fortificatii discutate aici. Putem presupune insa ca acest areal va fi fost mai mult sau
mai putin in subordinea directa a centrului de la Sarmizegetusa. Numarul foarte mare de
unelte agricole descoperite pe raza cetatilor dacice din Muntii Orastiei, destinate probabil
unor schimburi dar si de vase de provizii utilizate la stocarea granelor in vreme de iarna
sugereaza fara dubiu o relatie directd intre lumea nobililor ce stiteau ,,aninati” de munti
si locuitorii si aristocratii din asezarile si cetdtile din fertila vale a Muresului, aceasta din
urma fiind extrem de propice culturilor agricole.

In afara acestor grupuri principale de fortirete, spatiului intra-carpatic ii mai
apartin cetatile de la Sighisoara, Bernadea (jud. Mures), Seica Mica (jud. Sibiu), Cetatea
de Balta (jud. Alba). Lor li se mai pot adauga douad posibile puncte fortificate din centrul
Transilvaniei, respectiv Gilau® si Somesul Rece (jud. Cluj)’!, toate insa relativ izolate in
cadrul sistemului defensiv general (Fig. 7).

Indreptandu-ne atentia spre vestul Daciei, in zona Tarii Zarandului si a masivului
Codru-Moma se observa o concentrare mai mare de cetdti. Puncte precum cele de la
Botfei, Clit, Groseni, Dezna, ridicate pe muncei proeminenti, aveau menirea de a controla
in principal drumurile de acces care traversau acest masiv catre Tara Beiusului. Sapaturile
modeste sau absente cu totul nu permit discutii aprofundate cu privire elemente de
fortificare utilizate, caracterul de fortificatie al acestor puncte fiind in unele cazuri mai
degrabd presupus. Din punct de vedere cronologic, Inceputurile acestor fortificatii pot
fi plasate, larg, cam tot pe la finele veacului II a.Chr., ele continuind, cel putin in cazul

89. Exceptand Costesti — Cetatuie, nici una din celelalte fortarete cunoscute in zona capitalei, judecand dupa
datele de care dispunem, nu pare sa inceapa mai devreme de mijlocul secolului I a.Chr.

90. La est de punctul Dambul Tiganilor este semnalata o asezare fortificata. Ferenczi 1972, p. 405-407.

91. RepArhCj, p. 365.
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celei de la Botfei, pana in ajunul cuceririi romane®. Legatura lor cu Troianul Zarandului,

fortificatia liniara pe care am prezentat-o in cadrul primului excurs, pare evidenta. Spre
sud, pe valea Crisului Alb, la iesirea din zona montand, pe un mamelon de origine
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Fig. 7a. Cetati din vestul si sud-vestul regatului dac

vulcanica este situata fortificatia de la Berindia —,,Dealul Sindrioara”. Sdpata pe parcursul
unei singure campanii, aceasta a oferit un material deosebit de interesant; cronologia,
mai greu de stabilit, pare a se incheia pe la Inceputul secolului I d.Hr. sau la finele celui
precedent. Legatd tot de zona Térii Zarandului, la limita de est a muntilor cu aceiasi nume,
este situatd fortificatia de la Siria, suprapusa de ruinele unei cetdti medievale. Ca si in
zona de nord-vest a Dacieli, si aici caracterul modest al fortaretelor se afla intr-un contrast
frapant cu bogédtia de tezaure descoperite in Intreg bazinul Crisului Alb, fapt care se afla
in legdturd si cu stadiul incipient al cercetarilor.

Spre sud de muntii scunzi ai Zarandului, la iesirea Muresului in Campie, intdlnim
un intreg sir de cetati menite sa apere calea de acces spre Transilvania®. Se remarca
indeosebi cea de la Cladova, care a si beneficiat de sdpaturi arheologice, apoi cea de la
Paulis — ,,.Dealul Batran”, probabil o asezare fortificata judecand dupa perimetrul destul
de larg care a fost inchis. Langd Paulis, ca si in zona Soimos au mai fost semnalate urme
dacice pe pinteni proeminenti, reprezentand probabil posibile alte fortarete sau puncte
de observatie. Din punct de vedere cronologic, locuirea aici se esaloneaza de la finele
veacului al II-lea a.Chr. pand pe parcursul secolului I p.Chr. Pe Mures 1n aval, la cca.

92. Vezi discutia la Berzovan, Padurean 2014.
93. Berzovan, Coatu 2010.
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60 de km vest, se afla impresionanta asezare de la Pecica — ,,Santul Mare™, pe care
istoriografia mai veche o identifica, nejustificat se pare®, cu antica Ziridava. Elementele
de fortificare constau, precum indica si toponimul, Intr-un sant masiv, poate un meandru
natural amenajat, care separa ,,acropola” de o asezare civila destul de intinsa.

Situatd la hotarele de vest ale Daciei, asezare de la Pecica — ,,Santul Mare” a
beneficiat din plin de toate avantajele ce au rezultat de aici. Schimburile comerciale
cu triburile celtice, apoi cu romanii, se reflecta In multitudinea importurilor existente.
Atelierul de bijutier, printre cele mai complexe cunoscute in Dacia preromana, cele doud
temple, unul cu absida si unul circular, existenta unor tendinte de lux in ornamentarea
edificiilor, importurile®, vorbesc de la sine despre prosperitatea clanului nobiliar care a
rezidat aici. Cronologia, incepand probabil de prin veacul al II-lea a. Chr., dureazd pana
la cucerirea romana.

Teritoriul Banatului de Campie reprezintd o mare necunoscutd, numadrul
asezdrilor de orice fel care pot fi atribuite perioadei dacice fiind extrem de redus, acest
fapt datorandu-se in principal stadiului cercetarilor. Perieghezele ultimilor ani, dublate
de sapaturi arheologice au adus insd numeroase informatii extrem de interesante. Cele
mai spectaculoase descoperiri provin de la Unip — ,,Dealul Cetatuica”, unde s-a constat
existenta unui posibil camp de gropi cu descoperiri spectaculoase; elementele de
fortificare surprinse se prea poate sd apartind perioadei dacice’’. Ramane ca cercetarile
anilor viitori sd completeze aceste observatii preliminare. La Firiteaz, cercetarile de teren
au surprins urmele unei fortarete de tip promontoriu barat, de unde s-au recuperat piese
reprezentative de facturd dacica; dar intrucat in zona exista si urme de epoca bronzului, in
lipsa sdpaturilor, datarea ramane incerta.

Nici in zona Banatului de Munte lucrurile nu stau cu mult mai bine. Cea mai
semnificativa concentrare de descoperiri se observa in zona Clisurii Dunarii, strajuita de
la vest la est de cetatile de la Socol, Divici, Liubcova si Pescari, pe langa acestea fiind
presupuse si alte puncte de observatie de amploare mai mica. Punctele erau localizate pe
pinteni proeminenti, controland defileul Dunarii n apropierea punctelor unde se formau
poduri de gheatd. Situarea intr-o zond de granita, intre scordisci si daci, iar mai apoi
intre daci si romani, a adus nobililor de aici un grad ridicat de prosperitate, evident in
descoperirile arheologice efectuate. Utilizarea pietrei, prezenta turnurilor-locuinta,
terasdrile masive, reflectd in ultima instanta o ideologie a puterii similard intrucatva celei
din zona Muntilor Orastiei®®. Din punct de vedere cronologic, locuirea incepe de pe la
mijlocul veacului al II-lea a.Chr. si continua se pare, cu unele exceptii (Liubcova), pand in
vremea marilor confruntari daco-romane® (Fig. 7a).

Relativ izolate si oricum incerte ca atribuire sunt punctele de la Dalboset, respectiv
de la Obreja. Fortificatiile liniare de la Portile de Fier din care o parte e de presupus ca ar
putea data din perioada regatului dac, inchid caile de acces dinspre Banatul de Munte spre

94. Crisan 1978.

95. Fortiu 2012.

96. Crisan 1978 passim.

97. Berzovan 2013b.

98. Vezi Sacarin et alii, 2013.
99. Rustoiu 2006-2007.
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Transilvania.

Este evident ca ridicarea de cetdti a inceput cu ceva vreme inainte de epoca lui
Burebista, a carui politica a beneficiat in bund masura de fortaretele existente deja. Getii
posedaserd o seamd de cetati si fortificatii, chiar dacd aparent ceva mai rudimentare
(totusi fortareata de la Cetdteni avea ziduri de piatrd si turn, iar Gruiu Dérii dimensiuni
semnificative). Cronologia acestor cetdti este insd problematica, majoritatea fiind datate
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Fig. 7. Cetatile dacice din sudul si centrul Transilvaniei

larg, fara a se putea stabili foarte exact nici momentul ridicarii si nici durata de existenta.
Formulari vagi, de genul secolul II a.Chr., mijloculul secolului II a.Chr. sau chiar secolul
Il a.Chr. — secolul I(II) a.Chr., sunt preferate de catre cercetatorii ultimei jumatati de
veac, pentru a masca lipsa unor studii aprofundate care sd faca ordine in determinarea
cronologiei cetitilor din zona antici discutati si nu numai. In lipsa acestora se poate
opera doar cu aproximari relative privind evolutia fortificdrii spatiului intra-carpatic, iar
scenariul pe care s-a rulat modificarea centrelor de putere, atat din exteriorul arealului, cat
si din interiorul lui, este aproape speculativ.

Repertorierea tuturor punctelor intarite a relevat un numar considerabil de cetati
si cetatui, extrem de variate ca tehnicd de fortificare. Diferentierile sunt vizibile de la o
zona la alta, iar uneori chiar in cadrul aceluiasi areal existand particularitati evidente,
situatie cdreia 1 se adauga si o evolutie tehnologica. Este firesc ca asupra fiecarei cetati
de resurse naturale existente in proximitate si capacitatile seniorului local sd-si fi pus
amprenta.

Elementele principale de fortificare au fost clasificate pe mai multe tipuri'®,

100. Glodariu 1983, p. 113-115; Crisan 2000, p. 103-110, Pop 2006, p. 59-64. Repertorierile ulterioare
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plecand de la elemente constructive, desi astfel de tipologii au o mai putina relevanta,
in teren existand aproape la fel de multe forme si tipuri defensive cate cetati. Ceea ce
retine atentia este faptul cd in toate situatiile este vorba despre constructii de factura
militard (chiar si in cazul zonei Sarmizegetusei), care utilizeazd caracteristicile
reliefului accidentat. Astfel de puncte strategice au fost fortificate in functie de
anumite particularitati locale, plecand de la simple santuri dublate de palisade si
pana la puternice fortarete de piatrd fasonatd. E firesc, ca pe baza acestei conceptii
strategice, in teren sd existe numeroase forme si modalitati de constructie: promontorii
barate, fortarete perimetrale, santuri imense, palisade, valuri, ziduri de pamant'’! si
piatrd nefasonatd, ziduri de piatrad partial fasonatad (piatra de talie) si ziduri de piatra
ecarisatd'’®. Considerente economice sau militare au dus adesea la amestecul acestor
tipuri de structuri in cadrul aceluiasi sistem defensiv, modalitatile de fortificare,
adaptate la natura terenului, completandu-se reciproc.

Domind acele structuri defensive, dat fiind costurile si probabil capacitatile

anului 1983 au la baza tipologia propusa de 1. Glodariu, fundamentata si ea pe elementele vizibile in teren.
Fig. 8. Fundatie murus dacicus suprapusa de zidarie de caramida slab arsa.
Costesti-Cetatuie. (dupa Stefan 2005, p. 133, fig. 48)

Exceptie face tipologia propusa de I. H. Crisan, bazata pe functionalitatea constructiilor.
101. Impropriu denumite ziduri, aceste structuri erau de fapt fundatia supra-inaltata peste cota terenului pe
o indltime mica/medie, cu rolul de a fixa palisada de lemn, ultima si principala linie defensiva pe verticala,

precum si pentru a oferi un obstacol solid, ingnifug si relativ mai durabil.
102. Glodariu 1983, p. 59-64.
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tehnice si tehnologice detinute, care au folosit ca element principal pdmantul, fie pentru
structura propriu-zisd, fie ca liant, stabilizat cu lemn si, intr-o oarecare proportie, cu
piatrd. Pamantul, ca material de constructie, se gaseste in foarte multe combinatii
fizico-chimice, ceea ce determind numeroase modalititi de procesare, cu diverse
rezultate constructive. In stare naturald, pamantul este friabil, chiar si compactat,
eficient doar ca umplutura. Cel mai probabil fructificand indelungile experiente legate
de producerea ceramicii, constructorii si-au dat seama ca amestecul de pamant, apa
si diverse alte componente, arse sau doar tasate, dau o consistenta si o rezistibilitate
sporita structurilor. Casetarea si addugarea de grinzi si stalpi de lemn, placarea sau
addugarea de pietre in miezurile valurilor au fost tot atatea solutii folosite pentru
cresterea durabilitatii structurilor. Vitrificarea accidentala sau intentionata, a valurilor
de pamant a fost, de asemenea, o solutie in acest sens.

Cetitile dacice. De la pamant si lemn la piatra si caramida

O particularitate a constructiilor de pamant este faptul ca, prin dislocare,
acesta 1si mareste volumul, ceea ce implica eforturi mai mari de sdpare, incarcare,
transport, compactare, din partea constructorilor. Santurile si valurile pastrate au
si acum dimensiuni foarte mari, astfel cd in epocd au necesitat un volum imens de
muncd, depus de un numar mare de oameni, pe durate de timp intinse'>. O asemenea
constructie avea nevoie, pe langd factorul uman, de un instrumentar, daca nu divers
— compus in principal din unelte de sdpat (lopeti, harlete, sape, tarnacoape etc.), de
transport (care, cdrute, sanii, cosuri de nuiele, targi, saci etc.) cel putin numeros —
deservit de ateliere, mai mult sau mai putin specializate.

La aproape toate cetatile s-a utilizat lutul, fie pentru umpluturi, fie, mai des,
pentru legarea asizelor de piatra. Preferat datoritd plasticitatii sale, lutul era adesea
adus de la distanta fata de locul punerii in opera, cu costurile aferente. La structurile
de piatrd fasonatd, s-au folosit, pentru supra-indltarea zidurilor, caramizi slab arse,
legate si ele cu lut. Lutul din zonele sub-montane, cu un continut de argila mai mare,
capatd o rezistentd mai buna atunci cand este compresat, spre deosebire de cel din
zonele de ses, care este mai namolos si mai putin rezistent'®. Armat cu nuiele si alte
resturi vegetale, lutul proteja structurile de lemn impotriva degradarii si incendierii,
dar necesita permanent lucrari de intretinere, datorita agresiunii continue a factorilor
climatici si slabei sale rezistente la apa.

In completarea acestui material, constructorii acestor cetti au folosit intens piatra,
atat pentru armarea si protectia valurilor de pamant, cit si ca material de baza pentru fundatii
si ziduri. Spre deosebire de pamant, piatra nu se gasea intotdeauna in imediata apropiere
— cel putin nu piatra potrivitd — astfel cd acest material cerea eforturi suplimentare privind
exploatarea, prelucrarea primari si transportul. In structurile defensive studiate, piatra a

103. Orientativ, potrivit normativelor lucrarilor genistice, pentru 1 m*de pamant sapat de un om, sunt alocate
de la 1,27/h, in teren usor, pana la 3,66/h, in teren tare, pentru adancimea de maxim 2 m. Timpii de lucru
cresc proportional cu adancimea de sapare. Cf. G-5, Fortificatii de campanie, 1983, Anexa 6. Calculele sunt
proprii unor eforturi sustinute, depuse de barbati tineri.

104. Minke 2008, p. 16.
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fost folositd atat in forma ei bruta (bolovani, lespezi), ca material de umplutura, pentru
stabilizarea si protejarea Tmpotriva degradarilor si alunecarilor masivelor de pdmant, cat
si pentru zidaria propriu-zisa. In ambele cazuri cantititile sunt mari'®, cu reverberatii in
economia comunitatii. Tipurile litice utilizate sunt si ele extrem de variate, in acord cu
diversitatea geologica generala a zonei'*, dar mai ales datorita faptului ca zidaria de piatra
legata cu lut determind incércari foarte mari. Problema tehnologica a fost agravata si de
caracteristicile naturale ale lutului, predispus la instabilitate, mai ales atunci cand vine in
contact cu apa (in special pluviald). Situatia a fost rezolvatd prin doud proceduri tehnice
de cétre constructorii antici, pe 1dnga cea traditionald, respectiv saparea pana la stanca vie
(de baza) si ajustarea acesteia. Prima a fost addugarea in masa lutului de diversi degresanti
naturali (piatra maruntd, nisip, pleava etc.), scdzand astfel plasticitatea argilei, iar a doua
a fost marirea masivului de zidarie, solutie aplicabila cu succes mai ales in cazul utilizarii
lespezilor de piatrd. Liantii nehidraulici artificiali (var, ipsos) nu au fost cunoscuti in
lumea dacicd, exceptand cazul cisternei de la Blidaru, realizate cel mai probabil cu aport
tehnologic roman'”’.

Instrumentarul utilizat in cazul acestor exploatari, precum si pentru asezarea in
opera a pietrei — oricum prelucratd mai mult sau mai putin — a fost superior calitativ
si tipologic fatd de cel folosit pentru mai simplele constructii din pdmant, evolutie in
consens, de altfel, cu dinamica intregii societati dacice'®.

Tot legata de evolutia tehnologica si economicad, trebuie pusa si aparitia si
utilizarea pietrei ecarisate, indeosebi in zidurile executate in tehnica murus dacicus.
Sintagma apartine limbajului de specialitate modern, in conditiile necunoasterii ter-
minologiei antice. Aceasta tehnica de zidarie a adaptat principii constructive elenis-
tice la particularitatile geo-morfologice din spatiul intra-carpatic. Unanim acceptatd,
ipoteza originii elenistice a acestui sistem constructiv'® ar trebui macar nuantata.
Pe de o parte astfel de sisteme constructive sunt cunoscute in spatiul intra-carpatic
anterior ridicarii fortaretelor din Muntii Orastiei, asa cum o dovedeste cetatea de la
Brasov-Pietrele lui Solomon'° si Racosul de Jos™, unde chiar daca lipsesc blocurile de
piatra ecarisata specifice, sistemul de rigidizare cu grinzi de lemn este aplicat''?. O situatie
similard gasim la Tipia Ormenisului, unde sistemul de doud paramente si emplecton de
pamant si piatra sparta este prezent, dar fara barnele de legatura''’. Pe de alta parte acest

105. O serie de calcule aproximative, referitoare la cubajele de piatrd ecarisata, la Glodariu 1985-1986, p.
93.

106. Iaroslavschi 1997, p. 28.

107. Glodariu 1983, p. 37-38. Zidurile cu mortar pe baza de var, de la Banita si Piatra Rosie, sunt puse pe
seama unor refortificari medievale a acestor puncte (cf. Popa 1977, p. 278-290) Cel putin in cazul Pietrei
Rosii ar fi necesare o serie de analize suplimentare, argumentul unei probabile garnizoane maghiare, in
epoca medievala, nefiind suficient. R. Popa demonteaza singur propria argumentatie in acest sens, referitoare
reutilizarea medievala a fortaretei (Popa 1977, p. 282).

108. Glodariu 1985-1986, p. 95.

109. Preda; Doicescu 1966, p. 317.

110. Costea 1996, p. 71-86.

111. Costea 2006, p. 163.

112. Costea 1985-1992, p. 62.

113. Costea 2006, p. 161-163.
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Fig. 9. Fragment din zidul cetatii de la Piatra Craivii
(dupa Berciu et alii 1964, fig.15)

sistem a fost cunoscut si in lumea galica''®, iar prezenta celtica in structurile politico-mili-
tare si sociale dacice, cel putin in etapele initiale ale coagularii acestora, a fost o realitate.
Nu este improbabil ca tehnica murus dacicus sa fi fost rezultatul unor traditii diverse, atat
elenistice, cat si din alte zone culturale cu care constructorii daci au avut contacte, aplicate
si adaptate unor specificitati geografice locale.

Murus dacicus consta in doud paramente paralele, asezate direct pe patul de
stanca, cu grosimi variabile (2-4 m), iar spatiul dintre ele era umplut cu piatra sparta,
pietris si pamant si tasat bine. Pentru a neutraliza impingerile laterale exercitate de
acest emplecton, cele doua fete ale zidului erau rigidizate cu barne de stejar''®; tran-
spuse perpendicular pe paramenti, avand capetele cioplite si fixate in jgheaburi in
forma de coada de randunica (asa numitele babe), sapate in blocurile de calcar taiate
relativ regulat (cu dimensiuni de cca. 50-80 x 40-50 x 30-40 cm)''¢. Chiar daca in timp
grinzile de lemn putrezeau, tasarea naturald a zidariei neutraliza impingerile laterale
si zidul ramanea stabil, cu conditia ca fundatia sa nu sufere fracturi sau clivaje. Aces-
te alunecari de teren sunt explicatia existentei doar a unui parament (Capalna, Piatra
Craivii) sau a alunecarii unor parti intregi din zid (Piatra Rosie).

Cetatile la care dacii au folosit tehnica murus dacicus au fost Sarmizegetusa Re-

114. Cezar, De bello galico, V11, 23.

115. Partial aceste impingeri erau amortizate si de prelucrarea sub forma de butise a unor blocuri din asize.
116. Stefan 1995, p. 270-279. Cu bibliografia subiectului. Dimensiunile blocurilor variaza, pe lungime,
relativ mult — partial datorita structurii geologice a calcarului, pietrarii urmarind sé extragd un volum cat mai
mare, dar transportabil, de roca nefisurata, insa in general au valori apropiate.
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gia, Costesti, Blidaru, Piatra Rosie!'’, Banita, Capalna, Tilisca, Piatra Craivii''¥, Deva'’,
Breaza'?’ si foarte probabil la fortiretele mai mici de la Ciocuta, Cetituia Inalti si Varful
lui Hulpe™!, necercetate suficient deocamdata. Astfel de ziduri puteau ajunge, teoretic,
pani la o inaltime de 4-5 m, mult deasupra iniltimii de atac'?. In conditiile reliefului
accidentat insa, o astfel de indltime ziditd exclusiv din piatrad ecarisatd este cel putin
inutila — daca eludim functia simbolica a cetitii — si greu sustenabild economic. In
plus, o inaltime prea mare a zidului mareste unghiul mort — ce apare intre baza zidului
si axa de tragere a arcasilor. Este mai probabil ca zidul de piatrd cioplitd era de fapt
doar fundatia inaltatd pana in jurul valorii de 3 m, peste care existau supra-zidiri din
caramida. Inaltimea de cca 5 m a zidiriei de piatra, acceptata de citre specialisti, este

Fig. 10. Murus dacicus (dupa Glodariu; Moga 1989, fig. 105)

117. in cazul acestei cetiti este nevoie de cercetari mai amanuntite deoarece este posibil, dat fiind structura
geologica a masivului pe care st fortareata si culoarea rosiatica a zidariei cetatii, in general, ca materialul
de constructie, macar partial, sd provina de pe plan local.

118. La Piatra Craivii se intdlnesc doua situatii speciale. Prima este faptul ca materialul de constructie
folosit provine din masivul pe care a fost ridicatd fortareata (Glodariu 1985-1986, p. 100), iar a doua prin
faptul ca posibilele alunecari ale zidurilor au fost neutralizate prin montarea unor stalpi de piatra (1.20 x
0.28 x 0.36) la fiecare al treilea rand de blocuri (Fig. 9). Cf. Moga 1981, p. 113. Aceasta solutie a putut fi
grinzilor si stalpilor extrem de grei. Sistemul constructiv aparte aplicat la Piatra Craivii 1si gaseste analogii
in asa-numitul opus africanus, existdnd posibilitatea ca la ridicarea fortaretei sa fi participat mesteri adusi,
sub o forma sau alta, din imperiu (Glodariu 1983, p. 125; Bod6 2001, p. 320-322)

119. Floca, Bassa 1965, p. 10-11

120. Glodariu 1983, p. 84

121. Daicoviciu, Ferenczi 1951, p. 20; p. 45

122. Insltimea de atac este acea dimensiune verticald care permite atacatorilor si actioneze direct asupra
zidurilor, fie cu unelte genistice, fie cu dispozitive manuale sau angrenaje diverse (berbeci, foarfeci etc), in
relatie directd cu inaltimea unui individ. In acest caz iniltimea de atac este de aproximativ 2 m.
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improbabila si prin prisma faptului ca un asemenea cubaj ar fi ldsat urme consistente,
chiar in cazul reutilizarii materialului in constructiile epocilor urmétoare. Nu exista
nici certitudinea ca acest sistem a fost general utilizat, cunoscut fiind faptul ca fiecare
fortareata se adapta terenului si bugetului local.

Pe ziduri putea exista o suprastructura din caramida slab arsa'*. Caramida cru-
da, propusa a fi fost folosita, de catre unii autori'?*, nu ar fi avut rezistenta necesara, la
fel si presupusele supra-inaltari din trunchiuri despicate de copac'?®, in ambele situatii
uzura fizicd necesitand reparatii aproape permanente. Zidurile erau intarite din loc in
loc de puternice bastioane ridicate in aceiasi tehnicd, iar in fata lor erau amplasate
gropi capcana (gropi de lup), palisade, santuri, treceri obligate, constituindu-se in-
tr-un sistem defensiv complex. Pe coama zidurilor existau drumuri de rond, metereze
si platforme de lupta (pe care puteau fi asezate si masini de razboi).

Spre deosebire de piatra nefasonata, in cazul celei prelucrate nu se mai poate
utiliza orice tip de roca, fiind nevoie de un material usor de prelucrat, dar rezistent la
agresiunile mediului sau la cele antropice. Solutia a fost utilizarea unui conglomerat
calcaros fosilifer provenit, cel putin pentru cetatile din Muntii Orastiei, de la cariera
de la Magura Calanului, jud. Hunedoara'?.

Logistica, resurse si costuri

Este evident cd acest material si aceasta tehnica de constructie reprezenta un
nivel tehnologic prea ridicat pentru cea mai mare parte a comunitatilor dacice. Tipul
de roca, costurile exploatarii in situ si la locul de montaj, fasonarea si nu in ultimul
rand cunostintele arhitecturale si ingineresti necesare nu erau deloc la indemana
oricui. Cariera de la Mdgura Calanului a furnizat material pentru cetatile din Muntii
Orastiei, posibil si pentru Cépalna si Tilisca'?’, deci la distante intre 40 si 90 km, ceea
ce releva un sistem de transporturi bine organizat. Nu avem date despre drumurile din
Dacia preromana, dar rutele de transport trebuie sa fi existat, chiar daca neamenajate
consistent, legdturile dintre diferite puncte fiind necesare. Drumurile de tard, cel putin
cele care legau cariera de punctul de destinatie, trebuiau macar sumar intretinute,
pentru a facilita transportul terestru. In acelasi registru avem foarte putine date despre
carele si carutele utilizate in Dacia Preromana, majoritatea provenind din complexe
funerare, reprezentand, desigur, vehicule ceremoniale'?®. Totusi, coroborand datele
arheologice cu putinele izvoare iconografice, putem spune cd existau vehicule

123. Sistemul este vizibil la turnurile-locuinta (Glodariu 1983, p. 27), unde insa functia defensiva este mai
mult decét nesigurd. O astfel de imbinare de materiale zidite a rdmas vizibild la Costesti (Fig. 7). Tehnica
aceasta de imbinare a doua tipuri de masive de zidarie este atestata si in Orientul Apropiat. Cf. Xenofon,
Anabasis, 111, 4.

124. Antonescu 2009, p. 73.

125. Daicoviciu 1972, p. 130-131. Astfel de suprastructuri nu apar pe nici o cetate dacica figurata pe
Columna traiana!

126. Daicoviciu 1954, p. 26.

127. O problema inca necercetatd suficient este cea a posibilitatii existentei si exploatarii si a altor cariere
de piatra, fapt deloc improbabil. Cf. Lascoiu 2014, p. 715-717.

128. Rustoiu; Ferencz 2002, p. 232.
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ordinare, cu roti mari, ranforsate cu sine de fier'”, capabile de o sarcina considerabila.

Avand ca reper realitdti tehnice romane, presupus superioare, se admite ca
un atelaj antic, cu tractiune animald, nu putea suporta si transporta o Incarcaturd mai
mare de 500 kg'*°, pe teren plat, exceptand, desigur, vehiculele special construite. Un
bloc de calcar cu dimensiuni medii (0.65 x 0.45 x 0.35 cm) are o greutate de 253,575
kg'!. Chiar daca admitem ca un car putea transporta doua astfel de blocuri simultan,
lucru destul de improbabil de altfel, se pune problema puterii de tractiune. Animalele
de povara (vite, cai, catari, magari) prezentau caracteristici morfologice si capacitati
fizice sub media altor epoci istorice, in secventa cronologicd dacici'®2. Inhamarea unui
numdr mai mare de animale la un vehicul putea fi o solutie aplicabila pe terenuri plate, dar
devenea problematica pe traseele sinuoase ale drumurilor de plai sau ai vailor de acces.
Este insa posibil ca transporturile de blocuri sa se fi facut iarna, cu ajutorul saniilor, mult
mai rezistente si mai ieftine, desi metoda avea propriile neajunsuri, cauzate de aderenta
slaba a copitelor animalelor pe zapada/gheata'*’. Aceasta solutie era avantajoasa si datorita
faptului ca sezonul era degrevat de majoritatea activitatilor agricole si astfel numarul de
oameni alocati unor astfel de lucrari putea fi mai mare. Nu putem aprecia dacd una dintre
solutii a fost folosirea unor sanii si targi speciale, pe timpul verii, dar nu pare improbabil,
cu atat mai mult cu cat aceastd solutie nu necesitd amenajari rutiere deosebite si nici
echipamente complexe.

Oricum am privi lucrurile, costurile economice erau considerabile, iar rezultatele
din teren confirma ca pentru ridicarea acestor fortarete au fost depuse eforturi substantiale,
imposibile fard structuri economice si politice puternice. In acest know-how se include
si corpul ingineresc necesar, fard de care constructia unei cetati de asemenea tip era
imposibila. Acestui grup — este greu de admis, dat fiind distanta, diversitatea problemelor
si contemporaneitatea lucrarilor, ca intreaga responsabilitate de proiectare si supraveghere
a constructiilor se limita la un numar foarte mic de arhitecti, ingineri sau mesteri — 1i
revenea responsabilitatea rezolvarii tuturor dificultatilor logistice. Daca problemele legate
de transport puteau fi rezolvate de esaloanele inferioare, cele care tineau de punerea in
operd a blocurilor trebuiau solutionate la fata locului (terasamente, ajustari, adaptari,
ridicari etc.). Trebuie tinut seama si de faptul ca pe langa blocurile din zidurile principale,
existau numeroase zidarii de sprijin, scari monumentale, temple, turnuri etc., elemente
ce trebuiau proiectate si realizate cam in acelasi timp cu restul constructiei'**. Pe langa
129. Glodariu; laroslavschi, p. 127-128.

130. Tillburg, 2007, p. 81-82.
131. Greutatea specifica a calcarului este de 2300 kg/m>.

132. Undeva, intre 900 si 700 a. Chr., incepe, din punct de vedere climatic, choronozona Subatlantic,
secventa caracterizata de temperaturi mai reci si umiditate mai mare. Se constata in aceastd perioadd asa-
numita ,,regresiune dacica”, cu efecte si asupra taliei animalelor domestice, valorile Inregistrate fiind sensibil
mai mici decat in epocile anterioare, dar si in cele ulterioare. Borangic, Barbu 2013, p. 37, cu bibliografia.
Clima se va reincalzi Incepand cu secolul I a.Chr., ceea ce poate contribui la explicarea mutarii centrului de
putere din sud-estul Transilvaniei in muntii Orastiei.

133. Inexistenta potcovitului era o reald problema pentru stabilitatea si aderenta la sol a animalelor de
tractiune sau de céldrie, in timpul iernii. Cf. Tacit, Istorii, 1, 79, 3.

134. Situatie se refera la acele cazuri in care concentrarea de eforturi era maxima. Chiar daca peisajul
arhitectural al unei cetéti era realizat in etape diferite (niveluri de locuire diferite vizibile la Costesti,
Sarmizegetusa), costurile si valorile umane implicate ramaneau valabile, fiind insad mai putin vizibile
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acestea, nu mai putin importante erau structurile si logistica temporard, fie ca vorbim de
platforme, cdi de acces etc. sau de utilaj de constructii (schele, scari, capre, masini de
ridicat, sisteme de scripeti, jgheaburi etc.)

Nu pare hazardat sa putem vorbi despre existenta unei bresle de constructori,
probabil fard coerenta socio-profesionald exactd a termenului. O cetate putea fi ridicata
in cativa ani sau in decenii, in functie de materialul disponibil, de tipul de constructie
dorit, de logistica umana detinutd, de timpul avut la dispozitie. Blocarea unui mester
— considerand suficient o persoana calificatd/constructie — la una, cel mult la doud sau
trei fortirete apropiate, ar fi dus la lipsa de personal calificat pentru ridicarea altora. In
conditiile in care astfel de constructii sunt numeroase si relativ apropiate cronologic,
trebuie sd fi existat un numar suficient de mesteri capabili sd gestioneze eficient constructia
comandata. Este firesc ca pe 1anga ,,inginerul-sef” sa existe un numar oarecare de calfe
pricepute (din familia mesterului?), in curs de calificare, ceea ce transforma constructia
unei asemenea edificiu in traditie profesionala, aspect aplicabil in cazul numeroaselor
cetati existente, indiferent de structura ei constructiva. Chiar in cazul acestora din urma,
aportul probabil de constructori profesionisti greci avea o valoare numerica nu neaparat
dominanta, raportatd la numarul de edificii ridicate, dar in mod logic completata pe plan
local.

Aceasta traditie profesionald putea rezolva o serie de probleme curente, legate de
constructia propriu-zisd, cum ar fi alegerea locului, trasarea perimetrului si a cladirilor
interioare, excavarea unor anumite zone, umplerea si tasarea altora, calcule empirice
privind necesitati logistice de baza, pregatirea patului de fundare. Pentru o cetate
(intdritura?) modesta aceste probleme se puteau rezolva pe plan local. In cazul lucrérilor
pretentioase — de piatra ecarisata sau nu —, eforturile intelectuale cerute erau considerabil
mai mari, comportdnd calcule matematice si volumetrice substantiale, planificari si
estimari realiste. O astfel de constructie, alaturi de altele adiacente (temple, turnuri izolate,
cladiri administrative si civile, cai de acces, magazii, cazarme etc.), contine un numar de
variabile extrem de mare, cantitative si de timp. Este imposibil, chiar pentru o echipa
profesionista, sd poatd face acest lucru fara un sistem de codificare, arhivare gi transmitere
a datelor cu care se opereazd. La fel de important In cazul unor constructii ample este
utilizarea unui sistem, relativ unitar, de masurare a diverselor dimensiuni. Necesitatea
de a aprecia constant, cat mai corect, distante, arii, cantitati si volume, masa diverselor
materiale si produse sau de a determina durate si intervale de timp a trebuit sd se bazeze
pe operarea cu un sistem inter-recognoscibil de unititi de masura aplicabile in teren. Nu
existd deocamdata documentatie istoricd referitoare la aceastd problematica, evident
necesard la volumul de lucrari efectuat in lumea dacicd, explicatia cea mai comoda fiind
importul, intr-o forma sau alta, de personal calificat grecesc (si ulterior roman)'*. Fara
a fi neapdrat incorectd, aceasta explicatie este doar facild nu si suficientd. Exceptand
probabilii mesteri greci ajunsi in Dacia ca urmare a campaniilor lui Burebista'*®, ca parte
a obligatiilor coloniilor pontice cucerite, care au stat oricum doar o perioada limitatd de

datorita timpului mai mare avut la dispozitie.
135. Glodariu 1983, p. 125.
136. Stoica 2001, p. 95.
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timp n Dacia, contractarea altor mesteri, liberi de aceasta data, a fost evident costisitoare.
Nu este improbabil ca, in desele campanii la sud de Dunare sd mai fi fost capturat personal
calificat, dar in ce mdsura acesta a fost eficient si suficient este imposibil de determinat.
Putem presupune insa ca experienta constructorilor locali, cel putin in cazul edificiilor
complexe, s-a bazat (initial?) pe cunostintele si competentele alogenilor, adaugate propriei
traditii profesionale, pentru ca dupa epuizarea aportului intelectual strdin, eforturile sa
revind integral unui corp profesional local.

Revenind la problema sistemului de determinare a valorilor clamat, existenta lui,
imperativ necesard, se baza pe fixarea unor date Intr-un sistem de simboluri (in relatie
directd cu vorbirea curentd) care cerea utilizarea de semne (fie matematice, fie alfabetice
sau de altd naturd). Existenta unor litere grecesti pe unele blocuri din zidurile cetatilor din
Muntii Orastiei'’’, sunt puse 1n legatura cu prezenta unor constructori veniti din spatiul
elenistic la ridicarea acestora, dar in acelasi timp pot fi atribuite unei elite culte'**. Ca ea
era locald sau alogena, politicd sau profesionald e greu de stabilit. Ce se poate spune este
ca eforturile arhitectonice impresionante depuse nu puteau fi puse in opera fara un minim
de cunostinte matematice si farda un de sistem de codare si notare. Este la fel de posibil
ca in acest sector o importantd sa o fi avut clerul local'*, in ciuda opiniei ca acesta era
refractar fata de orice metoda de consemnare, plecatd de generalizarea afirmatiei lui C.
Aelianus'¥, dublata de o paralela istoriografica, destul de fortata, cu druizii celtilor.

Cantitatea de energie, timp si resurse aplicate la ridicarea unei astfel de cetéti,
reflectd nivelul puterii decizionale. Cu cét costurile sunt mai mari, cu atat puterea care
le-a generat este mai mare'*!, registru in care cetatea depaseste functionalitatea primara,
defensiva si devine reper semiotic.

Functia cetatii

Indubitabil o cetate este in primul rand un sistem arhitectonic defensiv, un element
static de baza al conceptiei strategice militare. Din punct de vedere militar, o cetate
reprezenta sediul centrului de comanda al fortelor de care proprietarul sau imputernicitul
acestuia dispunea, amplasat intr-un punct strategic de pe teritoriul controlat. Cetatea mai
putea oferi adapost si protectie unui numar redus de persoane (garnizoana propriu-zisa,
familia nobilului etc.), putea pastra o anume cantitate de provizii si materiale, tezaurul si,
desigur, era un punct de rezistentd important in cazul unui atac. In functie de configuratia
terenului, dar mai ales de dimensiunile si tipul de constructie a fortaretei, eficienta
cetatii, in cazul unor eventuale asedii, justifica efortul de a o ridica. Conditia asedierii si
cuceririi unei fortarete oarecare este ca atacatorii sa detina avantajul numeric, eventual si
al surprizei, pe langa un bun sprijin logistic (scari, franghii, carlige, platforme, artilerie
137. Glodariu 1997, p. 67.

138. Berzovan 2010, p. 99.

139. Crisan 1977, p. 445-446.

140. Claudius Aelianus, Felurite istorioare, VIII, 6. Autorul antic a compilat surse scrise mult mai vechi,
cea utilizata in acest caz fiind lucrarea O istorie a Atticii, a grecului Androtin, ce a trait in secolul IV a.Chr.
Chiar daca am admite corectitudinea afirmatiilor, ele fac referire la o altd perioada istorica si la un alt spatiu

geografic si cultural. O detaliere a subiectului la Crisan 1986, p. 292-306.
141. Pupezd 2012, p. 260.
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de acoperire, unelte de genisticd etc.). In lipsa acestora sansele de reusita ale atacului
imediat sunt extrem de reduse, astfel ca asediul prelungit este singura optiune, in speranta
epuizdrii resurselor asediatilor. Daca situatia strategicd generala permite, aceasta tactica
este si cea mai ieftind, cdci se evita pierderile umane, altfel consistente — pozitia dominanta
a aparatorilor fiind Tn mod evident in avantajul acestora.

Asediul prelungit devoaleaza una dintre slabiciunile fundamentale ale cetatilor, iar
pentru cetatile dacice extrem de prezentd. Cu cateva probabile exceptii, lipsa surselor de
apa a fost intotdeauna cauza principald a capitularii asediatilor'*?. Aceasta vulnerabilitate
nu a putut fi rezolvata satisfacator de constructorii cetatilor dacice. Zidirea unor bazine-
cisterne este rarisima, cel putin prin prisma descoperirilor arheologice. Cisterna fortaretei
de la Blidaru pare de data tarzie, dacd admitem ca modul de etanseizare si impermeabilizare
cu ajutorul mortarului pe baza de var se datoreaza ca si conceptie unui mester roman, iar
pozitionarea ei in exteriorul zidurilor o face utild pe timp de pace, nicidecum in timpul unui
asediu. Desigur ca apa era adusa de la izvoarele din proximitate si stocatd in recipiente de
ceramica (chiupuri?) si/sau lemn, dar aceasta era cantitativ limitata, chiar in cazul cand
existau bazine speciale. Completarea ei cu ape pluviale, cel putin In timpul asediilor, era
dependenta de starea vremii'®® si oricum problematica, daca tinem seama, de exemplu, de
inexistenta unui sistem de colectare eficient (scocuri, jgheaburi, prelate etc.).

Dar principala vulnerabilitate a unei cetati consta nu in trdinicia zidurilor sau in
resursele limitate de care dispunea, ci in faptul ca era un doar simplu punct de rezistenta.
Chiar capitala regatului dac nu este foarte intinsa — cu referire la perimetrul zidurilor de
aparare —, iar celelalte cetdti au, in general, dimensiuni mult mai mici. Nici o cetate nu
poate rezista singura, pe termen mediu si lung, in fata unor asediatori organizati si decisi.
O cetate este puternica, aproape intotdeauna, nu datoritd propriilor ziduri, ci datoritd
sprijinului altor cetati. Autarkeia greaca este imposibild in mediul dacic. O cetate dacica
nu-si este siesi suficientd, iar despre autonomie nici nu poate fi vorba. Numarul mare de
astfel de puncte fortificate, uneori la distante mici Intre ele, intotdeauna dominand rute de
acces importante, determind o suma de relatii intre ele. Cea mai importantd astfel de relatie
a fost conceptia ca fiecare fortareata este parte a unui sistem de fortificare articulat'*. Fara
indoiald, ca intre unii dintre stapanii acestor cetati au existat situatii conflictuale, in care
existenta unei cetatui sau doud avea logica si utilitate, dar constructia unui numar mare
de astfel de fortarete, incepand cu secolul II a.Chr., trebuie Insd privitd dincolo de acest
pragmatism local. Ipoteza existentei atitor formatiuni tribale cate cetdti ofera o imagine
prea fragmentata a structurilor tribale, ca sa fie credibila.

Oricat de tensionate ar fi fost relatiile dintre micii suverani locali, nu exista
suficiente argumente care sa justifice economic fortificarea asidud a arealului transilvan.
Situatia externa nu pare nici ea sa determine un astfel de efort arhitectonic. Radiografia

142. Interpretarea scenei CXX, de pe Columna traiand, ca fiind impartirea ultimelor rezerve de apa intre
aparatorii capitalei Sarmizegetusa, nu tinea seama ca exista in perimetrul cetatii a cel putin un izvor de apa,
vizibil si azi, situatie rar intalnitd in cetétile dacice.

143. Este greu de admis ca o cetate putea fi sau ca trebuia asediata iarna!

144. Singurele fortificatii de teren, in adeviratul sens al cuvantului, le-au reprezentat fortificatiile de baraj
de la Cioclovina-Ponorici (Teodor ef alii 2013) si cele de la Portile de fier ale Transilvaniei (Tatu 1982-1983,
p. 165-169), edificate tarziu, sub Decebal.
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situatiei geo-politice si militare a inceputului de secol II a.Chr. nu aduna suma de factori
externi, care ar fi putut determina ridicarea unui numar atit de mare de fortarete de toate
tipurile, pe aproape intreg spatiul intra-carpatic.

Principala problema ar fi trebuit sd o constituie expansiunea celtilor spre est, ajunsi
in partile de nord si nord-vest ale Transilvaniei, incepand cu a doua jumatate a secolului IV
a.Chr. Fara a putea preciza repere cronologice exacte, este vizibil ca dominatia politico-
militara asupra zonei exercitata de acestia se disipeaza treptat, in paralel cu incrementa
Dacorum per Rubobosten regem'®, pentru ca, la inceputul secolului II a.Chr., influenta
lor sa nu mai fie sesizabild arheologic. Ultimele presiuni dinspre vest au fost anihilate
de Burebista care a invins si alungat ultimele aliante celtice din zona panonicad!*®. Celtii
care au trecut Dundrea nu mai puteau constitui, pentru zona intra-carpatica, o problema.
Efemerul regat celtic de la Tylis, ce a adunat ramasitele respinse de regii elenistici, a
sfarsit distrus de o rascoald a tracilor, iar banderiile rdimase Tn urma lui (compuse din traci
si celti), ce umblau dupa prada pe litoralul pontic, erau alungate de usor de detagamentele
relativ mici ale basileilor geti de la Dunarea de Jos'*". Celtii ramasi in Balcanii de vest,
grupati acum sub numele de scordisci (amestecati cu traci, daci'*® si probabil iliri), aveau
propriile probleme spre sud, odata cu caderea Macedoniei si inaintarea romana'*’. Prea
departe pentru a conta pentru podisul transilvan, prezenta romana in Balcani, la inceputul
secolului II. a.Chr., are ca efect notabil aliantele constante dintre scordisci, tribali si daci,
a caror principald directie de atac a fost spre sud'*’. Spre est, dupa cateva contacte cu
dacii, bastarnii germanici, sositi in siajul migratiei celtice, sunt respinsi'' si renunta la

145. Trogus Pompeius (in prologul cartii XXXII-a a Historiae Filippicae) vorbeste despre cresterea (puterii)
dacilor prin (sau sub) regele Rubobostes. Discutiile asupra identitatii acestui basileu local (Cf. Nistorescu 2010,
p. 23-42) si implicit a perioadei cand a domnit, nu au dus la o transare definitiva a problemei, dar majoritatea
istoricilor plaseaza domnia lui in jurul datei de 200 a.Chr., iar regatul sdu undeva in Transilvania (Petolescu
2010, p. 37-38, cu bibliografia subiectului). Evenimentul consemnat poate contribui la explicatia vizibilitatii
arheologice a elementelor autohtone.

146. Strabon, V, 1, 6; VII, 5, 2.

147. Russu 1963, p. 129-130.

148. Dio Cassius, LI, 22, 6.

149. Popovic 1994, p. 13-21.

150. Secolele IV-II a.Chr. au fost scena cronologicd a unor transformari sociale si spirituale importante
in spatiul Balcanilor de nord. Una dintre cele mai importante este aparitia in acest areal a unor asocieri
de artefacte si practici funerare specifice acestei zone, fapt explicat prin aparitia unei noi identitati
culturale, numite conventional grup/facies/orizont Padea—Panaghiurski Kolonii, dupa numele a doua situri
reprezentative, din Romania si Bulgaria. Asocierile In cauza au permis concluzia cd avem de a face cu un
conglomerat de grupari etnice de origini diferite (preponderent tracice si celtice, dar nu numai), aflate sub
hegemonia unor clanuri razboinice, care aveau interese, tactici si strategii comune, finalizate in manifestari
identitare specifice. Desi initial posedau un arsenal propriu fiecarei componente etnice, acesta a fost, in
final, amalgamat, devenind particular grupului in discutie. Fara a fi un fenomen pe deplin acceptat de
catre istoriografia modernd, romaneasca si bulgara, cercetarile ultimei decade indeosebi, au impus aceasta
denumire ca fiind, deocamdata, singura care reflectd multumitor intregul fenomen. Concentrarea asocierilor
pe un spatiu relativ restrans, geografic si cronologic, a permis ipoteza unei culturi relativ unitare. Desi
aceasta denumire nu mai reflecta astazi intreaga complexitate a problemelor legate de descoperirile de acest
fel (este vorba mai ales de implicatiile etnice, istorice si de civilizatie), totusi ea a ramas in uz, fiind inca
folosita pentru evitarea unor confuzii terminologice. Trebuie remarcat ca purtatorii acestui facies nu au
construit cetati in zona originara, contributia lor la solidificarea regalitatii dacice fiind de natura conceptuala
si identitara (posibil si demografica insa).

151. Trogus Pompeius, XXXII, 3, 16. Regele dac Oroles, cel care ii respinge, este pozitionat cronologic tot
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fortarea pasurilor Carpatilor, reorientandu-se spre zona Dunarii de Jos, unde organizeaza
sau participa la incursiuni militare de amploare, care 1i vor epuiza. Desi izvoarele istorice
il vor mai mentiona sporadic, ei nu vor mai constitui un pericol, cu atat mai mult pentru
zona intra-carpatica'*~.

Nu exista, asadar, nici o presiune militard externd, capabild sa determine frenezia
fortificarii spatiului transilvanean la dimensiunea relevata de cercetarile arheologice.

Plecand de la aceste considerente, motivatia trebuie cautata in interiorul societatii,
in mentalitatea acesteia, plecand de la noile realitdti. Clivajul noilor structuri sociale este
extrem de vizibil. Polisurile grecesti, in contrast cu autonomiile fiecarei cetati, aveau un
ritm comun, fie ca il vedem in frecventarea unor sanctuare comune, fie ca il deducem din
relatia cu marea, chiar si a cetatilor din interior sau din traditiile colportate de barzi in tot
spatiul elen. Acest ritm era necesar si desigur pleiada de cetdti dacice isi aveau propriul
ritm, chiar daca nici mécar ele nu-si dadeau seama de asta.

Departe de modul de consultare publica practicat la curtea Iui Dromihete'*, cu
numai un secol nainte, regele Oroles impune supusilor un comportament umilitor, fara sa
existe opozitie. Scena, chiar admitand improbabilitatea desfasurarii ei Intocmai, denota o
schimbare radicald pe planul vertical al relatiilor interne, cu atadt mai mult cu cat supusii
regelui nu erau niste tarani nelnsemnati, ci chiar ostenii sai. Liderii locali aveau acum
autoritatea sa impund modificari radicale de comportament social, aplicabile imediat.
Pentru ceea ce Incepeau sd construiasca, acest lucru era esential.

Secolul IT a.Chr. a primit ca supranume sintagma veacul intunecat'**, pentru a ilustra
ticerea izvoarelor istorice ale acestei perioade. In spatele acestei discretii arheologice
s-au petrecut insa mutatii socio-politice si militare fundamentale, care au schimbat radical
structurile sociale ale comunitatilor intra-carpatice, greu sesizabile arheologic. Sau, mai
exact, greu interpretabile. Cauzele acestui amplu fenomen sunt diverse, fiind atat interne
(decaderea puterii getice, clivajul social pronuntat, identificarea si accesul la resurse, o
evolutie internd a comunitatilor etc.), cat si externe (alogeni noi etc.). Rezultatul cel mai
vizibil al acestor procese a fost modificarea mentalitatilor, in special in sfera fenomenului
militar, atatlanivel de grup, catsilanivel individual. Afirmarea unor lideri militari puternici,
charismatici si indrazneti, a Tnsemnat, inainte de toate, revigorarea unor ancestrale traditii
razboinice ale comunitatilor nord-tracice, carora li s-au adaugat experientele martiale ale unor
populatii alogene cu care acestia au venit in contact.

In acest cadru, cipetenia unui clan — pentru inceputul perioadei e dificil si putem
vorbi de o depasire largd a particularitatilor tribale — trebuia sa-si dovedeasca meritele,

in jurul anului 200 a.Chr.

152. Totusi specialistii presupun, in lipsa unor surse sigure, ca una dintre campaniile lui Burebista a avut ca
tinta si puterea bastarnilor (Crisan 1977, p. 259-260). Chiar daca fortele bastarne ar mai fi fost considerabile,
nu existd dovezi ca ar mai fi avut intentia de a patrunde in Dacia, dimpotriva se admite cé acestia s-au aliat
cu alte populatii de la Dunarea de Jos impotriva guvernatorului Macedoniei, Antonius C. Hybrida, care,
iernand la Dyonisopolis in 61-60 a.Chr., a starnit cu lacomia lui rdscoala cetatilor pontice (Dio Cassius,
XXXVIIL, 10, 1-3). S-a pus intrebarea daca nu cumva Burebista a participat la coalitia barbara, dat fiind
momentul cronologic si interesul regelui fatd de litoralul pontic. Strabon, Geografia, 11, 1, 41 (C 93); 11, 5,
12 (C118); 11, 5, 30 (C 129).

153. Diodor din Sicilia, Biblioteca istorica, XX1,12, 3-5

154. Sirbu, Florea 1997, p. 91. Sintagma este preluata si analizata si de P. Pupeza (Pupeza 2012, passim).
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organizand raiduri de jaf '*) care sa-i confirme periodic valoarea. Prin succesul acestor
expeditii autoritatea liderului devenea incontestabila'*®, dar esecul determina schimbari
bruste in ierarhie. Pentru perioada de pana la concentrarea puterii Tn mainile aristocratiei
dacice din Muntii Ordstiei, putem presupune ca ierarhizarea §i promovarea indivizilor se
facea, in cele mai multe cazuri, pe baza valorii personale, aristocratia militara fiind de
fapt o meritocratie. Modificdri structurale in acest tablou devin vizibile abia in epoca lui
Decebal, cand militarii profesionisti devin o categorie inferioara aristocratiei ereditare'”’,
de curte.

Spre deosebire de alte popoare barbare, clanurile razboinice din interiorul Arcului
Carpatic nu s-au multumit cu schimbatoarele victorii militare pentru a-si sublinia valoarea.
Rézboinicii prinsesera gustul puterii, iar nevoia de afirmare a acesteia a fost concretizata
in ridicarea de cetati. Noile elite aveau nevoie de proiectia in propriul teritoriu a autoritatii
lor, iar patrularea calare a domeniului pe timp de pace si raidurile sezoniere in alte spatii
nu mai erau suficiente. Nu lipsit de importantd este si faptul cd raidurile periodice in
bogatele regiuni sud-dundrene au determinat modificdri economice si, desigur, largisera
orizonturile aristocratiei razboinice geto-dacice.

Ridicarea unei fortarete a devenit nu doar parte a unei competitii acerbe, specifice
elitelor militare din Europa proto-istorica'*®, ci un element-cheie de iradiere a prestigiului
si puterii militare si economice deopotriva'®, cu efecte pe termen lung. Accederea unui
individ in randul unei elite nu este determinatd fundamental de calitatile lui, ci ea este
rezultatul alinierii valorii individului la valorile grupului elitist. Cu alte cuvinte, pentru
a face parte dintr-o asociatie de indivizi, cel mai important lucru este ca membrii acelui
grup sa il considere pe pretendent drept un egal al lor. Acest statut era precizat, pe langa
formele discrete ale autoritatii (descendenta, charisma, suportul religios, relatiile cu alte
surse de autoritate, potenta economicd), de o serie de atribute extrem de vizibile ale
acesteia (podoabe si bijuterii, rituri si ritualuri funerare complexe, arme si echipamente
specifice, postura de cavaler, puterea suitei). Autoritatea, privitd ca un concept social, a
utilizat dintotdeauna o vastd semioticd, destinatd sd proiecteze in structurile inferioare
imaginea, forta si caracteristicile elitei. Cea mai vizibild, importanta si costisitoare
proiectie a autoritatii (si implicit a valorii individului) a fost fortareata, sediul puterii sale,
devenit prin asocierea atributelor religioase'®, dar nu numai, centru rezidential. Posesia
cetdtii comunica apartenenta la o categorie sociala distinctd, locul proprietarului in

155. Nu avem date despre raidurile inter-tribale, dar astfel de expeditii, avand ca tintd zone prospere
depirtate, sunt consemnate, cu plecare din centrul Transilvaniei, relativ timpuriu. In acest caz tinta a fost
litoralul pontic (Consolatio ad Liviam, 387-388).

156. Este elocvent in acest sens comportamentul social al dacilor exprimat cu ocazia victoriei impotriva
legiunilor romane, a armatei conduse de Decebal. Succesul militar a convins nu doar masa razboinicilor
ca tanarul general este favoritul zeilor (Iordanes, Getica, 78), ci si aristocratia regala, ca acesta este apt sa
devina rege. Transferul de putere a beneficiat astfel de o puternica incarcatura spirituala. Episodul releva, in
acelasi timp, o traditie a afirmarii valorii razboinice a elitei militare, care trebuia sa-si confirme prin victorii
militare statutul si reputatia.

157. Petre 2004, p 257.

158. Florea 2006, p. 8.

159. Aceasta situatie ar putea fi reflectatd si de aparitia unor emisiuni monetare locale spre jumatatea
secolului IT a. Chr. Glodariu 1970, p. 501-505.

160. Sirbu, Florea 1997, p. 16-17.
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ierarhie, puterea efectiv detinuta, competentele personale, relatia cu autoritatea superioara
(atunci cand aceasta exista), finalizand stratificarea, pe verticala geografica si sociala, a
comunitdtii proprii. Calitatile fortaretei — aici incluzand marimea, capacitdtile defensive,
rutele dominate, resursele controlate, valoarea garnizoanei, costurile si eforturile depuse
etc. —au determinat desigur si o stratigrafie orizontald, de tip centru-periferie, unele cetati
fiind dominante in raport cu altele'’.

Dar unul dintre cele mai importante atribute fortaretei era acela ca transforma starea
de spirit nu numai a proprietarului, ci si a celor din jurul sau, prin inducerea unei serii de
comportamente agreate. Desigur, pentru aristocratul razboinic, era prioritara in principal
atitudinea oamenilor sdi de arme, grupul intern pe care se baza forta lui militard, dar la fel
de importanta era constructia unui confort mental la nivelul structurilor inferioare, in fapt
baza economica si demografica necesara eforturilor concrete din teren.

Excurs 2. Satul

Intelegerea relatiilor dintre om si mediul natural, intr-un anumit moment sau
epoca istorica, dintr-un areal geografic anume, se poate face urmarind efectele acestor
interactiuni observabile prin cercetdri arheologice, dar si apeland la analogii etnografice.
Pot exista, de asemenea, pentru secventa istorica cercetata, informatii obtinute de catre alte
stiinte, orizonturile cunoasterii fiind limitate doar de granitele dintre diferitele domenii de
cercetare implicate n analiza interactiunilor reciproce dintre om si habitatul sau.

O astfel de secventd temporala si spatiala este perioada Regatului dac, asupra careia
izvoarele istorice si arheologice, desi nu atat de numeroase pe cat ne-am dori, contureaza
o sumd de dimensiuni militare si sociale efervescente. Aceste date privesc fragmente de
istorie politica, parti importante ce surprind evolutia fenomenului militar, capitole de
istorie sociald, culturald si religioasa, Intr-un cuvant aspecte scoase in evidenta de elitele
societatii, poate in aceeasi masurd in care Insasi aceste elite sunt vizibile ca emanatii ale
fenomenelor si interactiunilor enumerate.

Istoriografia contemporand, desi a operat cu insuficiente puncte de plecare, a
creionat atent structura societatii dacice, evidentiind ierarhizarea acesteia, dar, cu mici
exceptii, concentrandu-se pe dimensiunile elitelor politice si religioase. Studierea concreta
a ,.etajelor inferioare” ale societatii dacice este grevata atat de lipsa urmelor lasate de cétre
acestia, cat si din cauza predilectiei pentru cercetarea paturilor sociale dominante. Aceasta
lacuna este partial acoperitd de unele studii asupra societatii nord-dundrene, care includ
abordari diverse ale problematicii, foarte putine incercand insa sd surprinda habitatul rural
care, pana la urma, a constituit baza civilizatiei autohtone.

Fara pretentia cd acest unghi de vedere poate fi acoperit, acum si aici, in totalitatea
sa, pare un moment bun pentru a schita macar reperele problemei.

Componenta rurald a societatii — daca putem Imparti in urban si rural civilizatia
dacicd — a fost intotdeauna caracterizatd printr-o pronuntatd autonomie in raport cu
formele de organizare socio-economice dominante, exterioare ei, caracteristica universala
de altfel.

161. Florea 2011, p. 161-162.
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Satul, ca forma de locuire sau de aglomerare umana are o vechime imposibil de
determinat, dezvoltandu-se intotdeauna intr-un habitat stabil, ocupat de o comunitate cu
caractere etnice, sociale sau culturale unitare. El are, de asemenea, o structura teritoriala
si economica bine definita, atat in cazul celor bazate exclusiv pe productia agro-pastorala,
cat si In cazul satelor (asezarilor) in care predomind activitatile economice (forestiere,
miniere, mestesugaresti, pescaresti etc.).

Intemeierea unui sat nu putea fi facuta fira o buni relationare a viitoarei vetre cu
habitatul adiacent, fiind preferate locurile care ofereau o buna protectie climatica, dar si
istorica, cautate fiind zonele ce beneficiau de o buna protectie naturala: vai, lunci, culmi,
depresiuni. Nu lipsitd de importanta era existenta surselor de apa, a surselor de materii
prime si apropierea de terenurile de culturd. Tot din considerente strategice, unele sate au
fost durate pe insule ale raurilor sau in coturile si meandrele apelor ori pe terase inalte.

Oricare dintre aceste asezdri avea in componentd vatra satului — o suprafata
clar delimitata, destinatd locuintelor familiale, anexelor acestora, atelierelor si in unele
cazuri unor constructii comunitare. Cealaltd componentd de baza a satului o reprezinta
hotarul (mosia) — zona de activitate economica, ce cuprindea terenurile cultivate (sau
cultivabile), padurea, fanetele, pasunile, viile, livezile comunitatii. Tot aici puteau exista
diverse constructii — sezoniere sau permanente — folosite pentru addpostirea animalelor
sau a recoltelor. Alegerea vetrei satului depindea in bund masurd de accesibilitatea la
aceste hotare. Satul a fost intotdeauna dependent, aga cum s-a spus, de o suma diversa de
resurse, necesare atat vietii cotidiene, apa, lemn, hrana, cat si de resurse care sa 1i permitd
sd desfasoare activitati economice capabile sa-i asigure elementele de subzistenta la care
nu avea acces direct.

Discutate in ordinea importantei, apa este de departe factorul determinant in
intemeierea unei asezari si In continuitatea acesteia, cunoscut fiind ca, indatd ce apareau
modificari ale calitétii sau ale accesului la sursele de apa, dinamica locuirii asezarii suferea
drastice transformadri. Bogata retea hidrografica a Daciei preromane a permis in acest sens
subzistenta a numeroase asezari rurale.

Nu lipsita de insemnatate, pentru existenta satului, trebuie sa fi fost clima zonei
in care fusese intemeiat si in care el exista. Astfel deveneau cruciale pentru dinamica
locuirii orientarea locuintelor, directia si intensitatea vantului ori cantitatea de precipitatii
anuala. Fiecare loc are un microclimat propriu, complex, cu diferite grade de fluctuatie
a temperaturilor anuale, a sistemelor barice si a cantitatii precipitatiilor, fluctuatii care
au un impact major asupra populatiei, animalelor si plantelor din arealul respectiv. De
asemenea sunt influentate de climat, atat apele de suprafatd, cat si panzele freatice.
Clima impunea alegerea unui anumit tip de locuintd, a unei mode in ceea ce priveste
vestimentatia, determina existenta spatiilor cu destinatie speciald — cele pentru stocarea
rezervelor alimentare — si, In definitiv, impunea o anumita dietd alimentara. Orice
modificare climatica se rasfrangea direct asupra demografiei locale, cu implicatii directe
asupra bazei de resurse alimentare, incalzirea determinand un spor demografic, iar racirea,
reducandu-l. Clima a conditionat, pe 1anga viata cotidiana, arhitectura, oamenii trebuind
sd intervina pentru a-si crea un microclimat interior adecvat, capabil sa echilibreze factorii
de mediu, atunci cdnd modificarile externe depaseau un anumit grad de suportabilitate.
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Nevoia suplimentard de caldurd, necesard pe timp rece si pentru uscarea In sezoanele
umede, a condus de timpuriu la constructia vetrei, sursa de caldura si lumina ce a devenit,
incd de la inceputurile amenajarii locuintelor, principalul element al constructiei.

Din aceste considerente, vatra casei a constituit o axis mundi a locuintei, reunind
in jurul ei membrii familiei, oferind lumina si céldura, fiind indispensabild in procesul de
preparare a hranei, capatand de timpuriu o importantd dimensiune spirituald. Aceasta stare
de fapt a condus la transformarea vetrei in altarul familiei, locul de sacrificii, sacralitatea
ei transforméand-o nu doar 1n elementul principal al casel, ci si in locul in care, atunci cand
nu erau plecati, oamenii 1si desfasurau intreaga activitate.

La fel de importante pentru orice asezare erau resursele naturale de prima necesitate,
lemnul, sarea, diverse minereuri ce ofereau un suport economic satului. Societatea dacica,
adesea consideratad o ,,civilizatie a lemnului”, s-a folosit de bogatele paduri existente
pentru a-si construi si Incalzi locuintele, pentru a-si fabrica mobila si unelte sau pentru
a-si prepara hrana. Accesul la sursele de lemn era deci vital, iar forma si amplasarea
locuintelor depindea de tipul de lemn specific arealului respectiv De o maxima importanta
in existenta asezarilor rurale, in special a celor agro-pastorale, era existenta zacamintelor
de sare, satele care nu dispuneau de resurse proprii fiind nevoite sd o obtind prin schimburi
economice sau pe alte cai. Solurile, mai ales in cazurile satelor cu o economie de tip agro-
pastoral, contribuiau decisiv la intemeierea si prosperitatea comunitatii locale, terenurile
agricole si pasunile constituind baza si rezerva de alimente. La fel de importante erau
acele materii prime de care depindea profesional asezarea: fier, cupru, aur, argint si alte
metale, dar si argila (lutul) sau piatra de carierd constituind resurse ce puteau permite
existenta unor sate, unele chiar specializate in exploatarea acestor resurse.

Conditiile de Intemeiere si dinamicad a asezarilor depindeau nu doar de factorii
naturali, ci si de cei antropici, oamenii aducand adesea modificari habitatului, prin
incendieri, desecari, defrisari sau terasari, amenajand terenul, pentru a obtine maxim de
confort si de productivitate. Un alt factor antropic il constituia asezarea locuirii pe rutele
comerciale, fie cd acestea erau terestre sau depindeau de cursul unor rauri navigabile.
Este posibil ca ambele situatii sa fi coexistat, drumurile sa urmeze de fapt traseul apelor,
dublandu-l. Prosperitatea unor agezari trebuie sa fi fost in stransa relatie cu rutele comerciale
care strabateau zona, permitdnd uneori dezvoltarea unor sate dincolo de acceptiunea de
simplu targ, devenind adevarate emporii.

La fel de importantd in dinamica unei asezari era relatia cu centrul de putere
local, dava, resedinta seniorului local si a suitei acestuia, catre care se indreptau o parte
din produsele satenilor. Satele si asezarile din perimetrul controlat de stapanul cetatii,
furnizau principala fortd de munca necesard la constructia fortaretei. Astfel, satele erau
situate 1n apropierea cetatilor, carora, pe langa cotele datorate, le mai asigurau intretinerea
si reparatiile, iar in cazuri extreme, chiar apararea. Pentru un sat relatia cu cetatea era
importantd si la nivelul perceptiei. Pozitia Tnalta a cetdtii asigura vizibilitatea ei de pe
teritoriu, constituind nu numai un reper fix, ci si unul mental. Intr-o lume dominati de
incertitudini si fluctuatii, perenitatea unui astfel de centru, puterea emanata — pe care
seniorul sau oamenii lui aveau toatd grija sa o faca cunoscutd, chiar cu ajutorul fortei,
cand se considera cd era cazul — aveau darul de a oferi ideea de protectie. Acest scenariu
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diversifica tipul de relatii dintre asezarile rurale si centrul de putere. Prezenta templelor
numai in proximitatea cetatilor importante, canalizeaza catre acestea atentia si implicit
consideratia religioasa a comunitatilor'®.

O problema mai putin cercetatd este cea a aristocratiei provinciale. Nu toti nobilii
aveau cetatea lor si, chiar daca cel putin conceptual apartineau elitei razboinice, din varii
motive (economice, sociale, militare etc.) o parte trebuie sa-si fi avut rezidenta in teritoriu.
Cel putin, asa putem deduce din interpretarea unor descoperiri, funerare sau nu, localizate
departe de centrele fortificate, asa cum sunt mormintele aristocratice de la Teleac,
Tartaria, Blandiana sau depunerile de la Bulbuc (jud. Alba)'®. Ierarhizarea in cadrul elitei
militare'* este sugerata si de faptul ca aceasta aristocratie rurala arareori si-a permis luxul
de a pastra in inventarul funerar spadele caracteristice. Este posibil ca aceste arme sa nu
fi fost legate de ritualurile efectuate, funerare sau nu, fie din cauza costurilor de productie
mari, fie din alte motive ce nu pot fi strdine de statutul rdzboinicului. Se observa cd ele nu
par sd lipseascd in cazurile care au tangentd cu cetatile importante sau cu inmormantarile
deosebite. Este posibil ca acest tip de depuneri de arme sa denote o ierarhizare internd a
nobilimii, ceea ce s-ar fi putut reflecta in distanta dintre mormant (domeniu?) si centrul
zonal de putere. Oricum am privi prezenta aristocratilor in mediul rural, admitand chiar
ca apartin esaloanelor inferioare de comanda, ar putea sugera un control al teritoriului
extrem de ramificat, cu implicatii directe asupra economiei locale si generale. Aceasta
structura este clara pentru perioada de sfarsit a regatului dac'®.

Privind retrospectiv, satul, in cazul de fatd cel dacic, apare ca fiind un nod
important Tn complicata retea sociald a contextului istoric discutat. Desigur, elementele
enumerate sunt, In majoritate, rezultate ale logicii istorice si ale analogiilor din vremuri
mai apropiate, in care componentele habitatului primar au putut fi cunoscute mai bine.
Totusi Tn dimensiunea lor istoricd, factorii de habitat, fie naturali, fie antropici sunt
universal valabili si Tn consecintd, perfect aplicabili si satului antic. La aceste consideratii
contribuie, din ce in ce mai mult si cercetarea arheologicd a diverselor puncte de locuire
rurald si relationarea acestor puncte cu mediul si structura sociald care le-a continut.

Devine astfel vizibila importanta economica, demografica, culturala chiar, a

162. Functia razboinica a aristocratiei nu mai necesitd dispute, dar statutul acestor militari nu exclude
componenta sacralizantd a conditiei de nobil. La fundamentarea unei ideologii razboinice, sustinerea
religioasa a debutat — cel putin la modul vizibil in istoriografie — cu dualitatea autoritatii centrale dintre
politic, militar si sacru (Strabon, VII, 3, 11). Influenta religiei, ca institutie, marcheaza depasirea organizarii
tribale si trecerea societatii la stadiul de cetate. ,,[...] pentru a le da o reguld comunad, pentru a institui o
conducere si a obtine o ascultare de buna voie, pentru a face sa se renunte la pasiune in favoarea ratiunii, ca
si la ratiunea individuala in favoarea celei publice, este fara indoiald nevoie de ceva mai puternic decat forta
bruta, mai respectabile decat interesul, mai sigur decat o conceptie filosofica, mai imuabil decat o conventie
[...]” (Coulangel 1878, p. 148). Pentru epoca in discutie solutia a fost sentimentul religios si exploatarea lui.
Cf. Iordanes, 39; 67; 69.

163. Borangic 2014, p. 271-272. Existenta unei aristocratii provinciale poate fi argumentatd nu doar cu
ajutorul mormintelor de seniori rdzboinici aflate departe de centrele mari, ci si prin prezenta unor cetati de
foarte mici dimensiuni, modeste ca inventar si constructie, dar locuite permanent.

164. Existenta si consemnata la alti barbari: Ba sunt trepte si in ceata sotilor, hotardte de capetenie; si de
aceea este o mare intrecere intre sotii din jurul cépeteniei, care s aiba locul Intai langa capetenia sa, si intre
capetenii, care s aiba soti mai multi si mai viteji. Cf. Tacit, Germania, XIII, 2.

165. Criton, Geticele, 5, 2, - Lexiconul Suidas, S.v. Boutiais.

https://biblioteca-digitala.ro



124

iy
asezdrilor rurale din Dacia preromand, anonimatul in care s-au nascut, evoluat si murit
putand fi considerat incd o nedreptate pe care istoria i-a facut-o satului in general.

Centrul rezidential

Rolul social si militar al aristocratului razboinic, stapan al unei cetati sau
reprezentantul unei autoritdti superioare (alt aristocrat, institutia regald), a fost asigurarea
stabilitatii unui anumit teritoriu precum si administrarea lui. Este evident ca rangul unui
asemenea personaj era in directa corelatie cu pozitia pe care o ocupa cetatea lui in cadrul
ierarhiei fortaretelor. Chiar daca initial constructia puzderiei de cetdti si cetatui a fost
rezultatul unor initiative locale, foarte curand acestea au inceput sa relationeze reciproc,
in cadrul unui sistem, intai regional, apoi centralizat. Coagularea triburilor si eterogenelor
aliante sub autoritatea lui Burebista, a eliminat libertatile capeteniilor locale, chiar daca
impotriva indaratnicilor a fost folosita forta, fapt explicat prin urmele de incendiere ale
unor fortdrete, asociate epocii'®.

Noul centru de putere, stabilit acum in muntii Ordstiei, a modificat dimensiunea
relatiei centru-periferie. In functie de o serie de factori, cetitile se ierarhizeaza, unele fiind
mai importante decat altele. Ce anume facea aceasta diferenta? Sau mai exact care cetate
era si centru rezidential?

Este foarte dificil sa stabilim acum exact valoarea unei cetati in raport cu celelalte —
pozitia geografica, resurse detinute sau controlate, puterea seniorului local, raporturile cu
alti lideri sunt tot atatea variabile care determinau la aceasta ierarhizare. Putem admite insa
ca o cetate devenea centru, atunci cand intrunea cat mai multe atribute. Pentru inceputul
secolului IT a.Chr., cand spatiul intra-carpatic nu era incd dominat de o singura autoritate,
e s1 mai greu de diseminat importanta fiecarei fortarete. Unele puteau fi simple puncte de
sprijin, in cadrul aceleiasi formatiuni tribale, altele, sediile unor sefi mai putin importanti,
iar altele, ale unora mai puternici. lerarhizarea devine vizibila doar dupa ce getul Burebista,
numit nedezinteresat cel dintdi si cel mai mare rege din Tracia'®’, lichideaza autonomiile
locale. Majoritatea cercetatorilor sunt de acord ca, incepand cu acest rege, centrul de
putere se muta in interiorul Arcului Carpatic, tacit sau nu, sugerand ca noua capitala ar fi
fost stabilita initial la Costesti'®® — desi arheologic nu au fost relevate structuri care sd se
potriveasca cu statutul regal, exceptie poate turnul de pe acropola. Oricare ar fi fost noul
sediu — Costesti sau Sarmizegetusa —, cetatile din teritoriu se vor alinia pe aceasta axa.
Importantele resurse din zona, in special de fier, dar si de alte materii, au concentrat aici
o febrila activitate mestesugareasca si, foarte probabil, comerciald. Noile surse de venit,
adiacente puterii militare, au creat premisele eforturilor arhitectonice depuse. Peisajul se

166. In principal aceste incedieri, pozitionate cronologic in timpul expansiunii regatului dac, sunt vizibile
la centrele mari (Racos, Cetateni, Cetatea Zanelor, Carlomanesti), singurele care ar fi putut obiecta in fata
fortei puse In miscare de cétre Burebista.

167. Decretul dionysopolitan 1n cinstea lui Acornion din Dionysopolis. Una din inscriptiile care contin
numele regelui get. Cf. Sorin Olteanu, Decretul dionysopolitan (IGB 1%:13) in cinstea lui Acornion, http://
soltdm.com/inscr/ igh/0013/0013.htm, la 24.10.2014.

168. In conditiile in care la Racos si Tipia Ormenisului, puncte cel putin contemporane cu perioada lui
Burebista, daca nu mai timpurii, aceste structuri (temple, cladiri, ziduri etc) existau. Cf. Costea 2006, p.
161-208.
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schimba radical si relativ repede. Idei, conceptii si arhitecturi noi, cunostinte tehnologice
si mestesugari vin sau sunt adusi din toate zonele controlate — sau doar jefuite'® — de
citre daci. In paralel cu puternicele cetati de piatrd ecarisatd, in proximitatea capitalei,
pe terasele sdpate in acest scop, se ridicd numeroase temple. Zeii locuiau acum langa
cetate, iar majoritatea tdacuta'”, chiar daca-si pastra micile practici magico-religioase,
putea vedea acum ca elita isi avea propriile ritualuri.

Nu stim cat de publice erau ceremonialele tinute aici, dar putem presupune im-
pactul social al acestui melanj dintre sacru si regalitate'” si, mai mult, putem observa
rezultatele. Noile structuri de putere au reusit sd8 mobilizeze capacitdtile comunitatilor
pentru a fortifica regatul. Sarmizegetusa Basileion a devenit cel mai puternic centru
rezidential al dacilor. Desigur cd, pe langa aceasta mai existau alte centre cu diferite grade
de autoritate/ autonomie locala. Unele isi aveau propriile temple, fie langa ziduri, fie in
imediata apropiere (Racos, Tipia Ormenisului, Piatra Craivii, Capélna, Costesti, Piatra
Rosie, Blidaru, Banita). Existenta uneia sau unor divinitati ale razboiului, dincolo de me-
taforele sau cliseele autorilor antici ori de scepticismul unor cercetatori moderni, pare de
neconceput avand In vedere ideologia militara afisatd. Cum unele fortarete — Capalna,
Blidaru'™?, Banita etc. — par sa fi avut o functie militara preponderent, este firesc sa presu-
punem existenta unor sanctuare militare, cu ceremonii specifice'”. Un aspect ce intareste
aceastd afirmatie o constituie pozitionarea unor morminte aristocratice in proximitatea
cetdtilor, in conditiile unei nefiresti discretii funerare a epocii (Piatra Craivii, Cugir, Hu-
nedoara, Costesti, Tilisca). Legaturile evidente dintre elitele razboinice si cele sacerdotale
au contribuit substantial la crearea unei psihologii de masa'’. Pornind de la o constelatie
de regisori, stapani ai unor triburi independente [ ...], in ultimele doud veacuri ale Daciei
libere, ierarhiile sunt suprapuse de o regalitate si un sacerdotiu autoritare'™, iar parte din
programul acestei ideologii a fost constructia numeroaselor obiective militar-edilitare.

Zapoeyébovoa Paciletov a fost, desigur, centrul regatului — chiar daca anterior
acest statut ar fi putut apartine altor cetati (Racos, Costesti, Cugir) —, dar administrarea
teritoriului a ramas, in bund parte, o sarcina a aristocratiei tribale, acum reprezentanta
regalitatii in teritoriu'’®. Resedintele acestor nobili indeplineau aceiasi functie pentru zona
controlatd, fiind mai mult decét simple puncte de paza. Cetatile lor erau centre rezidentiale
pentru anumite sectoare, copiind, atunci cand 1si permiteau, stilul arhitectonic existent in
muntii Orastiei (Breaza, Deva, Piatra Craivii, Capalna, Tilisca), iar uneori aveau propriile
temple (Racos, Cépalna, Piatra Craivii, Banita).

In ierarhia cetatilor, dincolo de puterea seniorului local sau, poate in corelatie
directd cu aceasta, unele dintre fortdrete le surclasau pe altele prin dimensiuni si calitati

169. Strabon, VII, 3, 11 (C 303), Suetonius, Caesar, XLIV, Dio Cassius, 30, 4.

170. Sirbu 2006, p. 77.

171. Strabon, VII, 3, 11; Iordanes, 69-70.

172. Concluzia largd a specialistilor este ca aceasta cetate a fost o fortareatd cu rol eminamente militar.
Aceasta ipoteza va trebui armonizata cu prezenta a cca. 25 de terase antropice descoperite in proximitatea
fortaretei. Cf. Pescaru et alii 2014, p. 3, nota 3.

173. Sirbu 2006, p. 74.

174. Silius Italicus, Punicele, 1, 324 — 326; Dion Chrisostomos, Discursuri, XII, 19

175. Sirbu, Florea 1997, p. 116.

176. Criton, Geticele, 5, 2.
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constructive, aveau in proximitate ateliere diverse, ale cdror produse se aflau in gestiunea
directd a cetatii care devenea astfel si centru de productie. Templele sau locurile de cult
erau, de asemenea, motive de prestigiu si autoritate a cetatii, iar asezarile civile — uneori
fortificate — se Insirau pe verticala descendentd, subliniind prin numarul si prosperitatea
lor, de fapt, puterea cetatii careia ii dadeau ascultare. Existenta, In perimetrul fortaretei sau
in proximitatea ei, a unor cladiri deosebite (cazarmi, turnuri, depozite, locuinte etc.) si in
definitiv pozitionarea geograficd (pe cote de teren dominante, pe rute si trasee obligatorii,
langd anumite resurse etc.) contribuiau la statutul cetatii.

Cu cat mai multe atribute din acestea cumula o cetate, cu atdt mai mult se apropia
de ceea ce putem numi centru rezidential. In ciuda numarului mare de fortarete — si im-
plicit a dispersiei mari in teritoriu — destul de putine cetati puteau pretinde aceasta cinste,
majoritatea apropiate geografic de nucleul regal de la Sarmizegetusa si mult mai putine la
departare de acesta. Ceea ce poate insemna cd exista atit o autoritate centrald puternica,
cat si un sistem de comunicatii, control si reactie eficient.

Excurs 3. Turnul-locuinta

Autoritatea unui lider se transmitea in teritoriu printr-o serie de semnale si ex-
presii, destinate sa facd cunoscuta esaloanelor inferioare, potentialilor concurenti sau in-
amicilor forta de care acesta dispunea. Unul dintre aceste atribute, cumuland calitéti din
sfera discretului si ostentativului deopotriva, a fost suita seniorului. Marimea, valoarea,
bogitia suitei reflectau si transmiteau mai departe valoarea si statutul acestuia'”’. Intre-
tinuti pe cheltuiala liderului'”®, care ii angaja sau in slujba caruia se puneau ei singuri,
acesti Insotitori (rude, clienti, mercenari, slujbasi etc.) trebuiau sa stationeze permanent in
apropierea nobilului.

Acolo unde resedinta aristocratului era pretentioasa, iar puterea economica o per-
mitea, oamenii sdi de casa beneficiau si ei de cladiri similare. Este si cazul asa-numitelor
turnuri-locuinte, numeroase in proximitatea cetatilor din muntii Orastiei (Fig. 11).

Aceste cladiri aveau intotdeauna un plan patrulater, parterul zidit in tehnica murus
dacicus (nu intotdeauna cu piatra ecarisata, uneori zidaria era in tehnica opus incertum),
pastrand nsa sistemul de ranforsare a paramentelor cu barne de lemn. Ele au unul sau
doua etaje, primul din cardmida slab arsa, zidita cu lut si un probabil al doilea, din lemn.
Pentru zona muntilor Orastiei invelitoarea acoperisurilor era din tigld masiva, iar uneori,
din sindrila. Intrarea in ele se facea, fie printr-o scara interioara ce pleca de la parter, fie
acesta era separat functional celelalte etaje si accesul la caturile de sus era posibil printr-o

177. Este ilustrativa in acest sens paralela cu societatea celtica: ,, ...acestia ori de cdte ori este nevoie , ori
de cate ori izbucneste vreun razboi, iau parte cu totii la razboi. Fiecare din ei au in jurul sau cu atdt mai
mulfi clienti sau ambacti, cu cat se distingea mai mult prin origine sau avere. Numarul mare de clienti
constituie singura forma de influenta si putere pe care o cunosc” (Cezar, De bello galico, V1, 15, 1-2) sau
cu cea a germanicilor ,, a fi in toatd vremea imprejurat de un roi mare de tineri, tot unu si unu, aceasta-i
cinstea, aceasta puterea lov, podoabd pe timp de pace, scut in timp de razboi! Si nu numai in neamul lor, ci
si in obstile vecine capeteniile isi fac nume mare si slavit, daca se ridica deasupra celorlalti prin numarul
si vrednicia sotilor: ei sunt cercetati intr-una de solii si incarcati de daruri, si de cele mai multe ori numai
Sfaima lor hotardste soarta razboiului”(Tacit, Germania, X111, 2-3).

178. Zirra 1981, p. 147
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Turnurile - locuinta din proximitatea cetitii de la Blidaru
(dupi Pescaru er alif 2014)
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scard de lemn exterioara. Daca dimensiunile pe verticala sunt greu de stabilit, cele pe ori-
zontala sunt vizibile in fundatiile pastrate. Acestea ating uneori masuri colosale, asa cum
este cazul turnului (presupus ca initiala resedintd regald) de pe acropola de la Costesti-Ce-
tatuie (baza acestuia este de 17.50x13.20 m, masurata pe laturile exterioare)'”.

Nu existd, in acest moment, un opis al tuturor acestor turnuri, cu atdt mai mult cu
cat numarul descoperirilor s-a marit in ultimul timp. Celor caracteristice, din spatiul tran-
silvan, i se adaugd un numar de turnuri exterioare acestui areal, niciunul insa din piatra
ecarisatd, in stilul arhitectonic al celor din zona capitalei.

Astfel de turnuri au fost descoperite atit in perimetrul fortaretelor dacice, dar mai
ales in exteriorul acestora. Uneori, cetdtile au fost mdrite prin unirea cu ziduri a unor
turnuri initial izolate (Piatra Rosie, Blidaru). Nu toate turnurile — dintre cele incastrate in
fortdrete — aveau acoperis in doua ape, platforma superioara, in acest caz, fiind destinata
montarii artileriei'®’, tip de armament cunoscut si folosit de daci'®'. Aceste bastioane in-
tr-adevar ranforsau masivele de zidarie si constituiau un avantaj strategic, fiind puncte
dominante de unde se puteau executa trageri cu arcul sau aruncari laterale de lanci si
proiectile, atunci cAnd erau inaintate fata de linia zidului (Fig. 12). In acest caz putea frag-

179. Glodariu 1983, p. 27.
180. Scena LVII, 172-173. Stefan 2005, p. 271, P1. 143.
181 Gheorghiu 2005a, p 165.
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menta dispozitivele compacte de atac ale inamicilor.
Pentru zona studiata turnuri-locuintd au fost descoperite la Ardeu, Brasov (Pietre-

le lui Solomon), Breaza, Piatra Rosie, Capalna, Tilisca, Racos, Costesti, Blidaru, Ciocuta,
Cetatuia Inalta, Sarmizegetusa, Banita, Rasnov (?), iar exterior arealului, la Divici, jud.

Fig. 12. Turnurile cetatii de la Costesti si prezumtiva raza de actiune a
artileriei si arcasilor (dupa Stefan 2005). Se observa o concentrare a
zonelor acoperite de tragatori asupra caii de acces.

Caras-Severin si Cetateni, jud. Arges (Fig. 13). Un alt turn pare sa fi existat la cetatea de la
Brad (com. Negri, jud. Bacau)'®?, unul la Batca Doamnei (jud. Neamt)'®® si probabil unul
la Orlovka (Ucraina)'®

Daca n cazul turnurilor angajate in perimetrul fortaretelor, proprietarul nu putea
fi decat seniorul local, in cazul turnurilor izolate, acestea erau locuite de membri ai suitei,

182. David 2004, p. 121.
183. Gostar 1969, p. 12 -15.
184. Glodariu 1983, p. 76.
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rude sau oameni de Incredere.

In ciuda masivitatii lor, turnurile-locuinta erau vulnerabile, desigur cu referire la
cele neangajate in fortarete. Opinia ca astfel de constructii blocau sau asigurau defensiv
anumite perimetre le crediteaza excesiv. Rolul lor militar era redus la paza si observarea
zonei de vizibilitate, eventual de comunicare vizuala cu alte puncte similare. Nu exista
urme de fortificatii de teren, care sa lege intre ele turnurile apropiate sau macar sa le
protejeze (exceptie cele de la Costesti). Desigur, putem presupune ca existau garduri
sau palisade de lemn, la fel de ineficiente insa, fara santuri sau valuri de pamant. Lipsa
platformei superioare, capabilda sa sustind luptdtori, transforma turnul intr-o capcand
pentru cei asediati in interior, iar etajul de lemn (si acoperisul de sindrila cand exista) erau
usor de incendiat'®,

Problema inflamabilitatii ridica o intrebare functionald. Baza solidd, de piatra a
fost utilizata prioritar ca magazie, nefiind depistate vetre de foc decét la un numar mic
de turnuri'®. Lipsa unui sistem de evacuare a fumului ar fi facut oricum etajele nelocui-
bile, cel putin in perioada cand habitatul interior era incalzit, iar ermetizarea planseelor
[realizate din esafodaj de lemn, eventual lutuit] ar fi facut inutila vatra de foc de la catul
inferior). In acest cadru, incilzirea inciperilor superioare trebuia ficuta direct in acestea,
fie cu ajutorul unor vetre portabile, fie cu ajutorul suportilor pentru jaratic. In ambele situ-
atii, pericolul de incendiu era permanent (gatitul se facea in exterior, asa cum arata vetrele
descoperite afard). Este dincolo de orice discutie ca pe timp friguros Incaperile trebuiau
incdlzite — nu exista argumente pentru a admite locuirea in turnuri doar pe timpul verii —,
iar pe langa instalatiile de foc era imperios necesar si un sistem de ventilatie/aerisire'®’.
Prin prisma confortului hibernal, functionalitatea acestor turnuri necesitd o suma de in-
vestigatii suplimentare.

Pe aceste considerente, impozantele turnuri izolate nu puteau fi decat resedinte ale
membrilor suitei, iar numarul turnurilor denota puterea seniorului rezident al cetatii. Din
punct de vedere locativ, un astfel de turn putea gazdui o familie cu panad la trei generatii
(6-12 membri). O familie, chiar bogata, este putin probabil ca isi permitea costurile unei
astfel de locuinte. Numarul mare de turnuri, ridicate aproximativ simultan, denota un pro-
gram de constructii, decis si finantat in buna masura de seniorul cetétii, cu largul concurs
al autoritatii centrale.

Concluzii partiale

Departe de a epuiza sau macar patrunde suficient de profund in complicata
problematica a cetatilor geto-dacice,prezentul studiu si-a propus de fapt doar deschiderea
la un alt nivel a discutiilor privitoare la acest subiect, discutie care va fi continuatd in
partea a doua, care speram va fi mai aprofundata si mai bine documentata.

185. Scenele XXV, XXIX-XXX, LVII, LIX ale Columnei.

186. Astfel de vetre interioare s-au descoperit in turnul de la Vami (Pescaru et alii, 2014, p. 7 si fig7/2, p. 17),
la cel de la Poiana Pertii (Daicoviciu et alii 1954, p. 145) si la turnul de pe Muchia Chisetorii (Daicoviciu et
alii 1955, 228). Cu toate ca este posibil ca situatia generald sa depinda de stadiul cercetarii, astfel de vetre
ar fi trebuit sa existe si sa fie vizibile la fiecare astfel de constructie.

187. Beck et alii 2007, p. 147-149.
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Privind harta cetatilor intracarpatice (Fig. 14) si urmarind evolutia cronologica, in
madsura in care poate fi facut acest lucru, apare ca evidentd existenta unui lant defensiv de
amploare, particularizat, unic In lumea barbara, care desi initial nu a fost conceput intr-un
plan unitar, a capatat pe parcurs dimensiunea unui sistem amplu in contextul coagularii
triburilor geto-dacice.

In cadrul acestui ansamblu, toate tipurile de materiale si tehnici de constructie au
fost folosite: lemn, pamant, lut, piatrd bruta, de talie si ecarisata, bolovani, ciramida, ziduri,
santuri, valuri, palisade, berme, bastioane, turnuri, intr-un cuvant tot ceea ce putea oferi
natura terenului si forta geniului constructorilor. Fortdretelor li se mai addugau magazii,
cladiri, cisterne, cazarme, terase si temple, sporind concomitent eforturile constructive
depuse si implicit imaginea fortei economice ale proprietarilor.

Pleiada de fortdrete este subsumata unor principii constructive generale. Ele sunt
ridicate pe 1ndltimi care dominad rute, cdi de acces, atat interioare, cat si transmontane,
precum si diverse resurse naturale. Preferate au fost promontoriile si mameloanele,
platourile inaltimilor izolate, piscurile stdncoase, martorii de eroziune, protejate fiind de
forme de relief mai inalte, aflate in jur. Majoritatea au o buna vizibilitate a domeniului sau,
cel putin, o buna legdturd vizuald cu alte fortdrete. Din punct de vedere spatial, cetatile
sunt dispuse radial fatd de centrul Transilvaniei si de zona auriferd din muntii Apuseni,
care sunt aparati din toate partile de forturi si cetétui.

Independent de caracteristicile tehnice individuale, cetatile din arealul transilvan
antic relevd un principiu emanat de experienta istoricd si anume ca nu exista fortareata
inexpugnabila. Constructia a numeroase puncte fortificate a modificat raportul de
vulnerabilitate. Cetatile se puteau sprijini reciproc, anumite bunuri si provizii puteau
fi stocate. Dar mai importantd era comunicarea. Comunitatile, liderii militari puteau
comunica eficient — indiferent de starea vremii sau de anotimp, in fiecare cetate exista
0 garnizoand, mai mare sau mai micd, ce supraveghea zona. Finalul acestei fortificri
interne a fost crearea unui sistem defensiv articulat, o adevarata osatura de care a beneficiat
regalitatea dacica, cea care a si dezvoltat la un nivel superior acest concept. Eficacitatea
acestei gandiri militare razbate, la o citire atentd, din consemndrile lui Dio Cassius
care, referindu-se la cel mai insemnat razboi de atunci [campania impotriva Daciei] a/
romanilor, spune ca Traian a purtat razboiul mai mult cu chibzuiala decat cu infocare,
ocupdnd cu mari primejdii colind dupd colind (LXVIIL, 8, 3-14, 1). In ciuda caderii
capitalei Sarmizegetusa si a mortii lui Decebal, campania a continuat pana cand au fost
eliminate toate punctele de rezistentd, fiind cucerite toate cetatile, inclusiv cele din Moldova si
Ucraina Subcarpatica.

Tactica romana aplicatd a fost aceea de Tnaintare implacabild si de distrugere
punctuala si sistematicd a fortaretelor, tocmai pentru a elimina total suportul fizic si
psihologic pe care acestea l-ar fi putut oferi rezistentei dacice.

O alta constantd a cetatilor studiate este aceea ca, de la cea mai modesta si pana
la cea mai complexa, toate cereau comunitdtilor eforturi si costuri economice mari pentru
a fi construite. Inaltimile pe care au fost ridicate, pantele greu accesibile, volumele mari
de pamant si stanca dislocate, sdpate si mutate, erau tot atatea operatiuni ce necesitau
consumuri mari de materii prime si materiale, fortd de munca dinamica si consistenta,
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specializata si necalificata.

Structurile sociale care au fortificat spatiul in discutie au avut toate aceste
caracteristici si atribute, fapt remarcat de concluziile tuturor specialistilor care au
abordat, dintr-un unghi sau altul, problemele legate de cetétile si centrele rezidentiale ale
regatului dac. Dincolo de deosebirile ce tin de puterea economica a fiecarui lider local,
sistemele constructive sunt relativ unitare, mai ales in ce priveste amplasarea, structura si
functionalitatea fiecarei fortarete. Acest lucru indica o ideologie si o conceptie comuna pe
toatd aria. Nu cunoastem precis sfera de autoritate a fiecarui stapan de cetate — distantele
mici dintre unele cetati complica intelegerea raporturilor de ierarhie si autoritate intre lideri
—, nici motivatia exacta a ,,competitiei” care a avut ca rezultat impanzirea cu fortarete a
spatiului intra-carpatic. Daca dupa domnia lui Burebista putem suspecta un program de
constructii decis de la centru, pentru secolul anterior, cetatile au fost ridicate, in lipsa unui
motiv extern serios, printr-un mimetism social — pe care azi l-am numi snobism. Dincolo
de pretiozitatea termenului, astfel de manifestari sunt firesti intr-un mediu competitiv,
cum este cel al razboinicilor, loc unde epatarea este un mijloc de influentare psihologica
a adversarilor.

Structurile de putere nu se limiteaza, odatd ce si-au instituit dominatia asupra
unui grup, numai cu acceptarea actiunilor lor violente — fizice sau doar mentale — care
le definesc si care le-au legitimat statutul. Ele cauta sa-si sublinieze, sd-si aureoleze si
innobileze faptele si mai ales pozitia'®®, prin orice mijloace. Forta militara, concept din
care cetatea face parte intrinsecd, a fost unul din cele mai evidente comportamente prin
care aceste structuri — de la simplele grupari tribale la institutia regald — si-au impus si
perpetuat pozitia sociald si au sanctionat orice opozitie. Rezultatul acestor mecanisme
psiho-sociale a fost crearea unei stiri conflictuale endemice generalizate. Lucian din
Samosata spune ca ori de cdte ori priveam la tinutul getilor, nu-i vedeam pe geti decadt
luptand'®, situatie temperata relativ doar de instituirea regalitatii, care a canalizat spre
exterior violenta martiald interna.

Legitimitatea elitelor nu s-a putut realiza doar prin fortd — presiune care chiar
dacd impune un anume comportament de raspuns, are limitele ei. Justificarea exercitarii
puterii a folosit intens apelul la sacru, prin transferul catre o instanta transcendenta, a
responsabilitatii violentei. Prezenta templelor in sau langd cetdti, in special a celor cu
caracter predominant militar, sugereazad institutionalizarea unui anume tip de violenta
martiali. In acest registru, binomul dintre politic si religios, caracteristic regalititii
dacice'”, a reprezentat o evolutie sau cel putin un prag ideologic al fenomenului militar
nord-dunarean. Distrugerea tuturor cetatilor, a sanctuarelor si templelor dacice de catre
romani a avut la bazd o serie de motivatii pragmatice, in cazul primelor, dar pentru
constructiile si incintele sacre s-a urmarit lipsirea rezistentei dacice de suportul divin'®',
recunoscandu-se in acest fel, importanta religiosului In manifestarile politico-militare ale

188. Erciulescu 2008, p. 346.

189. Lucian din Samosata, /caromenip, 16. Autorul a trait undeva intre 125 si 192 p.Chr.

190. Iordanes, Getica, 71-72; Strabon, Geografia, V11, 3-5; Criton, Geticele [Suidas, subvoce ,teama de
zei”], 7,2.

191. Pupeza 2010, p. 160-163.
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regatului dac. Eliminarea clerului, efect al cuceririi Daciei, a avut acelasi scop, respectiv
demantelarea structurilor de autoritate, care ar fi putut constitui un pericol permanent
pentru noua configuratie politicd a regiunii.

Cetatile au redimensionat fenomenul militar nord-dunarean, in primul rand
prin prezenta lor in peisaj, proiectand in teritoriu autoritatea elitei militare, care a
primit inapoi o serie de consecinte ale disciplinei structurilor sociale inferioare. Daca
elementele razboinice ale societatii, cu un mental inclinat spre eroism, au fost remarcate
de istoriografia antica'”, contributia componentei civile, mult mai discretd arheologic,
la edificarea structurala a societdtii, poate fi identificatda in volumul de munca depus la
constructia sistemului de fortificatii. Nu exista, deocamdatd, elemente care sa sustind
presiunea violentd efectiv asupra societatii civile, astfel cd persuasiunea politica, dar
mai ales cea fundamentata religios'”, este singura optiune in ceea ce priveste angrenarea
intregii societdti In eforturile de constructie ale cetatilor, oferind prin aceasta o imagine
asupra dimensiunii ideologiei elitelor si a mecanismelor de implementare ale acesteia.

Fiecare cetate anticd isi avea zeii sai, iar aceasta era domeniul exclusiv al fiecarei
divinitati, in parte. In Antichitatea greco-romani, aceasta era o regula'®*. Nu stim ciror zei
le cereau protectie constructorii cetatilor intra-carpatice, dar functia lor exclusiv militara
le-a pus omogen sub scutul getic al lui Marte'”. Departe de a sugera un monoteism,
cetdtile, ca si concept unitar, prin componenta lor mistico-religioasa, au reconfigurat
mentalul colectiv al societdtii care le-a construit, depasindu-si conditia de simplu reper
teritorial. Redimensionarea confortului psihologic obtinut a putut crea imaginea unei
frenezii razboinice, notate de Dion Chrysostomos care, in periplul lui printre daci, in
preajma razboaielor cu Traian, spune cd acolo la ei puteai sa vezi peste tot sabii, platose,
lanci, toate locurile fiind pline de cai, arme §i oameni inarmati'®.

Din expunerea batranului calator grec lipsesc cetatile, dar alti scriitori antici,
precum si realitdtile arheologice, le-au devoalat existenta, completand astfel tabloul
unei societdti animate de un pronuntat caracter militar, condusa de puternici seniori ai
razboiului. Structurile militare si militarizate conduse de catre aceste elite militare, bine
organizate din principiu, au folosit sistemul de cetati ca pe o osaturd a propriei organizari
sociale, pe baza careia au ridicat regatul dac.

Privite unitar, cetatile regilor daci par a fi fost de fapt turnuri ale unei singure cetati,
ale cdrei ziduri erau crestele Muntilor Carpati. Aceastd imagine geograficd, completata
de observatia lui Dion, transforma regatul dac intr-o uriasa structurd cazona, din care
resedintele elitei 1si dominau teritoriul, din punct de vedere politic, militar, economic si
religios, Intr-un fel pe care Europa il va redescoperi, partial, doar odata cu Evul Mediu,
cand alti nobili, aristocrati-rdzboinici si ei, o vor presdra cu propriile castele.

192. Salustius, IV, 18; Statius, Silvae, 111, 3, 18; Iulian, Tmpéra;ii, 22.
193. Iordanes, 71-72; Strabon, VII, 3, 5

194. Coulange 1984, p. 209-213.

195. Martial, Epigrame, VII, 2, 1-2.

196. Dion Chrisostomos, Discursuri, XII, 19.
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Abstract:
Concepts related to the Dacian fortress

For the civilization of the Geto-Dacian warrior tribes, the mixture between
sacred and profane was defining. A history of the warrior elites of the
northern Balkans during II BC - [l AD centuries cannot be complete without
taking into consideration the multitude of social, political, military and
religious connections between the existing leadership and its most visible
place of power, the fortress. In the present study, the authors did not wish
to propose a new typology of the existing military structures from Ancient
Dacia; without minimalizing such types of investigations, what seems to
have been necessary, is a more holistic understanding of the defensive
systems. Another approach is connected with the relation between the
local community on the existing fortresses, it seems that most of the time it
did not benefit from it defensive system, last, but not least, it is necessary

https://biblioteca-digitala.ro



141

Lu2
to address the function of the fortress from the point of view of the warriors
that were using them. Chronologically speaking, the study analyses the
period between the II BC and Il AD centuries that has marked the rise
and the fall of Dacia. From a geographical point of view, we have chosen
to focus on Transylvanian as heartland of the Dacian Kingdom. The start
of this period brings numerous changes in relation with the military and
social structures. Before the Il BC century, the military landscape was
dominated by large fortifications, aimed to protect entire communities.
Further, the Dacian fortresses enclose a much smaller space, thus
being made unfeasible for the local populations. Still, they were not just
unpretentious military structures but residential spaces, having functions
akin to strongholds and keeps.

Analyzing the spatial distribution of the Dacian fortresses in Transylvania,
one can see that the largest and probably the earliest - chronological
speaking, is located in the eastern part, where one can find over 33
fortresses and smaller forts. They were controlling the access roads through
the Carpathians, between Moldova, Wallachia and the Fagarasului
Basin. Another grouping can be observed in north-eastern Transylvania
and consists of eight fortresses. The northern and northwestern part of
Transylvania is in its turn rich in discoveries; despite the rather modest
aspect of most fortresses, the area is among the richest in silver hoards, a
factthat seems to suggest a rather prosperous economy. The most impressive
center is the fortified settlement / cult place from Magura Moigradului.
The southern and south-eastern part of Transylvania contains the most
remarkable fortresses. Here one can distinguish between two different
zones: the area near the capital of Sarmizegetusa, protected by numerous
fortresses and strongholds and located in the mountains. They were built
rather late compared to the rest, most likely sometimes during the reign
of king Burebista, when the Sureanu Mountains where subjected to a
process of ,,colonization”. The second zone consists in fortresses located
mostly near the fertile valley of the Mures River. On the western slopes of
the Western Carpathians, a smaller number of fortresses guarded most
likely the borders of the kingdom and the access towards Transylvania.
The most important center was represented most probably by the fortified
settlement located at Pecica - ,,Santul Mare”, on the lower valley of the
Mures river. On the side of the Banat Plain has been the subject of rather
limited investigations, compared with the area of the Danube Gorge that
was defended by another group of fortresses. Summing it up, one can easily
notice that existing fortresses present variations. In relation to the existing
economic prosperity, technology and materials, various techniques and
styles has been used. Earth, clay, stone and wood was equally used in
various combinations. One such innovation is represented by the so-called
,,Murus Dacicus” that combines a series of diverse building practices

https://biblioteca-digitala.ro



i-uﬁ 142
from the Hellenistic world but also from other regions that known to the
Geto-Dacians. Specific to the Dacian fortresses are also the keeps, located
inside or outside the fortified area, that don t possess necessarily a military
function but confirming also the residential use of the forts.

The large number of fortresses found in Transylvania is not automatically
linked with the external dangers, but it is in relation with the psychology of
the military elites. They seem to have been engaged not just in a competition
in order to prove their power and prestige but they have used them for
various economic functions. Despite the fact that initially, the Dacian
fortresses where built by individual nobles and not according to a master
plan, they have evolved in time, as the kingdom arose, into a complex and
unique defensive network centered around the Carpathian Mountains.

Anexe

Fig. 15. Troianul de la Ponorici - Cioclovina. Plan general
(dupa Teodor et alii 2013, fig. 11 p. 25)
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Fig. 16. Troianul de la Ponorici - Cioclovina. Tronsonul 1, detaliu
(dupa Teodor et alii 2013, fig. 12, p. 27)
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