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Preocupiri de orientalistici gi turcologie
in Rominia intre Independents gi
Marea Unire (1878-1918)

dr. Dan PRODAN

Pentru a fntelege mai biric aractsristicile si evolutia preocuparilor de onenta-
Ilstld—turcologle n cadrul dezvoltarii generale a istoriografiei romanegb In perioada
1878-1918, se impune, la Inceput, o scurtd trecere In revista a derularii rmportunior
pe multiple planuri Intre Romania independentd si Imperiul otoman Tn acest interval,
completatd cu o privire de ansamblu asupra fenomenului istoriografic roméanesc la
cumpana dintre secole.

1.1. Raporturile roméno-otomane in pericads 1877-1918.

Conslideratli asupra evolufiel istoriagrafiel romSnest
la sfargitul secolului al XIX4ea $i inceputul celui urmitor

In cadrul evenimentelor politico-militare determinate de reizbucnirea .crizei
orientale” (1875-1878), la 9 mai 1877 ministrul de Externe Mihail Kogainiceanu a
raspuns interpeldrii deputatului N. Fleva, declarand ca ,suntem independenti,
suntem natiune de sine stititoare” gi a formulat unul din principiile viitoarei politici
exteme romanesti, conform caruia ,noi vrem s3 fim bine cu toate popaarele (...) si
chiar cu Turcia; si cu Turcia vom face legaturi noud, iar nu ca sa ramanem In acele
legaturi ca pand astazi, care nu mai au ratiune de a fi*2. In aceeasi zi, Camera
Deputatilor si Senatul Romaniei au votat motiuni referitoare la ruperea relatiilor cu
Imperiul otoman si la ,consacrarea oficiald” a ,independentei absolute a tarii". A
doua zi, la 10 mai 1887, domnitorul Carol | si cele doud corpuri legiuitoare au
proclamat oficial independenta de stat a Romaniei*.

' Vezi Dan Prodan, Preocupdri de orentalistic-turcologie In Romania In pabm €.1875-C.1950. Considersly
maoduw»e In Acta Moldavise Septentrionalis®, |, 1999, Editura Axa, Botogan, pp.

2 Apud Nicolae Ciachir, Contributii /a istoricul relspifor romano-dsce (1378-1914) (M: atveviat Contrtugil), In
A.D.LR.I. Buletin de studil §i referate”, nr.5 (231970, Buaseyt (extras, 38 p.), p.8; idem, /storia popoareiar din sud-
estu! Europei In epoca modemd (1789-1923) (infra sbreviat: Istors...), E.S.E., Buasegti, 1987, p.269; vezi §
Constantin Velichi, /mperiul otoman §i statele din Baicani Intre 1878-1912, In S.AI nr. XvV/1970, w pp.171-
198; WommlaRmmmuaW(mmmmm Calafeteanu,
Cristian Popigteanu, E.S.E. Buasesti, 1986, p.132.

3 Politica extend, p.132; Memorile regelui Carol | al Romaniei, de un martor ocular (infra atreviat: MemarBe), vol. Il
(1876-1877), editie gi indice de Stelian Neagoe, Editura Machiavelli, Buasegti, 1984, pp.148-149.
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Razboiul ruso-romano-turc’ (1877-1878) s-a incheiat cu tratatele de pace de
la San-Stefano (Yesilkdy), langa Istanbul (februarie 1878), si de la Berlin (iulie
1878), prin care s-a recunoscut pe plan european, .inclusiv de catre Imperiul otoman,
independenta de stat a Romaniei i alipirea Dobrogei la tanarul stat roméanesc.
Conform tratatului de pace de la Berlin (iulie 1878), s-a organizat Principatul
autonom al Bulgariei, sub ,protectie’ otomana. De jure, Roménia se invecina pe linia
Dundrii cu o formatiune statald aflatd sub ,protectia” sultanului otoman. De facto,
alteta regald Carol | a stabilit relatii diplomatice cu noul principat bulgar, fara sa
anunte in prealabil sau sa astepte confirmarea ,protectorului” otoman, ceea ce
demonstreaza faptul ca seful statului roman era pe deplin constient de faptul ca
Imperiul otoman nu mai avea frontiera pe linia Dunérii®. Factorii de decizie otomani,
tindnd cont de aceasta realitate si ludnd in considerare faptul ca nu existau litigii
romano-otomane de ordin teritorial® sau de alt naturé7, ca in Dobrogea locuiau
numerosi musulmani, iar in imperiu numerosi aromani crestini, si dand dovada de
luciditate diplomatica i de adaptare la noile realitati geo-politice, au recunoscut
independenta Romaniei si au creat astfel posibilitdti de colaborare pentru viitor pe
baze juridice noi. Ca urmare a atitudinilor favorabile reciproce, in septembrie—
decembrie 1878 cele doua state au efectuat primul schimb de diplomati, in noua
situatie politico-juridica existentd. Primul ministru extraordinar si plenipotentiar
roman la Istanbul a fost Dumitru Bratianu, iar primul sdu omolog otoman s-a numit
SUIeygnén Bey®, relatile diplomatice fiind stabilite la nivelul legatiilor (februarie
1879)".

In anii urmétori s-au reorganizat ori s-au infiintat noi consulate romanesti in
Imperiul otoman sau otomane in Romania. Sultanul Abdulhamid al |l-lea a apreciat
comportarea corectad a guvernului si autoritatilor locale roméanesti fatad de populatia
musulmana din Dobrogea si de bunurile mobile si imobile ale acestora. Aceeasi
atitudine au manifestat-o oficialitatile romanesti si dupa 1881, an in care au inceput
sd emigreze din Dobrogea in Imperiul otoman unii musulmani dobrogeni. Dintre
acestia faceau parte cei care s-au refugiat vremelnic in Bulgaria de Est in perioada
187170-1 878, reveniti intre timp la casele lor, cat si altii care ramasesera atunci pe
loc.

In deceniul al IX-lea al secolului trecut relatile romano-otomane au fost
cordiale i pasnice. In timpul evenimentelor din 1885-1886 din Balcani, guvernul

* Din bogata bibliografie rom8neasca referitoare la acest razbol amintesc doar Nichita Adaniloaiei, Cucenirea
independentei de stat a Romdniei §i Insemndtatea ei istorica, in ,S.A.l", nr. 33-34/1976, Bucuresti, pp.35-48; idem,
Independenta nationald a Romaniei, Ed. Academiei, Bucuresgti 1986, 400 p. Bibliografia turca privind acelagi subiect
a fost studiatd de Mihail Guboglu, Bibliografia turc8 refentoare la rdzboiul din 1877-1878, in ,R.A.", anul LIV,
nr.3/1977, Bucuresti, pp.279-291; vezi Y.T.Kurat, 1877-1878. Osmanii-Rus harbinin sebeplen (Cauzele razboiului
ruso-turc din 1877-1878), in ,Belleten”, anul XXVI|, 1962, Ankara, pp, 567-592; T.Y. Oztuna, Resimlerle 1293 H.
Harbi. 1877-1878, Turk-Rus Savag! (Ra&zboiul din 1293 H. ilustrat. Luptele turco-rusesti din 1877-1878), Istanbul,
1969.

* N. Ciachir, Istoria, p.247; Politica extem4, pp.137-138.

¢ In urma alipirii Dobrogei si a Insulei Serpilor la Romania (1878).

" Partea romana s-a aratat dispus4, inca din februarie 1878, s&-i elibereze si sa-i repatrieze pe cei 6.000 de prizonieri
de razboi otomani. Conventia romano-otomana de repatriere a acestora s-a incheiat la 5 decembrie acelagi an
(Politica extemd, p.137). .

® N. Ciachir, Contnbufii, pp.9-10; idem, Istonia, p.269; Politica extem4, p.137.

° Politica externd, p.138; Gheorghe Cliveti, Romania §i crizele internationale, 1853-1913, Editura Fundatiei Axis",
lagi, 1997 (277 p.), cap. V: Independenfa Romaniei: ,marea criz§ onentald” i defecfiunea ,concertului european”
(1875-1878), pp. 211-248.

1% N. Ciachir, Contnbutii, p.12; idem, Istona, pp.269-270; Politica extemd, p.141; Mustafa Ali Ekrem, Din istoria
turcilor dobrogeni (infra abreviat: Din istoria), Editura Kriterion, Bucuresti, 1994, pp.73-75.
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roman a adoptat o atitudine neutra si corecta fa{a de beligeranti, mediind conflictul gi
incheierea pacii de la Bucuresti (februarie-martie 1886) pe principiul respectarii
statu-quo-ante teritorial. Diplomatii otomani au recunoscut, apreciat gi mulfumit
Romaniei pentru rolul constructiv jucat in cursul tratativelor de pace. Relatiile
‘bilaterale s-au consolidat, autoritatile roméane solicitand ca aromanilor din imPeriu sa
li se protejeze drepturile legitime, ceea ce conducatorii otomani au acceptat. !

In deceniul urmétor, conducétorii otomani, presati de criza complexa in care
se afla imperiul $i de numeroasele pretentii teritoriale ale vecinilor crestini, au
incercat s gaseasca un aliat puternic in zona Dundrii. Astfel, au propus de mai
multe ori Romaniei incheierea unei aliante politice, partea otomana fiind favorabila
cresterii teritoriale a statului roman peste Carpati si fiind dispusd sa recunoasca
mitropolitul ortodox si drepturile legitime ale aromanilor din Imperiul otoman, cereri
formulate anterior si de partea romana. Dar oamenii politici romani doreau
satisfacerea acestor demersuri in schimbul reciprocitati de tratament fatd de
musulmanii din Romania i nu in schimbul unei aliante politico-militare, ceea ce ar fi
periclitat statu-quo-ul si echilibrul de for{e in zona si ar fi provocat suspiciuni marilor
puteri europene. In consecintad, Romania a refuzat incheierea unei astfel de
aIiante’z. In ciuda acestor nepotriviri de interese si egecuri, relatiile romano-otomane
au continuat sa r&mana pasnice, cordiale pe plan politic, militar, cultural, neafectand
schimbul de vizite ale unor oficialitati romanesti in imperiu'?,

In acest context s-au realizat primele sondaje romanesti in arhivele otomane
din Istanbul (la Bagbakanlik Argivi - Arhiva Presedintiei Consiliului de Ministri, fosta
arhivd a marilor viziri otomani si s-au copiat si tradus in limba franceza 215
documente otomane din Mdhimme Defterlen—Condica Afacerilor Importante), vol. 3-
5, pentru Academia Romana™. Viitorul istoric al Imperiului otoman si al relatiilor
romano-otomane, Nicolae lorga, a intuit incad din 1900, primul in istoriograﬁa
universald, valoarea si importanta exceptionald a acestor izvoare documentare 5,

Dupa doua decenii de insistente demersuri diplomatice romanesti, la 9 mai
1905 sultanul Abdulhamid al Il-lea a promulgat irdde-aua prin care s-a recunoscut
aromanilor din Imperiul otoman .drepturi egale cu cele ale celorlalte comunitati
nationale nemusulmane din Macedonia si Epir; alegerea unor muhtari proprii,
reprezentarea in consilile reprezentative ale vilaietelor, sangiacurilor si cazalelor,
libera folosinta a limbii romane in gcoli i biserici"'®. Legata de acest eveniment este
si publicarea primei gramatici otomane in limba romanéa, destinatd aromanilor din

.~

** N. Ciachir, Contributri, pp.12-13; idem, Istona, pp. 274-284; Politica extem4, p.144.

2 N. Ciachir, Contributii, pp.13-16; idem, Istoria, pp.284, 289-292; Politica extem&, p.149.

> N. Ciachir, Contnbutii, pp.16-18; idem, Istoria, pp. 292-293; Politica extemd, pp.149-150;pentru intreaga perioada
1876-1907 vezi E. Z. Karal, Osmanli Tanhi, VIl ** Cilt: Birinci Megrutiyet ve Istibdat Devirleri, 1876-1907 (Istoria
otomand, vol. VIl : Prima perioadd constitutionald gi perioada absolutistd, 1876-1907 ), Ankara, 1962.

Vezi Mihai Maxim, Documente noi despre razboiul moldo-otoman din 1574, in vol. Lupta poporului roman pentru
independentd, coordonator: loan Scurtu, Tipografia Universitatii din Bucuresti, 1977, pp.65-71: informatii despre
aceasta importanta arhivd si despre anterior amintita monumentala colectie de documente otomane. Idem, Ténile
Romane i Inalta Poartd. Cadrul juridic al relatiilor romano-otomane In evul mediu. (infra abreviat: Tdnle Roméne si
Inalta Poartd), cu o prefatd de prof. Halil Inalcik, Editura Enciclopedica, Bucuresti 1993, p.26; Mihail Guboglu,
Paleografia i diplomatica turco-osmand. Studiu i album (infra abreviat: Paleografia), Editura Academiei, 1958, p.18.
* N. lorga, Documente §i cercetdri asupra istoriei financiare §i economice @ Principatelor Romane, Bucuresti, 1900
(extras din ,Economia Nationald"), p.174.

*¢ N. Ciachir, Contributii, pp.18-19; idem, Istoria, pp. 294-295; Politica extemd, p.151; Emanuel Alexandru Lahovary,
Amintiri diplomatice. Constantinopol (1902-1906), in ,R. F. R", anul Il, nr.3/1935, pp.318-337; 550- 569; nr.4/1935,
pp.80-103; nota bibliografica in: ,R. I. R.", V-VI, 1935-1936, Bucuresti, p.553.
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imperiut otoman (Cotula V. Adam, Gramatica limbei otornane, Constantinopole,
1805, 238 p.)".

Tn anii umndtori, 19068-1908, relatile romAno-atyTare s-au MeTima pe aslaagi
- cnordonate de cordialitate §i corectitudine, Oamenii politid romani au ummdsit cu mare
atentie evenimentele ce's-au derulat Th imperiu Tn pericada 1808-1909, interesa} Tn
primul r&nd Tn mentinerea pacii i a echilibrului politic balcanic. Ei au salutat revolutia
Junilor turci®®, apreciind-o ca pe un eveniment progresist si sperind ci va aduce
aromaAnilor din Balcani noi drepturi i libertafi politico-socalo-aulturalo-religioase. Relatiile
cordiale ale Romaniei cu Junii turci nu au fost totugi umbrite de refuzul constant al partii
romane de a incheia o alian{d poltico-militard cu Imperiul otoman, indreptatd impotriva
unui stat balcanic, deoarece Roménia era adepta luptei de elberare nafionald a
popoarelor asuprite de marile imperii istorice multinafionale si a desavarsiri formarii
statelor nationale unitare. Aceasta pazitie a determinat pastrarea unei stricte neutralitatj,
ce s-a prelungit si In perioada primului rizboi balcanic (1912-1913)"®.

In timpul celui de-al doilea razboi balcanic (1913)2". Romania si Imperiul
otoman s-au situat Tn aceeasi tabara politico-militard, ambele state fiind interesate
sd tempereze elenul cuceritor nejustificat al bulgarilor gi s3 pastreze echilibrul de
forte In Balcani. Desi Imperiul otoman a fost refuzat politicos de cétre diplomatia
romaneascd s& participe la tratativele de pace de la Bucuresti, unde se hotarau
modificari teritoriale doar intre statele cregtine balcanice (diferendul otomano-bulgar
s-a rezolvat prin tratatul de la Istanbul, 29 septembrie 1913), totu{gi relatile romano-
otomane au rdmas pasgnice gi cordiale pana in vara anului 1916%". Pe de alta parte,
tatonarile emisarilor universitari otomani au continuat, in capitala Romaniei, in luna
mai 19142, pentru incheierea unei aliante politico-militare otomano-romano-bulgare.

'7 Vezi gi Mihai Maxim, La premidre grmmaire ottomane en roumain, in vol. Istanbul et les Langues Orientales,
Editions 'Harmattan, Paris—-Montreal, 1997, pp. 403—409. ‘

'* EEE. Ramsaur, The Young Turks: Prelude fo the Revolution of 1908, Princeton, New York, 1957, reimprimats la
Belrut, 1965; Serlf Mardin, Jon Tuarklerin Slyas! Fikirleri, 1895-1908 (Ideée politice ale Junior turci 1895-1908),
Ankara, 1964; Aksin Sine, JOn Tdrileri ve ittihat ve Terakki (Junki turcl §i .Uniune §i Progres®), Istanbul, 1887; Dr.
lbrahim Temo, /ttihat ve Terakki Cemiyelinin Tegekkulu (Intemeierea societdfi .Uniune si Progres”), Mecidlye,
Romanya, 1939 (ed. a Il-a, Istanbul, 1987); Tahsin Gemll, Asociafia din Roménia a .Jundor Turd", In ,ALLAXL" ,
voi.VIl, 1970, lagl, pp.173-195 (cu o bibliografie selectiva despre Juni turci), Anmed Bedevi Kuran, Inkilap Tarthimiz
ve Ittihat ve Terakki (Istoria revolufiei noastre §i ,Uniune si Progres®), Istanbul, 1948; Yusuf Hikmet Bayur, Tork
Inkil&bi Tarihi (Istoria revolutiel turcesti), 3 vol. in 10 pérti Ankara, 1940-1967; Feroz Ahmad, The Young Turks: The
Committe of Union and Progressin Turkish Politics, 1908-1914, Oxford, 1969.

" N. Ciachir, Contribuli, pp.20-23; Idem, Istoria, pp. 308, 317-320, 328-334, Pulitica externd, pp.152-155.

2 T.C. Gnkur. Bgk. Harb Tarihi Dalres|, Balkan Harbi Tarihi (Istoria rizbolului balcanic),7 vol., Istanbul-Ankara, 1938-
1965; Gheorghe Cliveti, op. cit., cap VI: Romania §i crizele din sud-e stul Europei (1878-1913): argumente pentru o
noud abordare, pp. 249-266.

2 N, Clachir, Contributi, pp.23-24; |dem, Istoris, pp. 334-335; Politica externd, pp.155-156; N. lorga, Acfiunea
miitar a romdniior , Vélenli de Munte, 1913; Idem, Acfiunea miitars a Romdniei. n Buigana cu ostagil nogtri, Editura
Socec, Bucuregti, 1914; Titu Maiorescu, Romania, rizboaiele balcanice §i Cadrilaterul, volum editat de Stelian
Neagoe, Editura Machlavelll, Bucuresti, 1995, 258 p., Constantin Argetoianu, Pentru cei de méine. Amintinl din
vremea celor de ieri, vol.ll, partee a IV-a (1913-1916), editie §i Indice ednotat de Stellan Neagoe, Editura Humanitas,
1991, pp.7-42; N. lorga, O viatd de om, pp. 87-97. Vezi mal recent §i Dumitru Preda, Romania §i Azboale/e
balcanice, Tn .M.L", s.n, an XXVII, nr.7 (318) / lulie 1993, Bucurestl, pp.13-18; nr.8 (317) / august 1993, pp.47-53;
loan Bulei, Take /onescu - med/ator intemational, In loc. cit, s.n., an XXIX, nr. 5 (338) / mai 1995, Bucuresti, pp.76-
80, 84; nr.8 (339) / iunie 1995, pp.48-52 (in diferendul greco-turc, pentru pértirea §i administrarea insulelor din Marea
Egee, din octombrie-noiembrie 1913, neintelegeri ce emenintau punerea in practicd a prevederilor pacli de la
Bucuresti <august 1913, stil nou>, a cdrei garant moral era Romania. .Medierea” s-a soidat cu un deplin succes
roméanesc, sporind gi pe aceastd cale prestiglul moral gi diplomstic al tarii noastre in sud-estul Europel). O Imagine
de ansamblu referitoare la pozitia Romaniei fatd de rdzboaiele baicanice, vezl la Gheorghe Zbuches, Romania si
rizboalele balcanice, 1912-1913. Pagini de istorie sud-est europeans, Bucuresgti, Editura Albatros, 1999, 456 p.

2 \ezi agracerile lui N.lorga In legatusd cu aceastd vizitd, cireia i-a Injsies substrah politic real: Dar, revcirdu-md la vizita
tscaasca (din mai 1914 - n.D.P.), mi 3-8 péns cé descopdr senmil i - $i In acelasi timp o uzeald mal itinad $i mal complets
in care se ciuta a ne prinde - cAnd unul dintre caspetl (<> turd - n.D.P.) mi-a pus Ttrebares dacd inem aga de muit la
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Cu acest prilej N.lorga a evocat ,momentele bune” ale relatiilor romano-otomane din
trecu

$i tanarul lector universitar (la Universitatea din Istanbul) Hamdulldh Suphi
Bey (viitorul Hamdullah Suphi Tanrnéver, ministru i ambasador al Republicii Turcia
in Romania, 1931 - 1944) a facut parte din delegatla cadrelor didactice universitare
si a studentilor turci ce a vizitat Romania in mai 1914%“. Ulterior, in conferintele sale
publice (din 1919 - 1920) sau editate in volume?®, a vorblt frumos si obiectiv despre
Romania, populatia musulmana de aici, toleranta religioasa practicata de statul
roman.

In primul razboi mondial cele doua state s-au situat in blocuri militare
adverse: Imperiul otoman in tabdra Puterilor Centrale din noiembrie 1914, iar
Romania in tabdra Antantei, din august 1916. Trupele otomane, aldturi de cele
germano-bulgare, au atacat si ocupat Dobrogea (toamna 1916), retrdgandu-se abia
in toamna anului 1918, ca urmare a capituldrii imperiului la Mudros (octombrie
1918)%.

Last but not least, relatiile economice romano-otomane s-au caracterizat prin nor-
malitate i dorin{a de cooperare intre doua state agezate in zone economice primordiale:
Romania in bazinul Dunérii inferioare cu iegire la Marea Neagra, Imperiul otoman stapan
pe stramtori, riveran la intinse spatii maritime §i cu deschidere catre Asia Centrala. S-au
ncheiat conventii comerciale n noiembrie 1877, aprilie 1897 si august 1901. Tnsa alte
conventii comerciale §i consulare, completate cu un acord bilateral de despagubire a
musulmanilor emlgratl d|n Dobrogea dupa 1878-1881, au fost la un pas de a fi finalizate
in intervalul 1908-1914%

Comertul romanesc in Imperiu §i in Levant, cat si cel otomano-levantin in tara
noastra erau realititi concrete, palpabile, derulate conform conventilor mentionate anterior
si contractelor comerciale specifice incheiate intre negustori si/sau grupuri de negustori din
cele doua state.

In concluzie, se poate afirma c4 in perioada 1878-1914 intre Romania §i
Imperiul otoman relatile complexe, pe multiple planuri, au fost pagnice, cordiale,

u;nldh&nn;ﬁ De fapt, cu gandul la acea corflagrape ausopasd pe care Ausbo-Ungaria, Gudaasd pentru actl din
august 1913, o dores cu fost puterea, se dorea o Tnplegare a noastd cu buigarl §i turcli In vederea unel zdrobii a
nesuferitel Serdil M (N.lorga, O viafd de om, vol.lil, pp.110-111; vezi §i Barbu Thendaoremau, Nicolae lorga (1871-1940),

vol.| - gonologie si bibliografie (infra ebreviat: N, lope’), E. S. E. - E.M., Bunsegti, 1976, p.62.
2 N. lorga, Quelques mots sur le relations entre le Roumains ot le peuple turc. Conférence faite aux hétes
universitaires turcs & I'Université de Bucarest, e 6/19 mal 1914, Bucarest, 1914, 24 p.
* Vezi fotografta grupului de profesant gl student turci, in mijlocul for aftdndu-se Nicolae 1orga, la Tayyib Gokbilgin, La concep-
tion de Nicolas lorga sur MEmgaire Ottoman, in ALE.S EE. Bulletin®. 1X-e année, n-os 1 -2 / 1971, Bucarest (pp. 29 - 34),
.33.
g Hamdullah Supht Tannover, Dag Yolu. Ikinci Kitap (Calea c8tre munte. Cartea a doua), editaté de dr. Fethl
Tevetoglu, lzmir, 1987 (205 p.), pp. 180; 195. Vezi si nota bibliografics |a aceasts carte, Intocmitd de M. Guboglu, in
LALLAXLY, XXV 12, 1968, lagl, pp. 616 - 617.
% N. Ciachir, Contui, p.24; idem, Istoria, pp. 362-363, 368; Faitica extemnd, pp.161-162, 165-166; Gheorghe Platon, Istoria
modem3 a Romanei, E.D.P., Bunsegti, 1985, cap. Poltica extend a Romanei, 1878-1914, pp. 430451 (bibliografie la
pp.550-651). Vez §i Cemal Paga, Hatat, 1913-1922 (Memorni, 1913-1922), Istanbul, 1922; editie engleza, Djemal Pasha,
Memuires of a Turidsh Statesman, 1913-1919, New York, 1922; reeditare: Cemal Paga, Hatiralar, editie B. Cemal, Istanbul,
1959; U. Trumpener, Turkey’s Entry into World War /: An Assesseent of Responsabiites, in .J.E.H.", vol. XOXIV (1962),
pp.368-380; Midhat Sertodlu, Baind Cihan Savagina gingimizin gervek sebeblen (Adevdratele cauze ale intdri nosstre In
primud czbol mondia)), In Beigelerie Tirk Tarihl Dergisi*, vol. XV / 1968, Istanbul, pp 3-13; Ahmed Emin Yaiman, Turkey in
the World War, New Haven, Carvsctiad and London, 1830; General Fahri Belen, Biing Chan Harbinda Turk Harbi
(Rézboid turc In cadnd primuiw rdzboi monda)), 5 vol, Ankara, 1963-1967; Ali Fuat Tarkgeldl, Mudros ve Mudanya
Mutarekalerinin Tar (Istorie armisthior de la Mudros § Mudanya), Ankara, 1948; Tevfik Biyikio§lu, Tark Istkial Harbr. |.
Mudros Mutarekesi ve Tatbiket (RAzbaid turc pentru independentd. |. Armisthul de la Mudros §i aplicares sa), Ankara, 1962.
7 N. Clachir, Contribufsi, pp.24-29; Idem, Istoria, pp. 285-291; Politica extem&, pp.145,149,151,157.
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prietenegti, micile diferende si incidente fiind depésite cu Intelegere si bunévointa de
ambele pdrti; abia Tn timpul primului razboi mondial cele doua state s-au situat In
tabere militare adverse®. Dobrogea si populatia musulmand de aici, precum §i
aromanii din Peninsula Balcanica nu au constituit cauze ale unor litigii ireconciliabile
Intre cele doua state. 04

Ajunsi Tn acest punct al expuneni, este necesar si util s conturez tabloul general
al integrérii Dobrogei in cadrul statului roman dupa 1878, pentru ca trecutul otoman al
acestui teritoriu romanesc si populatia musulmana de aici au constituit unele din
motivatile anumitor preocupéri romanesti de orienfalistica - turcologie in perioada pe
care 0 am in vedere.

Astfel, Legea de organizare a Dobrogei din 2 martie 1880 ("O adevarata
constitulie” — conform apredierii istoricului N. Ciachir®), legea din 1882, cea din 1903, cu
modificarile ulterioare si regulamentele aferente pentru transpunerea ei in practicd, au
reglementat organizarea administrativ-teritoriald, regimul proprietdti imobiliare,
improprietdrirea unor categorii de populati etc. Toate aceste legi, atitudinea si
comportarea realistd a autoritdtilor romanesgti, precum si interesul si hdmicia locuitorilor
provinciei au contribuit la refacerea si dezvoltarea agriculturii, industriei, comertului,
transporturilor (prin intrarea Tn funcliune a vestitului pod peste Dundre (Fetesti -
Cemavod3), opera in fier si beton a inginerului roman Anghel Saligny), turismului,
cresterea populaiei (de la 106.943 locuitori Tn 1879 la 381.306 locuitori Tn 1912°%). In
perioada anterioard dedansarni primului rizboi mondial, nivelul de dezvolitare economico-
sociald a Dobrogei era comparabil cu cel al Romaniei de la stanga Dunarii>".

*

) O privire retrospectivd asupra evolutiei istoriografiei romanesti la cumpana
dintre secole va ajuta la conturarea locului §i rolului preocupdrilor romanesti de
orientalistica -turcologie In cadrul activitatilor stiintifice patronate de Muza Clio.
Progresul general al societdti romanesti a Tnsemnat, relational, si
dezvoltarea stiintelor. lar istoria nu putea rémane in afara acumularilor cantitative si
calitative realizate de acestea®. Ca urmare, activitatea istoricA romaneasca a
inregistrat o remarcabild evolutie in ultimele decenii ale secolului trecut si In primii
ani ai secolului nostru. Toate preocuparile istorice i rezultatele lor concrete
dovedeau existenfa unei ,viefi istoriografice”, aga cum exista o viatad politica,
economicd, culturala sau literara. Istoriei i se recunoagte statutul de stiin{a, devine o
profesiune, iar istoricul un profesionist care cunoaste si folosegte creator metode,
tehnici §i reguli precise de munca, la fel ca in oricare altd ,meserie” respectata.
Acesta ,profesionalizare” si inzestrare cu metode s-a incheiat catre anul 1900%, dar

2 N. Ciachir, Contributii, pp.29-30; despre locul §l rolul Dobrogei Tn cadrul statului roméan $i a relatilor romano -
otomane vezi idem, /stona, pp.296-297 gi M. A. Ekrem, Din istoria, pp.5 - 108

2N, Ciachlr, Istonia, p. 296.

% 1bidem, pp.296 - 297.

3 Pentru detalii vezi M. A. Ekrem, Din istoria, pp.72-106; Mustecib Olkasal, Dobruca ve Turkler (Dobrogea §i turcil),
editia I-a, Ankara, 1966, 256 p. + 1 harta (editia a Il-a, 1987).

% Alexandru Zub, De /a istorie critica la critiGism (Istorfografia romana la finele secolului XIX §i 1a Inceputul secolului
20X, Editura Academiei, Bucuresgti, 1985, p.8.

* Luclan Boia, Evolufia istorfografiei romane, Bucurestl, 1976, p.140; vezi gi Mihai Maxim, Tarle Romane §i Inalta
Poanta, cap. | Introducers, subcap.1, Istorfografie, pp.26-27.
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nu trebuie sa intelegem si sa folosim aceasta limitd temporald, devenita de altfe:
clasica, in mod rigid si exclusivist. A fost doar un reper cronologic in cadrul unei
evolutii de-a lungul mai multor decenii.

Noi deschideri s-au realizat in mai multe directi de cercetare istorica:
problematica evolutiei omenirii, filosofia istoriei, intens efort pentru analiza si
valorificarea surselor documentare, prin publicarea si interpretarea lor critica,
continuatd firesc cu folosirea lor in lucrari de specialitate, largirea orizontului
cercetarii prin aplecarea asupra unor zone geografice (de exemplu ,Europa Est-
Orientald", dupa formula lui N. lorga, Asia Micd sau Orientul Apropiat), popoare
(cum ar fi turco-osmanii) si civilizatii uitate sau ignorate pana atunci, studierea
civiliza;]iei materiale si spirituale a unui anumit popor etc.

n ultimul deceniu al secolului trecut, in timp ce directia romanticd in
istoriografie ,isi trdia deci un crepuscul nu lipsit de grandoare, data fiind
personalitatea Iui Hasdeu"a"’, s-a afirmat plenar ,gcoala critica", ilustratd magistral
prin ,triada criticd": Nicolae lorga - loan Bogdan - Dimitrie Onciul. Corifeii si discipolii
ei ,au pus accent pe document, autenticitate, rigoare a criticii, $i a constructiei, fie si
in dauna sintezei cuprinzétoare. Ea corespunde, in linii mari, cu gcoala creata de G.
Monod pe langa ,Revue Historique™ si reprezinta, in evolutia istoriografiei romane,
momentul maturitatii depline, al perfectei omologari cu istoriografia europeani".
Dintre cei trei istorici amintiti, .N. lorga a fost, desigur, factorul coagulant al directiei
critice ce s-a conturat in istoriografia romana la finele secolului XIX, prelungindu-se
si in primele decenii ale secolului nostru"®’.

Apare astfel pe deplin intemeiatd constatarea exegetului acestei probleme,
istoricul Alexandru Zub: ,peisajul istori$raﬁc din treimea de veac ce a precedat intéia
conflagratie mondiald e deconcertant*™, in cadrul acestei pluralitdti inscriindu-se, inca
modest si timid, preocuparile de onientalistica - turcologie. Departe de a fi disonante in
cAmpul istoriografic, aceste noj preocupdri sunt, in marea lor majoritate, fructul
influentelor programului, metodei si spintului ,gcolii critice”, cat si al largiri orizontului
cercetdrii catre noi spafi etno - istorico — culturale: pentru un roman, turcul”
("musulmanul”) de la sudul Dundrii nu mai era dusmanul secular, politic si religios, ci
.celdlalt", partenerul de dialog", care trebuia re-studiat, in noile conditi si realitat
obiective inteme si exteme, pentru a- re-cunoaste si a-l Tntele%e cat mai bine; actul in
sine era benefic si pentru re-definirea propriei identitati romanesti !

n cadrul preocupdrilor de orientalisticd - turcologie din aceasta perioada se
deosebesc mai multe directii de activitate: descoperirea, traducerea si editarea
documentelor si cronicilor turco - otomane; cercetari istorice propriu-zise; preocupari
cu dorite finalitati instiutional - didactice; cercetari etnografico - istorice; preocupari
lexical - lingvistice; studierea toponimiei romanesti de origine orientald; elaborarea
manualelor, ghidurilor de conversatie $i a dictionarelor necesare insusirii limbii turco-

L. Boia, op. cit., p.273.

* Al Zub, op. cit. p.273.

* Ibidem, p.9.

¥ Ibidem, p.23.

* Ibidem, p.9; vezi gi interesantele observatii ale romanistului american Fredrick Kellog facute in legatura cu evolutia
istoriografiei romanesti in .varsta de aur, 1859-1918", in sinteza acestuia, O istorie a istoriografiei roméne, traducere
de Laura Cutitaru, prefata de Alex. Zub, Editura .Institutului European®, lagi, 1996, pp.52—66.

* Vezl o incercare de tipologizare la Laurentiu Vlad, Turcul. Un personaj al imaginarului popular, in ,C.L.S.0.", nr.2 /
1993, coordonatori: conf. univ. dr. Mihai Maxim gi asist. univ. Bogdan Murgescu, Bucurestl pp.144-163.
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osmane; studierea literaturii populare si a folclorului turco - tétar din Dobrogea si din
Peninsula Balcanica.

1.2. Descoperirea, traducerea gi editarea izvoarelor istorice
documentare gi cronistice otomane; surse istorice
europene referitoare la istoria Imperiului otoman
si/sau la relatiile romano-otomane intre secolele X1V - XIX

In a I-a jumatate a secolului al XIX-lea a sporit preocuparea istoricilor si
oamenilor de culturd romani pentru descoperireg, traducerea si editarea documentelor si
cronicilor turco - otomane ca izvoare istorice indispensabile pentru infelegerea
raporturilor politice, juridice, economice, sociale, militare, culturale, etc. romano -
otomane n evul mediu si iIn epoca modema. Numeroase piese din aceasta categorie de
izvoare si-au gasit locul in editi de documente si cronici, in monografii, in publicatii
oficiale, in lucrari cu caracter lingvistic etc.

Theodor Codrescu, in bogata sa colectie de documente*° a publicat
numeroase acte otomane doar in traducere romaneasca: astfel in vol. III au vazut
lumina tiparului 23 de traduceri de ferrndn-e (ordine sultanale), berat-e, hatt-i
hdmayan-uri (rescripte imperiale) mektab-uri (scrisori), hotarari judecatoresti etc. din
perioada 1780-1822. In privinta provenientei acestora, editorul a mentionat: ,Toate
actele diplomatice de la fata (pagina - n. D. P.) 118 si pana aice (p.231 - n. D. P.) le-
am tiparit din o condica manuscripta in numar de 150 fete; mai toate actele acestea
poartd la capatul fiecaruia (apostila - n.D.P.): Posleduindu-se si fiind intocma cu
originalul s-au incredinfat. Mihail Sturza Vomic, scris de insdsi mana sa. - Aceasta
condica se aflda in biblioteca |.S. Principelui Mihai G. Sturza. T(heodor)
C(odrescu) . Sau: ,Toate actele, beraturi, fermanuri tiparite de la fata 231 si pana
aici (p. 246 - n.D.P.) le-am scos dintr-o condica a mea scrisa pe la 1826 pentru care
garantez autenticitatea lor. T(heodor) C(odrescu)"*.

In vol. IV: 7 traduceri de documente din intervalul 1546-1822; la ultimul
document, Autonomia Moldovei (fatd de Poarta otomand), a mentionat sursa:
LArticolul acesta I-am publicat dupa textul unui manuscris vechi; din cuprinsul sdu se
vede ca din vechime nu doua tratate s-au incheiat cu Turcia, dara trei, facut cesta
din urma in timpul domnului Vasile Lupul Albanezul. T(heodor) C(odrescu)"“

Irf'volumul VI: 11 traduceri de documente din penoada 1774 1842, unele fara
indicarea depozitului, iar altele din diferite publlcatu ale epocu %, Tn vol IX: 3 traduceri
de documente din perioada 1856-1866, prima dupa onglnalul aflat in posesia lui Th.
Codrescu, celelalte doua preluate din penodlcele vremii*®. Tn vol XIlI: 2 traduceri de
documente din 1856, dupa copii ale acestora 7 Tn vol.XVI: traduceri de documente
diplomatice austriece si otomane referitoare la rapirea Bucovinei, 1771-1776,

“ Theodor Codrescu, Uricariul cuprinzétoniu de Hnisoave, Anafore §i alte Acte, din sutele a XIV-a, ..., a XIX-a (infra
abreviat: Uricariul), Tipografia Buciumul Roman, lasi, vol. I-XXV, 1852-1895; unele volume au fost reeditate ulterior,
in aceeasi perioada.

“ Ed., 1853, ed.ll, 1892, lasi, capitolul Acte diplomatice, pp.118-231.

“2 Ibidem, p.231.

S Ibidem, p.246.

“Ed.|, 1857, lasi, pp.221-224,225-243,244-269;421-424; citatul la p.243.

“Ed.I, 1875, lasi, pp.39-50;115-134;433-460.

“ Ed.|, 1887, lasi, pp.468-482.

i Ed.l, 1889, lagi, pp.1-18;81-82.

90 .
www.muzeubt.ro / www.cimec.ro



ACTA MOLDAVIAE SEPTENTRIONALIS

preluate din editia tlpérlta de Mihail Kogélnlceanu 1875%. Tn vol. XX traducerea
nnui fermén din 1792 , iar In vol XXII: traducerea unui berét din 1810% , dupa copii
din anii emiterii.
Majoritatea documentelor otomane editate in Unicaniu cuprinzator de diverse
cte care pot servi la istoria roménilor nu au mentionate depozitul de pastrare, nici
“inr dacd traducerea s-a facut dupa original sau dupa copii fidele; in unele cazuris-
racut mentiuni despre izvoarele primare folosite; alte traduceri au fost preluate din
pariodicele vremii. S-a precizat de cétre, editor, §i este necesar sa mentionez faptul,
ca la inceputul secolului al XiX-lea existau, la unii boieri progresisti moldoveni,
preocupari de a grupa §i inventaria documente otomane in condici sau colectii, in
scop politic, economic, social, juridic, fara intentia editarii lor. Aceasta prima colectie
importantd de documente din istoriografia romaneasca, alcatuitad de un entuziast, nu
de un istoric sau filolog, a fost produsul perioadei romantice a istoriografiei noastre,
cand atitudinea critica fatd de document si de scrisul istoric abia de intrezarea, iar
referitor la principile moderne de editare a izvoarelor istorice in general, a celor
documentare in special, se manifestau pozitii §i se purtau inca discutii contradictorii.
De aceea, valoarea istorico-documentara a acestui Uricanu trebuie apreciata prin
prisma acestor consideratii: pentru secolul trecut a fost o realizare importanta, insa
ea nu mai corespunde principiilor i cerintelor actuale de. editare a documentelor.
Unele documente otomane au fost editate in voluminoasa colectie de
Documente pnvitoare la istoria roménilor'”, inauguratd de Eudoxiu de Hurmuzaki,
continuata §i completatd de alfi istorici si filologi, aparutd, in marea maijoritate a
volumelor (40 din 45), in perioada de care ne ocupam. Nici un document otoman nu a
fost editat in limba originald sau nu a stat la baza unei traduceri in limba roméana, si
aceasta realitate datorita faptului ca editori nu posedau cunostintele necesare de
filologia si paleografia turco-otomand. Au vazut lumina tiparului doar traduceri
(efectuate Tn anul emiterii documentului otoman sau ulterior) in limbile latina, germana,
francez3, italiana, polond, maghiara, slava ale acestor acte istorice aflate in arhivele si
bibliotecile Europei apusene si Centrale. R&masa inca cea mai importanta colectie de
documente externe privind istoria Romaniei, numeroase volume fiind emanatia ,scolii
critice” istorice romanesti de la cumpana secolelor XIX-XX, totusi criteriile de traducere
si editare ale documentelor sunt departe de cerintele actuale in domenlu
Multe documente otomane au fost editate in cunoscuta colectle 2 coordonata
de D.A. Sturza, Gheorghe Petrescu si C. Colescu-Vartic, mai omogena si mai
judicios structurata decéat cele analizate anterior. Astfel, in vol. | (1391-1841), cap. I:
Tratatele dintre Principatele Romane i Turcia, sunt prezentate ,tractatele” romano-

“ Ed.l, 1891, lagi, pp.60-127.

“ Ed.I, 1892, lagi, pp.308-311.

% Ed.I, 1893, lagi, pp.417-418.

' Eudoxiu de MuTrwuzaki (§i colabaratreii), Documents privitoare Ia istoria romandor, 1199-1836, vol.-X0d, cu 1-3 pérti i 10
vol. suplimentare, in total 45 de vol., Blmew 1876-1942. TnWwMMgwmmmb
contine, uualowMIhaﬂGwoglua prediat ca Jmai ales tomul XU contine un Mmare NUMdr firmane, sarisorl vizirale $i alte
doasmete tucesti extrase din arhivele din Viena, Budapests gi Lwow. Se poate presupune ca unele au fost emise de
cancelaria sullanilor in limbi strdine, dar cele mai multe au fost traduse dupé onginalul tscesc. Asa, bundoard, doasmertele
din arhivele polone, reproduse n polond cu traducen n franceza gi regeste roménegti (vol. I. supl. Il), au fost traduse direct din
trceste, in 1786, de turcologii (sicl) poloni, ca degamary Crutla® (Mihail Guboglu, Palsografls g diplornatica turco-asmand.
Studu g album (infra abreviat: Paseografie), Editura Academiei, Buauresti, 1958, p.18). Vezi §i prezentares genarald faats
de Florin Carstartiniu In E./.R., 1978, p. 410. Vez $i prezentarea generald fdand de Florin Corstartinu in E. /. R, 1978, p.
410.

% Acte gi documente relative Ia istoria renasterii Romaniei, publicate de D. A. Sturza, Ghenadie Petrescu si C.
Colescu-Vartic, 10 vol., Bucuresti, 1889-1909.
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otomane din 1391; 1460; 1511 si 1634, cu indicarea sursei de preluaresa. 33 de
traduceri de documente otomane din perioada 1774-1841 au completat acest volum.
Este de apreciat faptul ca dupa fiecare traducere era precizata sursa arhivistica sau
documentara de preluare a documentului®®. Tn vol. 11*®, 118, v*7, v® vini®® i vII®
alte zeci de traduceri de documente otomane au fost editate conform aceleiagi
conceptii. In total, aproximativ 130 de documente otomane au fdst editate in paginie
colectiei; traducerile roméanesti ale documentelor otomane, imbogatirea surselor
documentare ale istoriei romanilor, mentionarea pentru fiecare piesd documentara a
sursei de preluare sau a depozitului de pastrare, folosirea marilor colectii europene
si romanesti de documente si a periodicelor vremii, autohtone si strdine etc. sunt
elementele pozitive ale acestei restituti documentare. Au ramas vizibile totusi
carentele de conceptie si de metodéa ale actului editarii de documente istorice.

Traducerile roméanesti ale unor documente otomane au fost editate de
istoricul i filologul B.P. Hasdeu in publicatia ,Arhiva IstoricA a Romaniei":
corespondenta otomano-polona referitoare la Tarile Romane in sec. XV-XVII, dugé
inventarul oficial al documentelor depuse n arhiva castelului regal din Cracovia
scrisoarea din 28 iulie 1574 a marelui vizir otoman Sokollu Mehmed péasa adresaté
starostelui Podoliei, Gheorghe Jaztowiecki, referitoare la razboiul antiotoman
declansat de lon Voda al Moldovei®2.

O analiza detaliata si o traducere in limba romana a hétt-i §enf ~ului din aprilie
1827 acordat Jui Grigore-Voda Ghica a realizat George |. Lahovary™". - Dupa céteva
consideratii generale istorico-juridice despre aceasta categorie de acte, traducéatorul
a insistat asupra documentului emis in 1827, insotind traducerea cu expicatii
marginale §i completand-o cu un mic glosar al termenilor turco-otomani, preluat din
lucrarea lui Lazar Saineanu, Elemente turcesti in limba roménda, Bucuresti, 1885,
146 p.

Alexandru Papiu-llarian a publicat traducerile romanesti a 9 documente otomane
de la inceputul secolului al XiX-lea din Condicile lui Constantin Alexandru Ypsilanti 93'
loan Gheorghe Caragea, printre care si a cunoscutului hétt-i serif din octombrie 1802
Asupra ultimului document s-a oprit §i Lazar Saineanu, oferind o traducere mai blne
realizata si adnotata®

”/bfdem vol.t (1391-1841), Bucuresti, 1889, pp.1-8.

4 |bidem, passim, Intre pp.139-1080.
% |bidemvol.ll, Bucuresti, 1889, passim,41 de documente,
% |bidem,vol.lll, Bucuwesti, 1889, passim, 16 de documente.
 Ibidem,vol.IV, Bucuresti, 1889, passim,10 documente.
”Ibldem vol.V, Bucuregti, 1890, passim, 8 documente.

% bidem,vol.VI / I, Bucuresti, 1896, passim,4 documente.
”Ibldem vol.VIl, Bucuresti, 1892, passim,5 documente.
® B. P. Hagdeu, in ,Arhiva Istoricd a Romaniei” (infra abreviat: ,A.I.R."), t. Il, Bucuresti, 1865, pp.60-63, grupaj nr.14 /
Il. Istoricul a mai publicat rapoartele ambasadorilor moscoviti in imperiul Habsburgic despre inceputul razboiului
antiotoman al Téarilor Romane (1595), in ,A.LR." t. ll, 1865, Bucuresti, nr. 3, pp.18-21, i documente privind relatiile
romano - otomane n context politic sud - est - european: in ,ALR.", t. | / 1, Bucuresti, 1865, nr. 43; 64; 90; 112; 145;
148; 149; 150; 151; 152;t.1/ 2, 1865, nr. 160.
% |bidem, t. | / 1, Bucuresti, 1865, pp. 43-46.
% George |. Lahovary, Talmécirea prea-inaltului hati-serif ce s-a trimis de cétre Sublima Poarts lui Grigore-Voda
Ghica la anul 1826 (sic!) dupd Incheierea tratatului de pace de la Akerman, in .Convorbiri Literare" (infra abreviat
.C.L."), anul XX, nr. 6 / 1887, Bucuresti, pp.483-508; 580-591.
® Al. Papiu-llarian, in ,Tezauru d e monumente istorice pentru Romania® (infra abreviat: ,T.M.LR.", vol. Il, Bucuresti,
1863, pp.307-315; 318-319; 324-327; 351-354.
% Lazar Saineanu, Influenfa orientald asupra limbei i culturei romdne (infra abreviat: Influenta orientald), vol. |,
Introducere. Limba. Cultura. Resultate. Concluziune. Bibliografie, Bucuresti, 1900, pp. CCXCIIl - CCCX).
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$i Nicolae lorga a publicat unele documente descoperite in arhivele unor
state din Europa apuseand si Centrala sau aflate la Biblioteca Academiei Romane
ori la Arhivele Statului - Bucuresti. Astfel, in Arhivele Imperiale din Viena, fondul
.jurcica", a descoperit 22 de documente inedite, din perioada 1564-1587 referitoare
la Petru $chiopul al Moldovei, dintre care 6 documente in limba turco-otomana,
traduse in romaneste de I. B. Seni, ,interpret jurat la Ministerul de Externe"®.

In perioada 1898-1899, din initiativa Academiei Romane, au fost copiate si
traduse in limba franceza 215 documente otomane de diferite categorii din registrele
si condicile pastrate in Arhivele marelui vezirat din Istanbul. Aceste documente, din
intervalul 1558/966 H.-1788/1202 H. se refera la relatile romano-otomane pe plan
politico-economic, precum si la legaturile Tarilor Roméane cu statele vecine.
Copierea si traducerea acestui valoros fond documentar (pastrat azi la B.A.R.) s-au
datorat stradaniilor lui Nigsan Dijivanian, Caracas efendi si francezului A. Lahaille,,
dragomanul ministrului Romaniei in capitala otomana. Supravegherea intregii
activitdti a efectuat-o insugi ministrul tarii noastre la Istanbul, Trandafir Djuvara
(1896-1900), ajutat fiind de celebrul jurist si editor de tratate ale Inaltei Porti, Gabriel
efendi Noradounghian67.

Nicolae lorga a fost primul istoric roméan care a inteles si a semnalat importanta
deosebita a acestui fond doctimentar pentru studierea si prezentarea adevératelor relatii
romano-otomane in sec. XVI-XVIII; el a parcurs intreagul fond, a clasificat tematic si a
rezumat 95 din aceste documente °®. De asemenea, aga cum s-a precizat deja ®°, ,N.
lorga a intuit primul, in istoriografia mondiala, valoarea exceptionald a‘acestor izvoare
documentare” extrase din volumele 3-5 ale marii colecti de ,Condici ale afacerilor
importante” (Midhimme Defterlen).

In introducerea subcapitolului, tanarul istoric a subliniat ca aceste documente
se refereau la ,(...) fapte marunte, de toate zilele, din acelea care, adunandu-si la un
loc neinsemnatatea, alcaituesc o istorie de o mai mare insemnatate si de un interes
mai puternic decét cronologia stapanirilor sau fastele luptelor". Documentele aveau
o deosebita importanta istorica: ,Prin aceste izvoare, scoase de curand la lumina, se
{amuresc multe puncte esentiale din situatia noastra fata de Putera suzerana si se
indreaptd o suma de pareri gresite cu privire la purtarea 7ge care au avut-o
carmuitorii turci, fard deosebire de timp, fata de tarile tributare""". N. lorga a inteles
si a regretat realitatea trista ca ,la tiparirea Tn ntregime a acestor piese, incarcate de
greoaia si inflorita retorica orientald, nu e de gandit nici aici, nici, daca se va proceda
cu masura si pricepere, in altd parte. Prefacerea lor in scurte regeste, resumate se
impune"". Harnicul descoperitor i editor de documente a rezumat 36 de acte
referitoare la ,hotare si afaceri de hofare”, 29 legate de ,afaceri de negot si furnituri”
si alte 30 despre ,afaceri mai mult politice“n. Ulterior a mai publicat inca ,doua

% N. lorga, Documente noi, In cea mai mare parte romane, relative la Petry Schiopul i Mihai Viteazul, in AARM.S 1", s.li, t.
XX, 1897-1898, nr.7, Bucuresti, doc. lIHV-V / pp.438441; doc. VII/p.445; doc. X / p.446; doc. XIV7 p.450.

¢ Mihail Guboglu, Paleografia, p.18.

% Ibidem; N. lorga, Porunci turcegti din veacul al XVI-lea catre Domnii nogtn, in idem, Documente §i cercetari asupra
istoriei financiare g§i economice a Principatelor Romane, Bucuresti, 1900 (-1902), extras din revista ,Economia
Nationala”, pp.174-183.

“Mihal Maxim, Documente noi despre razboiul moldo-otoman din 1574, in val. cit., 1977, p.68.

™ N. lorga, Porunci turcegti..., p.174.

™ Ibidem.

" Ibidem, p. 174-183.
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porunci turcegti catre domnul Moldovei"’?, precum si ,hatul® (hétt-i hdmdayon-ul)
acordat Tarii Romanesti in ,1826" (oorect la 18-27 aprilie 1827 ‘) doar in traducere
roméaneasca’

In prelungirea acelorasi statornice preocupari, N. lorga a editat, de
asemenea, originalele si traducerile altor documente otomane |mportante (SCI‘ISOI’I
privilegii si tratate politice), dar redactate initial in limba greaca 6, slava
variantele Iatlnes;tl7 Se adauga la acestea varianta in limba italiand a unei scrisori
sultanale din 1533, adresata regelui polon in legaturd cu un incident de frontiera la
Akkerman’®. Referitoare la aceeasi zona geografico - istorica (Chilia - Cetatea Alba)
sunt si cele 4 documente otomane din anii 1489; 1576 si 1859, descoperite in
arhivele din Cracovia si publicate in traduceri latinesti sau italienesti .

Din ,depozitele de manuscrise ale Apusului” a adunat si publlut sute de
documente in limbi europene despre razboaiele otomano-polone (1620- 1621)82 sau oto-
mano - germane (1638- 1699) ce completeaza informatile documentare si cronistice
otomane referitoare la amlntltele conflagratii. De asemenea, informatii romanestl despre
luptele otomano - polone si otomano - germane din perioada 1671-1689* sau ,din ra-
poartele capuchehaiei muntene subt Alexandru-voda Ghica"(1834-1842), numeroase
documente grecesti, considerate de neobositul cercetator, editor si istoric ca find
.aproape un unicurr’”, referitoare la problemele tarifului vamal ce trebuia sa se aplice,
conform  prevederilor Regulamentuluu Organic, negustorilor care intrau in Imperiul
otoman prin Tara Romaneasca®

™ |dem, Cateva manuscnipte §i documente din tard si din stréinatate relative la istoria romanilor (1l), in A ARM.S.I.",
8. I, t. XXVili, 1905-1906, nr.6, Bucurestl, pp.511-513: capitolul V: destinatarul a fost Mihai Racovi{a, documentele
datate: sfargitul anului 1722-Tnceputul anulul 1723; editorul a publicat variantele Tn limba latina ale acestor ,porunci”,
realizate anterior dupa originalul Tn limba turco-osmana, de traducatori germani; depozitul de conservare: Biblioteca
Arhivelor Imperiale din Viena.

™ Vezi datares corectd la Mihail Guboglu, Catalogul documentelor turcegti, vol.l, 1558-1913, Bucuregti, 1960, doc.
2353 p. 472.

™ N. lorgs, Studii §i documente cu privire la Istoria Romanilor (infra abreviat: Studii §i documente), voi.XXI,
Documente intere. Miscellanea, Bucurest!, pp.36-60.
™ |dem, Privlegiul lul Mohamed al li-lea pentru Pera (1 iunie 1453), in ,AARM.S.L", s.II, t. XXXVI, 1913, nr.3,
Bucuresti, pp.69-92 (actul din titlu, In limbile greaca si italiand, la pp.69-76; tratatul otomano - venetian din februarie
1446, In grecegte, pp.76-80).

T Scrisoarea suitanulul Mehmed I catre Petru Aron, din 5 octombrie 1455, in limba slava, In ibidem, pp.80-82. Este
eronatd afirmatia istoricului cé ,originalul turcesc |-a gasit de curand d-l |. Bogdan® pentru simplul motiv cé varianta
#umeasd a actului invocat nu a existat.

Ale tratatelor otomano - genovez din 1387, otomano - bizantin / state cregtine (1403) si otomano - ungar (1451),
pp.82-91; ale scrisorilor marelui vizir Sokollu Mehmed pds4 si ale suitanului Selim |l catre Tmpéretul german pentru
extradarea |ui Bogdan Lapugneanu, din ianuarie 1573, in Idem, Acte §i fragmente, vol.l, Bucuregtl, 1895, pp.16-17;
18-20; 23; 24; alte documente si traduceri de relatar de célatorie: pp.82-83 (De la Crolx); 114; 147; 185-186; 193-
194; 245-247, 322-323.
™ |dem, Une lettre du Sultan au Rol de Pologne surun conflit de frontidre a Akkerman (Moncastro, Cetatea Alba), in
B.LE.E.S.O.", IlI’ année, n-08 3-5 / Mars-Mai 1916, Bucuresti, pp.103-104.

5" Idem, Studil Istorice asupra Chiliel si Cetail Albe, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1899, 419p. + 5 pl., In
Apendice de documente,pp.296-300.
" Pentru a Il-a jumatate a secolului al XIX-lea a se vedea si idem, Despre adunarea i tiparirea izvoarelor relative la
istoria rom@nilor, In vol. omagial Prinos Iu; D. A Sturza Ia lmpllmma celor saptezeci de ani, Bucuregti, 1903, pp. 1-
127 giidem, Note critice asupra culegerilor de d roménesti, Bucuresti, 1903, 34 p., in care N. lorga
a realizat o expunere analiticd i critich a evolutiei istoriografiei romane In secolul al XIX-iea prin studii, cercetari
folclonee culegeri gi editii de documente inteme $i exteme referitoare la istoria romanilor.
© \dem, Studii §i documente, voi. XX, Bucuresti, 1911, cap.lil: ,Acte polone privitoare la rdzboiul cu turcii din 1620
1821. Dintr-o culegere de scrisori a regelui Sigismund al ll-lea si alte izvoare™: pp. 147-159: 20 de documente in
limbile atind, italiana, germana, din biblioteca oragului Leipzig.
% Jbidem, cap. |:"Scrisoare $i rapoarte privitoare la rzboiul turco-germen din 1683-1699", pp.59-145: 182 de piese
documentare In limbile lating, italiand, germand, franceza din diferite arhive vest si central-europene.
5 Ibidem, vol.XI, Cercetan si regeste documentare, Bucuresti, 1906, pp.131-178.
* & Ibidem, pp. 3-43; vezi $i Barbu Theodorescu, Nicolae /orga’, p. 248.
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Documente otomane a folosit si publicat in masiva sa lucrare & si V. A
Urechia. Constantin George Mano, publicand documentele familiei sale, a introdus
in culegere si 3 documente otomane un berét din mai 1776, cu facsimilul originalului
si o traducere in limba francezé ; un alt berét din aprilie - mai 1811, cu traduceri in
limbile romana si neogreaca®; un fermén din octombrie 1856, cu varianta in limba
romana®®. Conform surselor blbliografice studiate pana acum, este primul caz in
lstonograﬁa romaneasca in care o traducere a unui document otoman a fost insotita
de un facsimil bine realizat din punct de vedere tehnic. Dar aceasta atitudine nu a
fostimpusa de criteriile stiintifice de editare a documentelor otomane (autorul nu era
editor de documente si era putin probabil sa fi avut cunostintele necesare de limba si
paleografie turco - otomand), ci mai degraba pentru a dovedi existenta
documentului, a drepturilor ce le-a conferit, a rolului $i a pozitiei social - politice,
economice etc. a familiei. Finalitatea istorico - filologicd a acestei noutati tehnico-
editoriale cred ca i era strdina lui C.G. Mano.

Traducerea in limba franceza a unui extras din ferrman-ul sultanului Mahmad
al li-lea din mai 1834, acordat lui Dimitrie Ghica, domnitorul Téru Roménestl a fost
introdusa de loan C. Filitti in anexa VI a studiului sau din 1915%. Mitilineu® i Th.
Djuvara9 au alcatuit culegeri de ,tratate i conventiuni mternatlonale ale Romaniei",
Tn care au introdus si acte bilaterale otomano - romane sau otomano - ungare,
otomano - habsburgice, otomano - polone, otomano - rusesti, cu articole sau
mentiuni referitoare expres la Tarile Romane. Aceste acte diplomatice au fost
preluate necritic din marile colectii europene de documente diplomatice si din editia
interna Hurmuzaki, fara sa fi fost insa studiate si editate originalele acestor izvoare
istorice.

Din scurta trecere Tn revista a activitati de descoperire, traducere si editare a docu-
mentelor otomane se observa ca in perioada 1878 - 1918 au fost introduse in circuitul isto-
riografic romanesc $i european citeva sute de acte otomane de diverse categorii,
descoperite si preluate din bibliotecile statelor din apusul si din centrul Europei i, in
premierd, din depozitele similare din Istanbul. Au fost publicate doar traducenle sau
rezumatele in limbile latind, francezd (de exemplu, ale celor 215 documente otomane
copiate din marea coleclie Mihimme Deflerferi i depuse la B.AR.), germang, italiana,
polon3, slava, greaca, romana ale originalelor otomane. Nu s-au tradus direct in limba
romanda originalele otomane pentru cd nu existau istorici i filologi romani cu temeinice
cunostinte de limba, paleografie, diplomatica etc. turco — otomana care s& se angajeze
congtient i cu perseverenta in aceasta pe cat de grea si migéloasa, pe atdt de necesara
activitate. Din acest motiv si traducerile efectuate prezentau unele greseli de continut si de

% V. A. Urechia, Istoria Romanilor, vol. I-XIIl, Bucuresti, 1891-1902, vol. |, pp.1-16; 18-19; 476-478; vol. I, p.139;
465; vol. IV, pp.2-4; vol.V, pp.291-330; vol. XI, p.70 etc. In legaturd cu aceasta opera N.lorga a mentionat ca gtiri in
ce priveste administratia epocei fanariote in orice domeniu, cu muite amanunte, se pot gasi, numeroase si exacte, in
marea colectie de documente a raposatului Urechia, intitulata Istoria romanilor. Dacé ar avea si o tablad de materie,
ar fi incd si mai pretioasa lucrarea” (in N. lorga, Istoria romanilor prin c&laton, editie Tngrijitd, studiu introductiv i note
de Adrian Anghelescu, Editura Eminescu, Bucuresti, 1981, p.408, n.1).

% Constantin G. Mano, Documente din secolele al XVI-lea - al XIX-lea prvitoare la familia Mano, Bucuresti, 1907,
662 p. + 10 plange; doc. la pp. 172-173.

® Ibidem, pp. 250-252.

® Ibidem, p. 625.

% joan C. Filitti, Romania fat& cu capitulatile Turciei, in ,A.A.RM.S.1.", s. ll. t. XXXVIII, 1915, nr. 7, Bucuregti, pp.181-
183; ed. a ll-a Tn idem, Opere alese, cuvant Inainte, text stabilit, bibliografie, tabel cronologic §i note de Georgeta
Penelea, Editura Eminescu, Bucuresti, 1985, pp. 42-43.

' Mitilineu, Tratatele §i conventiunile Romaniei, Bucuregti, 1874.

%2 Th. Djuvara, Tratate, Conventiuni si Invoiri intemationale ale Romdniei, Bucuresti, 1888.
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stil. Foarte putinele persoane din Romania care cunogteau si foloseau limba turca i
alfabetul arab nu erau interesate in aceasta activitate de traducere si editare, avand alte
ocupalii i preocupari. De altfel, activitatea de editare a documentelor turco — osmane era,
pe plan european, la primii pasi, 0 metoda stiintific, critica, unitara in domeniu cristalizan-
du-se abia spre sfarsitul perioadei interbelice: tiparirea textului onginal otoman in alfabet
arab, Tnsofit de facsimilul bine realizat tehnic, cu transllterapa in alfabetul latin, traducerea,
analiza criticd a textului, note si bibliografia respective®. In ceea ce priveste Imperiul
otoman, trebuie mentionat dezinteresul autoritatior otomane fata soarta documentelor de
arhiva si fag de arhive in generalg".

Se cuvine sa reamintesc si douad premiere in domeniu: primele cercetan in
arhivele otomane atat de bogate in izvoare istorice scrise, explorari patronate de
diplomatii romani (1898 - 1899) si prima realizare a unui facsimil dupa un document
otoman, ce a insofit traducerea actului in limba franceza (1907). Adaugand si sutele
de documente otomane editate si utilizabile in cercetarea istorica, pot spune ca
toate acestea au constituit un modest inceput (dar, totusi, un inceput!) in domeniul
explorarii directe a arhivelor otomane si al editarii izvoarelor scrise descoperite aici;
micii pasi pe aceste carari neumblate inca isi vor spori ritmul si eficacitatea Tn
deceniile urmatoare.

In a ll-a jumatate a secolului al XIX-lea s-au manifestat primele preocupari
pentru traducerea in limba romana a unor izvoare narative otomane. Astfel, B.P.
Hasdeu a publicat, dupa o editie in limba polona, jumalul calatoriei solului otoman
Resml Ahmed efendi prin Moldova (august 1763)*, o marturie despre Despot-
vods™, amintirile ienicerului Constantln din Ostrovita despre campania lui Mehmed
al Il- Iea fmpotriva lui Viad Teges , relatia turcd despre bétélia de la Valea Albé intre
Mehmet Il si Stefan cel Mare™. La acestea s-au adaugat mérturia florentinlui Andrea
Cambini despre asediul si cucerirea Cetétu Albe de catre Bayezid al ll-lea in 1484%
si Jumnalul calatoriei lui Paul dln Alep prin Moldova i Tara Roméneasca, insotindu-
pe Macarie, patriarhul Antiohiei'®

Lazar Saineanu a comentat si a editat fragmente semnificative din
.memoriile” sau insemndrile geografico-istorico-militaro-economico-sociale ale unui

™ Vezl Lajos Fekete, L'édtion des Chartes turques et ses probidmes, In .Krdsi Csoma - Archivum”, |, Budapexta, 1839,

pp.503-514; articol tradus $i Tn limba tsca de T. Gokbilgin, Tirk veskalan negni ve bu igin arzettd meseleder, in Belleten”, V,

no. 20/1941, Istanbul, pp. 607616 (apud M. Gubogiu, Pajeografia, p. 20), vezi i M. Guboglu, Onentakstca romand, in

SAL" nr. 111956, Bunsegt, p. 325; idem Coantidutions roumaines aux éludes orentales (infra abreviat: Contdutions

roumaines), Tn Archiv Oriertainl", an XXIV, nr. /1956, Praha, pp.461-462. Despre stadiul incipient al dezvoléii turcologiei

europene inurul anului 1900 vezi $i Mihai Maxim, THneRanAneslhdtanan!.ppA 3334,

* Mihai Maxim, op. cit..p. 33.

“DelaGdﬂpmlasa la Hotin, extras din gorca otorend a ki Vasifefend, in A.LR.", T. V1, 1865, Bunregti nr. 274, p.183.
 Preluatd din Johannes Léwenklau, Annales Sultanorum Osmanicorum, anoofonl 1591, pp. 58-59,1n ,ALR", t.

171, 1865, Bucuresti, nr. 269, pp. 179-180.

7 Preluate dupé editia in limba polona din Zbior pisarzow poiskich, seciiunea Il, t. V, Warszawa, 1828, pp. 182-193,

in A..R.", t. 112, 1865, Bucuresti, nr. 282, pp. 8-11.

e Preluaté din cronica lui Saad-ed Din, tradusa in limba Italiand de V. Bratutti, Chronica del'origine e progressi della

casa othomana, t ||, in - 4°, Madrid, 1652, pp.297-303, in .A.LR.", t 1/2, 1865, Bucuresti, nr. 304, pp.31-35.

® Preluata din Libero della origini de Turchi et imperio delli Ottomani, Firenze, 1537, in - 8°, pp.49-51, In ,ALR.", T.

172, 1865, Bucuresti, nr. 310, pp. 55-59.

'% preluat dupa editia Belfour, The travels of Macarius, Patriarch of Antiochia, London, 1836, In - 4°, in ,ALR.", t. I12,

1865, Bucuresti, nr. 310 (bis), pp. 59-111.
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functionar anonim otoman de la Hotin, datate c. 1740"". In aceasta foarte
importanta opera istorico-geograficad (in 3 volume, 327 p.), autorul rdmas inca
anonim a descris intr-o manierd detaliatd Tara Romaneasca (/fldk), Moldova
(Bogdén), Bucak, cetatea Ogakov (Ozii) etc. in primele decenii ale secolului al XVIII-
lea.

Nicolae lorga a publicat in limba romana fragmente din cronica lui Mustafa
Na'ima referitoare la Tarile Romane, dupa traducerea in limba franceza a lui Antoine
Galland"’z. extrase din cronica otomand a lui Hassan Vegihi, dupa traducerea in
limba italiana a Iui lacob Tarsia'®®. Cu aceastd ocazie tanarul istoric roman si-a
exprimat pentru prima data parerea despre valoarea cronicilor otomane ca izvoare
narative despre istoria romanilor'™: alte fragmente din Tevamh-i 4l-i ‘Osmén si
cronica lui Mehmed Ne$r7'°5, jurnalul si descrierea calatoriei italianului Cornelio
Magni prin Imperiul otoman si Moldova in 1672'% _ Emilia Cioran, la indemnul lui N.
lorga, a tradus in limba romana célatonile patriarhului Macarie al Antiohiei prin Tarile
Romane (dupa jumalul completat de Paul din Alep), dupa editia engleza realizata de
F. C. Belfour, i nu dupa manuscrisul arab aflat la Londra®’. Traducerea a fost
apreciata pozitiv, beneficiind de o recenzie favorabil'°®.

Lucretia |. Apolodor, o alta fosta studenta a lui N. lorga, a adunat, prefatat,
comentat si publicat in original trei izvoare istorice cronistice gi documentare inedite
sau edite, insa putin cunoscute, de la sfarsitul secolului al XVI-lea si de la inceputul
celui urmator referitoare la Imperiul otoman: 1) Leunclavius, Historiae Musulmanae
Turcorum, Frankfurt, 15690, cap. 228: descrierea curtii $i organizarii interne a statului
otoman pe la 1586-1588 in timpul lui Murad al lli-lea; 2) raportul maghiar in limba
latina despre organizarea interna $i marii dregatori ai Imperiului otoman, datat 1606,
inedit, aflat la Biblioteca Academiei Ungare din Budapesta, in fondul de manuscrise
Szamoskézi; 3) ms. 644 din Manoscritti Gesuitici aflat la Biblioteca ,Vittorio
Emanuelle”, Roma, cu titlul: Dei principi scolari et eclesiastici di tutte Europe, anno
(15)78, in care era descrisa curtea si administratia otomana la inceputul suitanatului
lui Murad al tli-lea. Acest ultim manuscris fusese descoperit de tanarul si harnicul
cercetator si descoperitor de revelatii documentare N. Iorgawg.

' Lazdr Saineanu, Starea Tarlor Romane In prima jumatate a secolului al XVlll-lea. Dupd un cronicar turc
contemporan lui Dimitrie Cantemir, in Revista Noua", anut Ill, nr.1 / ianuarie 1890, Bucuresti, pp.19-30.

' Traducerea aflata la Bibliothéque Nationale - Paris, ms. 12.197 si publicata in 1700; au fost descrise evenimentele
din Moldova din 1621; apoi cele referitoare la anii 1632-1637; 1639; 1649-1650;, 1652-1653 (evenimentele din cele
doua state romanesti extracarpatice) in N. lorga, Acte §i fragmente cu privire la istoria romanilor, adunate din
depozitele de manuscrise ale Apusului (infra abreviat: Acte §i fragmente), vol. |, Bucuresti, 1895, pp.55-63.

'® Au fost descrise evenimetele politice referitoare la Térile Romane in intervalul 1639-1659, vezi N. lorga,
Manuscnipte din biblioteci straine relative la istona romanilor. Al doilea memonu, in ,A ARM.S.I.", s. II, t. XX, nr. 2,
1899, Bucuresti, pp. 53-62, cap. |ll. Barbu Theodorescu a gresit afirmand ca aceastd cronica a fost .tradusa in
romaneste (sic!) de lacob Tarsia® (vezi B. Theodorescu, Nicolae lorga’, p. 254, pozitia 399).

1% _Un izvor de informatiune cari nu trebuia neglijat in studiul istoriei noastre sunt cronicile turcesti. Aceste cronici nu
dau faptele in legatura stransa, ci intr-o expunere umflata, dezordonata si naiva, dar ele cuprind o suma de lucruri
noj, foarte interesante, de care trebuie sa tinem seama”, in N. lorga, Manuscripte, p, 53.

'% N, lorga, Studii §i documente, vol. |1, Bucuregti, 1901, pp. XI-XIl i XXX-XXXI.

1% |dem, Un calator italian In Turcia §i Moidova I'n timpul razboiului cu Polonia, in ,A. ARM.S.I", s. Il, t. XXXIIl, 1910,
m.2, Bucuresti, pp. 35-60.

' Emilia Cioran, Calatonile Patriarhului Macarie de Antiochia In T&rile Romane, 1653-1658. Tez& pentru licenfa In
istone, Bucuresti, 1900, V1 + 271 p.

®Tn ,N. R R" vol. Il, nr. 15/1 August 1900, Bucuresti, pp. 119-120 (nesemnata). Nu trebuie sa ne mire aceasta
atitudine de acum un secol in umma, tinand cont de faptul c& principiile modeme de realizare a unei editii critice -
traducere de texte erau putin sau de loc cunosaute, insusite si aplicate in Romania.

1%} ucretia | Apolodor, Trei relaiuni asupra Impeniului Turcesc la finele secolului al XVi-ea. Tesa de Licenta In
Litere, Bucuresti, 1899, 64 p. .
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Un important pas Tnainte Tn acest domeniu a realizat onentalnstul ploiestean Gh. Po-
pescu~Ciocanel, prin traducerea in limbile franceza''® si romana "' a textului original in
limba arab3 al calatoriilor anterior amintitului patriarh. Gh. Popescu-Ciocanel, specialist in
limbi orientale'"?, dupa ce tradusese anterior capodopera persana Golestan - Gradina
florilor dupa originalul persan''®, a folosit manuscrlsul arab al jumalului caltoriei lui
Macarie. Acesta a constituit prima incercare''?, reusitd, Tn istora preocuparlor de
orientalisticd—turcologie din {ara noastra, de aplicare a cnterilor modeme in actul traduceri:
explorarea si analiza manuscnsului original (colationat cu diferite copii contemporane sau
ulterioare elaborarii textului de baza) si nu ale unor traduceri in alte llmb| oricat de fidele ar
fifost acestea. Desi peste jumatate de secol turcologul Mihail Guboglu''® s-a exprimat critic
la adresa calitatii acestei traduceri, totusi ea a marcat un moment de referinta in domeniul
respectiv, ulterior si alfi specialigti urmand, unii cu mai mult succes (preotul Vasile Radu),
calea deschisa la inceputul secolului de orientalistul ploiegtean.

Medievistul lon Ursu a descoperit la Biblioteca Nationala din Paris codicele-
manuscris italian nr. 1238 $I a publicat la Bucuresti Historia Turchesca (1300-1514)
a lui Donado da Lezze'™. In introducere editorul a oferit date generale despre
aceasta compllatle despre cronicarii preluati de Donado, apreciat ca fiind ,autorul
intregii opere" "', despre acesta si Giovanni Maria Angiolello, despre izvoarele si
valoarea istorica a cronicii i, mai ales, despre ,,msemnétatea cronicei pentru istoria
noastra” si informatiile istorice inedite pe care le contnnea1 ® Ulterior, I. Ursu a reluat
aceste concluzii intr-un studiu publicat in limba italiana’ 19 Acelasi istoric a mai
publicat si extrase in limba franceza din cmn/ca lui Sa' adeddln dupa@ ms. francez
nr.6074 aflat la Bibliotheque Nationale- Paris "2

'"® Gh. Popescu-Ciocanel, Les Voyages de Patriarche Macarie dans la Moldavie, la Valachie, le Pays des Cosaques
et & Moscou, pendant les annés 1652-1659, texte arabe, d'aprés manuscrit no. 6016 de la Bibliothéque Nationale de
Paris, collationné avec le manuscrit no. 802-805 du British Museum de Londres. La traduction frangais du précédent
manuscrit, Paris, 1906.
""" \dem, Calatonille patriarhului Macarie In Moldova, Valachia, Tara cazacilor i Moscova, Intre anii 1652-1659, in ,B.
S.G. R", an XXIX, t. /2, 1909, Bucuresti, pp. 33-103 si an XXXI|, t. {l, 1912, Bucuresti, pp. 31-95.
"2 Licentiat al Facultatii de Litere si Filosofie din Bucuresti (1897), speclalitatea istorie-geografle, specializarea in
orientalistica, la Paris, la ,Ecole des Hautes Etudes” si .Ecole des Langues Orientales Vivantes", licentiat al ambelor
naite foruri de invatdmant in 1906, membru al Societatii Asiatice din Paris (1905). Vezi |. Simache, P. D. Popescuy,
Un onentalist ploiestean: Gh. Popescu-Ciocadnel, Muzeul de istorie al jud. Prahova, Ploiesti, 1969, 1969, 18 p.; pentru
aceste informatii vezi pp. 6-7 si titlurile stiintifice ale autorului amintite n diferitele sale lucrari.
" 1bidem, pp. 6-7; vezi si aprecierea iranistului Viorel Bagiacu: .Go/estanul, tradus in «dulcea limba romaneascay,
cum insusi prof. Gh. Popescu-Ciocanel scrie in prefatd, este prima carte din literatura persana tradusa in tara
noastra integral $i din original”, ibidem, p.17.

' N. lorga a amintit de .traducerea exactd ca forma, dar nu corespunzatoare ca fond istoric, inceputd de d.
Popescu-Ciocénel, dupa textul arab", in caltea sa Istoria romanilor prin célaton, Bucuresti, 1981, p.236, n.1.
'S 'Mihail Guboglu, Orientalistica romand, p. 342: .Gh. Popescu-Ciocénel a fabricat, dupa textul arab, o versiune
romaneascad aproape completa: Céalatonile... (1909) si alta franceza dupa manuscrisele arabe (...) din British
Museum. Ambele sunt destul de defectuoase, find bazate mai mult pe traducerile lui F. C. Belfour si Emilia Cioranu,
decat pe originalul arab (sic!)".
" Donaldo da Lezze, Historia Turchesca (1300-1514), publicata, adnotata, impreuna cu o introducere de dr. |. Ursu,
Editiunea Academiei Romane, Bucuresti, 1909, L + 304 p.
"7 Ibidem, introducere, p. 1X: ,Din cercetarile facute rezulta, fara umbra de fndoiald, c& autorul intregii opere e
venetianul Donado da Lezze, iar Angiolello nu e decat autor de memorii, pe care le-a folosit Donado, intercaldndu-le
in cuprinsul lucrarii sale".
"'® ibidem, introducers, p. V-L.
" lon Ursu, Uno sconosciuto istorico veneziano del secolo XVI (Donado da Lezze), in ,Nuovo Archivo Veneto",
Nuova Serie, vol. XIX, parte |, Venezia, 1909, estratto, 21 p.
' n anex4 ia contributia Stefan cel Mare gi turcii, Bucuresti, 1914: despre expeditia lui-Mehmed al |-lea impotriva Iui
Vlad Tepes / 1462 (pp. 191-195); despre expeditille lui Sileyman pasa/1475 si Mehmed al li-lea / 1476 impotniva lui
Stefan cel Mare (pp. 296 - 201); despre cucerirea Chiliei i Cetati Albe de catre otomani /1484 si incercarea
voievodulul moidav de a le elibera (pp. 202-207); despre alianta dintre $tefan cel Mare si otomani §i expeditia Iui Bali
beg Tn Polonia (pp. 208-213).
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Mici fragmente referitoare la Dobrogea au fost traduse din interesantele
relatari de calatorie (Seyahatname) ale globetrotter-ului otoman Evliya Celebi: astfel,
Goran Cialicoff'?' a folosit o traducere in limba bulgara a lui D. G. Gadjanoff, iar
maiorul lonescu-Dobrogeanu'?? o alta traducere in aceeasi limba.

In acelasi domeniu al traducerii si editarii izvoarelor narative referitoare la
istoria Imperiului otoman si a relatilor romano-otomane, trebuie sa amintesc si
contributia lui Al. Papiu llarian'®, la care se adauga activitatea laborioasa a lui N.
lorga. Tanarul universitar bucurestean a descoperit, tradus si editat, la inceputul
secolului al XX-lea, unele cronici redactate in alte limbi decat turco-osmana: Istorie
aleas3 pe scurt..., atribuita lui Nicolae Spatarul - Milescu"'?*, doua cronici despre
sederea in Bender a lui Carol al Xll-lea, prima scrisd de Alexandru Amira'®, a doua
de Afenduli'®, cronica expeditiei turcilor in Moreea'?’, atribuita Iui Constantin
Diichiti. -

Nu putem incheia trecerea in revista a acestor traduceri de izvoare narative
otomane, orientale, central si sud-est europene, fard a aminti de realizarea si
editarea versiunii romanesti a Kurdn-ului'?®, cartea religioasa fundamentala a Is/&dm-
ului, ,Biblia” turco-osmanilor. Tradw atorul, dr. Silvestru Octavian Isopescu, a
precizat c& a efectuat traducerea dupa textul arab original editat de Gustav
Fluegel’zg, avand in vedere si traducerile in limba germana realizate de Boysen (la
Halle,1773), Uliman (la Bielefeld-Leipzig, 1877) si Max Henning (la Leipzig, 1901).
Tot in prefata traducatorul a mai precizat ca introducerea la traducere se compunea
de fapt din prelucrarea sau rezumarea in limba romana a introducerilor la editiile
germane anterior amintite si a capitolului consacrat Profetului Muhammad din
monografia orientalistului Theodor Noldeke, Geschichte des Qoréns, Gottingen,
1860. In aceasta situatie, dr. S. O. Isopescu a afirmat ca nu avea pretentii de

'? n ,Dobrogea Juna”, an VIII, rr. 7-8/1912, Constanta, 12 p., text reeditat In :*A. D.", an II, 1919, Bucuresti, pp.134-
146; vezi §i M. Guboglu, Orlentallstica roman4, p.327, idem, Contributions roumaines, p. 463.

'21n B.S.G.R.", an XXXIV, fasc. 1/1913, Bucuresti, pp. 210-213; vezi i M. Guboglu, articole citate la n. 120.

'2 Care a editat Istoria preaputemicilor Impdrafi othomani, ,adunata si alcatuits pe scurtu de dumnealui lannache
Vécaresculu, redactata Intre 1788-1793 gl terminatd in gewal 1208/1794, In ,T.M.L.R.", vol. ll, 1863, Bucuresti, pp.
237-302. Dupéa cateva cuvinte introductive ale editorului despre autor (pp.237-247), a fost editat manuscrisul lui |.
Vécarescu, care a tratat in volumul | despre Muhammad, Kur’dn $i domniile emirilor $i suttanilor ‘Osman | - Ahmed III
inclusiv (pp. 247-274), iar In vol. Il despre Mahm(d | - Selim |il (p&nd Tn 1794), cand redactarea manuscrisului s-a
oprit brusc (pp.275 - 302).

'** Istorie aleasa pre scurt, den multe letopisefe izbranits, Intru care se arat4 tofi Impdrafii turcesti, céfi au fost din
Inceputul Impardiei lor pAnS astazi, s& se stie, redactstd dupa martie 1656; o compilatie in limba romana de scurte
biografii ale sultanllor gi ale faptelor lor de arme, cu referiri la relatiile lor cu romanii, in N. lorga, Studii §i documente,
vol. IX, Povestini, scrisori gi cronici, cap. IV: Incd dou& povestiri istorice romé8nesti, Bucuresti, 1905, pp.183-207.

'> Cronica gederii In Bender a lui Carol al Xli-lea, Regele Suediei, de Alexandru Amira, in ibidem, voi. IX, cap. II,
pp.39-124; Storia del Saggiomo di Carlo X/l in Turchia, scrito dal suo primo interprete Alessandro Amira e publicata
da N. lorga, Bucarest, 1905, 98 p.. dupa o introducere cu date generale despre autor $i cronicd, uitima redactata in
limba italiana gi avand titlul original Autentica istoria di Carlo XlI, Ré di Suedia, nel tempo della sua dimora in Turchia
... (pp.3-8), urma textul acesteia (pp. 9 - 77), un apendice documentar (pp. 78 - 90) si un indice de nume (pp. 91 -
98)

' N. lorga, En grekisk Kronlka am Karl XII: S. vistelse i Bender (Afenduli), in .Svensk Tidscrift Sartryck", 1912,
Stockholm, pp. 192 - 205 (cronica in limba greaca).

‘7 Cronica expeditiei turcilor In Moreea, 1715, atnbuitd lui Constantin Diichiti. Chronique de l'expédition des Turcs en
Morée, 1715, attribuée 8 Constantin Diichiti, publicatd de Nicolae lorga, Bucuresti, 1913, XIV +228 p., pe baza celor
3 mss. aflate la B.A.R. Autorul, grec stanbullot, a fost membru al corpului expeditionar muntean, condus de marele
pahamic State Leurdeanu, trimis de Stefan Cantacuzino in sprijinul otomanilor, in timpul expeditiei In Moreea.
Cronica afost elaborata In limba romana.

' Dr, Silvestru Octavian Isopescu, Coranul, traducere dupa originalul arab insotita de o introducere, Cem&uti, 1912,
538 p; o noud editle la Editura ETA, Cluj-Napoca, 1995, 511 p. fard prefafa traducatorului).

'2 Coran textus arabicus... recensuit ... Gustavus Fluegel, Lipsiae, 1869.
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originalitate in concluziile formulate'. In aga-zisa introducere traducatorul a oferit
informatii despre Arabii inainte de Mohammed (pp. 9-11), Mohammed (pp. 11-27),
Coranul (pp. 27-49), Islamul (pp. 49- 52) Istoria roabei Tavaddud (pp. 52-60). In
continuare urmeaza textul traducerii'*', in legaturd cu care dr. Andrei Antalffy,
orientalist-arabist cu studii si specializare la Cairo (1903-1905), a afirmat: ,veti crede
- pe modesta mea garantie - , ca ea rezistd comparatiei cu cele mai bune talmaciri,
vechi si moderne, ale Coranulun cum sunt cele germane (...) englezesti (...), |nI|mba
franceza si (...) italiana (..), traducerea oficiald in limba turceasca, in 1929"'*
Continuand analiza traducerii romanesti din 1912, orientalistul transilvanean a
concluzionat: ,Ceea ce ne poate interesa in momentul de fatd este faptul ca o
traducere a carei nota caracteristicd este respectarea, uneori pana la minutiozitate,
a particularitatilor chiar si stilistice ale originalului, cum este cazul talmacirii
romanesti a Coranului, facuta de Isopescu, o astfel de opera presupune din partea
traducatorului o cunoastere mai mult decat mediocra a limbii arabe, aga incat intr-o
viitoare istorie a studiilor orientalistice in Romania, Silvestru Isopescu va trebui sa
figureze ca primul arabist de seama la noi, iar traducerea lui va fi de mare folos
pentru toti aceia cari i vor cauta primul contact cu limba araba clasica prin ajutorul
unei bune traduceri romanesti a Coranului*™3. Nu punem la indoiala pregatirea
filologica si calitatile de arabist-traducétor ale dr Andrei Antalffy (el msusl a tradus
din limba araba in limba maghiara Kur'dn-ul si O mie §i una de nop(l ), dar faptul
ca nu ofera mai multe ,detalii tehnice” sau termeni de comparatie pentru o justa si o
obiectiva apreciere ridicad unele mici semne de intrebare. Unul dintre ele ar fi. I-a
cunoscut personal pe S. O. Isopescu, putdndu-se astfel informa despre
caracteristicile traducerii? De ce nu le-a facut publice? Daca nu, a comparat dr.
Andrei Antalffy traducerea roméneasca din 1912 cu editia Kur'dn-ului in alfabet arab
din 18697 A tinut cont si de traducerile germane anterior amintite? In 1956 turcologul
Mihail Guboglu a apreciat ca aceastd traducere ,privitd in ansamblu, poate fi
considerata ca una din cele mai reusite pana atuncr'135 fara sa precizeze insa ce
informatii si ce termeni de comparatle au stat la baza acestei afirmatii.

In ultimele patru decenii, si alfi cercetatori au analizat viata si opera de
traducator ale lui Sllvestru Octavian Isopescu (Nicolae Neaga % Gh. Speranté13
Atanasie Negonté sau Mircea Pacurariu® ) ei au fost unanlml in a aprecia
indrazneala si originalitatea traducerii, calitatile filologice si valoarea istoriograficad a
editiei romanesti din 1912 a Kur'an-ului.

Yybidem, pp. 3 - 5.

Ibidem, pp. 61 - 538.

:::Dr Andrei Antalffy, Sistemul religios al islamului, |, in revista .Scanteieri®, anul |, nr. 5-6/1938, Targu Mures, p.5.
Ibidem.

™ Dorothée Sasu, André Antalffy et les études orientales en Roumanie, in ;S. A. O.", vol.V / 1957, Bucarest, 1958,

p.347; Valeriu Nitu, Antalffy Endre, in vol. Profiluri muregene, |, 1971, TarguMures, p. 272; Dan Prodan, L'Onéntali'st

transylvain, dr. Andrei Antaify, in ,T. R.", volume V, No.1, Spring 1996, Cluj - Napoca, pp. 90 - 100.

% M. Guboglu, Orientalistica romana, pp. 342-343; idem, Contributions roumaines, p. 471.

% Nicolae Neaga, Un orientalist roman: S. O. Isopescu (1878 - 1922), in .M.M.S*, anul XXXIIl, nr. 5 - 6- 7 / mai -

iunie - iulie 1957, lagi, pp.468 - 472.

'3 Gh. Speranta, Clerici romani orientalisti. /Il. Preot Sivestru Octavian Isopescu (1878 - 1922), In ,S.T.", seria I,

anul XIX, nr. 5 - 6 / mai - iunie 1967, Bucuresti, pp. 363 - 366.

1% Atanasie Negoitd, 50 de ani de la moartea lui Sivestru Octavian | u, primul orientalist roman, traducéator din

sinacé, in .G.B.", anut XXXI, nr. 9 - 10/ septembrie - octombrie 1972, Bucuresn pp. 1036 - 1041.

'3 Pr, prof. univ. dr. Mircea Pacurariu, Isopescu, Sivestru Octavian, In Dictionarul teologilor romani, Editura Univers

Enciclopedic”, Bucuresti, 1996, pp. 214 - 215.
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Aceasta traducere, ce ridicad inca unele mici semne de intrebare, pe care
cercetarile viitoare istorico-filologice in domeniul arabisticii sper sa le elucideze, a
avut in primul rdnd o finalitate stiintifica, de popularizare si informare, fiind studiata
ca izvor istoric, filologic si lingvistic, pentru analiza si infelegerea unei mentalitati, a
unei religii, culturi si civilizatii universale'®. In al doilea rand, o finalitate religioasa-
didactica, putand fi folositd de romanii care trdiau in vecinatatea comunitatilor de
turco-tatari musulmani. De asemenea, in ultima instanta, de catre musulmanii din
Romania, ca o alternativd la Kur'dn-ul in limba araba sau turca, atat in ritualurile
religioase cotidiene cat si ca obiect de studiu in gcolile mahomedane din tara
noastra. Importanta si valoarea acestei carti fundamentale in istoria omenirii justifica
necesitatea unei editii critice in limba romana, ce sa reflecte stadiul cercetarilor in
domeniu la sfarsitul secoluiui al XX-lea.

In concluzie, pot afirma ca traducerile fragmentelor din izvoarele cronistice
otomane nu s-au realizat dupa manuscrisele sau editile otomane, ci dupa traduceri
(mai mult sau mai putin fidele textului original) in unele limbi europene. Aceasta
situatie s-a datorat: inexistentei unor specialigti orientaligti-turcologi romani, care sa
fi tradus manuscrisele si/sau editile otomane de cronici; necercetarii arhivelor si
bibliotecilor otomane, publice si private, de catre specialigti romani; numarului destul
de mic de editii otomane de izvoare narative, dupa care sa se fi realizat traduceri. In
ceea ce priveste traducerile unor jumale de calatorie, mentionez activitatea
orientalistului ploiestean Gh. Popescu-Ciocanel, care a folosit manuscrisul arab
original (1906); alte preludri dupa editii in limba engleza si bulgara. Referitor la
izvoarele narative redactate in alte limbi decat turco-osmana, s-au folosit
manuscrisele originale, aflate in depozitele din tard sau strdindtate. Toate aceste
realizéri au contribuit la marirea numarului de izvoare narative otomane (dar si
romanesti, italienesti, grecesti) despre relatile romano - otomane in evul mediu si
despre trecutul statului otoman. Prima traducere a Kur'dn-ului in limba romana
,dupd originalul arab” a reprezentat un moment important in evolutia arabisticii
romanesti, dar si accesul, din punct de vedere istoric, filologic, religios si didactic, la
aceasta ,sursa primara” a /sldm-ului, religie adoptata oficial de turcii otomani.

In ceea ce priveste izvoarele epigrafice otomane, s-a publicat doar epitaful in
limba turco-otomand, cu caractere arabe, de pe monumentul funerar al unui ,turc”
inmormantat in zona re'dyé-lei (kazé-lei) Giurgiu. Inscriptia de pe piatra funerara,
descoperitd in comuna Finta, jud. Dambovita, a fost tradusa de filologul orientalist
parizian Barbier de Meynard si de M. Neazi, profesor de limbile turca, araba,
persana la $coala Musulmana din Constanta14

1. 3. Preocupairi de orientalisticd-turcologie in domeniul istoriei

In cadrul acestor preocupari s-au conturat doud directi de evolutie: 1)
studierea caracterului complex al relatiilor roméno-otomane in evul mediu §i in
epoca modernd; 2) cerecetarea istoriei turcilor otomani $i a formatiunii lor statale in
perioada: inceputul secolului XIV - inceputul secolului XX. Evident, o delimitare

93, 0. Isopescu a precizat ca ,dorinta mea este ca scrierea mea de fata sa dea impuls la o studiere mai temeinica
a Orientului din partea clerului nostru $i ca acesta sa cunoasca mai cu temeiu Mahomedanismul, care a adus atata
daund bisericii noastre” (Coranul, Prefata, p.5).

“'Tn ,C.L" anul XLII, nr. 1/ lanuarie 1908, Bucuresti, pp. 224 - 225.

101 .
www.muzeubt.ro / www.cimec.ro



!t? c_e_g! 'udetean Botogani

clard, precisa, intre cele doua directii de cercetare nu se putea si nici nu se poate
face; intrepatrunderea si caracterul lor de complementaritate, cu o anumita doza de
prevalentd a uneia sau alteia dintre directii, este o prima caracteristica a acestei
categorii de preocupari. '

Un rol important in cadrul primei directii de cercetare Il-au jucat studiile cu
caracter istorico-juridic. Unele contributii au fost rezultatul preocupérilor autorilor de
a élucida istoria relatilor romano-otomane in secolele XIV-XIX si de a lamuri
aspectele fundamentale ale trecutului statului otoman, altele au avut drept motivatie
necesitatea solutionarii unor probleme practice aparute in evolutia tanarului stat
independent roman. .

Retrocedarea si reintegrarea Dobrogei in cadrul statului roméan (1878) au
implicat o cercetare si o cunoagtere profunda a realitatilor complexe din aceasta
provincie roméaneasca aflata patru secole si jumatate sub ocupatie si administratie
otomana. Regimul proprietatii musulmane din Dobrogea{ 8roblemé de ordin teoretic-
stiinfific §i practic, a fost studiat de juristul George Filitti *“. Dupa ce a expus scopul
lucrarii (de a explica jurigtilor $i magistratilor caracteristicile proprietatii funciare in
Dobrogea, conform legilor otomane, pentru a gasi solutii viabile acestei probleme si
a grabi integrarea amintitei provincii in statul roman), autorul a analizat cele cinci
categorii de pamanturi aflate Tn cadrul statului otoman: 1) proprietatea privata
(uhbriye; harédjiye), 2) proprietate publicid (mevkaffiye, transformata in vakuf-uri);
3) bunurile de mand moarta (vakuf-uri); 4) pamanturile neproductive, destinate
recultivarii (mevéf), 5) beneficiile militare (timér si ziémet)“:" G. Filitti a analizat in
amanunt hatt-i himéyan-ul din 1856 si Codul otoman al proprietatii funciare',
conculziondnd c&, potrivit legilor otomane in vigoare prin 1880, totalitatea
proprietatilor rurale in Dobrogea era pamant miriye si apartinea domeniului public,
putand fi obtinut de persoane particulare prin: concesiune acordata de stat; contract
cu sau fara obligatii; mostenire; drept de preemptiune; pamanturi mevét, drept de
preeminenta prin colonizare**®. Acest studiu, bazat pe lucrarile lui Belin i pe Codul
de legi otomane (in limba franceza), a contribuit la clarificarea problemei pe plan
teoretico-juridic. Se mai poate aminti aici si prezentarea lui T. G. Djuvara referitoare
la relatiile si tratativle cu caracter comercial romano-otomane la sfarsitul secolului al
XIX-lea'®,

Aspecte ale istoriei statului otoman si ale Europei de Sud-Est s-au situat in
atentia lui D. Nicolaescu, care a prelucrat in limba romana lucrarea lui Abram
Vaporide, scrisa in limba greaca (1888)”7, a lui Constantin Erbiceanu, care a tradus
din greceste corpus-ul de biografii '*® al marilor dragomani greci intocmit de
Epaminodas |. Stamatiades, multi dintre ei devenind in secolul fanariot domni in
Principatele Romaéne, si a lui |. C. Filitti care a studiat Réle diplomatique des
Phanariotes, de 1700 & 1821, in contextul istorico-diplomatic sud-est european din

' Georges Filitti, L a proprieté fonciére dans |a Dobrogea d'aprés les lois ottomanes, Bucarest, 1881, 47 p.

'9 |bidem, pp.8 - 28. -

'“ |bidem, pp.29 - 45.

'S Ibidem, pp. 45 - 47.

% T. G. Djuvara, Conflictul vamal cu Turcia. REspuns D-lui B. G. Assan, Bucuresti, 1900, 37 p.

'“ D. Nicolaescu, Istoria sultanilor a Imperiului otoman, Bucuregti, 1899, 228 p_; vezi $i M. Guboglu, Orientalistica
romén& , p. 322.

'® Constantin Erbiceanu, Siografile marilor dragomani greci din Imperiul otoman (1661 - 1821), Bucuresti, 1898, 110
p., dupd editia originald in limba greacs, Atena 1865; vezi §i M. Guboglu, Orientalistica romana, p. 328.
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aceasta perloadé formuland concluzii in general confirmate de cercetarea istorica
ulterioara'

Nu mtentlonez sa insist asupra smtezelor de istorie a roménllor aparute in
aceasta perioada si semnate de A. D. Xenopol sau N. Iorga , In care s-a insistat
si asupra relatilor romano-otomane (sec. XIV-XIX), sau asupra monografiilor
consacrate unor mari voievozi si domni care au luptat impotriva otomanilor
Scopul pezentei analize fiind bine precizat, nu pot decat sa le amintesc, mentionand
faptul ca nu au fost rezultatul unor preocupéri speciale de orientalistica-turcologie, ci
faceau parte din proiecte vaste de prezentare a trecutului istoric romanesc.

Existenta mai multor editii ale ,tractatelor dintre romani si turci”, precum si
descoperirea si editarea a sute de documente otomane au permis cercetarea unor
aspecte importante ale relatilor romano-otomane: problema ,capitulatiunilor”’
acordate de Poarta otomana romanilor in Evul Mediu, cea a inceputului suzeranitatii
otomane asupra Moldovei si cea a re'dyé-lelor (kaza-lelor) otomane organizate pe
pamant romanesc, la nordul Dunarii.

Inca in timpul perioadei unioniste, bucovineanul Constantin Hurmuzachi s-a
|nteresat de ,capitulatiunile” acordate de Poarta Otomana Tarilor Romane in evul
mediu™?. El a ajuns la concluzia ca prima ,capitulatiune” a Moldovei acordata de
Bayezid II dateaza din 1511 (dupa textul publicat de Mihail Kogélniceanu in ,Arhiva
Romaneasca", an Il, lasi, 1845). Ulterior, nici Petru Rares si nici fiul sdu $tefan Rares
nu au mai incheiat o noud ,capitulatiune” cu Imperiul otoman. In primul act de acest fel
s-au inclus conditii avantajoase pentru Moldova: conservarea autonomiei si statalitatii.

' paris, 1901, XXVII+221 p. Autorul a apreciat ca fanariotli §i-au conservat identitatea printr-o politica versatila,
complicatd, sireatd sl duala, bazatd pe o educatie §i cultura superioare, deschise catre modemitate; ei au jucat un
important rol diplomatic de intenmediari intre Imperiul otoman - romani / puteri europene; timp de peste un secol au
ocupat tronurile Principatelor Roméne, conservand, prin actiunile lor, statalitatea i autonomia acestora (pp. 205 -
220). Initial lucrare de licentd, cu o baza documentara la nivelul anului 1900, contrinutia a meritat sa fie amintita
Pentm curajul autorului de a aborda o problematica vasta pe orizontala spatiului §i pe verticala timpului.

A. D. Xenopol, Istoria romdnilor din Dacia Traiand, ed. |, vol. | - VI, lagi, 1888 - 1893; ed. populara, 12 vol., lasi,
1896; ed. II, vol. | -V, lasi, 1913 - 1914; idem, Les Roumains et leurs luttes contre les Turcs, in Histoire générale du
V * siécle & nous jours, sous la direction de M.M. Emest Lavisse et Alfred Rambaud, Parls, vol. lil, 1894, pp. 869 -
893; vol. V, pp. 798 - 827; idem, Razboaiele dintre rugi §i turci $i Inrdurinle lor asupra {anlor romane, 2. vol.,
lassy,1880. In primul volum a analizat razboaiele ruso-otomane din secolul al XVllli-lea si de la inceputul celui
urmator (218 p.), iar in volumul al il-lea cele dintre anii 1827-1878 inclusiv (378 p.). In concluzie (pp.378-392) a
afimat ca ,(...) nu trebuie s& uitdm un lucru: c& legatunle noastre cu Impdréfia lor (a otomanilor - compl. D.P.) au
pastrat §i scapat de pierire nationalitatea noastrd (subl. A.D.X.)" - p. 383 (editia a ll-a, Editura Albatros, Bucuresti,
1997, XVIII+405 p.).

' N. lorga, Geschichte des rumanischen Volkes in Rahmen seiner Staatsbildungen, Gotha, 1905, vol. I, XIV + 402

vol. Il, Xil +541 p.

P Idem, Scurta istore a lui Mihai Viteazw, Buasest, 1900, 116 p.; idem, lslonalu:Mha Viteazul pentru poporul romanesc,
Buasesti, 1904, 372 p., idem, Istoria lui Stefan cel Mare povesttd neamuiui ramanesc, Buasegt, 1904, 372 p.; idem, Viafa §i
domia lui Constantin-Vod3 Brancoveanu, Buasesti, 1914, 213 p.; |. Ursu, La pomvue onentale de Frangois I (1515 -
1547), Pans, 1908, 204 p.. idem, Die auswertge Folik des Peter Rareg, Furst von Moldau (1527 - 1538), Wien, 180 p.; si, in
spedal, Stefan cel Mare § turci, Buasest, 1914, 224 p. (in care lugare autorul a folosit Zvoare narative otomane in
traducerile lui Amoine Galland / 1700 si Josef Thury / 1893, preaum si Histnia Turthesca a lui Donado da Lezae, pe care el
insusi a editat-o intr-o editie oitic / Buasest , 1909, vezi supra notele 115 - 118. 1. Ursu a studiat relatiile pagnice ale lui
Stefan cel Mare cu turcii intre anii 1457 - 1473, apoi peniaada ostilittilor cu sultanii otomani Metyned |l Fatih si Bayezid I Vel
(1473 - 1489). Uttimul deceniu din dormnia marelui voievod §i domn moldav s-a caracterizat prin relatii normale cu otomanii. in
concluzie, autord a sustnut ca Stefan cel Mare a pitit trbut otomanior in pericadele de colaborare cu acestia, fard sa

o ceva despre vreun fratat de pace moido-otoman. |. Ursu a sesizat corect §i a argumentat stintifio-aritic
principalele etape ale politicii externe a marelui voievod i ale relatilor cu otomanii. Vezi gi Andrei Radulescu, Luptele lui
Stefan cel Mare cu turcii In anul 1475 g 1476, Bucuresti, 1908, 16 p. Pentru ultimele trei contributii vezi §i loana Ursu, Dumitru
Preda, Bografia unei congtirfe - loan Ursu, awvant inainte de acad. Stefan Pascu, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1987, 294

. +Hotograi,
P” Scrisoni de la Constantin Hurmuzachi cétre lon Maiorescu, in .C. L.", an XXXVI, nr. 10 / Octombrie 1902,

Bucuresti, pp.994 - 997, sinr. 11 / Noiembrie 1902, pp.1127 - 1130, scrisori din august-septembrie 1856; an XLII, nr.
8/ August 1907, pp. 830 - 832,-scrisoare din 4 / 16 octombrie 1856.
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+A doua capitulatiune a Moldovei” a fost acordatad de energicul sultan Murad IV lui
Vasile Lupu in 1634. Astfel, ,capitulatiunile sunt tractate de protectiune. Asadar,
Principatele nu fac parte intregitoare a Turciei, nici nu au vreun amestec cu integritatea
ei (...). Principatele fiind suverane, au dreptul de a incheia tractate atat cu puteri
strdine, cét si intre sine pentru unire"'>*. Constantin Giurescu a cunoscut, folosit si citat
aceste ,insemnari” ale lui Constantin Hurmuzachi'*®,

Peste o jumatate de secol, incitanta problema a Capitulatiilor Moldovei cu
Poarta Otomani'® a fost studiats, independent de o eventuald influentd a
evenimentelor politice, de istoricul Constantin Giurescu. Acesta a ajuns la concluzia
ca ,tractaturile” erau o compilatie apocrifa a unor boieri roméani necunoscuti, scrisa in
vara anului 1772'%, c4 traditia istorica, opera istorica a Iui D. Cantemir si diferitele
versiuni ale ,tractatelor” nu aveau nici o valoare documentarém. dar exprimau, in
schimb, o realitate de fond, istorica'®. Tn subcapitolul ultim, al IV-lea, al lucrari,
autorul a facut ,0 scurtd expunere a imprejurarilor in cari s-a facut inchinarea
Moldovei catre turci si a relatiunilor urmatoare pana in domnia Iui Bogdan (al Ill-
Iea)"16°, apreciind ca in perioada 1420-1456 ,domnii Moldovei dobandisera prietenia
turcilor prin darun (subl. C.G.)"m. ca tributul, aga cum s-a stabilit in 1456, echivala
cu un tratat de pace, ca o ,inchinare a tarei n-a fost"'®2, ca in 1489 s-a incheiat
pacea moldo-otomana, in conditii ,de asta data mai grele” pentru Stefan cel Mare'®
si ca ,la inceputul domniei lui Bogdan (al Ill-lea) situatia Moldovei fata de turci era
bine definitd. Tributul care se platise neintrerupt de la 1489 se continua si mai
departe.""“

Retrospectiv, C. Giurescu a subliniat ca: , Tnchinarea Moldovei la turci sub
Bogdan (al lll-lea), de care vorbeste tradifiunea, nu se adevereste deci prin
documente, si ea trebuie definitiv inlaturata dintre faptele istorice. Formarea acestei
traditiuni este de altfel explicabila. Carturarii din secolul al XVIl (-lea) nu puteau
admite ca Stefan cel Mare, care invinsese pe turci in atatea randuri, le-ar fi platit
tribut. Supunerea tarii a trebuit sa se facd numai dupa moartea lui (...). Astfel s-a
format povestea inchinarii la turci sub Bogdan (al lll-lea), introdusa in Cronica lui
Ureche de Simion Dascalul. Cantemir i-a adaugat in urma elemente noi, plazmuind
(...) conditiile Tnchinarii consfintite printr-un hatigerif al sultanului. Pe temeiul spuselor
lui, si tot pentru motive politice, s-a recunostituit apoi in 1772 cuprinsul acestui
hatigerif, iar in 1839 ,tractatul” dintre Bogdan (al lll-lea) si Soliman Magnificul.
lzvorate din preocuparile politice ale epocei in cari s-au produs, ele au fost arme

'™ |dem, loc. cit., an. XLI, nr. 9 / Septembrie 1907, pp. 910 - 924, scrisoare din 30 septembrie 1856; nr. 10 /
Qctombrie 1907, pp. 1013 - 1015; nr. 12 / Decembrie 1907, p. 1242 -1247.

'8 Constantin Giurescu, Capitulatiile Moldovei cu Poarta Otomand. Studiu istoric, Tn idem, Studii de istorie, antologie,
ngrijire de editie i introducere de Dinu C. Giurescu, Editura Eminescu, Bucuresti, 1993, pp. 493-494 si n. 87.

' Ed. |, Bucuresti, 1908, 65 p..reeditare in 1993, vezi supra n. 154.

'S7 Ibidem, pp. 21 - 22; 25; 31 (ed. 1993, p. 487): ,(...) pot afirma cu toata siguranta ca in timpul Congresului de Ia
Focsani, cand contele Orlov, in vederea propunerii pe care avea s-o faca cu privire la independenta Principatelor, a
cerut celor doua deputatiuni s&-i arate care erau vechile lor privilegii, muntenii au redactat actele (...), iar moldovenii
au alcatuit, pe temeiul lui Cantemir $i in vederea nézuintelor lor, scrierea (...)".

'S8 Ibidem, pp.49 - 51 (ed. 1993, pp. 496 - 498).

' |bidem, p. 65 (ed. 1993, p. 504).

' ibidem, p. 55 (ed. 1993, p. 498).

' Ibidem, p. 56 (ed. 1993, p. 499).

' |pidem, p. 58 (ed. 1993, p. 501): ,(...) plata tributului nu insemna alipirea térii la imperiul turcesc, ci era o simpla
dajdle pe care o platea turcilor un vecin mai slab pentru mentinerea pécii. Acesta este caracterul pe care |-a avut
haraciul i astfel trebuie, cred, Inteleasa pretinsa inchinare a Moldovei".

'S Ibidem, p. 63 (ed. 1993, p. 503).

'®4 Ibidem, pp.64 - 65 (ed. 1993, pp. 504).
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putemice in lupta patrioticd pentru emancipare. $i daca s-a crezut atata vreme si cu
atata convingere in autenticitatea lor, este pentru cd autonomia pe care voiau s-0
dovedeascd, si a cdarei amintire se pdastrase fard intrerupere, existase intr-
adevar"'s>,

Acest .celebru studiu, lucrarea paradigmaticad pentru etapa antitezei (a
negdrii, poate prea trangante, a unor circumstante concret-istorice, reale, si a unor
intelegeri bilaterale scrise), s-a bucurat de consemnari i recenzii favorablle16 si ,a
actionat ca un catalizator i a indreptat cercetarile in doua directi:

a) autenticitatea ca atare a actelor prezentate de boierii munteni $i moldoveni
la tratativele de pace de la Focsani din 1772,

b) fondul problemei - anume cand s-a produs «mchmarea Moldovei catre
Poart4 si cum a fost ea consemnata in marturiile feluritelor etape™’

Juristul, diplomatul si istoricul I. C. Filitti a reluat problema capltulatiilor" insa
intr-un cadru mult man larg: Romania in raport cu tratatele Imperiului otoman cu
puterile europene ® In primul capitol al lucrarii, autorul a analizat ,capitulatiile” din
punct de vedere |stor|co-jur|d|c. El a precizat ca ,prin capitulatii - aga numite de la
capitolele in care erau Impartite - se Inteleg actele incheiate intre Poarta Otomana si
statele crestine pentru a regula situatia strainilor in imperiul turcesc. Regimul
capitular era alcatuit din exceptii la regulile dreptului intemational, caci nu se
marginea la a garanta libertatea individuald, religioasd si de a face negot a
strainilor, dar 1i si sustrdgea pe acestia de sub imperiul legilor statului in care
locuiau™'’. 1. C. Filitti a trecut apoi in revista ,actele” incheiate de statul otoman cu
puterile europene in sec. XVI - XIX'", analizand modul cum acestea s-au aplicat,
de-a lungul timpului, pe teritoriul otoman si in Principatele Romane'’?

In capitolul al li-lea autorul a analizat incercarile Imperiului otoman si, implicit,
ale Principatelor Romane, de a grotesta impotriva si de a limita, pana la anihilare,
aplicarea privilegiilor capitulare In ultimul capitol, I. C. Filitti a schitat istoria
relatilor comerciale si consulare romano - otomane in intervalul 1878-1914,
concluzionand c3 ,de fapt, de la 1879 (noi, romanii - compl. D.P.) ne-am bucurat de
aproape toate imunitatile de care se bucurau si ceilalti supusi straini in Turcia, fara
contestatie din partea Portii"'’%. Toate aceste constatari au fost intregite cu afirmatia
ca ,privilegiile capitulare erau de trei feluri: judiciare, administrative si fiscale” si cu o

0166

' |bidem; vezl $i consamndisile lui Manole Neagoe, Contributii la problema aservirii Moldovei fat 8 de Imperniul otoman
(ln{ologaru dintre Bogdan cel Orb gi Selim din anul 1512), In s R.dL", an XViI, nr. 2 / 1964, Bucuresti, pp. 311 -

"' Mihal Maxim, Tarite Romane gi Inalta Poarts. Cadrul juridic al relafiior romano-otomane In evul mediu, cu o
prefath de Prof. Halll Inalcik, Editura Enciclopedicd, Bucuregti, 1993, p. 29; vezl stadiul actual al /storiografiei
problemei _tratatelor” la pp. 25 - 55.
' Vezl .Neamul Romdnesc™, an IlI, nr.7 / 16.01.1908: ,un foarte frumos studiu independent ..."; .C.L.", an XLII, nr. 4 /
aprilie 1908, p.474: ,Faptele pe care le stablleste d. Giurescu In acest studiu sunt de un mteros $i o importanta cu
totul deosebite™/ Em (il) P(anaitescu) /; .Viata Noua", an IV, nr. 8 / 17 iunie 1908; .Convorbiri critice”, an Ill, nr.2 / 25
februarie 1908, p. 167: ,(...) o expunere luminoasa gi documentata”/ i. P(eretz) ; etc.
1% Dinu C. Giurescu, Introducere la C. Giurescu, op. cit., p. 69 (analiza intregului studiu la pp. 67- 76).
% |, C. Fliittl, Romania fat8 de capitulaiile Turciei, In A ARMS.L", s. I, t. XXXVIII, 1915, nr. 7, Bucuresti, 63 p.,
reeditat in idem, Opere alese, cuvént Tnainte, text stabilit, bibliografie, tabel cronologic si note de Georgeta Penelea,
Ednura Eminescu, Bucurestl, 1985, (XLV + 443 p.), pp. 1 - 59; trimiterile se fac la aceasta uitima editie.

™ bidem, pp. 3 - 4.
""" Ibidem, pp. 4 - 6.
"2 |bidem, pp. 7 - 16; L C. Filitti a negat existenta ,textelor unor presupuse capitulatii pe care vechii domni (romani -
compl. D. P.) le-ar fi incheiat cu Poarta® (p. 5), admi{and afirmatiile lui N. iorga / 1902 si C. Giurescu) / 1908 in
aceasta problema.

™ Ibidem, pp. 17 - 23.
74 1bidem, pp. 23 - 33.
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anexa documentara ce cuprindea 14 documente in limba franceza, din perioada
1833-1850"°.

N. lorga a recenzat aceasta contributie, apreciind-o ca fiind un ,studiu precis
si meritoriu” si subliniind noutatea si importanta europeana a problemei tratate. In
ceea ce priveste Tarile Roméane, recenzorul a evidentiat refuzul autorului de a
accepta ideea existentei reale a ,tractatelor” romano-otomane s analiza temeinica a
conditiei juridice a supusilor straini pe pamant roménesc (sec. XVII!-XIX)”G.

Studiul lui I. C. Filitti,incé actual dupa opt decenii, ,model de analiza sobra si
competenta a subiectului*' 7, rezultat al preocuparilor istorico-juridice ale autorului,
corelate cu evolufia situatiei politice europene la inceputul primei conflagratii
mondiale, a fost o contributie importanta in domeniu, completand-o intr-un fel pe cea
a lui Constantin Giurescu din 1908 si invitandu-i pe istoricii i jurigti romani sa
aprofundeze cercetarea aspectelor problemei.

Revenind la chestiunea suzeranitati otomane asupra Moldovei, analizata
sumar de C. Giurescu in 1908, se cuvine mentionat faptul ca ea a fost cercetata si
de N. A. Constantinescu sau de Gh. Zagoritz.

N. A. Constantinescu, analizand Inceputunile i stabilirea suzemitéfii turcesti
in Moldova'™®, a trecut in revista principalele momente ale relatilor romano-otomane
in secolele XV- XVI, apreciind ca problema inceputurilor suzeranitafii otomane a
cuprins intervalul din istoria Moldovei intre primele legaturi tributare si stabilirea
vasalitatii statale'’. Alexandru cel Bun nu a platit tribut otomanilor, poate daruri
ocazionale; a fost posibil ca dupa 1453 moldovenii sa fi platit, obligati fiind, tribut
otomanilor, Tn timpul lui Alexandru-voda; cu certitudine Petru Aron a platit in 1456 un
tribut in valoare de 2.000 de galbeni unguresti'®®; dar plata tributului nu implica
inchinarea tarii, ci doar rascumpararea pacii, nefiind socotit un lucru injositor pentru
plétitorm. Stefan cel Mare a platit regulat tributul, cu exceptia perioadei ostilitatilor
militare; prin pacea incheiatd probabil in 1489, Stefan a reluat plata tributului, dar
Moldova nu ajunsese inca tara vasala otomanilorm; .inchinarea” lui Bogdan al Ill-
lea era o legenda, iar ,tractatul” moldo-otoman o ,compilatie patriotica” din 1771-
1772. Domnul Moldovei era tributar otomanilor, dar nu supus; era independent, deci
nu vasal'®. Inchinarea si stabilirea suzeranitatii otomanilor asupra Moldovei au fost
consecintele expeditiei sultanului Stileyman | la Est de Carpati si infrangerii lui Petru
Rares'®. In concluzie, autorul a afirmat in c& in 1538 boierii au inchinat conditionat
Moldova otomanilor, tara devenind vasald acestora, iar semnificatia tributului a
evolua} ge la bir de rdcumparare a pacii (1456) la cea de bir al ascultarii $i supunerii
(1538) ™.

Am insistat iTn amanunt asupra acestui studiu din doua motive: pentru a
prezenta stadiul cercetdrilor si viziunea istoricd asupra problemei in 1914; apoi,

'S |bidem, pp. 34 - 49.

‘™ N. lorga In ,B.1.LE.E.S.O.", II* année, n-os 1 - 2/ Janvier - Février 1916, Bucarest, pp. 26 - 28.
' Georgeta Penelea, Cuvant Inainte, la |. C. Filitti, op. cit, p. XIV; vezi, recent, si idem, /.C. Filitti, portret de istonc,
in M. 1", s.n., an XXIX, nr.10 / 343 - octombrie 1995, Bucuresti, pp. 45 - 48.

™Bucuresti, 1914, 114 p.

'™ N. A. Constantinescu, op. cit., pp. 2 - 8.

1 shidem, pp. 11 - 19.

1! jbidem, pp. 20 - 23.

'%2 1bidem, pp. 35 - 64.

' bidem, pp. 67 - 86.

184 bidem, pp. 89 - 112.

1% jbidem, pp. 113 -114.
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pentru a stabili filiaia si ecourile istoriografice. In ce priveste al doilea aspect, este
evidenta preluarea si dezvoltarea unor idei din contributia lui C. Giurescu (1908). N.
lorga a recenzat studiul, subliniind c& dreptul otoman cunostea o singura legatura
intre imperiu $i 0 provincie supusa pagnic: tributul cu tot ce implica acesta pentru
ambele parii aflate in relatie si declarandu -se de acord cu opinia ca in 1538 Moldova
a devenit vasala statului otoman'®®

Gh. Zagoritz a reluat stud|ul problemei intr-o contributie™* ce era de fapt o
ampla recenzie critica a lucrarii lui N.A. Constantinescu, dar poate fi considerata si
articol independent. Dupa ce a schitat istoriografia problemei pana |n vara anului
1914, autorul a respins concluziile formulate de N. A. Constantinescu'®, sustinand
ca inceputul vasalitatii otomane asupra Moldovei a coincis cu plata tnbutului n 1456
si ca stabilirea efectivd a suzeranitatii sultanului s-a realizat in julie 1497, cand i s-a
acordat lui Stefan cel Mare un hatt-i serif ce continea drepturi si obligatii reciproce.
.Capitulatile” romano-otomane au existat in realitate, actul din 1497 fiind o dovada
in acest sens; dar au fost arse de loan Sobieckiin 1686'®

In recenzia la recenzie", N. lorga a respins concluziile lui Gh. Zagoritz,
sustinand ca sultanul nu a acordat Moldovei un nou privilegiu in 1497, cel mult a fost
reinnoit cel din anul 1456'®

Contributiile acestor doi nespecialigti in turcologie, ce-ar parea puerile astazi,
dupa trecerea a peste opt decenii, sunt un produs al timpului lor, al unei anumite
baze documentar-cronistice, al unei anumite conceplfii istorice. Studiile acestor
.modesti soldati de jertfa", dupa expresia lui N. lorga, au fost etape obligatorii in
procesul cercetarii acestei probleme istorice, pentru care nu venise incd vremea
concluziilor definitive.

T. G. Djuvara, fostul ministru al Romaniei la Istanbul (1896-1900)'?", a studiat -
.problema orientald” prin prisma pr0|ectelor teoretice ale adversarilor europeni ai
Imperiului otoman de a-l imparti intre ei'®

Insugindu-si ideea exprimata antenor de Albert Sorel ca ,dés qu'il y a eu des
Turcs en Europe, il y a eu une question d'Orient"”, autorul a enumerat i analizat 100
de proiecte de impartire a statuluu otoman, de la sféarsitul secolului al Xlll-lea si pana
la razboaiele balcanice inclusiv'®®. In concluzie, T. G. Djuvara a afirmat ca timp de
sase secole popoarele crestine au asaltat Imperiul otoman, iar conducatorii crestini
(si unii gazetari - ecouri ale opiniei publice) au elaborat proiecte de impartire ale
acestui stat musulman. Nu a existat insa un front comun antiotoman, datorita
intereselor politico-startegice, militare, economice etc. divergente intre statele
crestine. Marile puteri europene s-au considerat ele insele Tndreptatite sa revendice

187

'™ N.lorgain ,B. . E.E.S. O.", I année, no. 5/ Mai 1914, Bucarest, pp. 107 - 108.
'87 Gh. Zagoritz, Stabilirea suzeranitdifii turcesti In Moldova. Cu argumente ca prima capitulafie atnibuits lui Bogdan /Il
albslfacula de Stefan ce/ Maren 1497, in .C. L.", an XLVIIi, nr. 7 - 8 /1914, Bucuresti, extras, 21 p.

 Ibidem, pp. 6 - 7.
'® |bidem, pp. 9 - 21.
'®N lorgain .B.LE.E.S.0.", 1™ année, nos 7- 8/ Juillet - AoGt 1914, Bucarest, pp. 181 - 183.
*1 Vezi interesantele sale memorii: T. G. Djuvara, Souvenirs diplomatiques. Ma mission 8 Constantinople (1896 -
1900), In ,Revue des Sciences Politiques”, 44° année, tome LI, Avril - Juin 1929, Paris, pp. 205 - 229; 419 - 442;
idem, Mes missions diplomatiques. Belgrad - Sofia - Constantinopole - Galatz - Bruxelles - Le Havre - Luxembourg -
Athénes, 1887 - 1925, Paris, Felix Alcan, 1930, IV+180 p.
'%2 |dem, Cents projets de partage de!a Turqule (1281-1913), Paris, Libralrie FélixAlcan, 1914, X + 648 p. + 18 harti.
'3 | bidem, pp. 7 - 494.
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zone de influenta in statul otoman, pe baza pretinsului lor drept crestin civilizator;
Imperiul otoman nu a colapsat brusc, ci treptat, pierzand provincii dupa provincii Ao

In prefafa lucrarii, Louis Renault a apreciat efortul autorului de a aduna si a
incadra organic proiectele in miezul evenimentelor politico-militare si in mentalitatea
conducatorilor, jurnaligtilor si a opiniei publice, cu explicatiile, referintele si hémle
necesare. Aceastd contributie starneste interesul istoricildr, jurnalistilor si
diplomatilor europeni, oferind o baza documentaro -cartografica unor discutii politico-
Jurldlco-teoretlce ce dureaza de mai multi ani'®

$i N. lorga a recenzat favorabil aceasté contributie, afirmand ca autorul a
realizat o analizé congtiincioasa a proiectelor de impartire a statului otoman, cu harti
intocmite corect si precis istorico-geografic. Lucrarea era o sursa de valoare pentru
cercetarile ulterioare in domeniu; recenzorul a regretat insa faptul ca opera nu a fost
revizuitd de un istoric de profesie, pentru a se elimina unele greseli de documentare
si de conceptie’

Lucrarea lui T. G. Djuvara, publicata intr-o limba de circulatie internationala i
intr-o conjuncturd politico-diplomatica favorabild, a fost o importantd contributie
romaneasca in domeniul turcologiei mondiale la inceputul secolului al XX-lea, o
reusitd intalnire intre un diplomat ce cunostea bine fenomenul otoman din interior i
viata politico-diplomatica apuseana si o tema de cercetare stringenta si incitanta in
conditiile complexe de atunci. Trecand peste erorile inerente tratarii unui subiect atat
de vast m spatlu si timp, studiul poate fi folosit si astdzi pentru bogatia mformatulor
oferite’®’ si cred ca nu este o exagerare afirmand ca a reprezentat in epoca o
completare a sintezei otomane (1908-1913) semnata de N. lorga, din punctul de
vedere al subiectului tratat.

Acelasi N. A. Constantinescu a realizat primul studiu istorico-geografic
asupra re'dyé-lelor gkazé-lelor) otomane pe pamant romanesc, insistand asupra
celei de la Giurgiu o Dupa ce a definit re'dyd-ua (kazd-ua)ca fiind teritoriul
dependent de o cetate otomana de margine, de unde se procurau mijloacele de
aprovizionare pentru apdaratorii acesteia, autorul a enumerat si oferit informatii de
ordin geografic, istoric, economic, religios etc. despre aceste ,capete de pod”
otomane la nordul Dunarii. N. A. Constantinescu a apreciat ca otomanii au urmarit
sd stapaneasca ambele maluri ale Dunarii, ce era atat hotarul natural romano-
otoman, dar si o importanta arterd fluvialda comerciala si de transport. Din acest
motiv, cetatile nord-dundrene cucerite de otomani erau agezate in vaduri ale Dunarii
sau in locuri prielnice intemeierii unor porturi. in concluzie, istoricul roman a afirmat
ca aceste re'dys-le (kazd-le) au avut o motivatie politico-militara strategica (cap de
pod otoman, bazad de atac, baza logisticA etc.) si una economica (zona de
aprovizionare a garnizoanei si trupelor din cetate, depozit de alimente in caz de

'™ Ibidem, pp. 495 - 514

' bidem, pp. | - X.

% N.lorgain B.LE.E.S.0.", I année, no.3 / Mart 1914, Bucarest, pp. 65 - 66

'% Vezi, in perspectiva celor trei decenii de la aparitia lucratrii, $i consideratiile lui Andrei Pippidi: o carte neobignuita,
originald, ce continea doar .o suta de proiecte de impartire a Turciei", in timp ce numarul acestor ,planuri teoretice”
era, fard Indoiald, triplu. Marea majoritate a acestor proiecte .nu erau decat exercitii de purad retoricd ale unor
diplomati amatori sau tentative ale unor agenti diplomatici ,de mdna a doua™ de a iesi din anonimat §i de a
cointeresa, material $i moral, guverne si particulari in realizarea unor planuri utopice (idem, Formes de /a paix dans
le Sud-Est de I'Europe aux XIV°-XVIF siécles, in ,R.E.S.E.E.", tome XXXII, n-os 3-4 / 1994, Bucarest, p. 305).

% N. A. Constantinescu , Intinderea raialelor . Cu deosebita privire la raiaua Giurgiului in ,Anuar de Geografie $i
Antropogeografie” (infra abreviat: ,AG. A.") anul li, 1910-1911, Bucuresti, 1911, pp. 23-86,+1 harta.
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razboi, antrepozit pentru bunurile trimise din Tarile Roméne in Imperiul otoman,
segment de cale comerciala etc.).

Radu I. Perianu a insistat asupra re‘'dyéa-lei (kazéa-lei) Braila'®, sustlnénd caa
fost cucerita si organizatd de otomani in perioada 1540-1544. Apoi, folosind izvoare
documentare, narative, cartografice etc. edite si inedite, a stabilit configuratia
hotarului re‘dya-lei (kazé-lei) pana in 1829, organizarea militar-administrativd a
acesteia, traseul drumurilor comerciale ce o strabateau etc. Hartile ce insoteau
amintitele contributii ofereau detalii suplimentare asupra acestui ,aspect” al relatiilor
roméano-otomane in evul mediu si la inceputul epocii moderne. Desi nu au folosit
documente si harti otomane, totusi cei doi autori au elaborat contributii ce
reprezentau stadiul cercetarilor in aceasta directie la inceputul secolului al XX-lea.
Lor le revine meritul de a fi atras atentia istoricilor si geografilor romani asupra
acestor ,prezente” otomane pe pamant romanesc. Incomplete si perfectibile, aceste
studii au deschis o noua directie de cercetare a relatilor complexe romano-otomane,
fiind totodata si o invitatie la dezvoltarea acesteia.

O trecere in revista a preocuparilor romanesti de turcologie in perioada 1878-
1918 nu ar fi fost completd farda o sumard analizd a contributiilor fenomenului
intelectual-gtiintific Nicolae lorga, care smgur e un latifundiu, pe care nu-l poti
strabate intr-o wa{é de om (subl. Al Zub)"

Am amintit in paginile anterioare contnbutia lui lorga in domeniul descoperirii
si editarii izvoarelor istorice documentare si narative otomane sau central-sud-est
europene referitoare la statul otoman. Studiile sale de orientalistica-turcologie, la
care se adauga articolele din presa vremii despre evolutile politico-militaro-sociale
din Imperiul otoman, intregesc astfel sfera preocupdnlor de turcologie ale
polihistorului pentru care trecutul si prezentul statului otoman, cu toate formele sale
de manifestare, au reprezentat una din directiile principale de cercetare istorica.

N. lorga a analizat in detaliu situatia politica interné din Imperiul bizantin la
mijlocul secolului al XIV-lea, relatiile dlntre Jatinii” si ,grecii” din sud-estul Europei si
conditiile stabilirii otomanilor in Tracia®®'. Subliniind ca in timpul razboiului civil dintre
loan V Paleologul si uzurpatorul loan VI Cantacuzmo ambii protagonisti au folosit ca
mercenari trupele bey-lor turcomani din Asia Mica, iar ca aliali pe genovezi
venetieni, bulgari, sarbi, etc., toti acestia smulgand importante teritorii i privilegii
Imperiului bizantin, urmarea logica a fost ca ,ceux qui gagnérent a ce jeu furent les
Turcs, qui n‘avaient pas cependant un plan de conquetes durables et n'etaient pas
aiguillonnés, comme les Arabes, par lirresistible passion de propager contre les
ghiaours la vraie loi de l'lslam. Le resultat de la guerre du Levant et du conflit
dinastique a Constantinople fut leur etablissement en Europe“ 202 concluzie,
autorul a stabilit cui a apartinut responsabilitatea penetrarii otomanllor in Peninsula
Balcanica: ,Ce n'est pas I'ambition turque qui etablit un empire musulman a la place
des.Grecs, des Serbes, des Bulgares et des Latins. La faute est en a Cantacuzéne
et, au meme degré, a ces représentants en Orient du commerce et de la civilisation

'® Radu |. Perianu, Raiaua Brailei, in,,A.G. A", anul ll, 1910-1911, pp.125-143 + 4 hani.

29 Al Zub, op. cit,, p. 9.

' N. lorga, Latins et Grecs d'Onient et I'établissement des Turcs en Eumpe (1312 - 1362), in ,B. Z2.", XV, no. 1-2 /
1906, Leipzig, pp. 179 - 222.

22 Ibidem, p. 214
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occidentale qui, pour des mesquins buts de suprematie, manquérent a leur
devoir”

Aceasta contributie a elucidat aspectele necunoscute ale subiectului studiat,
anuntand in istoriografia europeana pe viitorul autor de sinteze ale istoriei Imperiilor
bizantin®® si otoman?®®

Sinteza de istorie otomana si, implicit, conceptia autorului despre aceasta
experlenté istoricd unica in felul el numita Imperlul otoman, au fost analizate, cum
era si firesc, de istoricii romani2® si straini?”’, subliniindu-se locul si rolul operei in
cadrul preocupérilor roméanesti si mondiale de turcologie, structura, modernitatea,
noutatile si neimplinirie ei, originalitatea viziunii generale asupra fenomenului istoric
otoman, locul lui lorga Tn panteonul istoriografic national si universal etc.

In acest context, voi aminti doar ideile generale ale operei, insistand asupra
noutatilor de informare si interpretare introduse de autor si subliniind aspectele
discutabile ale vastei sinteze.

Initiativa elaborarii unei istorii a Imperiului otoman a apartinut lui Nicolae
lorga, si nu lui Karl Lamprecht, agsa cum s-a afirmat anterior™", pe baza studierii
corespondentei dintre cei doi savanti (1899-1912), pastratd la B.AR.. Inca de la
sfarsitul anului 1900 lorga proiectase viitoarea sa vastad sintezd otomana in 4-6
volume, dar intampina greutagl in gasirea unui editor occidental care sa-si asume
responsabilitatea tiparirii unui ,ouvrage de cette importance” 0. Dupa aceste
sondae nereusite, tanarul istoric roman s-a adresat lui Karl Lamprecht, in martie
1901%"°, savantul german venind Tn TntAmpianrea proiectului grandios al fostului sau

= \bidem, p. 222
24 1dem, The Byzantina empire, Edinborugh, 1907, VIil + 236 p.
8 |dem, Geschichte des osmanischen Rieches nach den Quellen dargestefit, Erster Band (Bis 1451), Gotha, 1908,
XX + 486 p.
%% Maria-Matilda Alexandrescu—Dersca Bulgaru, N. lorga, historien de 'Empire Ottoman (infra abreviat: N. lorga,
historien), In ,B.” VI, 1943, Bucuresti, pp. 101-122; eadem, N. lorga, a Romanian historian of the Ottoman Empire
(infra abreviat: N. lorga, 8 Romanian historian), Bucarest, 1972, 190 p.. eadem, N. lorga et /histoire de IEmpire
Ottornan (infra abreviat: N. lorga et I'histoire), In voi. Nicolae lorga, I'homme et l'ceuvre..., Bucarest, 1972, pp. 175-
186; Mihail Guboglu, N. lorga- istoric al Impenului otoman i al relaillor romano-turce ( infra abreviat: N. lorga -
istoric), In ,LA.U.B.L.", an XXII, nr. 2 / 1973, Bucura;tl pp. 25-48; Tahsin Gemii, Nicolae lorga - cercetéator al istortei
ot , In voi. Parfamentul Romaniei. i omaglald Nicolae lorga - Virgil Madgearu, 27 nolembrie 1990,
Imprimeﬂa Coresi, Bucuregti, 1991, pp. 44-47.
2 Tayyib Gokbilgin, La conception de Nicolas lorga sur I'Empire Ottoman, in ,A.|.E.S.E.E. Bulletin", IX® année, n-os
1-2/ 1971, Bucarest, pp. 29-33; etc.
% M. M. Alexandrescu-Oersca Bulgaru, N. lorga, a Romanian histonian, p. 10; N. lorga, Corespondentd, voi. I,
editie, note si indici de Ecaterina Vaum, Editura Minerva, Bucuresti, 1986, p. 240, n.1.
2® Apud Barbu Theodorescu, Nicolae lorga’, p. 172; idem, Scrisoni catre N. lorga, Editura Minerva Bucuregti (X + 630
p. 487.
gJin scrisoarea din 3 martie 1901 cétre Karl Lamprecht, lorga a addugat un post-scriptum: .Daca veti fi multumit cu
Istoria romanilor (ce va apare in 1905 in limba germand - compl. D.P.), ag vrea sa va adresez o mare rugdminte. De
multa vreme studiez relatille Imperiului turcesc cu puterile europene gi am publicat deja trei volume de documente i
studii privitoare la secolul al XV-lea. Aceste studii vor fi acum continuate. Ar fi cumva de sperat s& poata aparea in
cursul vremii, in colectia dumneavoastré, o noua istorie turceasca, in locul celei foarte invechite a lui Zinkeisen?" (N.
lorga, Corespondentd, voi. Il, p. 243). Karl Lamprecht 1l va rdspunde la 12 martie 1901, arét8nd ca acceptad bucuros
ca N. lorga sa elaboreze o noud istorie a Imperiului otoman $i ca a intervenit deja |a celebra editura F.A. Perthes in
acest sens (Barbu Theodorescu, Scrisori ctre N. lorga, voi. |, pp. 467-469). La 6 mai 1903, lorga a raspuns lui Karl
Lamprecht: ,.Daca ceea ce am facut acum (se referea la /storia poporului roman/ 1905 - n. D.P.) va place, ma ofer
pentru deja discutata istorie a otomanilor, unde e de operat cu factori mai pmemu:l mai exacti, §i unde se poate $i
realiza ceva mai bun."(N. lorga, corespondentd, voi. ll, p. 251). Peste patru ani, la 21 mai 1907, Tl comunica cu
satisfactle savantului german: Intalul volum al Istoriei otomanilor. Vechiul stat otoman pe temelil nafionale, cu slabd
legéturd teritorial8 (subl. N. lorga), e gata $i va fi trimis deja In lulie ca manuscris® (N. lorga, corespondentd, vol. Il, p.
252). In scrisoarea catre acelagi din 6 iulie 1907 aducea alte precizéri: .In pofida tuturor piedicilor pe care le-am
intdmpinat Tn acest an extraordinar, sunt gata cu primui volum din /storia Imperiului otoman. El contine mai multe
capitole de istorie poiiticd, deoarece mai intai este necesar sa se explice formarea imperiului in perimetrul sau
teritoriai®(N. lorga, corespondentd, vol. I, p. 253). Scrisori din corespondenta bilaterala N. lorga - Karl Lamprecht au
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student, pe care-l considera ca fiind cel mai indicat istoric al generatiei si timpului
sdu capabil sa duca la bun sfarsit o astfel de sinteza.

Astfel, Nicoale lorga, tenace editor de documente -si cronici otomane si
europene referitoare la |stona statului otoamn, indraznet autor de studii pregatitoare
pentru o sintreza otomana?' , a elaborat o;pera sa in cinci volume, apérute intr-o
cadenta |mpre5|onanté intre anu 1908-1913

La originea redactarii acestei contnbutn a stat o noua si originald interpretare
si conceptie asupra istoriei statului otoman. lorga a infeles ca istoria otomana nu
putea fi cercetatd decat in contextul ecolutiei generale a triburilor $i popoarelor
turcice. Considerand ca invazia turcilor in Asia Mica si apoi in sud-estul Europei a
fost un episod in migratia populatiilor tiircice catre Orientul Apropiat $i Peninsula
Balcanica, istoricul roman a considerat de o importantd deosebita cercetarea
originilor acestor grupuri etnice. Largind sfera cercetarii in timp si spatiy, lorga a
apreciat ca statul otoman nu a fost o prelungire a Imperiului seldjukid, ci un produs
natural al vietii si civilizatiei tiircice din Anatolia, provincie ce va constitui baza puterii
otomane. Istoria Imperiului otoman era ,prea serioasd” pentru a mai fi tratata
anecdotic, biografic sau poetic, cum au procedat autorii de sinteze otomane din sec.
XVII-XIX, a considerat, in mod critic si obiectiv, savantul roman. lorga a criticat si
conceptia unilaterala si puerild potrivit careia turcii ar fi fost cruzi, salbatici, insetati
de sange, distrugatori si fanatici, ardtdnd si demonstrand ca acestia erau
.democrati", toleranti, receptivi la realitatile si influentele locale, cu o atitudine si o
politica bine stabilite si consecvente. Ca urmare, otomanii au fundamentat in sud-
estul Europei, in Asia Mica si in Orientul Apropiat ,unitatea monarhica, linistea
sistemului absolutist, ordinul unui singur stdpan": sultanul, padisahul. Imperiul
otoman, elocventa expresie a caracterului peren al imperiului politic fondat pentru a
concretiza aspiratia omenirii catre unitate si universalitate, era mostenitorul marii
civilizatii romano-bizantine si pastratorul tradifiei mongolo-asiatice a monarhiei
universale. Insistdnd asupra conditilor diferite de dezvoltare ale popoarelor
tc'canice sub stapanirea otomanica, lorga a subliniat contradictia dintre conceptia
otomana feudald a unitatii indivizibile a statului sultanilor si tendinfa moderna a
statelor balcanice catre unitate si independenta nationala. Solu;ia depasirii acestui
anacronism era acordarea libertatii popoarelor pe care nu le mai puteau stapani si
edificarea unui stat turc national, modern®'

In elaborarea sintezei sale N. Iorga a folosit si a analizat critic numeroase
izvoare istorice documentare, cronistice, epigrafice, numismatice, cartografice etc.
otomane (in diferite traduceri), bizantine, occidentale, roméanesti, sud si est-slave
etc. (precizand aceasta chiar in titlu: ,nach den Quellen dargestellt”), la care s-au
adéugat ultlmele contributii in domeniu ale turcologilor si orientalistilor din diferite tari
ale lumii?'®. Tn ceea ce pnveste izvoarele istorice otomane, istoricul roman a propus
organizarea unei comisii internationale de experti in domeniu ce sa se ocupe cu

fost publicate gi de: Barbu Theodorescu, Scrisori catre N. lorga, vol. |, pp. 464-469; |. Oprigan, N. lorga -
corespondentd cu Karl Lamprecht, in ;Manuscriptum®, an XIiI, nr. 3/ 1982, Bucuregti, pp. 72-84.

1 Vezi In detaliu M.M. Alexandrescu Derxca Bulgaru, N. lorga, a romanian histonian, pp. 11 - 34,

22N, |lorga, Geschichte des C Reiches nach den Quelien dargestelit (infra abreviat: G.O.R..), Gotha, vol.
1, 1908, XX + 486 p.; vol. li, 1909, XVII+4539 vol. 11,1910, XX +479 p.; vol. IV, 1911, XVIIl + 5§12 p.; vol. V, 1913,
XX + 633 p.

3 |bidem, vol. |, passim. MM. Alexandrescu - Dersca Bulgaru, N. lorga, ‘a Romanian historian, pp.35-42; Tayylb
Gokbligin, op. cit., pp. 29-33.

214 M.M. Alexandrescu - Dersca Bulgaru, op. cit., pp.42-59.
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publlcarea documentelor si cronicilor otomane il cu traducerea lor intr-o limba
europeand, pentru a putea fi accesibile istoricilor®

Istoricul roméan a urmarit sa prezinte trecutul statulm otoman in mod impartial,
féra resentimente, i metodic, intr-un binom fundamentat pe relatii cauzale de filiatie,
interdependenta si simultaneitate intre evenimentele si fenomenele istorice. Primul
pas in metoda de cercetare istoricd aplicatd in investigatile sale a fost analiza
surselor istorice, pentru a realiza un contact direct cu realitatile trecutului. Prin a/
doilea pas, lorga a incercat sa treaca de la izvoarele istorice la faptele istorice,
incercand sa descopere intentiile reale ale celor implicati si sa stabileasca gradul de
L.Sinceritate” al documentelor si cronicilor. Prin al treilea pas, folosind intr-un mod
original metoda comparatiilor, similitudinilor si paralelismelor intre fapte gi imprejurari
istorice, in conexiune cu metoda inductiei istorice, savantul roman a urmarit sa
realizeze .0 explicare integrald” a rolului factorilor permanenti i determinanﬁ in
evolutia istorica a unei entitati politice: conditiile cadrulun natural; ,rasa” ("poporul®),
influentat# de cadrul natural; viata spirituala (" |deea")

n sinteza istoriei otomane, N. lorga a realizat expunerea evenimentelor i
faptelor istorice pe baza unui numar de teze fundamentale cu un mare grad de

_originalitate pentru perioada in care au fost formulate.

In prefata volumului | (de la originile triburilor tircice pana Tn 1451) autorul a
insistat asupra sintezelor anterioare elaborate de Josef von Hammer-Purgstall si J.
W. Zinkeisen, depasite ca plan de expunere, conceptie istorico-filosofica, izvoare
istorice folosite. A criticat $i abandonat tratarea anecdotica si conform legendelor a
trecutului Imperiului otoman. Istoria statului otoman a fost cercetatd nu doar in
limitele unei evolutii nationale§ ci In cadrul mult mai vast universal, find un capitol

. insemnat i glorios al acestuia®'’.

Dupa ce a insistat in detallu asupra originii triburilor tdrcice gi a inceputului
istoriei acestora (pana in sec. X e.c.)*'®, N. lorga a analizat rolul si locul Impernuluu
marilor seldjukizi gi a Imperiului Seldjukld din Asia Mica in cadrul lumii islamice?'
ajungand la concluzia ca triburile tlrcice au intrat in istorie Inca de pe la m 22Jlocul
mileniului | e.c., cAnd au intemeiat primele formatiuni statale in Asia Centrala

Savantul romén a urmérit apoi inaintarea otomana in Anatolia, mtemelerea i
expansiunea teritoriala a beylik-ului condus de 'Osmaén | si Orhan, stabilirea prin
forta si cuceririle otomanilor in Peninsula Balcanica, demonstrand ca aceste realitati
istorice au fost posibile datoritd pozitiei geografico-strategice, vitalitatii si
preponderentei politico-militare a beylik-ului otoman in N.V. Asiei Mici, luptelor
inteme din Impenul bizantin si a celor pentru suprematie politico-militaro-economica
in Levant®®'. Idei interesante si pertinente, multe dintre ele valabile si astazi, a
formulat lorga analizand relatile complexe dintre otomanii cuceritori gi crestinii
supusi din Peninsula Balcanicad si stabilind Iocul si rolul romanilor in lupta
antiotomana pana la jumatatea secolului al XV- lea®?

2SN lorga, G.O.R., vol. lil, 1910, p. VIi; M.M. Alexandrescu - Dersca Bulgaru, op. cit, p. 59.
28 M M. Alexandrescu - Dersca Bulgaru, op. cit., pp.59-69.
27N, lorga, G.O.R., vol. |, p. I-XX.
28 1bidem, pp. 3 - 30.
2% ibidem, pp. 31-146.
20 Si nu abia dupa cucerirea seidjukida Tn Asia Centrald si Mica (sec. XI e.c.), cum se sustinea in istoriografia mondiald a
subiectului, la Tnceputul secolului al XX-lea. De altfel, titlul cartii | este sugestiv in acest sens, Alte Geschichte der biskischen
Stimme und Staathidungen (pp. 1- 146); vezi $i M.M. Alexandrescu - Dersca Bulgaru, op. ct., pp. 71- 81.
2! N. lorga, G.O.R., vol. |, pp. 147-214.
22 |bidem, pp. 215-324; MM. Alexandrescu - Dersca Bulgaru, op. cit., pp. 1- 97.
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Analiza crizei statului feudal otoman de la inceputul secolului al XV-lea, a
refacerii acestuia in deceniile urmatoare, a organizarii politice, economice, sociale,
militare, religioase, culturale etc. a imperiului bicontinental a permis autorului
conturarea directiilor si caracteristicilor generale ale evolutiei acestei formatiuni
politice prin formularea unor conchuzii in general valabile si astazi in istoriografia
mondiala a problemei®®®

In cartea | din volumul al ll-lea (1451-1538), N.lorga a studiat Bildung des
osmanischen Kaiserreiches durch Moharamed Il, analizand toate aspectele politicii
interne si externe a sultanului considerat de istoricul roman ca fiind adevératul
intemeietor al Im, enu/ur otoman (pe emirul Orhan |-a apreciat ca fiind intemeietorul
statului otoman) 4. Autorul a calificat Imperiul otoman restaurat de sultanul cuceritor
ca fiind prima monarhie absolutistd din lume. La baza acestui imperiu savantul
roman a identificat elemente si institulii preluate din tradifia turco-mongola, o
puternica influenta romano-bizantina, prezenta si manifestarile religiei si ideologiei
islamice sunnite. Acest imperiu unitar cu tripla origine (romano-bizantina, turco-
mongolica si islamo-sunnitd) a fost apreciat de N. lorga ca fiind forma de unificare a
Asiei Mici, Orientului Apropiat si a Europei de Sud-Est sub conducerea unui stapan
incontestabil: sultanul autocrat. Mehmed al ll-lea, Cuceritorul Constantinopolului, a
unit in propria sa persoana tradifile moharhice oriental-mongolice, turcesti, islamice
si romano-bizantine, crednd astfel prototipul suveranului otoman. Acest sultan a
asigurat perpetuarea |m5>er|ulu| si traditilor bizantine in cadrul originalei sinteze
otomane infaptuite de el

Incarteaall-a autorul a studiat politica interna si externa a sultanilor Bayezid
Il, Selim | si Stleyman | (primii 18 ani ai sultanatului sdu, volumul terminandu-se
dealtfel cu subcapitolul despre expeditia otomanad in Moldova din anul 1538,
impotriva lui Petru Rares, si urmarile sale), relatile complexe romano-otomane
gasindu-si locul cuvenit in cadrul expunerii. N. lorga a considerat ca. politica
otomana de cucerire a {armurilor si insulelor Marilor Neagra si Mediterana (de Est) a
fost transpunerea in fapt a conceptiei milenare romano-bizantine ce sustinea
necesitatea dominarii marilor vecine posesiunilor terestre. Selim | a asigurat
tricontinentalitatea imperiului, insusgindu-si titlul de calif, in urma cuceririi Egiptului
mamelucilor. Stleyman | a revenit la politica terestrd europeana si iraniana a
fnaintasilor sai, urmarind sd cucereasca noi teritorii §i sd& consolideze frontierele
imperiului pe importante cursuri de apa (Dunarea Mijlocie, Sava, Drava, Eufrat etc.);
in cadrul politicii maritime a asugurat thalassocratia otomana in Marile Neagra, Egee,
Mediterana de Est si Centrala?

In volumul al lll-lea (penoada 1538-1640) s-a continuat analiza politicii,
personalitatii si epocii lui Sileyman | Magnificul si Legiuitorul, in timpul caruia, a
subliniat autorul, Imperiul otoman a atins apogeul evolutiei sale si un prestigiu
incontestabil in lumea musulman&®?. In cartea a ll-a a volumului, N. lorga a studiat
decaderea dinastiei otomane si guvernarea clasei renegatilor in perioada 1566-

2 N. lorga, G.O.R,, vol. |, pp. 325486, MM. Alexandrescu-DOersca Bulgaru, op. cit., pp. 98-105; eadem, N. lorpa,
historian, pp. 104-105; eadem, N. lorga et I'histoirs, pp. 177 — 182; M. Guboglu, N. Iorya istoric, pp. 37 - 39.

Z4N. lorga, G.O.R., vol. Il, 1909 (XVIl + 453 p.), pp. 3 -230.

5 1bidem, passim; M.M. Alexandrescu - Dersca Bulgaru, N. lorga, a Romanian historian, pp. 105 - 112.

25 N. lorga, G.O.R., vol. Il, pp. 231-453; M.M. Nexandrucu Dersca Bulgaru, op. dit., pp.113-120; eadem, N. /orga,
a8 Romanian histonan pp. 107 - 108.

2 N. lorga, G.O.R., vol. lIl, 1910 (XX +479p.), pp. 3 - 134
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1595, semne vizibile ale declinului Imperiului otoman??®. Savantul roman a investigat
aspectele si cauzele declinului, analizate sistematic din punct de vedere militar,
politic, economic, religios-ideologic etc.: expeditii costisitoare si insuccese militare
(de exemplu victoriile decisive si politica unificatoare ale lui Mihai Viteazul [1593-
1601]); decaderea armatei si a spiritului rdzboinic; personalitatea stearsa a sultanilor
si disparitia veleitatilor combative ale acestora; lupta pentru putere intre renegati, pe
de o parte, intre acestia §i otomanii nativi pe de altd parte; coruptia, mita,
ingeldciunea, goana dupa imbogatire si ranguri; autonomizarea unor provincii
periferice ale imperiului; crizele financiar-economice, fenomenele demografice,
tulburarile interne, schismele religioase in islamismul sunnit si scleroza ideologiei
oficiale, schimbarea destinatiei seculare a unor posesiuni funciare etc.?. In ultima
Carte a volumului, savantul roman a studiat politica interna si externa a statului
otoman in intervalul 1595-1640 si incercérile sultanilor de a opri decaderea
imperiului prin reluarea politicii de cuceriri teritoriale?®.

In prima parte a volumului al IV-lea (perioada 1640-1774), N. lorga a
continuat analiza politicii ofensive otomane in timpul dinastiei marilor viziri Képrala,
marele si decisivul esec de sub zidurile Vienei (1683), contraofensiva habsburgica in
zona Dundrii mijlocii i pacea de la Karlowitz (1699). Autorul a considerat ca imperiul
a alunecat definitiv pe panta declinului implacabil; la cumpana dintre secolele XVII si
XVIIlI a aparut ,problema orientald", adicd chestiunea mostenirii acestui mare dar
Lbolnav” stat feudal, pe care austriecii $i rusii incercau prin toate mijloacele sa o
rezolve in favoarea Ior2 . In Cartea a ll-a autorul a studiat caracteristicile si formele
de manifestare ale involutiei Imperiului otoman, pana la pacea de la Kigik Kaynarca
(1774) inclusiv, subliniind rolul dragomanilor fanarioti si a noii clase de functionari
eruditi a efendi-ilor in cadrul statului otoman, al regimului fanariot in Moldova si Tara
Romaneasca ?*

Al cincilea si ultimul volum al sintezei (perioada 1774-1912) a inceput cu analiza
Jrazboaielor pentru impartirea Imperiului otoman” intre 1774-1812, competitorii find aus-
triecii si rusii, si a pnmelor incercari de reformare a statului otoman in timpul lui Selim al
lll-lea. Autorul a insistat si asupra urmarilor nefaste pentru romani ale acestor razboaie:
pierderi teritoriale si de populaﬁe233. N. lorga a studiat in continuare lupta 2entru reforme
§i pentru pastrarea unitafii impenului in timpul sultanului Mahmad al li-le: (1808-1839),
concluziondnd ca statul otoman si-a prelungit existenta, in anumite mome nte critice, da-
toritd unor evenimete politico-militare europene majore si politicii constaiite a anumitor
mari puteri europene de a mentine statalitatea otomana ca o conditie sine qua non a e-
chilibrului european. Epoca refdtmelor, inaugurata (1839) de masurile inovatoare ale lui
Mahmad al li-lea, a insemnat declinul ireversibil al celei mai vechi monarhii absolutiste si,
concomitent, lnceputul modemizarii (dupd model occidental) a secularelor structuri
feudale otomane®*

2 |bidem, pp. 135-404: Verfall des osmanischen Hauses und der leitenden Renegaten Klasse.
2 |bidem, passim; M.M. Alexandrescu - Dersca Bulgaru, N. lorga, a Romanian historian, pp. 120 - 125.
20 N. lorga, G.O.R., vol. lll, pp. 405 - 479; M.M. Alexandrescu - Dersca Bulgaru,, op. cit., pp. 125 - 128; eadem, N.
lorga et I'histoire, pp. 182 - 183; eadem, N. lorga, historian, pp.109 - 110; M. Guboglu, N. /orga - istoric, pp. 38 - 39.
P''N. lorga, G.O.R., vol. IV, 1911 (XVIll + 512 p.), pp. 3 - 272; MM. Alexandrescu Dersca Bulgaru, N. lorga, a
Romanian historian, pp. 126 - 130.

22 N_ lorga, op. cit., vol. IV, pp. 273 - 512.
29 |bidem, vol. V, 1913, (XX + 633p.), pp. 3 - 212: Kriege umdie Teilung des osmanischen Reiches.
24 |bidem, pp. 213 - 402: Kampfe fiir Reform und Einheit des Reiches; M M. Alexandrescu - Dersca Bulgaru, op. cit.,
pp. 130 - 135.
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In secolul al XIX-lea si la inceputul secolului al XX-lea conducerea otoman
s-a confruntat cu lupta de eliberare nationala si sociala a popoarelor subjugate din
cadrul imperiului, ceea ce a avut ca rezultat formarea unor state independente in
Peninsula Balcanica si n Orientul Apropiat i grabirea colapsului batranului imperiu
multinational: Grecia, Romania, Serbia, Muntenegru, Bulgaria, Albania etc. N. lorga
a analizat cu minutiozitate prevederile si urmarile tratatului de la Berlin (1878),
revolufia Junilor turci (1908), contradictiile intre ,noile timpuri” si ,vechile moravuri",
din care au rezultat cauzele, caracterul si urmarile viitoarelor razboaie balcanice
(1912-1913), formuland concluzii veridice si durabile. A reliefat cu claritate
contradictia ireconciabild intre tendinfa anacronica a regimului politic al Junilor turci
de a restabili Imperiul otoman in limitele teritoriale ale secolelor XVI-XVII si de a
introduce un centralism excesiv si existenta concretd a statelor nationale
independente in Peninsula Balcanica. Cele doua razboaie balcanice au constituit
penultima lovitura data idealurilor perimate ale obtuzilor Juni turci si unui imperiu
muribund. Cu formidabila sa intuitie, savantul roméan a inteles ca turcii trebuiau sa
renunfe la nationalitafile pe care nu le mai puteau domina si la visuri desarte si sa
creeze o Turcie moderna, avand la bazé o singura natiune, cea turca®®,

La sfarsitul acestei succinte prezentari se impune formularea unor concluzii.

Privitd in perspectiva celor noud decenii de la publicarea primului volum
(1908) al sintezei, Geschichte des osmanischen Reiches, nach den Quellen
dargestellt a fost lucrarea de referintd in domeniu timp de jumatate de secol, marea
sa valoarea constand in deplina imbinare a unei cunoasteri stiinfifice enciclopedice
si a unei erudite precizii istorice cu noutatea si cutezanta conceptiilor si concluziilor
formulate, fiind ‘cu mult superioard, din toate punctele de vedere, incercarilor
anterioare ale lui J. von Hammer-Purgstall (1827-1835) si J. W. Zinkeisen (1840-
1863) - (faptul ca in Turcia vol.V a fost tiparit in 1948, iar intreaga opera a fost
reeditata in 1962 in Occident, c& mari turcologi, bizantinologi si orientalisti au folosit-
0, apreciat-o si citat-o in perioada interbelica si postbelica, sunt alte dovezi in acest
sens). Desi a fost o Geschichte preponderent politica, nu au lipsit totusi din structura
ei subcapitolele sau analizele referitoare la realitafile economice, sociale, militare,
culturale, ideologice, religioase etc.

Studierea si integrarea istoriei otomanilor in cadrul mai larg evolutiei
universale au constituit rezultatul firesc al aplicarii conceptiilor Tnnoitoare istorico-
filosofice profesate de savantul roméan de reputatie internatfionald. Tratarea istoriei
universale ca un tot unitar, in care evolutia statului otoman si-a avut un loc si un rol
pe cat de importante pe atat de bine stabilite, s-a dorit a fi si o invitatie adresata
istoricilor si turcologilor de a privi, considera si cerceta realitatile otomane si din
acest punct de vedere. O alta consecinta a fost aceea ca N. lorga a definit i lansat
,,Zun %%ncept integrator: Europa sud-orientald” (conform aprecierii lui Alexandru

ub)“™. )

Vasta sinteza semnata de istoricul roman mai este importanta si valoroasa si
prin folosirea exhaustiva a izvoarelor documentare si cronistice descoperite in {ara
si/sau in strainatate si editate de el insusi. Coroborate cu celelalte izvoare istorice

5 N. lorga, G.O.R., Cartea a lil-a, pp. 403 - 633; M.M. Alexandrescu - Dersca Bulgaru, N. /orga - a Romanian
historian, pp. 135 - 143; eadem, N. lorga, historian, pp.113 - 117, eadem, N. lorga et I'histoire, pp. 183 - 184; M.
Guboglu, N. lorga - istoric, pp. 39 - 40.

28 Al Zub, op. oit., pp. 233 - 244,
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editate deja pana in 1912, aceasta conceptie si metoda istorica au ilustrat si onorat
linia de conduitd anuntata inca din titlu (nach den Quellen dargestellf).

N. lorga a cercetat si precizat cu claritate si obiectivitate (sine ira et studio)
locul si rolul romanilor in cadrul istoriei globale otomane, G.O.R. fiind totodata si
primul studiu sistematic al relatilor complexe roméno-otomane intre secolul XIV -
inceputul secolului XX din istoriografia romaneasca moderna.

Sinteza de istorie otomana a fost insa deficitard din punctul de vedere al
folosirii, integrarii si interpretarii izvoarelor documentare, cronistice, epigrafice etc.
otomane, datoritd faptului cd N. lorga nu avea cunostintele necesare de filologie,
paleografie, diplomatica, numismatica etc. tyrco-otomana, fapt subliniat si, mai ales,
criticat de recenzorii europeni, specialisti in domeniu®, ai operei savantului roman, in
special ai volumelor I-1ll (1908-1910). Dar aceasta nelmpllnlre nu trebuie exagerata
sau absolutizatd, pentru c3, trecand peste cauze subiective (lipsa de pregatire a lui
lorga in domeniul anterior ¢';|m1nt|t2£)e savantul roman s-a confruntat cu piedici
obiective: penetrarea si cercetarea arhivelor, bibliotecilor, depozitelor etc. otomane cu
diferite izvoare istorice erau la primii lor pasi, modesti si nesiguri ca orice inceput239
De aceea, responsabilitatea acestor imperfectiuni nu trebuie atribuité exclusiv lui lorga
ci, iIn mai mare masurd, si sistemului politico-administrativ otoman, conceptiei si
metodelor de organizare, pastrare, conservare, folosire etc. a fondurilor documentare,
de biblioteca etc. otomane, nivelului de dezvoltare si directilor de evolutie ale
istoriografiei otomane si ale preocuparilor mondiale de turcologie in epoca etc.

$i periodizarea istoriei otomane, adoptata de N. lorga, este discutabila®®. Eli-
minand din analizd posibilitatea ca autorul sa fi fost constrans de cerinfe de ordin
tehnic-tipografic sa fi procedat astfel (diversitatea numarului de pagini ale volumelor ar
elimina aceasta prezumtie), atunci responsabilitatea repartizarii carfilor, capitolelor si
subcapitolelor in tomuri a revenit exclusiv autorului. Problematica primului volum s-a
oprit la anul 1451 (al mortii lui Murad al ll-lea), a celui de-al ll-lea in 1538 (anul
campaniei sultanale impotriva lui Petru Rares al Moldovei, divizand astfel domnia celui
mai mare sultan otoman), a celui de-al al lll-lea Tn 1640 (anul mortii lui Murad al IV-
lea), a celui de-al IV-lea in 1774 (anul pacii de la Kiglk Kaynarca), a celui de-al V-lea
in 1912 (anul declangéarii primului rézboi balcanic). Daca limitele cronologice
superioare ale volumelor | si V ar putea fi intelese si acceptate (1451- inceputul

27 C. Brodeimam, in Jteraiches Zargablatr, an XXV, 1908, p. 817; an XXV, 1909, p. 801, an XXX, 1313, pp. 503 - 505; C.
Jredek, in B. 2", an XVIl|, 1909, pp. 578 - 586, K. Stisshedm, In Oriertalische Uwrauzaitsy’, an XV, 1909, pp. 463 - 464; idem
in Histrische Viertdighvsowidt’, 1914 - 1915, pp. 583 - 584; E. Geriand, in .Oautsche Litrahszethag”, an Xill, 1910, p. 819; L.
Mangold, in Hetrtache Viered@hveovilt', 1909, pp. 112- 114; 546 - 548, 1911, pp. 109, 546; 1912, pp. 76 - 77.

28 Vezi MM. Alexandresas - Dersca Bulgaru, pp. 21; 43; 58; 60; 148; eadem, N. lorga, histonian, p. 119; eadem, N.
lorga, et I'histoire, p. 186; M. Guboglu, N. lorga -istoric, pp. 41- 47.

2 M. Guboglu, N. lorga - istanic, p. 29 (in 1905 ,un Invatat european de origine suedeza, Gunnar Jahring, patrundea
pentru prima daté in arhivele turcesti din Istanbul, spre a str8nge documente tot pentru gederea lui Carol al Xil-lea Tn
Imperiul otoman”); p. 30 (la initiativa lui T. Djuvara si D. A. Sturza au fost cercetste arhivele otomane de catre persoane
calificate si abllitate, In 1898 - 1899, copiindu-se i traducandu-se In limba francez3 215 documente); p. 42 ("De fapt,
izvaarele turcesti, in frunte cu arhivele ctomane, nici pAnd astazi (1973 - n. D. P.) nu sunt cercetgte in misyra dorinta. Se
poate spune ci carcetarea lor este abia in faza initiald™); idem, Paleografia, p. 9 (In Turcia, din indemnul turcologului
ungur |. Kardcson, se incepe in 1910 organizarea bogatelor arhive, in care, péna atunci, domnea haosui, ele fiind sortite
distrugerii (...). Activitatea modesta in acest domeniu, in perioada dintre anii 1912 - 1922, este stingherita de razboaiele
balcanice §i mai cu seama de primul rAzboi mondial, cand Istanbulul a fost ocupat de foriele straine"); p.11 ("Perioada
dintre anii 1907 - 1911 marcheaza un inceput de activitate intensa in oriertalisticd, datorita faptului ca turcologul ungur
Imre Kardcson, dupd o luptd darza, a reugit sd infrdnga rezistenia autoritdfilor otomane si sa patrunda in arhivele
sultanilor din istanbul. Aici (..) a ajutat efectiv la organizarea arhivelor turcesti, incurajand §i adancind cercetdrile
istorice"); pp. 15; 18; 20.

2© Vezi i consideratiile lui M. Guboglu, Orientalistica romana, p. 323; idem, Contributions roumaines, p. 460.
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sultanatului tanarului $i energicului Mehmed al ll-lea, de unde intentia de a prezenta
unitar domnia Cuceritorului, adevaratul intemeitor al Imperiului otoman; 1912-anul in
care autorul a terminat de elaborat, subiectiv si obiectiv, sinteza otomana), cele ale
volumelor I, 11l si IV ridicd mari semne de intrebare: 1538, anul unor mari campanii si
victorii militare terestre si navale; astfel prezentarea domniei lui Stleyman | Magnificul
si Legiuitorul a fost fragmentata, punct de reper fiind un an important, dar nu decisiv, al
sultanatului acestuia; 1640, anul unei succesiuni de sultani; 1774, incheierea pacii
dupa un razboi desfasurat pe un front de lupta. Dar ce relevanta pot avea succesiunile
de sultani pe tronul otoman, o victorie militara, un tratat de pace etc. fatd de ,durata
lungd™ a unor fapte, fenomene si procese istorice seculare? Au fost toate aceste
abordari rezultatul unor carente de conceptie $i metoda istorica, ale unor clarificari si
conceptualizéri in curs de elaborare, palide reminiscente ale tratarii cronicaresti,
anecdotice si/sau biografice a istoriei otomane, practicatd anterior de Cantemir,
Hammer sau Zinkeisen?

S-ar mai putea adauga lipsa unei bibliografii generale si speciale, a unor hari
strict necesare intelegerii geografice pe orizontala spatiala a evolutiilor istorice pe
verticala cronologica, a unor indici de nume de persoana, de locuri, etc., a unui
glosar de temeni turco-osmani amintifi Tn sinteza.

Dar, plecand de la marile adevaruri formulate spre sfarsitul secolului al XIX-
lea de celebrii istorici A. D. Xenopol**' in Romania sau Gabriel Monod®*? in Franta,
pot afirma ca G.O.R. a fost un produs al epocii sale, al unui anumit nivel de evolutie
si dezvoltare al istoriografiei romanesti ("scoala critica de istorie"), al unei anumite
concepfii istorice (abordarea critico-documentara a realitatilor si devenirii istorice)m,
realizare cu mult peste nivelul preocuparilor $i contributiilor contemporane europene
in domeniu, conferindu-le autorului si scolii istorice romanesti un loc de cinste in
panteonul turcologiei mondiale®*.

241 Istoria unui timp se cladeste Intotdeauna cu materialul adunat pana atunci. Daca ar fi sa agteptdm ca tot
materialul istoric al unui popor s& fie descoperit, n-am mai ajunge niciodatd s& expunem cursul vietii sale, caci
descoperirile se fac neincetat; cunostintele se intind si se adancesc, mérind f&ra incetare orizontul istoriei. Timpurile
din utma indreaptd necontenit cele ce se afla gregite in expunerile de mai inainte §i (..) cregte si se dezvolta si
arborele istoriei sale. Fiecare timp oglindegte, in lucrérile istorice ce le infatigeaza, cunogtinta de atunci a poporului
asupra trecutului sdu. Fiecare timp este deci Tn drept sa aib4 istoria lui, Incepand chiar de la acela al copildriei unui
neam, cand el nu a iegit inca din fagele povestilor", In A.D. Xenopol, Istoria Romanilor din Dacia Traiand, editia a V-
a, voi. |, E.$.E., Bucuregti, 1985, p. 35.

2 (...) este soarta acelor care intreprind cei dintai de a schita o mare perioada istorica, de a da un mare prilej de
critica si de Indreptare celor care dupa ei vin s& adanceascd amanuntimile. Nu este mai putin adevarat ca ei au pus
cele dintai indrumdri care asiguré mersul succesorilor lor i ca au statomicit marile linii ale tabloului pe care altii 1l vor
Tndeplini si aduce la desavarsire”, in ,Revue Historique”, 1900, t. XLV, Paris, p. 347, apud A.D. Xenopol, op. cit, p.
38 (traducere efectuata de istoricul roman).

23 A se vedea si consideratile generale formulate de M.M. Alexandrescu - Dersca Bulgaru, N. lorga, 8 Romanian
historian, pp. 144 - 149; eadem, N. lorga et 'histoire, pp. 185 - 186, eadem, N. lorga, historian, pp. 117 - 122; M.
Guboglu, N. lorga - istoric, pp. 40 - 48; Lucian Boia, Evolutia istoriografiei romane, Bucuresti, 1976, pp. 259 - 260;
Virgil Candea, Nicolas lorga, histonen de IEurope du sud-est, in vol. Nicolas lorga, 'homme et I'oeuvre, Bucarest,
1972, pp. 200-201.

24 Prestigiul de care se bucura N. lorga In lumea stiinfifica germand, francez3, engleza, italiand, otomand, sarbé etc.
era imens. Astfel, In Germania era elogiat de specialigtii In domeniul turcologiei si orientalisticii; Belmont i-a solicitat
colaborarea; ziarul Kdinische Zeitung"(19 septembrie 1912) a inserat un articol favorabil despre sinteza otomana; in
august 1909 decanul Facuitatii de Filosofie din Leipzig, prof. W. Seeliger, |-a apreciat pe N. lorga ca find .marele
orientalist si istoric al romanilor” etc. In Franta, prof. L. Bréhier a publicat o recenzie favorabila in ,Revue Historique"/
1908, referitoare la G.O.R., vol. |; G. Weigand a apreciat, de asemenea, sinteza otomand. /n Anglia a fost, impreuna
cu Karl Lamprecht, centrul atentiei Congresului international de studii istorice (martie 1913), unde a prezentat dou&
importante si apreciate comunicari. In Italia, A. Pemice i-a propus s& tipareasca la Editura .Hoelpi" o istorie a
Imperiului otoman (1914). Din Imperiul otoman a primit vizitele unor mari grupuri de profesori i studenti turci (august
1910; mai 1914), care au multumit si I-au felicitat pe istoricul roman pentru sinteza elaborata, iar dupa aparitia vol. IV
Tnsugi sultanul Mehmed al V-lea Resad, cdruia i s-au oferit in semn de omagiu vol. |-V, i-a multumit personal (mai
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Dar, gprin natura ei, sinteza e un punct terminus, dar si unul de
inaugurare"24 . N. lorga era pe deplin constient de faptul ca sinteza otomana din
1908-1913 era perfectibila: el insusi a marturisit ca ,un volum de descriere a
provinciilor si oamenilor nu |-am putut da, editorii oferindu-mi doar obignuita plata pe
coala", dupa un lung proces de elaborare de ,aproape zece ani de zile, urmarit de
ideea cad nu vol trdi s-o duc la capét"m. In perioada interbelicid a continuat
cercetarile in arhive, biblioteci, muzee etc., descoperind si punand in valoare noi
izvoare istorice si bibliografice referitoare la istoria otomana. Savantul roman se
gandea la o noud editie, revazutd, augmentatd si adusd la zi, a contributiei
fundamentale Geschichte des osmanischen Reiches, nach den Quellen dargestellt,
cum marturisea, indirect, in 193827,

In 1913-1914 a existat o initiativa turci de a se traduce volV al sintezei
otomane in limba turcd, si chiar s-a lucrat la realizarea ei (poate de catre Nuzhet
Kudret), aga cum a declarat insusi N. lorga®®. Dar ea nu a mai ajuns s fie finalizata
pe plan editorial, nici atunci si nici in perioada interbelica?*®. In iulie 1914 editorul italian
A. Pemice i-a propus lui N. lorga sa tipareasca in editura ,Hoepli” un compendiu de
istorie otomand, dar nici aceasta initiativd nu s-a materializat printr-o aparitie
editorials®>. Dupa al ll-ea razboi mondial, in 1948, istoricul B. S. Baykal a tradus
acelasi volum V in limba turca si l-a editat la Ankara®®'. Este interesant de stiut daca
intre initiativa traducerii partiale din 1913-1914 si cea din 1947-1948 a existat o relatie
de continuitate sau nu. Nu s-au finalizat nici alte doua incercari de traducere, probabil
integrale, a G.O.R. in limbile franceza®? sau greaca”®. E curios faptul ca nu s-a
realizat o traducere in limba roméana a acestei opere, desi trecutul istoric roméano-
otoman, prestigiul si valoarea ei stiintifica ar fi impus-o cu necesitate si ar fi dat, sunt
sigur de aceasta, un important impuls dezvoltarii turcologiei roméanesti in perioada
interbelica. Sa fi existat aceasta intentie, dar primul razboi mondial s& o fi améanat sine
die? Sa fi proiectat lorga o noua editie in (sau si in ) limba romana spre sfarsitul anilor

1911); in ochii lumii intelectuale otomane, savantul roman era cel mai mare Istoric stréin care a scris cea mai
valoroasa sinteza otomana de pana atunci. /n Serbia, N. lorga a fost invitat sa conferentieze despre istoria
popoarelor din S. E. Europei (noiembrie 1913); In a doua expunere a analizat Cauzele prabugini Imperiului otoman,;
vizita gi contactele stlintifico - politico - culturale s-au bucurat de un Imens succes. Si exemplele ar putea continua.
Nu este o exagerare céind afirm ca trepteie consacrarii definitive a iui N. lorga in istoriografia mondiala la Tnceputul
secolului al XX-lea au fost formate din cele cinci masive gi temeinice volume ale operei sale capitale (c. 2650 p.) in
domeniul turcologiei (vezi Barbu Theodorescu, Nicolae lorga®, pp. 48-63, passim.

25 Al 2ub, op. cit., p.99.

2% N. lorga, O via{d de om, voi. lll, pp. 109 - 110.

27 Barbu Theodorescu, Nicolae lorga’, p. 175.

% N. lorga, Quelques mots sur les relationes entre les Roumains et le peuple turc. Conférence faite aux hites
universitaires turcs a I'Université de Bucarest, le 6/9 mal 1914, Imprim. .Minerva", Bucarest, 1914, p. 20; Barbu
Theodorescu, Nicolae lorga®, p. 173.

2% Afirmatia iui M. Guboglu (N. lorga - Istoric, pp. 45 - 46, unde pot fi Intainite gi aprecierile istoricilor turcl la adresa
lui lorga i a sintezei saie) c4 ar exista o traducere gi o editie In perioada interbelica a sintezei otomane, realizate de
Nuzhet Kudret, este inexacta. G. S. Baykal, In Cuvant Inainte (Ons0z) ia traducerea voi. V / 1948, pp. 3 - 4, nu a
amintit nimic despre existenta unei traduceri gi editli anterioare in limba turca. lar In Romania, nici N. forga gi nici
secretarul §i, ulterior, biograful sau, Barbu Theodorescu nu au pomenit nimic despre aceastd controversatd editie,
ceea ce cred cd nu s-ar fi intdmplat dacd ea ar fi existat In realitate.

#9 Barbu Theodorescu, Nicolae lorga®, p. 83.

' N. lorga, Osmanli Tarihl, V-nci Clt (1774 - 1912), geviren: B. S. Baykal, GM.G.T.A.O., Ankara, 1948, XVI + 890 s.
#2 | E. Torontiu, Studil §i documente literars, vol. X, Bucuregti, 1840, pp. 156 - 158: M. Chakry (Sakri), el Insusi
autorul unei sinteze de istorie otoman4, a apreciat G.O.R. ca fiind un impundtor monument ridicat adevarului istoric
referitor la geneza gi evolutia statuiui gi societdtii otomane etc., gi a dispus In consecintd traducerea ei in limba
francazs (1912).

* Barbu Theodorescu, Nicolae lorga’, p.78.
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'30? Raspunsul pare a fi: da***, insa amanunte de qrdin conceptual, tehnic-editorial,
cuprins, numar de volume etc. nu sunt incad cunoscute.

N. lorga a studiat trecutul istoric roméno-otoman si aspecte particulare ale
istoriei otomane in contributii de mai mica intindere si importanta. Astfel, cercetand o
pagina tumultuoasa din istoria cetatii Vidin in a doua jumatate a secolului al XIV-lea,
a lamurit Un episod din cucerirea Peninsulei Balcanice de turc’™®. A analizat, de
asemenea, prezenta Venetiei in Marea Neagré si legaturile acesteia cu otomanii si
crestinii la sfarsitul secolului al XIV- lea®®. A trecut in revista si luptele lui Mircea cel
Batran cu otomanii, formuland consideratii generale®. A cercetat, in continuare,
conflictele militare romano-otomane incepand cu eroicul moment Mihai Viteazul®®®,
stabilind locul si rolul victoriei de la Calugareni 9 in cadrul acestora. A |nS|stat
asupra renegatilor in evul mediu romanesc, subliniind ca ,renegatia poate fi de trei
feluri: de lege, de natie si de ideal. Moralmente toate trei au acelasi caracter moral,
cea din urma fiind chiar mai periculoasa decat celelalte"; a enumerat cazuri ,celebre”
de turcizati: llie Rares , Mihnea Turcitul, Sinan Celbi, $tefan Bogdan, Alexandru
Movild, Toma Cozliceanu, Hrisant Camarasul, sau de maghiarizati (mai putini la
numar). Napcea, Dumba, Sina. Daca in teritoriile de la sudul Dunarii, ocupate de
Imperiul otoman, renegalii se puteau realiza doar prin otomani i doar in cadrul
structurilor statale otomane, Tarile Romane si-au pastrat autonomia si fiinfa statala
in evul mediu, iar romanii s-au realizat doar prin ei ingisi, crestineste, la ei acasa. N.
lorga concluzionat ca ,la un popor (romén - compl. D.P.) pe care succesul nu |-a
uimit niciodata si trufia nu I-a inspaimanatat, zssjrenegatu - compl. D.P.) se ineaca in
dispreful public, servind altora ca un exemplu"

Istoricul romén a studiat caracteristicile culturll romanesti in timpul regimului
fanariot, propunand o reconsiderare si o reabilitare a fanariotilor: nu toti au fost de
origine greaca; ei au invatat limba roméana si unii dintre ei au fost asimilati de catre
romani. Erau culli i deschisi citre modernitate; nu i-au prigonit pe boierii autohtoni
si nu au instrainat averea {arii noastre; in biserica ortodoxa s-a slujit preponderent in
limba romana, in scoli s-au predat limbile greaca, slavona si roméang; s-a dezvoltat
cultura romana®®".

Tn ma| 1914, in faa oaspetilor turci veniti sa-| felicite pentru elaborarea sintezei
otomane?®, savantul roman a rezumat raporturile romano-otomane intre secolele XIV-

2 N. lorga, Entre la Turquie modeme et les Empires chretiens de racuperauon Impr. .Datina Romaneasca",
Bucarest, 1938, extras (71 p.), p. 3, n.1; Barbu Theodorescu, Nicolae lorga’, p. 175.

5 N. lorga, Lupta pentru st&panirea Vidinului Tn 1365-1369 si politica lui Viaicu Voda fafa de unguri. Un episod din
cucenma Peninsulei Balcanice de turci, in ,C. L.", an XXXIV, 1900, Bucuresti, pp. 962-999.

%8 |dem, Venetfia In Marea Neagra. Il. Legatunile cu turcii si cu cregtinii din Balcani, de la lupta de la Cosovo pani la
cea de la Nicopole (1389 - 1395), in . AARM.S.I.", s. I, t. XXXVII, 1914, m. 30, Bucuresti, 48 p., cu 59 de documente
latinesti In anexa (1384 - 1400),

7 Jdem, Cu privire la luptele lui Mircea cu turcii, in ,CL.", an XXXV, 1901, Bucuresti, pp. 473 - 476.

%2 |dem, Doud conferinte. I. Luptele roménilor cu turcii de la Miahi Viteazul Incoace, tinuté la Ateneul Roman la 1
februarie 1898, Bucuresgti, 1898, pp. 1- 50.

4 |dem, Serbarea de la Calugdareni, in Neamul Romanesc, pentru popor”, august 1912, Bucuresti, pp. 645 - 647;
idem, Biruinfa de la C&lugdreni, in ,Neamul Romanesc", nr. 188 / august 1918, Bucuregti.

* |dem, Renegafi In trecutul terilor noastre si al neamulu: romanesc, In AARM.S.L"s. Il t. XXXVI, 1914, nr. 20,
Bucurestl pp. 798 - 806 + 3 pl, extras (variantd augmentata), Valenii de Munte, 1914, 16 p. Studiul a fost recenzat
favorabll in ,B.LEE.S.0.", I année, no. 6 / Juin 1914, Bucarest, pp. 140 - 141.

2! |dem, Doud conferinte. Il. Cultura roménd supt fanariofi, {inuté la la Ateneul Roman la 1 februarie 1898, Bucuresti,
1898, 58 p.

22 [n legaturd cu aceasta vizita N. lorga relata, peste decenii de la efectuarea ei, c4 .(..) ne-am trezit cu o curioasa
vizita a colegilor turci din Constantinopol, profesori de drept §i de medicina. La gar& era ministrul, rectorul. Nici unul,
nici altul n-au gasit ce sé le spund, si deci pe neasteptate sarcina a cdzut asupra mea. Nu eram acolo ca sé fac
diplomatie §i deci le-am spus ceea ce se cuprindea in chiar uitimul capitol din Istoria Imperiului otoman, pe care o
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XIX: au existat momente de confruntare violenta, dar si de colaborare avantajoasé;
cele doua popoare aveau calitdti comune: viatd simpla, energie razboinica,
devotament fata de divinitate si de conducatorul temporal; desi au organizat re'dyé-le
(kaza-le) la nordul Dundrii, otomanii nu au ocupat si colonizat Tarile Romane;
raporturile intre otomani si romani au fost ca intre suzeran si vasal; otomanii plateau
fumiturile achizitionate din tara noastra; nu aveau dreptul sa posede pamanturi si/sau
alte proprietati, sa ridice moschei; se supuneau jurisdictiei domnului roman; s-au
exercitat putemice influente reciproce in culturd si civilizatie; unii boieri si carturari
romani au scris istorii otomane sau au lasat insemnari despre diferite momente impor-
tante din trecutul statului otoman: Dimitrie Cantemir, C. Dichiiti, Dumitraki Varlaam, le-
nache Vacarescu, Nicolae lorga etc. Autorul si-a exprimat optiunea si increderea in
dezvoltarea constitutionald, modema-burgheza si nationala a poporului turc in viitor;
popoarele roméan si turc au interese comune in zona Dunarii - Marii Negre -
Stramtorilor; o istorie adevarata a celor doua popoare si a legaturilor dintre ele nu se
putea scrie fara investigatii serioase si de durata in arhivele, bibliotecile, muzeele
etc. partenerului de colaborare?®.

In ceea ce priveste trecutul statului otoman, intr-o ampla recenzie la lucrarea
istoricului englez H. A. Gibbons referitoare la primul secol de istorie otomana
(Oxford, 1916), N. lorga a reluat analiza problemei originii politico-institutionale a
emiratului osman si ale altor aspecte legate de evolutia otomana in secolul al XIV-
lea. Recenzorul romén a apreciat lucrarea ca avand o deosebita important{a pentru
limpezirea laturilor obscure ale subiectului, contributie redactata pe baza cercetarii gi
folosirii izvoarelor istorice europene si, mai ales, orientale in original sau in editii
critice. Savantul romén a respins insa unele afirmatii ale lui Gibbons, conform carora
Orhan nu ar fi succedat lui ‘Osman prin dreptul de mostenire sau ca emiratul otoman
ar fi fost de origine greaca, stabilirea osmanlailor in S.E. Europei insemnand de fapt
reintoarcerea unor renegati greci la locurile lor de obarsie, cuceririle otomane fiind
posibile datorita faptului ca acestia nu mai aveau constiinta identitatii de religie si de
rasa cu cei cucerifi. Capitolul despre Bayezid | continea numeroase inexactitati,
lorga propunand corectarea lor prin sporirea atentiei i a spiritului critic in analiza
izvoarelor istorice si in formularea concluziilor, prin folosirea ultimelor descoperiri in
cercetarea istorica in domeniu®®.

N. lorga a analizat cauzele, caracterul si urmarile luptei navale de la Lepanto
(1571), precizdnd locul si rolul acesteia in istoria otomanad si a estului
mediteraneean®®®. A sistematizat cAteva informatii disparate despre aventurierul
Mihail Cigala (a trait in secolul al XVII-lea), care, pretinzand o Tnrudire prin femei cu
sultanii otomani, a emis pretentii absurde la tronul sultanal”®®. A publicat noi

ispriveam atunci, dupa aproape zece ani de zile (...): cd, adecd, o Turcie nous, strict nationald, trebuie s apard in
iocul acelui Imperiu otoman a cirui perpetuare nu putea sa fie decat un anacronism.

Rezhahs a fost ci la corferins mea de la Universitate despre reiatiile intre noi $i turti, In care am ariitat ci nafile (subl. N.I.)
ca stare nu g-au stat nidodatd dugmdregts fatd In fatd, conferini care s-a §i publicat Tn limba franceza, oaspetii au zibovit
mal mult de o jurTditais de ceas. Astfel de adevansi, care erau sd se prefac asa de iute In realitdy) - $i ce fanatice realitat! -
nu placesu. Mal agreabile erau disasasile de la banchet” (N. lorga, O viaf8 de am, vol. lll, pp. 109- 110).

2 |dem, Queiques mots sur les relationes entre les Roumaines et le peuple turc, conférence faite aux hites
universitaires turcs & 'Université de Bucarest, le 6 / 19 mai 1914, Bucarest, 1914, 24 p.

4 |dem, recenzie la H.A.Gibbsons, The foundation of the Ottoman Empire, a history of the Osmanlis up to the death
of Bayezid | (1300 - 1403), Oxford, Clarendon Press, 1916, In .BILEEE.S.O." II* année, n-os 1 - 2/ Janvier - Février
1916, Bucarest, pp. 1 - 16.

5 |dem, Lupta de /a Lepanto. Caracterul §i urmiirie ei,Tn .Drum drept”, 1914, Bucuregti, pp. 167 - 175.

8 |dem, Note cu privire la loan Mihail Cigala, in vol. Prinos lui D. A. Sturza la Implinirea ceior saptezeci de anl,
Bucuresti, 1903, pp. 290 - 300.
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informatii documentare despre conﬂlctele militare otomano-polone si otomano-
austriece din perioada 1671 1689 % si despre razboiul otomano-austriac de la
sfarsitul secolului al XVII- lea?®®. Atradus 191 de zicale turcesti in limba romana®®, a
oferit o viziune de ansamblu asupra ascensiuniii gi decaderii puterii otomane in S.-E.
Europeim. A analizat cauzele iminentei prabusiri a Imperiului otoman: mica in-
tindere teritoriald a emiratului lui 'Osman a asigurat otomanilor succese
surprinzatoare si uluitoare in actfiunea de stabilire in Tracia; constransi sa penetreze
in Europa de Sud-Est, otomanii au fost obligati sa fondeze un imperiu pe ruinele
statelor cucerite, cu capitala la Constantinopol. Dar noii stadpani nu puteau conduce
singuri noua formatiune politica, pentru ca le lipseau traditia si experienta politico-
administrativa: au recurs la inteligenta, energia, experien{a si interesele imediate ale
supusilor de alte rase (renegati). Prin aceasta, rasele supuse (renegatii) au
guvernat, administrat si aparat Imperiul otoman de-a lungul secolelor; dar renegatii
s-au uzat, in cele din urma, in lungul exercitiu al functiunii. La aceasta cauza s-au
adaugat decaderea institutiilor statului, abandonarea politicii de cuceriri, spiritul
oriental contemplativ - meditativ; in secolul al XIX-lea s-a manifestat contrdictia
dintre imobilismul oriental al societati otomane si incercariie de reformare si
modernizare. ‘Analizdnd derularea evenimentelor interne si externe posterioare
,revolutiei Junilor turci” (1908), N. lorga a sublinait necesitatea abandonarii de catre
clasa conducatoare otomana a popoarelor ce nu mai puteau fi dominate si a formarii
unei Turcii nationale. Se gaseau oare, s-a intrebat retoric autorul, conducatori
capabili sa inteleaga si sa realizeze acest deziderat, renun{and la desarte iluzii
imperiale otomane?

Intr-o altd conferintd a explicat ce erau popoarele turanice parasitare,
insistand asupra turcilor otomani si maghiarilor si concluzionand ca a fost foarte ugor
pentru turanici sa cucereasca teritorii gi popoare, dar foarte greu sa organizeze si sa
conduca un stat, sa creeze o cultura si o civilizatie materiala si spirituala. Aceasta
contradictie specificd unei populatii seminomade cuceritoare i-a obligat pe noii
stapani sa acapareze puterile de viatd ale tuturor supusilor si sa creeze iluzia
desarta a unei puteri nationale. Acesta atitudine a dus la pervertirea renegatilor in
sfera conducerii $i administratiei si la exploatarea supusilor autohtoni; la paralizarea
propriilor forte etnice turanice, ce devin parazitare si domina brutal, la trezirea
congtiintei nationale a poporului supus, care-si revendica drepturile nationale n
aceste condifii parazitul turanic murea inevitabil de sérécne congenitala si de
disperare, datorita pierderii fostei sale puteri acaparatoare

*7 |dem, Stini noi despre luptele turco-polone §i turco-germane din anul 1671 i urmdtoril, in Studii §i documente, vol.
X I(Cemstanglmgesta documantare), Bucuresti, 1906 (307 p.), pp. 131 - 178.

® |dem, Scrisoni §i rapoarte privitoare la rzboiul turco-german din 1863-1699, Tn Studil §i documente, vol. XX,
Bucuresti, 1911 (540 p.), pp. 59 - 145.

¥ Zicale turcegti, dupd traduceres franceza a ui |. - A. Oecxsdemandhe, publicate de N. lorga (colectia JIntelepcunaa
Popaareior”, nr. 1), Valenii de Mumte, 1908, 29 p.; vezi aprederi in Calendand ,Neamul Romanesc”, 1910, Buauregti, p. 97.

70 \dem, Aut- und Niedergang des tiskischen Herschaftsgatiets in Europa, exiras din Globus" nr LIX/1913, Gotha, 4p.+1

h.

7' |dem, Les causes de la catastrophe de 'Empire Ottoman, conférence faite le 11 novembre 1913 & Belgrade,
Vélenii de Munte, 1913, 20 p.; vezi §i varianta roméneascd: Cauzele catastrofei Imperiului otoman, in ,Minerva", 4 - 5
decembrie 1913, Bucuregti sau suedeza: Orsakema till det ottomanska Rikets Uttrangande ur Europa, In .Svensk
Tldsknﬂ Sartryck", 1913, Stockholm, pp. 253 - 262.

72 \dam, Popwvnmm corfervid finuté la Ateneu Romdn la 7 decamixie 1914, Valenil de Munte, 1915, 36 p.
Rewrzond ,L* a subliniat faptid cd N. lorga a pus in lumind paralelismul evident ce exists intre dezvotarea (storico — nstiagio-
Mﬂalnwhﬁmuamm( regahd FGopardat sau partenary la duslismul cu Austia), a apreciat
noutatea §i atezaMa conchuziior savartAul §i patrivtului romén (n BLEE.S.0.", IM™ awée, no.1/Jamnvier 1915, Bucrest,
pp.10-11).
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A lamurit, de asemenea, Ce inseamnda popoare balcanice®”, sustinand ca in
Peninsula Balcanica s-au succedat civilizatile romand, bizantina si otomana, ce au
constituit baza evolutiei istorice a acestei zone, ca ,secole intregi am stat unii langa
altii, impartasind clipa de clipa vicisitudinile aceleiasi vieti". Cu firea sa vizionara,
savantul roman prevedea pentru viitor ,0 noua legatura a popoarelor, in care se va
amesteca din ce in ce mai mult dreptatea, mai multd omenie, mai multa umanitate".

Desi ultimele patru contributii au fost la origine conferinfe ocazionate de
evolutiile politico-diplomatice si stiintifice din {ard si din Europa in intervalul 1913-
1915 si sustinute in fata unui auditoriu eterogen din punct de vedere intelectual,
profunzimea analizei si a concluziilor, valoarea stiinifica a imaginii de ansamblu nu
s-au diminuat cu nimic. Dimpotriva, firul rogsu al adevarului istoric a fost mai intens
trasat, tindnd cont de publicul céruia genialul orator i s-a adresat.

Intrarea trupelor germano-bulgaro-otomane in Dobrogea in toamna anului
1916 I-a determinat pe savantul si patriotul roman sa elaboreze scurte articole
referitoare la stradvechiul teritoriu romanesc dintre Dundrea de Jos si Marea
Neagra®'*.

Istoricul-ziarist N. lorga a urmarit cu atentie evolutiile din Imperiul otoman la ince-
putul secolului al XX-lea, redactand numeroase articole publicate in presa vremii, reunite
ulterior (1912) intr-un volum sugestiv intitulat: Romania, vecinii sdi i chestiunea Orientu-
IuP™®. Tntr-0 succinta trecere in revists a situatiei complexe din Imperiul otoman la
sfarsitul secolului al XIX-leam. a evidentiat starea de decadere economica, politica,
militarad, cultural-morala a acestui conglomerat multinational, sustinand ideea necesitatii
restructurdrii imperiului $i transformarii sale intr-un stat national turc, pe o solidd baza
materiala i morala.

Apoi a analizat si a scris despre: Generalul Averescu la Stanbuf"’, Turci Si
Greci, ce pastreaza viitorulm, Tineni Turci gi migcarea din Macedonia”g, Constitutia
turceascd®®, Cuvéantul domnului dr. Migea in Parlamentul Otoman®®, Tulburarile din
Constantinopole®®?, Imprejurarile  din Constatinopolem, Ce reprezentdm in
Dobrogea’e, Vizita studentilor turcim, Politica , Tinenlor Turci"m, Marele vizir la

3 1dem, Ce Inseamna popoare balcanice, conferinia {inutd & Ateneul Roman in ziua de 13 decembrie 1915, Valenii
de Munte, 1916, 48 p.; vezi si textul din ,Neamul Romanesc"”, nr. 2 - 4 / 1916, Bucuresti.
74 |dem, Comment nous sommes entrés dans /a Dobrogea, in ,B.L.E.E.S.0.", n-os 3- 4 / 1916 -1917, Jassy, pp. 21 -
27; idem, Sur l'école et l'église roumaines en Dobrogea avant I'annexion roumaine, in loc. cit., aceleasi numere, pp.
97 - 100; idem, La population de la Dobrogea vers la moitié du XIX-e siécle d'aprés un manuscnt récement
découvert, in loc. cit., aceleagi numere, pp. 166 - 174; idem, La Dobrogea, pays de synthése, in loc cit, n-o 4 / 1917,
Jassy, pp. 11 - 17.
75 Tiparit 1a Valenii de Munte, 1912, V + 254 p.; este o culegere de articole din ziarele ,Semanatorul”/ 1904 si
.Neamul Romanesc” (infra abreviat: ,N.R.") / 1906 - 1912.
7% |dem, Turcia de astazi cu prilejul a doud carti recente, in ,Noua Revistd Romana'(infra abreviat: ,N.RR."), vol. Il
no. 24/ 15 Decembrie 1900, Bucuresti, pp. 448 - 452.
2 \dem, Romanii, vecinii sdi si chestiunea Orientului, p. 42 - 46 (despre vizita lui Alexandru Averescu in capitala oto-
mana, pentru a oferi sultanului Abdalhamid o decoratie romaneasca: preluat din .N.R." / 22.07.1907, pp. 353 - 355).
2 |bidem, pp. 64 - 67 (despre relatiile greco - otomane si o prognoza politica: .N.R."/ 28.08.1907, pp. 1605 - 1607).
2 Ibidem, pp. 56 - 58 (despre atitudinea Junilor turci in problema Macedoniei:"N.R." / 16.07.1908, pp. 1317 - 1318).
29 hidem, pp. 59 - 63 (despre actul fundamental din 1908 promulgat de Junii Turci: ,N.R."/ 20.07.1908).
®!|bidem, pp. 94 - 96 (cuvantarea primului $i singurului deputat aroman in parlamentul de la Istanbul pentru
rezentarea si sustinerea intereselor aromanilor din imperiul semilunii: \N. R"/ 08.02.1909).

Ibidem, pp. 97 - 99 (despre migcarile populare determinate de opozitia reformatori - conservatori .N.R." /
05.04.1909, p. 538).
23 |bidem, pp. 100 - 103 (despre Inabusirea tulburdrilor descrise in articolul precedent si sciderea increderii populare
n Junii Turci: N.R."/ 17.04.1909, pp.617 - 619).
24 |bidem, pp. 119 - 134 ( despre drepturile istorice milenare ale romanilor asupra Dobrogei, ca urmasi ai celui mai
vechi popor (daco - romanii) care a locuit aici. Locuitorii s-au cregtinat gi nu au parasit pAmantul lor sub impactul
migratiilor; statul feudal Dobrogea si includerea sa in Tara Roméneasca. Sub ocupatia otomana elementul rom8nesc
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Sinaiawéglgrimirea Oaspetilor Turci’®, Conveng;,: cu Turcia?*®, Mostenitorul turcesc

la Sinaia®™", Siluirea unui popor $i réspunderile®>’, Dreptul Turciei gi Italiei in Tripolis.
Lamuriri istorice®®, Invataturi din Turcia®®, Bulgarnii ,spre Constantinopol™%*

Ceatalgea®®, Roménii §i noua stare de lucruri in Orient’®, Invierea ,Junilor turci®®”,

Sférsitul Adrianopolei otomane®®®; Incd un asasinat politic la Constantinopo’®,
Starea actual3 in Turcia’®, Oaspeti turci®®’, Desfiintarea capitulatiilor’”, Razboiul

<domnului Enver”:’oaé Ra&zboiul islamulu:‘m, Succesele armatei otomane™® , Razboiul
Turcilor cu Ru.sil‘”, Dardanelele. Amintiri istorice®”, Distrugerea armenilor din

Turcia®®, Turcii ,culturali®®, Ultima glorie a Osmanléilor’™®, Stanbul si Fanar",

Biblia turanica a Turcilor’”?, Califul la moartea lui Abdu/-Hamid”; In Turcia nou&’”,
Enver’™, Constantinopolul fira sultan®™, Intre Greci si Turci®”’, Noua aventurd a

Junilor Turci®™®. Desi pare lunga, plicticoasa si enervantd acestd enumerare a
articolelor despre Imperiul otoman, trebuie sa observadm insa constanta preocupare
a lui N. lorga de a se informa si de a informa cititorii in legaturd cu agonia unui
imperiu $i cu viitoarea nastere a Turciei moderne. La unele din evenimentele relatate

a continuat sa existe; pastoritul transhumat al mocanilor romani; anexarea Dobrogei la Romania: necesitate vitala
pentru tara $i neamul romanesc; romanii: stdpani in Dobrogea prin dreptul etno - istoric, national, cultural, strategic.
N.R"/nr. 8 -9/ianuarie 1910; articolul a fost un raspuns la pretentiile bulgare de stapanire in Dobrogea.)

5 Ibidem, pp. 143 - 144 (un semn al prieteniei Intre tinerii §i popoarele roman i turc, ,N.R." / 07.07.1910, pp. 1429 -
1430.

8 Ibidem, pp. 148 - 151 (despre caracteristicile politicii lor interne §i externe : ,N.R."/ 14.09.1910, pp.1729 - 1730.

7 Ibidem, pp. 152 - 153 (despre vizita lui Hakki - pas4 in Romania : ,N.R."/ 19.07.1910, pp. 1329 - 1330).

8 Ibidem, pp. 154 - 155 (despre intalinirea delegatiei studentilor turci cu oficialitatile din Bucuresti: .N.R.” / 09.08.
1910, p.1565).

9 |bidem, pp. 158 - 159 (N. lorga a militat pentru o alianta trainic& cu Imperiul otoman, care s3 fi fost resimtita de
dugmanii de atunci ai Romaniei).

20 Ibidem, pp. 171 - 172 (despre vizita lui lusuf 1zzeddin in Romania: ,N. R" / 29.08. 1911, pp. 1573 - 1538).

' Ibidem, pp. 175 - 177 (despre pierderea Tripolitaniei de catre imperiul otoman gi ocuparea ei de ltalia).

22 |bidem, pp. 185 - 188 ("N.R.*/30.09.1911, pp. 1745-1747).

2 |bidem, pp. 196 - 198 (despre situatia ulterioara razboiului italo — otoman §i necesitatea regenerarii statale prin
fortele nationale turcesti: ,N. R." / 20.07.1912, pp.1265 - 1267).

34 Ibidem, pp. 221 - 223 (despre inaintarea armatei bulgare spre capitala otomana si interesele Romaniei:
.N.R"/08.10.1912).

5 Ibidem, pp. 248 - 250 (armata bulgara a atins aceastd localitate in margul ei spre Istanbul: eventualele consecinte:
LN.R.L."/nr.45 - 46 /25.11.1912, pp. 705 - 706).

% valenii de Munte, 1912, 19 p. (preluat din ,Lumina Nou&"/ nr. 3,4,5 / 1912); acest articol §i urméatoarele nu au fost
cuprinse in culegerea din 1912.

#"Tn ,N.R."/ 15.01.1913, pp. 33 - 34,

5 1n .N.R."/ 20.03.1913, pp. 401 - 402.

2710 N.R."/07.06.1913, p. 787.

¥ [n N.R."/nr1/13.01.1914.

*¥'[n N.R"/nr.18 / mai 1914,

*2[n N.R."/ nr.35/07.09.1914.

*n N.R."/nr42/26.10.1914.

*[n,N.R"/nr43/02.10.1914.

*51n .N.R."/nr.44/09.10.1914.

%8 [n_N.R. pentru popor" / noiembrie 1914, pp. 641 - 643.

*"Tn ,AARM.S.L", s.lI, t. XXXVII, 1915, Bucuresti, 29 p.

*n N.R."/nr.79/12.10.1916.

*n N.R"/nr83/16.10.1916.

%1n N.R."/ nr.62 / martie 1917, lagi.

M n N.R"/nr.141/26.05.1917, lagi.

2[n N.R."/nr.219/12.08.1917, lagi.

3 [n N.R"/nr.33/ 1918, lasi.

*In .NR." /nr.271/ 1918, lagi.

*$in ,NR" /nr.273/ 1918, lagi.

[n N.R"/nr.64/1919.

*n N.R."/nr.157/1919. :

*In N.R."/nr.196/ 1919; pentru articolele citate la notele 273 - 316 vezi §i M. Guboglu, N. lorga - istoric, pp.43-44.
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a fost martor ocular; despre altele a adunat informatii, a meditat si a redactat
comentarii fie neutre, fie partizane, dar realiste, cu o accentuatd tentd de
vizionarism. Peste ani, multe din previziunile formulate de savantul-gazetar roman
se vor implini partial sau total.

Se cuvine sa amintesc si impresiile de calatorie adunate in volumul Prin
Bulgaria la Constantinopof'®, in care finul observator Nicoale lorga a facut o
radiografie complexa a vietii cotidiene din localitatile prin care a trecut, accentul
cazand asupra capitalei otomane, unde savantul roméan s-a deplasat in 1906 pentru a
se documenta in vederea elaborarii viitoarei sinteze otomane. Aceste ,note de drum”
contin si numeroase date si interpretari istorice despre locurile vizitate si oamenii care,
in trecut, si-au legat existen{a de acestea.

La sfarsitul succintei treceri in revistd a preocupdnlor de turcologie ale lui N.
lorga, se impune formularea raspunsurilor la intrebarile: a fost savantul romén turcolog?
$i cu ce criteni de apreciere vom opera? Cu cele de la inceputul sau de la sféargitul
secolului al XX-lea?

Evident, aprecierea activitdfii turcologice a lui lorga trebuie sa se faca in
coordonatele epocii sale, dar nu trebuie sa ignoram ecourile post-scriptum ale operei
acestuia, ci trebuiesc considerate {inand cont de progresele realizate in domeniul
turcologiei in ultimele noua decenii.

Cercetarea trecutului Imperiului otoman a fost doar una din directiile prioritare
ale fecundei activitati stiinfifice ale lui N. lorga. Magistrul nu si-a consacrat intreaga
viata si creatie studierii lumii otomane. Sinteza otomana, opera fundamentala timp
de o jumatate de veac, a reprezentat punctul culminant al preocupérilor sale de
turcologie. La inceputul secolului al XX-lea, cand orentalistica ingloba, fara o
delimitare prea clara, turcologia, cand se punea, fara discernamant, semnul egalitaii
intre Turcia si Orient, N. lorga era apreciat in Europa ca fiind marele istoric al
Imperiului otoman, deci mare cercetator al istoriei Orientului sau mare orientalist. In
1909, profesorul german W. Seeliger, decanul Facultatii de Filosofie din Leipzig, pe
baza celor doud monumentale sinteze de istorie publicate in limba germana, I-a
numit ,marele orientalist i istoric al romanilor™?. In 1912 generalul turc M. Chakry
($akri) l-a apreciat pe lorga ca find ,Je vrai historien de I'Empire Ottoman",
apreciindu-i in mod deosebit talentul de cercetator, munca remarcabilad depusa si
impartialitatea desavarsita dovedita ,pentru a expune, compara si judeca faptele si
oamenii, (...) cu totul altfel decat (au facut-o - compl. D.P.) istoricii otomani sau
straini” %', Peste cateva decenii istoricii si cercetétorii turci I-au apreciat pe savantul
roman ca fiind ,Romanya'nin meshur tarihgisi® ("celebrul istoric al Romaniei"),
autorul unor contributii fundathentale in domeniul istoriei otomane®?. Se impune o
precizare: N. lorga nu cunostea si nu vorbea limba turcd decéat colocvial (ceea ce
era prea putin), nu stapanea suficiente cunostinte de paleografie, diplomatica etc.
turco-osmana, neputand asadar sa foloseasca izvoarele istorice scrise otomane in
original sau in copii demne de increderg (ceea ce era strict necesar pentru un

39 N, lorga, Prin Bulgaria la Constantinopol, cu ilustratii de pictorul Stoica, Editura Minerva, Bucuresti, 1907, 282 + I
pl; vez si selectia de pagini din N. lorga, Pe drumun depdartate, vol. |, 1890 - 1926, editie Ingrijits, selectia texteior,
studiu, note gi comentarii de Valeriu Rapeanu, Editura Minerva, Bucuresti, 1987, pp. 227 - 350.

3 Apud Barbu Theodorescu, Nicolae lorga?, p.51.

31| E. Torontiu, Studii $i documente literars, vol. X, Bucuresti, 1940, p. 156, scrisoare din 5 iulie 1912.

32 A pud M. Guboglu, N. lorga - istoric, pp. 45 - 46.
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onentalist-turcolog). Din acest punct de vedere, lorga nu putea fi considerat
turcolog.

Aceasta realitate a fost subliniata si de analistii romani (ei Tnsisi turcologi) ai
preocupadrilor de turcologie ale lui lorga: M.M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru I-a
numit historien de I'Empire Ottoman” sau ,a Romanian historian of the Ottoman
Empire“m, iar Mihail Guboglu ,istoric al Imperiului otoman si al relatiilor romano-
turce"?*. Ultimul a afirmat in acest sens: ,Nu se poate spune ca lorga ar fi fost un
orientalist turcolog in adevératul sens al cuvantului, cunoscator de limba turceasca,
dar el a patruns adanc in domeniul orientaligtilor (...)"325. Cu atat mai putin poate fi
considerat lorga turcolog conform criteriilor de apreciere in domeniu de la sfarsitul
secolului al XX-lea.

In concluzie, pot afirma c& N. lorga a fost apreciat, in perioada publicarii
sintezei otomane, ca fiind un mare onentalist, ad-hoc si sui-generis, caracterizarile
ulterioare fiind mai explicite si mai apropiate de adevar: genial istoric al Impeniului
otoman gi al relatiilor roméano-otomane.

Preocupéri tangentiale de orientalistica-turcologie a avut si George Bastureanu,
care s-a ocupat succint cu istoricul si originea adevératelor cifre arabe (nu a celor de
origine indiana, raspandite de arabi in Europa), preluate si de otomani odaté cu alfabetul
arab®%®. Gheorghe Bals a cercetat Bogdan-Serdy-ul din Istanbul, situat pe o colina langa
Comul de Aur; fusese resedinta domnilor si voievozilor moldoveni si a reprezentantilor lor
la Tnalta Poarta (kapukehaya-le). La inceputul secolului al XX-lea cladirea era in ruina, iar
bisericuta ,in relativa stare arheologica"; aceasta din urma fusese zidita in stil bizantin in
vremea Comnenilor, in secolul Xll-lea. in secolul al XVI-lea a intrat in posesia
moldovenilor, care au refacut-o si au ridicat resedinfa propriu-zisa, arsa insa in 1784,
bisericuta a avut, de-a lungul timpului, mai multe nume si hramuri: Sfantul loan
Botezatorul, apoi Sfanta Nascatoare de Dumnezeu, iar in cele din urma Sfantul Nicolae.
In vecinitate se afla VI&h-Sardy, resedinta reprezentantior munteni, cu bisericuta cu
numele gi hramul Sfintei Nascitoare de Dumnezeu®?’. Recenzat favorabil in chiar anul
aparitiei® ® acest studiu arheologic a reprezentat o noutate in domeniu: cercetarea
monumentelor crestine romanesti din Imperiul otoman, in special din Istanbul. Alexandru
Papadopol-Calimachi®® si Issa al-Mualuf*® au studiat un aspect inedit si interesant al
evolutiei tipografiei in Principatele Roméne in secolul al XVilll-lea: tipdrirea de carti
religioase crestin-ortodoxe in limbile greacd, araba sau turca, cu alfabet grec sau arab.
Editorii acestor carti religioase destinate crestinilor ortodocsi din Orientul Apropiat
otoman au fost: Atanasie si Silvestru, patriarhi ai Antiohiei, Serafim din Pisidia si alfii. Al.
Papadopol-Calimachi, care a descris aceste valoroase .,produse tipografice”, a
concluzionat ca traducerile greco-turco-arabe ale Cartilor Sfinte crestine erau folosite de
ortodocsii din Imperiul otoman, dar si de turco-arabii convertiti la crestinism prin sec. X
e.c., pentru a pastra credinta, legea si riturile ortodoxe in Orientul Apropiat otoman. Dom-

3 Titlurile contributiilor citate la nota 205.

324 Titlul contributiei citate la nota 205.

33 M. Guboglu, N. lorga - istoric, p. 47.

*®George Bastureanu, Cifrele arabe. Istoricul si originea lor. Teoria formaliunei cifrelor. Cifrele sub imprimerie,
Bucuresti, 1901, 30 p.

Gheorghe Balg, Bogdan-Serai, n ,B. C. M. I.", 1916, Bucuresti, 11p. in - 4°.

In ,B.LE.E.S.0.", I* année, n-0 9 / Septembre 1916, Bucarest, p. 174 (nesemnatd).

). Papadopol-Calimachi, Un episod din istoria tipografiei In Romania, in ,AA.RM.S.I.", s. I, t. XVII, 1895 - 1896,
m.3, Bucuresti, pp. 135 - 152.

*®\ssa al-Mualuf, Tipografia arab& a Romdniei ortodoxe, in revista ,Al - Numa' ,, an Ill, 1911, pp. 44 - 56, apud M.
Guboglu, Orientalistica roman4, p. 341, n. 179, idem, Contributions, p. 470, n.122.
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nii romani, prin actunea de finantare a acestor activitati tipografice, au contribuit
hotérator la actiunea de pastrare si intdrire a credintei crestin-ortodoxe in Orientul
Apropiat otoman si de consolidare a legaturilor cultural-religioase dintre acest spatiu
politico-religios si Principatele Roméane dunarene. Autorul a mai amintit i inalta pregatire
filologica a prelatilor ortodocsi care au tradus Cartile Sfinte crestine in limbile araba si
turca.

Lucretia Gane, absolventd a Facultati de Litere si Filosofie din Bucuresti, la
sfargitul _secolului al XIX-lea, a elaborat ,0 tezd de licentd despre agezamintele
turcesti***', conform informatiilor oferite de N. lorga, tanarul pe atunci conductor stiintific
al acestei lucrari de licenta. Istoricul roman nu ne-a oferit detalii; nu stim, prin urmare, ce
.asezaminte turcesti” au fost avute in vedere, daca tanara licentiatd cunostea si folosea
limba turco-osmana etc.

I. 4. Preocupari de orientaiisticd-turcoiogie
cu caracter institutional-didactic

Recunoasterea europeand a independentei de stat a Romaniei (1878) si
anexarea, in acelasi an, a Dobrogei la statul roman, existenta unei populatii turco-tétare
n provincia dintre Dunarea inferioara si Marea Neagra, transformarea Imperiului otoman
din stat suzeran si ,protector” in partener de discutii i colaborare (cele doua entitati
statale devenind subiecte egale de drept intemational), necesitatea infiintarii unor noi
consulate si legatii, in paralel cu reorganizarea celor deja existente in Imperiul otoman si
in alte state musulmane, conform cu noile realitdti politico-diplomatice, pentru
promovarea $i apararea intereselor politco-diplomatico-comerciale roméanesti in lumea
otomana si in Levant, au sporit interesul romanilor pentru studiul limbilor si civilizatiilor
islamice in perioada de timp de care ne ocupam (1878-1918).

Acest interes a existat, cum erasi firesc, $iin secolele anterioare (sfargitul secolului
al XIV-lea - a doua jumétate a secolului al XIX-lea), dar motivatile si finalitatie au fost, in
general, diferite, dictate de derularea relatilor complexe roméano-otomane, fie liniare, fie
sinuoase’*.

Prin articolul 20 al Legii de organizare a Dobrogei din 1880, statul roman a
acordat si garantat libertatea invatdmantului comunitatii musulmane, cu conditia ca
respectivele scoli sa intre sub controlul Ministerului Instructiunii Publice si cu
precizarea ca in fiecare din aceste scoli, in paralel cu limba turcd, predarea limbii
romane sa fie obligatoriem.

Astfel, autoritatie romane au hotarat, prin art. 21 al amintitei legi, infiintarea unui
seminar musulman la Babadag, pentru instruirea tinerilor turco-tatari, pentru formarea
imém-ilor moscheilor si pentru predarea principiilor legislatiei religioase musulmane. A
fintat in perioada 1889-1901 la Babadag, apoi a fost transferat la Medgidia, reorganizat

' N. lorga, O viafé de om, vo!. Il, p.78.

32vezi, pentru acest interval de timp, contributiile: Mayer A. Halévy, Notes bio-bibliographiques concemant I'histoire
des études orientales en Roumanie (infra abreviat: Notes bio-bibliographiques), in .S.A.0.", V - VI, 1967, Bucarest,
pp. 93 - 116; idem, Contributions aux débuts des études de turcologie en Roumanie, XVI" - XVIIF siécles (infra
abreviat: Contnbutions), in .R.E.S.E.E.", XXVI* année, no.2 / 1988, Bucarest, pp. 99 - 111; M. Guboglu, Orientalistica
roménd, in ,SA. ,, nr1 / 1956, Bucuregti, pp. 314 - 324; Contributions roumaines, pp. 454 - 460, M.M.
Alexandrescu - Dersca Bulgaru, Les Etudes Islamiques en Roumanie (infra abreviat: Les Etudes), In ,R.E.L", XXXVII,
no. 2/1969, Paris, pp. 351-353; diac. prof. Emilian Vasilescu, Onientalistica omand,in ,O. R. P. R.", anul VIil, nr. 4/
octombrie-decembrie 1956, Bucuresti, pp. 621-628.

33Mehmed Ali Ekrem, Din istoria, p. 81.
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in 1904 in scoald-liceu cu 8 clase, absolventii trebuind s& sustind examen de diploma
pentru a ocupa ulterior posturie vacante in nvatdmantul si ierarhia confesionala
musulmand. S-a hotdrat, de asemenea, tipdrirea unui anuar, conform art. 191 din
Regulamentul scolilor secundare din Romania. Din 1908 a functionat ca seminar-
intemat®*. Dintre profesorii de limbi orientale care au predat aici amintesc pe Gh.
Popescu-Ciocanel (1907-1916)** si Mustafa H. Abdurrahman. Activitatea didactics in
aceasta scoala era finantata de statul roman.

Noul statut juridic al Romaniei in raport cu Imperiul otoman a impus ridicarea
reprezentantei diplomatice romanesti de la Istanbul la rangul de legatie (14 februarie
1879), organizarea unor noi consulate si agentii comerciale in alte orage din Levant
si Tncadrarea acestora cu diplomati care s& cunoasca si sa foloseasca limba turca si
alte limbi orientale. Pe de altd parte, in cursul secolului al XiX-lea, dezvoltarea
orientalisticii ca disciplina istorica cu statut propriu si organizarea primelor congrese
de orientalisticid pe plan european (la al Vli-lea congres desfasurat la Viena in
octombrie 1886 a participat si B. P. Hasdeu, ca delegat al Romaniei), nu puteau
ramane farad ecou in Romania, tara ce avusese timp de secole puternice legaturi cu
lumea otomano-orientala: a sporit interesul pentru studiul limbilor orientale.

Doua directii de evolutie s-au conturat in acest domeniu: prima, mai veche,
sustinea necesitatea formarii in stréinatate (la Paris, Viena, Istanbul, Cairo etc.) a
specialigtilor in limbi islamice (in special a filologilor si istoricilor) sau a interpretilor si
functionarilor din consulate, a diplomatilor de cariera (recrutati dintre tinerii aromani
din Balcani si inscrigi ca elevi la diferite scoli cu predare in limba turca din imperiul
otoman)**%.

Din categoria specialistilor filologi amintesc pe fratii Lazar si Constantin
Saineanu si pe Silvestru Octavian Isopescu; din cea a istoricilor cu preocupdri
filologice pe Gh. Popescu-Ciocanel si pe Andrei Antalffy; o mentiune aparte merita i
prof. Th. Avr. Aguletti.

Lazar $aineanu, licentiat al Facultati de Litere si Filosofie din Bucuresti
(1887), a urmat la Paris, intre octombrie 1887 - octombrie 1888, cursurile
prestigioasei Ecole des Langues Orientales Vivantes, unde a audiat prelegerile
profesorilor universitari Dozon (limbile bulgara si albaneza), Léger (limbile sarba si
rusd), Legrand (greaca modernd), Barbier de Meynard (limba turcd, cu notiuni
introductive de araba si persand). Astfel, filologul roman si-a insusit elementele
fundamentale ale principalelor limbi vorbite in S.E. Europei si in Orientul Apropiat
musulman, ceea ce i-a permis ulterior sa elaboreze temeinice studii de filologie
comparaté si de folclor balcanic, ale influentelor interculturale sud-est europeps«?’?.
In perioada octombrie 1888 - iunie 1889 si-a continuat specializarea in orientalisticd

4 Anuarul Seminarului Musulman din Medgidia® (infra abreviat:"A.S.M.M."), anii 1903 - 1904; 1907 - 1916; 1928 -
1933, Constanta, 1934, Alexandru Alecu, Istoricul seminarului musulman din Medgidia, in ,An. D.", an IX, nr. 2 /
1928, Cemauti, pp.181 - 187; lon Matei, Notes, p. 112; M.M. Alexandrescu - Dersca Bulgaru, Les Etudes, p. 253.
35| Simache, P. D. Popescu, Un orientalist ploiegtean: Gh. Popescu-Ciocanel, Ploiegti, 1969, pp.9 - 10.

3% M.M. Alexandrescu - Dersca Bulgaru, Les Etudes, p. 353; lon Matei, Notes, p. 112.

3 A mai urmat, in paralel, cursuri la Ecole des Hautes Etudes (cu ilustrul romanist Gaston Paris) i la Collége de
France (cu Michel Bréal), titlul de doctor in filologie l-a obtinut la Universitatea din Leipzig (1 martie 1889) cu o tezd
despre literatura populara (folclor) intitulatd: Babele lui Martie. Vezi Lazar Saineanu, O carierd filologicd (1885 -
1900). 1. Istoricul unei Impdmanteniri. Memoriu auto - biografic, Bucuresti, 1901 (VIll + 96 p.), pp.1 - 6; vezi si Luca
Vomea, Lazdr §adineanu. Schitd biograficd urmatd de o bibliografie cniticd. Cu un portret si patru anexe, (infra
abreviat: Lazdr $3ineanu), Editura ,Adevarul® S.A. Bucuresti, 1928, p. 20, care biograf a datat gresit (1888 - sic!)
sosirea lui Lazar Saineanu la Paris; D. Macrea, Lazadr $dineanu, Tn idem, Contnbultii Ia istoria lingvisticii gi filologiei
roménegti, E. $. E., Bucuresti (456 p.), pp. 164—-165; vezi §i lon Matei, Notes, p.112, care nu a datat cronologic
perioada de studii a filologuluiroman in capitala Frantei.
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(filologie si folclor balcanic) la Universitatea din Leipzig, unde a obtinut si titlul de
doctor in filologie-folclor sud-est european (1 martie 1889)

Lazar Saineanu |-a sfatuit si pe fratele sdu mai mic, Constantin, sa-si
insugeasca limbile orientale , specializare strict necesara pentru studierea relatiilor
pe multiple planuri romano-otomane n evul mediu, angajandu-se chiar sa-| intretina
material in perioada studiilor. Astfel, in intervalul octombrie 1888 - mai 1891, tanarul
Constantin Sdineanu a urmat cursurile prestigioaselor instituti de invatamant
superior din Paris: I'Ecole des Langues Orientales Vivantes (a studiat limbile arab&
vulgara, araba literara, turca, persand), cu diploma de absolvire datatd mai 1891;
Collége de France (a aprofundat limba turca), I'Ecole des Hautes Etudes (a studiat
limba etiopiana), cu certificat de frecventare a respectivelor cursuri. In scrisorile de
recomandare ale fostilor si prestigiosilor sai profesori de la aceste inalte institutii
franceze de invatdmant, O. Houdas (limba araba wulgara), A. Barbier de Meynard
(limba turcd), O. Derenbourg (limba araba literard), Ch. Scheffer (limba persana), .
Halévy (limba etiopiand), s-a exprimat deplina convingere a semnatarilor ca studiile
tanarului licentiat vor fi apreciate in Romania si vor aduce servicii reale orientalisticii.
Un an mai tarziu, la 28 iunie 1892, a devenit doctor in filologie orientald al
Universitatii din Leipzig, cu teza L'Abyssinnie dans la seconde moitié du XVI-e
siécle®®, in care a tradus si valorificat stiintific o cronica ineditd abisiniana pastrata
la Bibliothéque Nationale din Paris. Dupa tiparire, lucrarea a fost primitd cu un
deosebit interes in cercul orientalitilor europeni. In tara ins&, B. P. Hagdeu si Al
Odobescu nu s-au aratat interesati de ea. Autorul s-a consacrat aprofundarii limbii
turco-osmane®.

A elaborat un studiu de filologie comparata a limbilor semitice, in care a
expus idei generale despre originea si sistemul acestei familii de limbi, despre
inrudirile Iingvistice intre limbile araba, aramaica, asiriana, siriana, feniciana, ebraica
si etiopiana o

Constantin Saineanu s-a aratat circumspect fata de initiativa lui Th. Avr. Aguletti
de a edita o ,Revistd de semitologie” la Bucuresti, in 1895-1896, datorita indiferentei cu
care erau privite preocupérile de orientalistica in Romania: ,in {ara noastrd, unde studiile
onientaliste evocd un zédmbet de ironie la intelectualii nogtri (subl. D.P.). (...) Noi nu
suntemai?cé pregatiti pentru asemenea studii, poate peste cateva decenii sa le simtim
nevoia™" .

In ‘perioada 1892-1901 conditii obiective potrivnice |-au impiedicat sa se
consacre exclusiv cercetarilor si studiilor de orientalistica-turcologie. In iunie 1901 s-
a ivit o ocazie favorabila: s-a organizat la Universitatea din Bucuresti primul concurs
pentru obtinerea primei burse din Romania acordatd pentru studiul limbii turco-
osmane, din fondul Adamachi al Academiei Romane, destinat special acestui scop.
A fost singurul candidat inscris, avand pregatirea adecvatd in domeniu si lucrari
publicate, dar comisia de examinare, in frunte cu slavistul lon Bogdan, |-a respins.
Ultimul i-a declarat candidatului surprins si deprimat ca bursa cu aceasta finalitate
era inutila si ca va cere ministerului tutelar desfiintarea ei**. In perspectiva timpului,
pare de neinteles atitudinea lui loan Bogdan, membru al ,triadei critice” $i promotor

% _eipzig - Bucuregti, 1892, 75 p.

3% Constantin Séineanu, Amintin, Tipografia ,Universul* S. A. , Bucuresti, 1947, pp.18 - 38.
30 |dem, Limbie semitice, Bucuresti, 1895, 49 p.

3% 1dem, Amintiri, pp. 48 - 49.

32 |bidem, pp. 63 - 66.
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al ,scolii critice” in istoriografia romaneasca la cumpana dintre secolele XIX-XX. Dar,
dupa o analizd atentd, se pot preciza cauzele obiective si subiective ale acestei
conduite. Slavistul loan Bogdan s-a aratat neincrezétor in viitorul cercetarilor de
onentalisticd-turcologie in Romania acelor ani, unde nu exista o institufie de
invatdamant superior care sa-i pregateasca pe viitorii orientalisti, o traditie in acest
domeniu istoric, iar numarul orientalistilor formati in strainatate era jenant de mic: in
1901 doar fratii $aineanu. Existau alte prioritati, alte directii de cercetare istorica, iar
l. Bogdan nu a ezitat sa le sprijine; nu devenise inca evidenta actualitatea studiilor
de orientalistica-turcologie pentru istoriografia roméneasca. Nu trebuie ignorata
latura subiectiva: tandrul C. Saineanu era fratele mai mic al evreului Lazar
$aineanu, cel cu care a polemizat virulent N. lorga, colegul, prietenul si cumnatul lui
|. Bogdan, pe marginea lucrarii Influenfa orientald..., despre care voi insista in
paginile urmatoare. Ori, respingerea lui C. $aineanu de la nominalizarea pentru
bursa era ultima poli{a platita indirect lui Lazar $aineanu, care se stabilise definitiv in
Franta inca din martie 1901. In felul acesta, o mentalitate refractara si obtuza, cu
accente sovine, o atitudine subiectiva extrastiintifica, au distrus o posibila cariera
orientalistica-turcologica a unui tanar cu specializare la Paris>®,

Silvestru Octavian Isopescu, absolvent al Facultatii de Teologie Ortodoxa din
Viena (1900), doctor in teologie la aceeasi institufie de invatamant superior religios,
a urmat studii de specializare in istoria Vechiului Testament si limbi semite (araba,
aramaica,. ebraica, siriana), insusindu-si si solide cunostinte de limba copta,
armeana si chiar turcd, la Viena si, probabil, la Leipzig si Berlin (1900-1908). Acest
veritabil geniu filologic, care cunostea si folosea 10 limbi straine ,vii sau moarte”, a
devenit un orientalist-semitolog de renume european, fiind consultat ca autoritate in
domeniu in disputele filologico-teologice dintre savantii epocii. Revenit in Bucovina
natald, a fost numit docent pentru limbile orientale (arabd, armeand, siriang,
aramaica, ebraicd) si istoria Vechiului Testament la Universitatea din Cemauti,
Facultatea de Teologie Ortodoxa (1908), activand pana in 1918. A fost apoi profesor
de limba si literatura greaca la Facultatea de Istorie si Filosofie a Universitatii din lagi
(1918-1922). A murit in august 1922, la 44 de ani, fara sa fi avut posibilitatea sa-si
dovedeasca plenar, prin alte lucrari de specialitate, pregatirea si specializarea de
filolog orientalist™™ . Desi a tradus in limba romana doar Kur'dn-ul dupa textul arab,
fara sa mai elaboreze .alte studii filologice de specialitate in domeniul orientalisticii-
arabisticii, dr. Silvestru Octavian Isopescu s-a impus ca unul din marii savanti filologi
orientalisgti romani din perioada antebelicd, cu o contributie hotaratoare la
popularizarea literaturilor religioase orientale in spatiul romanesc si la impulsionarea
preocuparilor romanesti de orientalistica.

Gh. Popescu-Ciocanel, licenfiat al Facultati de Litere si Filosofie din
Bucuresti (1897), specializarile istorie i geografie, a studiat limbile orientale (turco-
osmana, araba si persana) la Ecole des Langues Orientales Vivantes de la Paris
(1902-1906), obtinand licenta in 1906; a urmat in paralel si cursurile la Ecole des

3 1bidem, ,Ultima reflectie”, pp. 152 - 153; |. Matei, Notes, p. 112.

34 pr. Prof. Dr. Nicolae Neaga, Un orientalist roman: S. O. Isopescu (1878 - 1922), in ,M.S.S.", anul XXXIIl, nr. 5- 6 -
7 / mai - iunie - iulie 1957, lagi, pp. 468 - 472, Drd. Gh. V. Sperantd, Clerici romanl orientaligti. Ill. Pr. Silvestru
Octavian Isopescu(1878 - 1922), in .S.T.", seria Il, anul XIX, nr. 5 - 6 / mai - iunie 1967, Bucuresti, pp.363 - 366; Pr.
Atanasie Negoita, 50 de ani de la moartea lui Silvestru Octavian Isopescu, primul orientalist romén, traducétor din
sinand, in .G.B.", anul XXXI, nr, 9 - 10 / septembrie - octombrie 1972, Bucuresti, pp. 1036 - 104 1; preot prof. univ. dr.
Mircea Pacurariu, Isopescu, S. O., in idem, Dictionarul teokogilor romani, Editura ,Univers Enciclopedic”, Bucurestl,
1996, pp. 214 - 215.
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Hautes Etudes, obtinand, de asemenea, licenta; membru al Societatii Asiatice din
Paris (1905). Pentru proaspatul licentiat a fost prevazut in bugetul Ministerului
Cultelor si Instructiunii Publice, pentru anul financiar 1906-1907, un post de
conferentiar pentru limbile orientale (turcd, araba, persand) la Facultatea de Litere si
Filosofie a Universitatii din Bucuresti, pe baza specializarii sale la Paris si a lucrarilor
publicate in Franta si in Roméania pana in anul 1906 inclusiv. Dar Gh. Popescu-
Ciocanel nu a obtinut numirea oficiald, datorita intrigilor de culise ale reprezentantilor
opozifiei politice, Timpotrivirii conducerilor Facultafi si Universitatii si criticilor
nemeritate, tendentioase si rauvoitoare ale uncr pseudo-specialisti iTn domeniul
orientalisticii, care au protestat impotriva practicii ministrului de resort de atunci de a
propune $i de a sustine candidatura unm specialist orientalist, fara recomandarea si
aprobarea Decanatului si Rectoratului*

In acelasi an financiar, postul a fost transformat in conferinté pentru filologie
bizantind (conferentiar Constantin Litzica, 1907-1915) si apoi in catedra pentru
aceeasi disciplind, onorata de bizantinologul Demosthene Russo (1915- 1938) .In
felul acesta, orientalistul ploiestean si-a vazut visul spulberat, dar nu s-a declarat
invins: s-a transferat la Seminarul Musulman din Medgidia, unde a fost profesor de
limbi orientale (1907-1916), publicAnd in paralel alte contributii importante in
domeniu

El a incercat sa sensibilizeze opinia publicd bucuresteand in favoarea
studiilor de orientalistica-turcologie si de cunoastere a Orientului geografico —
istorico — lingvistic, sustindnd o confertintd de popularizare la Ateneul Romén din
Bucuresti, la 12 martie 1909, cu tema Mohamed §i opera sa>®. Gh. Popescu-
Ciocanel s-a autocaracterizat ca fiind ,singurul orientalist roman, bun cunoscator al
Orientului si al graiurilor locuitorilor Iui®. Primul pas in cunoasterea Orientului il
reprezenta, a apreciat conferenfiarul, studierea vietii si faptelor profetului si
legislatorului Mohamed, cunoasterea Peninsulei Arabice, a locuitorilor de aici si a
conditiilor lor de viatd. A plasat data Hegirei la 19 iulie 622 e.c. A prezentat si
explicat pe intelesul auditoriului simbolurile noii culturi si civilizatii islamice.

Andrei Antalffi a studiat la Institutul Teologic din Alba lulia si la Universitatea
din Cluj (1896-1902); profesorul si mentorul sdu Balint Gabor, care célatorise el
insusi prin Orientul asiatic, i-a cultivat interesul pentru studiul istoriei, limbilor si
literaturilor, culturilor si civilizatiilor orientale. Cu sprijinul protectorului sau, tanarul
Antalffy, primind o bursa de la Universitatea din Budapesta, a calatorit in Orientul
musulman si a urmat doi ani (1903-1905), ca ,student tolerat”, cursurile ,inaltei scoli
de teologie™ Medreset-ul-giariat-ul-Azhar ("Universitatea florilor") din Cairo. A primit,
la 8 noiembrie 1904, o diploma elogioasa de atestare a frecventarii cursurilor de la

35 Th. lordachescu, O carte rard, Tn ,C.L.", an XLI, nr. 4 / Aprilie 1907, Bucuresti, pp.4 33 - 434; in nr.10 / Octombrie
1907, p. 1036, s-a precizat: In bugetul Ministerului Instructiunii si al Cultelor era prevazut pentru anul financiar in
curs (1906 - 1907 - compl. D.P.), la Facultatea de Litere si Filologie, un post pentru un conferentiar de limbile
orientale (turca, araba, persand). Facultatea a cenut schimbarea acestui post intr-un post de conferentiar de filologia
bizantina”". La 11 noiembrie 1906, Consiliul Facultatii amintite a propus Ministerului transformarea controversatei
conferinte intr-una de filologie bizantind, iar peste un an, 1a.27 noiembrie 1907, forul tutelar superior a aprobat
propunerea (conferentiar Constantin Litzica) - (Marin Popescu-Spinenl, Contributiuni la istoria Invatdmantului
superior, Facultatea de Filosofie si Litere din Bucuregti, .Cultura Nationala", Bucuresti, 1928, p.44.
3 Franz Babinger, Demosthenes Russo (1869 - 1938) zum Gedachtnis, in ,C.L.", voi. LXXI, nr. 11 - 12 / 1938,
Bucuresti, pp. 389; 391; idem, /n memoria lui Demosthenes Russo, In fnsemnérl legene”, an IV, vol. IX, nr.1 / 1939,
u?l extras, pp. 6 - 7; vezi i lon Matei, Notes, p. 112; MM. Alexandrescu - Dersca Bulgaru, Les Erudes. p. 363.

Vuorel Baglacu, Gheorghe Popescu-Ciocédnel, In ,S.A.0.", VIII, 1971, pp. 278 - 279.

34 Gheorghe Popescu-Ciocanel, Mohamed si opera sa, confeﬂn(a tinuta la Ateneul din Bucuresti in ziua de 12 martie
1909, Bucuresti, 1909, 45 p.
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insusi Mohamed Abdu, mufti-ul Egiptului din acea perioada. De cateva ori, intre anii
1906-1908, a célatorit prin Imperiul otoman, vizitdnd marile centre cultural-istorice
lerusalim si Istanbul; in arhivele si bibliotecile capitalei otomane a studiat documente
si cronici otomane, extragand pasajele referitoare la relatile romano-otomane in
evul mediu. A aprofundat limbile araba si ebraic3, si-a insusit limbile persand si
turco-osmana. Abia in perioada interbelica dr. Andrei Antalffy si-a valorificat in mare
masurd pregéatirea gtintificdA de orientalist-turcolog, elaborand si publicand
' numeroase studiiSzi articole stiintifice §i de popularizare in periodicele romanesti si
straine ale vremii~ . -

Un caz particular |-a reprezentat profesorul Th. Avr. Aguletti. Student al lui
lorga (1893-1895), ,licentiat in litere” (1895) al Universitatii bucurestene, cu o teza
despre Onginea Heteenilor, premiata ulterior (1896), a fost preocupat de studiile
orientale incd de pe bancile facultatii, un important rol in constientizarea acestei
optiuni avandu-l studentul pe atunci Constantin C. Moisil. Nu a avut insd norocul
gasirii unui protector infelegator la ministerul de resort sau la Universitatea
bucuregteand. Desi discipol al lui lorga, desi si-a declarat adeziunea la gcoala criticé
patronata stiintific de vestita triada: lorga-Bogdan-Onciul, nu a obtinut o bursa pentru
specializarea Tn strdindtate in ‘domeniul onentalisticii, find preferati mereu alfi
candidati. In 1904 a ficut o alta incercare, solicitdndu-i decanului loan Bogdan
sprijinul pentru obtinerea bursei .Hillel", insa acesta din urma i-a raspuns, neutru, sa
se prezinte la concursul pentru obtinerea ei, Tnzestrat cu toate cunogtintelor
necesare (limbile latina si greaca)m. ‘ .

La cumpana dintre secolele XIX-XX, profesorul Aguletti a dus o adevarata
campanie de popularizare a necesitafii §i importan{ei initierii studiului limbilor
orientale in inva{dmantul superior romanesc, a dezvoltéarii .studiilor orientale” si a
insistat asupra importantei acestora pentru istoriografia romaneasca™". In prima
parte a contributiei a raspuns la intrebarea: .Ce Tntelegem prin studii orientale sau
orientalism?". Analizand sumar diferitele acceptiuni (geografica, istorica, filologica,
culturala etc.) date termenului de onientalism, autorul a formulat o definitie generica:
L,prin onientalism noi infelegem: studiile istorice generale asupra tuturor popoarelor
foste sau existand in Orient. Sub rubrica de studii orientale se vor cuprinde tot felul
de cercetari istorice (pragmatice, culturale, lingvistice, artistice, religioase, politico-
diplomatice, comerciale etc.) ce trebuiesc facute asupra acelor popoare (...) care au
locuit din cele mai vechi timpuri, ori locuiesc inca jumatatea esticd a Asiei si colful
nord-estic al Africii, atat de mult legat de Asia. Va fi (...) vorba despre: (...) Arabi,
Tétari, Persani si Turci, cu toate ale lor triburi (...)">%?.

In continuare profesorul Aguletti a schifat un scurt istoric al orientalisticii in
Franta, tarad ce era, in conceptia autorului, portdrapelul preocuparilor didactico-
stiintifice de orientalisticd pe plan mondial. A punctat principalele momente ale
evolutiei noii discipline: 1795-1796, infiinfarea si inceperea activitatii institutiei Ecole
Spéciale des Langues Onentales Vivantes (Paris), unde se studiau, printre altele,
limbile araba, turca, tatara, persand; in paralel, functiona si prestigiosul Collége de

3 Dorothée Sasu, André Antalfly et les études orientales en Roumanie, In ,S.A.0.", | 1857 Bucarest, 1958, pp.344 -
345; Dan Prodan, L'onientaliste transytvain dr. Andrei Antalffy, in .T. R.", vol. V, no. 1 /Spring 1996, Ciuj-Napoca, pp.
90-93; dr. Andrei Antalfly, Sistemul religios al Islamului, n .Scanteieri”, anul |, nr. 5 - 6 / 1938, Tg. Mures, pp. 6 - 9.

%0 Al Zub, op. cit., pp. 159 - 160.

' Th. Avr. Aguletti, Asupra Insemnétatii studidlor orientale, cu privire |8 speciald ia roméni, Bucuregti, 1897, 40 p.

*2 Ibidem, pp. 5 -9.
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France, unde se studiau limbile orientale ,moarte si savante”. La 1 aprilie 1822
orientaligtii francezi au intemeiat Société asiatique, cu celebrul periodic ,Journal
asiatique"; transformarea lectiilor practice de la Ecole Spéciale... in cursuri savante,
sporirea numarului catedrelor de specialitate -si diversificarea acestora. Numeroase
au fost momentele de bilant (1833; 1841; 1854-1855; 1883), dar si de trasare a
coordonaleor viitoarei activitafi: studierea limbilor orientale vii era deosebit de
necesara politicii, intereselor militaro-strategice si comertului Frantei in S.-V. Asiei si
in N. E. Africii. Mai mult decat atat, aceasta intensd activitate a asigurat primatul
Frantei in pregatirea didactico-gtiintificd a cursantilor venifi din numeroase tari
europene, un inalt nivel al travaliului stiintific orientalistic, cat si onorarea orgoliului
national francez®®®. Aceasta sumara trecere Tn revistda a evolutiei orientalisticii
franceze in secolul al XIX-lea a fost prima incercare de acest fel din istoriografia
roméaneascd, insemnand o modestad deschidere spre un domeniu ce va interesa in
anii urmatori si pe alli istorici gi filologi romani.

La sféarsitul studiului sau, autorul a insistat ,asupra insemnatatii speciale
(pentru romani) a orientalismului”, subliniind urméatoarele aspecte: studiile orientale
pot contribui la cercetarea si scrierea istoriei poporului roméan si a relatilor cu
populatiile i popoarele venite din sau aflate in Orient, si pe calea studiilor orientale
natfiunea romana va intra in concertul natiunilor europene"; studiile orientale slujesc
intereselor politice, diplomatice, culturale, comerciale ale Romaniei in Orient. Istoria
religiilor ce si-au avut originea in Orient nu poate fi studiaté si inteleasa fara aportul
cercetarilor de orientalistica; studille orientale pot contribui la aflarea identitatii de
sine, a profilului moral etc. a poporului roman. ,Numai studiile orientale au putinta de
a ne da cheia documentelor turco-arabe, precum gi a tuturor izvoarelor de informatii
de aceast3 naturd, privitoare la istoria noastrd nationald(subl. D.P.)"a“"1 :

Trebuie sa subliniez faptul ca Th. Avr. Aguletti a particularizat, in cadrul sferei
studiilor orientale, ,studiile turcesti” sau ,studiile turco-arabe", realizate sub raport
lingvistic sau istoric, ,cu extindere la toate fractiunile etnice musulmane", prin care
studii ,vom fi in masura s& explordm acea avuiie de izvoare care, poate, va arunca
lumind asupra trecutului nostru”. A mai atras atentia asupra numeroaselor ,acte,
hatigerifuri, hatihumaiunuri, documente de tot felul, (ce) zac sub colbul archivelor
turce, de nimeni cercetate. Intregi dosare politico-diplomatice, cu privire la
princggatele noastre, ne sunt necunoscute. Si de ce mare interes ne-ar fi!(subl. D.
P.)“3 . A subliniat necesitatea efectuarii de cercetari in arhivele otomane, depistarii,
traducerii, analizei critice si folosirii documentelor otomane in scrierea istoriei
romanilor si a relatilor romano-otomane. Desi nu a folosit in mod explicit formula
.studii turcologice” sau ,turcologie”, autorul a Tnteles necesitatea compartimentarii
sferei orientalisticii, datoritd extensiunii acesteia in decursul anilor si a aparitiei
necesitatii specializarii in studiul diferitelor spatii geo-etno-istorice. Pentru romani,
prioritate avea ,lumea otomana", ce putea fi investigatd prin ,studii turcesti” sau
Jturco-arabe"; de aici si pana la ,studiile turcesti’ sau ,turcologie”, efectuate de
turcologi, nu era decat un pas (o problema de terminologie), ce va fi facut in anii
urmatori.

Considerand ca prin brogura de popularizare din 1896 ,un reviriment s-a
operat in opinia intelectuala a tarii", autorul a publicat un articol-rezumat (al ideilor

3 |bidem, pp. 13 - 25.
4 |bidem, pp. 27 -40.
® b¥dem, pp. 38 - 37.
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exprimate anterior) in ziarul ,Romania Juna", insistand asupra |nteresuIU| practic pe
care ar trebui sa-l manifeste romanii pentru ,studiile orientale ,”>. Nici de data
aceasta nu a folosit termenii de ,turcologie” sau de ,turcolog":

Ulterior, Th. Avr. Aguletti a revenit cu Cateva consideratii generale istorico-
linguistice asupra limbilor arabd, persana, turcd®’, in care a incercat s prezinte
unele nofiuni introductive la studiul acestor limbi vitale pentru progresul turcolo |e|
Dupa cateva consideratii istorico-filologice generale despre cele trei limbi’
insistat, din punct de vedere gramatical, asupra limbilor amintite: araba ("dintre cele
trei limbi [...], araba constituie baza familiei linguistice musulmane") ) persana ("a
doilea rol de frunte in cercul |Imbl|0l' musulmane il joaca persana modemé
ramificatie a grupei arice |ramene“) $| turco-osmana ("grupa principalelor limbi
numite_musulmane se completeazd desavérsit numai prin limba turcd [subl.
D.P.J)*". In concluzie a subliniat elementele comune ale acestor trei limbi diferite
prin origine lingvistica: un trecut comun politico-literaro-religios, scnerea cu alfabet
arab, preluarile si |nf|uengele reciproce in domeniul vocabularului®

Autodidact in studiul celor ,trei limbi numite musulmane”, pentru elaborarea
ultimei contnbutn a folosit diferite manuale de gramatica ale acestor limbi i, mal
ales, lucrarea in trei volume elaborata de Lazar Saineanu si publicatd in 1900
despre care, insd, nu a amintit nimic. Nu a folosit, nici de data aceasta, termenii de
»Lturcologie” sau de ,turcolog".

E greu de precizat, fara referiri documentare, memorialistice, bibliografice
etc., in ce masura profesorul Aguletti, prin contributile sale de popularizare (1896;
1900; 1901), a reusit sa creeze ,in patura noastrd intelectuald” un curent favorabil
preocuparilor si studiilor de orientalistica-turcologie, dupa cum el insusi a pretins.
Nicolae lorga si Lazar Sdinenau, ei insisi cu temeinice stagii de pregétire in lumea
stiintificd germano-franceza, nu au avut nevoie, evident, de astfel de ,indemnuri”.
Tanarul si entuziastul Andrei Antalffy a fost indrumat si sprijinit de savantul Balint
Gabor, mentorul sau, profesor la Universitatea din Cluj. E posibil ca asupra lui Gh.
Popescu-Ciocéanel studiile lui Th. Avr. Aguletti sa fi avut o anumitd influen{d. Nu
trebuie eliminata nici posibilitatea ca insusi N. lorga sa-i fi sugerat studentului Gh.
Popescu-Ciocédnel, la sfarsitul secolului trecut, s& studieze limbile, culturile si
civilizatiile Orientului musulman, asa cum procedase si cu studentele Lucrefia Gane
si Emilia Cioran, pe care le indrumase sa trateze, in lucrarile lor de licen{a, subiecte
referitoare la istoria relatilor romano-otomane in evul mediu.

Desi nu a reusit sa-si vada visul cu ochii (specializarea la Paris in domeniul
orientalisticii, crearea i ocuparea unei cariere universitare de profil), exemplul profesorului
Th. Avr. Aguletti, autor si al unor manuale de istorie pentru clasele secundare, este
edificator in ceea ce priveste intelegerea necesitati si importantei ,studiilor orientale pentru
romani” si popularizarea acestei stari de fapt, dar si al nereusitei atingerii acestui deziderat
stintifico-didactic. De altfel, acest ,modest soldat de jertfa", dupd expresia lui N. lorga,

*4 |dem, Romani si studiile orientale, In ,Romania Jun&", 1900, Bucuresti.
*7 Bucuregti, 1901, 22 p.
e o Ibidem, pp. 5 - 11.
33 |bidem, pp. 11 - 14.
*® Ibidem, pp. 15 - 17.
*' |bidem, pp. 17 - 19.
*2 Ibidem, pp. 20 - 22.
3 Lazdr Saineanu, Influenfa orientald asupra limbei i culturel roméne, 3 vol., Bucuresti, 1900.
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necesa.. dar §i compatimit, a esuat si n incercarea de a intemeia, impreund cu alfii, o
revista de semitologie la Bucurest®®* .

Din categoria interpretilor si functionarilor din Ministerul de Exteme al
Romaniei, din consulatele roménesti din Imperiut otoman, a diplomatilor si oamenilor
de ‘culturd romani formati in scolile din statul otoman, amintim pe: Constantin
Petrescu, Adam V. Cotula, |. B. Seni, N. Papahagi, Gh. logu, N. Batzaria, Teofil
Ldbel, Nicolae Misu, dr. Ibrahim Themo, Mustafa H. Abdurrahman, H. Dj. Siruni.

*

* *

A doua directie de evolutie, patronata de unii intelectuali romani cu functii de
conducere in ministerul de resort, sustinea necesitatea Infiintarii de catedre si de
cursuri universitare pentru studiul limbilor islamice in universitatile romanegti. Am
amintit anterior ca in bugetul Universitatii din Bucuresti pe anul financiar 1806-1907
a fost introdus un post de conferentiar pentru studiul limbilor islamice: araba,
persana, turca. Orientalistul Gh. Popescu-Ciocdnel a incercat sd ocupe aceasta
catedrd, dar nu a reusit; ulterior a fost transformatd in catedra de filologie
bizantina*®. 3

$i N. lorga a incercat sa sensibilizeze opinia publicd romaneasca in ceea ce
priveste percepera utilitati $i necesitati infiintdrii unor catedre pentru studiul limbilor
orientale in tara noastrd, sa capteze interesul si bundvointa unor mecena pentru
infintarea unor burse in strdinatate destinate studiului limbilor orientale. $i sublinia cu
regret o realitate cel pufin jenanta, daca nu chiar ruginoasa: ,Inchei cu o dorinta, cari mi
se pare foarte indreptéfité.(...) Ldsandu-ne toatd averea sa de un milion [de lei], raposatul
Grigore Buiucliu s-a gandit - a spus-o expres in testament - ca din venituri s& s& creeze
burse pentru studiul limbilor onentale. De acest studiu avemn azi cea mai mare nevoie. E
n adevar o rugine pentru noi , cari ne aflam la hotarul civilizatiilor asiatice i cari am stat
veacuri intregi in legaturd cu Osmanldii, de origine, de limba, in parte §i de instituti
orientale, pentru noi cari am avut aga de mult a face cu tatarii, cari am gazduit de la
intemeierea Principatelor pe armeni, s& n-avern nici o catedrd in invafdméntul supenor
pentru studii onientale, ca orientalisti ne lipsesc in aga grad, incat trebuie sa recurgem
pentru traduceri de acte turcesti la evreii din Minister (...). E o pagubd reald c3 nu puteam
intrebuinta o sumé de izvoare scrise in aceste limbi (...), cd nu putem publica materialul
turcesc aflétor chiar in biblioteca noastra [a Academiei Romane-subl. si oompl.-D.P.]":’GG.
Incheia cu formularea unui imperativ stringent: ,Jn cel mai scurt timp va trebui s& cautdm
a recagtiga i aici terenul pierdut [subl. — D.P.]"**". Dar declangarea primei conflagrati
mondiale a impiedicat materializarea, in folosul unor bursieri romani, a ldudabilelor
prevederi testamentare ale raposatului Grigore Buiucliu.

Preocupat sa clarifice rolul si locul istoriei romanilor in spatiul istoric
inconjurator si In istoria universala, lorga a formulat si propus ,un concept integrator:
Europa Sud-Oriental3"*®, pentru studiul acestui areal geo-politic, istoric, cultural etc.

** |on Matei, Notes, p. 112; Constantin Saineanu, Amintin, pp. 47 - 48.

35 M.M. Alexandrescu - Dersca Bulgaru, Les Etudes, p. 353; lon Matei, Notes, p. 112; ,.CL.", an XLI, nr. 10 /
Octombrie 1907, Bucuresti, p. 1036.

3\ lorga, Armenil i romAnii: o paraleld istorics Tn AARM.SL", s. I, t. XXXVI, 1913, m.1, Bucuregti, extras, p.
37.

37 ibidem, p. 38; vezl gi Barbu Theodorescu, Nicolae jorga®, p. 215, nr. 336.

3 Al. Zub, op. cit., cap. Vill, subcap. 9, pp.233 - 244,
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lnﬁlnténd dupa numeroase si insisitente demersuri, trecand peste multiple piedici si
animozitati, primind variate adeziuni si promisiuni de colaborare, un Institut pentru
studiul Europei Sud-Est Orientale (10 noiembrie 1913).

Fiind o inifiativd personald a marelui savant roman (regele Carol | a privit cu
suspiciune noua si originala institutie acceptand cu greu, impreuna cu guvernul
liberal condus de |. |. C. Bratianu, sa-i acorde patronajul lor pur nominal, nicidecum
flnanc1ar36, iar |. G. Duca, ministrul Culturii $I Instructlunn Publice de atunci, cu
pesimism, desi o considera totusi interesants®’ ) a avut la origine o idee si o
dimensiune politica, pe baza realitati politice sud-dundrene din vara si toamna
anului 1913.

Pacea incheiatd la Bucuresti in acest an a consacrat pozitia dominanta a
Romaniei in regiune si faptul ca diferendele politico-teritoriale sud-dundrene s-au
aplanat prin eforturile proprii ale statelor din zona, fard imixtiunea marilor puteri
europene. A fost o pace zonal3, realizatd doar de statele din aceasta regiune. N.
lorga a finteles valoarea geografico-istorico-diplomaticd a acestui precedent,
conceptualizadndu-I: necesitatea intaririi solidaritatii politice sud-est europene, pentru
a rezista' marilor imperii vecine si presiunilor exercitate de ele (din acest motiv,
intemeietorul a incercat s& obtind de la inceput sprijinul moral si material al
guvernelor din zond), diminuarea tensiunilor nationale din acest spatiu prin
congtientizarea apartenentei lor la o civilizatie cu radacini comune, ce se impuneau
a fi studiate metodic, subliniindu-se interesele comune, solidarizante. Fundamentul
traco-illiric al zonei, peste care s-au suprapus structuri grecesti, romano-bizantine,
slave, bulgare, sarbe, otomane, romanesti etc. se cuvenea sa devina un factor de
dialog, intelegere si echilibru. Trecutul si ineresele comune zonale trebuiau sa se
situeze deasupra micilor neintelegeri si dugmanii locale,atdt de mult exploatate
anterior de marile puteri europene. Micile diferende teritorial-nationale trebuiau
conciliate si aplanate, deoarece situatia tensionata din Europa putea sa se rasfranga
negatlv $I dramatic asupra Europei Sud-Orientale, cum s-a intdmplat de muilte oriin
trecut®

Pnn infiintarea institutului si prin activitatea desfasuratd in cadrul sau, N.
lorga mai urmdrea sa intensifice popularizarea cauzei nationale roménestl si sa
castige mtelegerea si simpatia popoarelor si statelor din sudul Dunérii®’2. Savantul
roman a dorit $i a militat ca ,Europa Sud-Orientald” sa apartina si in aceasté zona sa
aiba puterea de decizie politico-diplomatica, economica, militara etc.-,doar europenii
sud-orientali".

3% |bidem, p. 236: batranul suveran a vazut in insolitul institut un nepermis amestec in politica extena a tarii a unei
persoane particulare, chiar dacé aceasta era marele istoric N. lorga, politica a carei conducere Carol | intelegea sa o
exercite singur; vezi si N. lorga, O viafd de om, vol. Ili, p.103, Andrei Pippidi, Rostunle primului nostru institut de
studii sud-est europene (infra abreviat: Rosturile), in ,Vatra", an XVI, nr. 2 / 1986, Tg. Mures, p. 179/ C.

370 ).G. Duca, Memoni, vol. Il, Neutralitatea, partea a ll-a (1915 - 1916), editle si indice adnotat de Stelian Neagoe,
Editura Helicon, Timigoara, 1993, p.24: ,[Nicoale lorga] infiintase un Institut Sud - Est European, pe care il socotea
drept o mare operd a lui — de fapt ideea nu era rea — si ii venise in minte s&-i asigure un local si o biblioteca.
Ministerul avea undeva departe, pe Calea Mogilor, o cladire ce Ti convenea. S& i-o dau, sa i-o dau, neapdrat si
imediatl Si i-am dat-o. Am venit cu legea in Camerd, |-am asistat §i la inaugurare, seara pe la 9, nemancat si
?Imlsn"[compl $i subl- D.P.]

7' Inauguration de I'institut. Discours du professeur N. lorga (24 Janvier n. st.)), in ,B..LE.E.S.0.", I** année, no.2 /
1914, Bucarest, pp. 42 - 46; Al. Zub, op. cit., p. 236; Valeria Costachel, N. lorga aga cum I-am cunoscut, in vol. N.
lorga, omul i opera, vol. |l, coordonatori Gh. Buzatu §i C. Gh. Marinescu, Editura ,Plumb”, Bacau, 1994, pp. 236 -
239.

2 Andrei Pippidi, Rosturile, p.179 / C.
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W actul de Tintemeiere s-a stabilit: institutul nou creat era liber,
neguvemamental, Tn afara influentei factorului politic. Scopul fondérii sale era:'(...)
s& provoace, sa indrumeze, sa ajute si sa organizeze cercetarile privitoare la toate
tarile si natiunile din regiunea carpatica si din cea balcanica, tindnd sema de traditiile
si interesele actuale romanesti". Activitatea institutului va consta in pregatirea
practica a reprezentantilor oficiali ai Romaniei si ai altor tari din zona, indiferent de
rang, a specialigtilor in istorie, a corespondentilor de presa etc.. Pentru aceasta vor fi
organizate cursuri, seminarii §i conferinte de istorie, geografie, etnografie, literatura,
folclor, predarea practica a ,limbilor europene sud-orientale": bulgara, sarba, greaca,
albaneza, maghiard, turcd. Se vor elabora comunicari, lucrdri §i eventuale
monografii stiintifice publicate in anuarul institutului, ,Bulletin de I'nstitut pour I'Etude
de I'Europe Sud-Orientale". Pentru cursul practic de limbd turcd s-au oferit
orientalistul Gh. Popescu-Ciocanel si studentul macedonean |. Sarmanioti, dar nu s-
au tinut lectii nici in semestrul februarie-iunie 1914, nici in perioada neutralitatii (anii
universitari 1914-1915 si 1915-1916), cu atat mai putin in anii fammpéru Romaniei
la primul razboi mondial gi la campania din Ungaria: 1916-1919*

Conditii subiective si obiective nefavorabile au facut ca actlvtlatea stiintifica-
didactica in cadrul institutului in primii 5-6 ani de la infiintarea sa sa fie modesta, ea
reducandu-se treptat doar la eforturile si realizarile lui N. lorga, care elabora in cea
mai mare parte si ,Bulletin"-ul institutiei. lorga nu a reusit sa adune si sa organizeze
in cadrul institutului o echipd de specialigti care sa efectieze cercetérile stiintifice
inter- si pluridisciplinare pe care el insusi le proiectase si anunfase anterior. Trebuia
pregatit intai climatul stiintific, cultural si moral necesar, apoi formatéd indelung o
echipad de specialigti, insasi principala functie, menire si chezésie de duratd a
institutului. Dar nu venise incd vremea pentru aceastad nobild misiune si dorita
finalitate.

$i prin aceasta intreprindere apar clar conturate preocuparile lui N. lorga fata
de sud-estul Europei, zona fostd otomana timp de peste jumatate de mileniu. In
discursul inaugural, fondatorul a conturat vasta perspectiva inter- si pluridisciplinara
a programului sdu de cercetare, prefigurdnd o noua etapa in studierea sud-estului
european, caracterizata prin institutionalizarea activitatii in echipa, posterioara etapei
travaliului sdu individual, finalizat partial prin propriile sinteze de istorie bizantina,
otomana, a popoarelor balcanice etc., sau ale altor savanti sud-duné&reni. Gandind si
actionand astfel, savantul roman a incercat sd reconcilieze §i sd integreze
perspectiva |stor|cé locald, sud-est europeana cu si in aceea mai larga, mai vasta,
de istorie a lumii®

Institutul nu a fost cauza acestor preocupdri, ci ocazia institutionalizarii gi
oficializarii acestora in Romania in lunile premergdtoare declansarii primei
conflagratii mondiale. Acest institut, ce a adus faima si pretuire ilustrului intemeietor
si tarii sale, era primul si singurul de acest fel din Roménla si unul din cele mai
importante din zona ce constitutia obiectul sdu de studiu®’

 N. A. Constantinescu, Dare de seama asupra Intemeierni i activitafii Institutului pentru studiul Europei Sud -
E stice, Bucuresti, Editura I.S.E.E.O., 1926, pp. 3 - 4; passim.

374 Vezi i consideratiile lui Al. Zub op. cit., pp.236 - 237.

¥ Nivelul gi intensitatea preocupdrilor stiintifico - politice din statele Europei Centrale, apusene si estice pentru zona
sud - esticd a batr8nului continent, raporturile personale ale lui N. lorga cu savantii europeni gi, mai ales, sud-
dundreni etc. au fost analizate de Andrei Pippidi In studiul sdu Pour r'histoire du premier Institut des Etudes Sud-Est
Européennes en Roumanie (1), In ,R.E.S.E.E.", XVI* année, no.1 / 1978, Bucarest, pp.139 - 156.
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Am constatat ca in intervalul dintre Independenta (1878) si Marea Unire
(1918) unii titrati romani s-au iniiat in studiul limbilor islamice in diferite centre
universitare de tradifie (Paris, Viena, Cairo), cu stagi de perfectionare si
documentare la Istanbul si Leipzig, iar numerosi roméni sud-dunareni au absolvit
scoli medii si superioare cu predare in limba turco-osmana din Istanbul si / sau din
alte centre ale imperiului. Tot mai multi intelectuali au infeles necesitatea si
importanfa studierii limbilor islamice pentru romani si a infiintarii unor catedre
universitare in Romania pentru punerea in practica a acestui deziderat. Desi in 1907
a esuat incercarea de a se infiinfa o astfel de catedra la Universitatea din Bucuresti,
nici un orientalist roman nereusind sa o onoreze, N. lorga a introdus cursul practic
de limb& turcd in cadrul programului activitafii didactico-stiintifice al institutului
intemeiat de el (1913-1914), insa fard o finalitate practicd in urmatorii 5-6 ani.
Ramanea valabila doar ideea, mtentla si intelegerea; materializarea si finalizarea s-
au lasat asteptate insa céativa ani®”

1. 5. Preocupari de orientalistica-turcologie
in domeniul etnografico-istoric

Existenta unei populatii turco-tadtaro-gagauze in Romania (in special in
Dobrogea) si a unei etnii romanesti la sudul Dundrii, in Imperiul otoman, a starnit
interesul oamenilor de culturd romani, care, urmarind finalitati stiinfifice si /sau
national-propagandistice, au efectuat cercetari si au elaborat studii despre trecutul si
prezentul acestor populatii, locul si rolul lor in cadrul social-economic, politic,
cultural-lingvistic al statului in care locuiau.

Nicolae Papahagi i-a prezentat ca pe romanii din Imperiul otoman®"din punct
de vedere istoric, social, economic, cultural, demografic. Monografia, cu un evident

™ |ata cum caracteriza, peste doud decenii, N. lorga imprejurarile Infiintarnii Institutului:"Mi se parea (...) cd prestigiul
incontestabil pe care Romania 1l castigase prin pacea de la Bucuresgti $i prin mentinerea tratatului (...) ar putea servi
ca sa refacem acea mare §i continud Influen{d, binefacatoare timp de mai muite secole, pe care o exercitaseram
asupra coreligionarilor nostri c&zuti in robie turceascad. Vedeam inainte o buna conlucrare intre vecini, care (...) ar
impiedica toate nenorocirile pe care le adusese In decursul secolului al XiX-lea Invecinata rivalitate dintre rusi si
austrieci (...).
Pentru aceasta am intemeiat la noi, unde lipsea orice interes pentru problemele cele mai insemnate si interesele
noastre cele mai vizibile in vecinatatea noastrs imediatd, Institutul pentru studiul Europei sud-orientale. Imi
asociasem pe Murgocl (...) si pe Parvan (...). Inaugurarea, in acea toamna de mari prefaceri a anului 1913, s-a facut
cu solemnitate, la Fundatia Carol, fiind de fatd tofi reprezentantii acelor {dri care cu céteva sdptdmani In urmé se
sfaglaserad cu atdta urd. Telegramele c3tre Suveranii de peste Dunare au provocat raspunsuri pline de fagaduieli
pentru viitor, cea mal caldd fiind a regelui Bulgariei, cea mai sincera a regelui Serbiei. Mostenitorul grecesc a trimis
cateva cuvinte bune. Singur regele Carol s-a finut In cea mal absolutad rezervd: doar ceea ce facusem era un
amestec obraznic In acel domeniu al politicii exteme romanesti a carei cAma intelegea s-o pastreze el insusi si el
singur.
Fara venituri altele decat ce dadea, pentru tiparirea unui buletin in limba franceza, statul, institutul, care avea in
program cursuri de limbda, conferinte de istorie, geografie, si etnografie (...) apoi crearea unei biblioteci care,
necercetata, este gi astazi, imbogatindu-se necontenit, ca $i eventuale excursii, s-a agezat foarte modest, in citeva
odai din rdndul de sus al unei pardsite case a Ministerului Instructiunii. Numai pe urma am cépéatat curtea pustie si
paraginitd a acestei proprietdti, unde am ficut sa se ridice maghemitele care ne-au dat un buget atat de important,
asteptdnd momentul, dupad rézboi, cdnd am putut adadugi cladirea insasi, pe care nici panad astazi, in Indiferenta
guvemelor ce s-au succedat, n-am putut-o reface. Publicatia noastrd, care se va transforma, mult mai tarziu, Intr-o
revistd, a cdpatat insd destul de repede o vaza de care puteam fi mandru. La Inceput, n-au lipsit nici colaboratii
sérbesﬁ' (N. lorga, O viata de om, vol. lll, pp. 102 - 104).

¥ Nicolas Papahagi, Les Roumains de Turquie, I'mprimerie .Eminesco”, Bucarest, 1905, 184 p. Monografia a fost
structuratd In urméatoarele subcapltole: Originea romdnilor din Turcia (pp 9 - 13); Romanii din Pind (pp. 14 - 21);
Principatele valahe din Pind (pp.22 - 20); Privilegile Romanilor din Pind (pp.30 - 35); Maretia romanitor faid de
elenism (pp.36 - 46); Influenta elenismului asupra romanilor din Macedonia (pp. 47 - 53), Renagterea constiintei
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caracter propagandistic, era adresata strainatatii i reprezenta o adevarata ,carte de
vizitd" a conationalilor nostri sud-dunareni in fata lumii intregi, intr-un moment n
care imperiile multinationale mai existau incd, iar problemele nationale din statul
sultanilor Tsi asteptau de sute de ani rezolvarea.

Orientalistul ploiestean Gh. Popescu- Clocénel ,a oferit o imagine de
ansamblu asupra populatilor musulmane din Dobrogea la Inceputul secolului al
XX-lea, Tn mijlocul cdrora avea sa-si desfdsoare activitatea didactico-stiintifica,
edilitara, aproape un deceniu. Elaborata in perioada studiilor de orientalistica din
capitala Frantei si publicatd intr-o prestigioasd revistd francezd de specialitate,
contributia sa a fost prima de acest gen in istoriografia romaneasca a problemei,
cercurile stiintifice europene avand posibilitatea sa se informeze in legatura cu acest
subiect de la o sursd competenta si autorizata. Desi lucrare de popularizare, a fost
elaborata in spirit stiintific, orientalistul roman efectuand calatorii de studii in mijlocul
acestor grupuri minoritare musulmane din Dobrogea.

Dupa cum a precizat editorul francez al revistei, Gh. Popescu-Ciocanel
pregatea in acea perioada o importanta lucrare despre limba, literatura si obiceiurile
musulmanilor din Romania, din care vedea lumina tiparului, deocamdatéa, aceasta
prezentare generald, ce oferea o imagine de ansamblu, clara si precisa, a problemei
studiate.

Existau in Romaénia supusi musulmani: turci, tatari, arabi, gagauzi, asezati in
maijoritatea covarsitoare in Dobrogea; in secolul al Xlll-lea s-a organizat prima
colonie musulmana in aceasta provincie; incepand cu secolul al XV-lea, s-au
intemeiat numeroase asezari-colonii de musulmani pe teritoriul dintre Dunarea
inferioara si Marea Neagra. Cei mai numerosi dintre musulmani, turcii, ocupau locul
al IV-lea intre minoritatile etnice din Dobrogea, aproximativ 12.000 de locuitori dupa
anul 1900. Ei au fost mult mai numerosi, dar au imigrat treptat, dupa 1878, in
Imperiul otoman; in continuarea acestor consideratii 3c;enerale autorul a realizat o
succinta trecere in revista a istoriei Dobrogei otomane

Gh. Popescu-Ciocdnel a insistat asupra prlncipalelor grupuri  etnice
musulmane, oferind sumare descrieri ale: turcilor. aspect fizic general ocupatii,
asezari si conditi de viata, ceremonii la na;gere casatorie, moarte®°; tatanior.
privire generald, asezari, obiceiuri §i cutume™ '; gdgduzilor. se cunosteau putine
lucruri despre ei; numele acestui grup etnic a capatat conotatie peiorativa de
.prosti"; erau cei mai putin inteligenti dintre Iocuntorn Dobrogei; vorbesc limba turca
populara, dar sunt de religie crestina ortodoxa’ 5aarabllor 145 de familii s-au stabilit
in sudul Dobrogei la mijlocul secolului al XIX-lea®®.

Este discutabild includerea gagauzilor in categoria populatilor de origine
musulmand din Dobrogea; de asemenea, in lipsa unor informatii si izvoare stiintifice

nationale (pp.54 - 65); Elenismul (grecismul - n. D. P.) in Turcia (pp.66 - 76); O noud afirmare a cauzei romane in
Turcia (pp.78 - 88); Intoleranta elenismului (pp.89 - 102); Progresele propagandei romanesti (pp.103 - 114);
Problema religioasd a romanilor din Turcia (pp.115 - 128); Drepturile istorice (pp.129 - 138); Statistica romanilor din
Turcia (pp.139 - 152: in anul 1894 existau c. 1.057.000 de aroméni), Viata economicd, sociald si intelectuald a
romanilor din Turcia (pp.153 - 166); Romanii din Thessalia (pp.167 - 171); Privire de ansamblu (pp. 172 - 184).
37 Gh. Popescu-Ciocanel, Populations musull de la R ie, in .Revue du Monde Musuiman®, |* année,
volume |, no.2 / Décembre 1906, Paris, pp. 183 - 197.
3 1bidem, pp. 183 - 189.

39 1bidem, pp. 190 - 193.
*' 1bidem, pp. 193 - 196.
*2 1bidem, pp. 196- 197.
33 pidem, p. 197
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despre gagauzi, autorul a redat ecourile traditiei populare romanesti, ce-i prezenta
pe acestia intr-o ipostaza total nefavorabila.

Prin contributia sa, mai mult o lucrare de popularizare, Gh. Popesas-Ciocanel a propus
n tara noastra un subiect de cercetare stiinfifica ce va cunoaste noi gi variate abordari Tn
perioada interbelicd si asupra céruia atentia istoricilor romani gi stréini nu a incetat sa se
indrepte nici in ziua de astazi.

Bazandu-se pe experienta directd a cinci ani de activitate didactico-stiintifica in
mijlocul populafiilor tircice din- centrul si sudul Dobrogei, orientalistul Gh. Popescu-
Ciocanel a revenit asupra grupului etnic gégguz din aceasta zona geografica, elaborand
in 1912 o monografie istorico-etnografica®. In aceasta contributie autorul a adunat
marturii documentare si narative referitoare la originea acestei vechi populafii turcesti; la
acestea s-au adaugat observatile personale asupra vietii cotidiene a gagauzilor. Desi
unele identificari etno-toponimice au fost forate iar altele amendate de cercetarea
istorica ulterioard, desi s-au reluat unele idei false, preconcepute, despre gagauzi,
incercarea de monografie a orientalistului roman a fost prima de acest gen din
istoriografia romaneascd a problemei, cu erorile, dar si cu meritele inerente oricarui
inceput. Unele informatii cuprinse in aceste contributii au fost folosite de orientalistul
german Theodor Menzel*®. Concepfia si maniera generala de prezentarea a populatiei
gagauze si a trecutului ei au provocat, peste patru decenii, indignarea turcologului roméan
gagaduz Mihail Guboglu, care le-a respins ca find subiective si nefondate, cu informatii
eronate™®.

Stefaq Georgescu a revenit asupra problemei controversate a gagauzilor si a
originii lor’®’, trecand in revisw, la inceputul studiului siu, principalele Zvoare istorice
referitoare la acestia si ipotezele despre originea lor etno-istorica, declarandu-se adeptul
ipotezei originii pecenego-cumane a gégéuzilorm. Dupa punctarea principalelor momente
din istoria migratiilor i luptelor pecenegilor si mmanilugél. autorul a precizat arealul de
locuire al gégauzilor: sudul Basarabiei, Dobrogea, nord-estul Bulgariei pana in regiunea
Vama inclusi*®. St. Georgescu a lasat o descriere in culori sumbre a portretului fizico-
moral al gagauzilor; desi vorbeau limba turca populara si aveau obiceiurile, tradiile, portul
etc. asemanatoare cu ale turcilor, erau crestini ortodocsi, uneori pana la fanatism*>". Lipsa
alfabetului, a literaturii si istoriei scrise Tngreunau foarte mult cercetarea trecutului acestei
populatii de origine mongolico-pecenego-cumand, a conchis autorul*>2,

Contributia lui $tefan Georgescu, superioard, prin conceptie, metoda de
cercetare stiintificd i concluzii, celor elaborate de Gh. Popescu-Ciocanel, a fost
folosita si citata in istoriografia romaneasca interbelica a problemei, exemplele cele
mai elocvente fiind preotul Mihai Ciachir (care a studiat modul de viata al gagauzilor
din sudul Basarabiei®®) si tanarul licentiat pe atunci Mihail Guboglu (el insusi

34 |dem, Gagduzii, Bucuresti, 1912.

3 Th, Menzel, Gagauzes, Tn I'Encyciopédie de I'lslam, vol. Il, 1927, La Haye, pp. 134 - 135.

*% M. Gubogliu, Orientalistica romand, p. 333; idem, Contributions roumaines, p.468.

37 Stefan Georgescu, GAgauzil gi originea lor,Tn V. R.", an VIII, vol. XXIX, nr. 6 / lunie 1913, lagl, pp. 366 -377.
*8 |bidem, pp. 366 - 367.

* 1bidem, pp. 367 - 371.

* 1bidem, pp. 371 - 373.

' 1bidem, pp. 374 - 376.

2 pidem, pp. 376 - 377.

3 Mihai Ciachir, Originea Gagduzilor, !l, In V. B.", an Iil, nr.5 / mai 1934, Chigindu, pp. 3 - 4 (259 - 260), Intreg
articolul la pp. 3 - 20 (259 - 276).
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gagauz din Ceadar-Lunga), cu o teza de licenta despre Gagauzii in lumina istoriei,
Cernauti, octombrie 1938°%).

B. P. Hasdeu, studiind originile localitati Craiova, a analizat i marturiile
istorice despre cumanii §i pecenegii agezati in Tara Romaneasca, susfinand ca
acestia erau ,neamuri turanice” din grupul turco-tatar, ca vorbeay un dialect inrudit
cu cel al otomanilor, oferind si 11 exemple de cuvinte roméanesti cu corespondentele
lor in cumana si turca. A identificat si unele toponime de origine cumana din zona
extracarpatica si a descris ceremonialul asiatic al inmormantarii la cumani®®,

lie Gherghel, modestul contracandidat al dr. loan Nistor la nominalizarea
pentru calitatea de titular al catedrei de ,Istorie a Europei sud-estice, cu deosebita
consideratie asupra istoriei romanilor” de la Facultatea de Litere si Filosofie a
Universitatii din Cernauti (1912)**, a studiat timp de peste un deceniu ecourile, in
izvoarele istorice ale epocii, ale locuirii temporare a cumanilor in spatiul carpatic. El
a dovedit cu marturii documentare si cronistice ca aceasta populatie turanica a fost
mentionatd, in secolele XI-XIIl, sub diferite nume: ,Valwen", ,Khardesh", ,Parthi",
,Kedar", ,Kapceak” >%’.

Desi mult mai modeste decat in alte domenii ale orientalisticii-turcologiei
romanesti, preocuparile etnografico-istorice au atras atentia asupra locuitorilor de
origine turcicA a Romaniei, musulmani (turci si tatari) sau crestini ortodocsi
(gagauzi). S-a deschis astfel un promitdtor camp de cercetare inter- si
pluridisciplinara, ce-si va largi orizontul in perioada interbelicd, cand Basarabia i
sudul Dobrogei, unde locuiau grupuri compacte ale acestor minoritati, vor reintra in
componenta statului national unitar roman.

I. 6. Preocupadri de orientalistica-turcologie
in domeniul lexical-lingvistic

Vecinatatea si legaturile complexe, pe multiple planuri, roméno-otomane in
evul mediu si in epoca moderna au determinat influente. lexicale otomano-orientale
in vocabularul romanesc si imprumuturi roménesti in limba turco-osmana. Aceste
imprumuturi bilaterale de cuvinte, mai numeroase din limba turco-osmana in limba
romana si mai reduse numeric viceversa, au facut ca in vechile documente si texte
istorico-literare romanesti, precum si in literatura noastra populard, sa existe un
numar relativ numeros de cuvinte i expresii de origine osmano-orientald. Cu
trecerea timpului, sensul si echivalen{a unora dintre ele s-au uitat, ajungand sa fie
folosite ad litteram intr-un context literar-gramatical neadecvat. A aparut astfel
necesitatea identificarii, studierii i catalogarii acestor imprumuturi lexicale, o etapa
obligatorie in cercetarea influentelor orientale asupra limbii, culturii i societaii
romanesti.

*4 M. Guboglu, Orientalistica romana, p. 331; idem, Con#butions roumaines, p.469.
%5 B.P. Hagdeu, Originile Craiovei, 1230 - 1400, in vol. Oltenescele, Editura Librariei S. Samitca, Craiova, 1884 (155
g). PP. 51-76;91- 104,

Al. Zub, op. cit., p.161; lon Nistor, Istoria Basarabiei, editie si studiu bio-bibliografic de Stelian Neagoe, Editura
Humanitas, Bucuresti, 1991, pp. X - XI.
%7 |ie Gherghel, Cercetari privitoare la nomenclatura comanilor, partile | - I, in ,Tinerimea Romana", Bucuresti,
1899, pp. 263 - 264. 1900, pp.387 - 388; Ill - IV, in ,Arhiva", lasi, 1905, pp. 357 - 359; 1910, pp. 124 - 126; V - VI -
VI, in ,R. I. A. F.", vol. XVI, 1915-1922, Bucuresti, pp.187 - 194 (vezisi .D. R.", lll, 1922 - 1923, Cluj, p.1070).
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Incepand cu mijlocul secolului al XiX-lea, lingvigti romani, care au studiat
neologismele intrate in limba romana, au acordat atentia cuvenita si cuvintelor de origine
otomano-onentalé Asa au procedat lon Heliade Radulescu®® si, peste trei decenii, A.
Cihac®®. Lazar Saineanu I-a apreciat pe revolutlonarul -omul de cultura pasoptist ca fiind
primul filolog care a amintit de elementele turcesti in limba romana, atrdgand astfel
atentia asupra lor*®. Despre a doua contribufie acelasi Lazdr Saineanu a afirmat:
JLucrarea raposatului Cihac, cuprinsd in al sau Dicfionar etimologic, contine deja un
material relativ insemnat, dar nu inca indestuldtor. Despre aceasta parte a operei sale s-
ar putea zice ca ea contine-prea mult si prea putin: prea mult intrucat, marginindu-se a
inregistra numai limba vie, a admis si un numar de vorbe de mult iesite din uz; prea
putin, deoarece n-a inregistrat nici mécar o treime din turcismele afldtoare in literatura
noastra istorica, in special in Cronicile din Muntenia si din Moldova, care, ca scrieri origi-
nale ce reproduc cu fidelitate limba epooe|1, meritd o consideratiune egala cu celelalte
monumente ale vechii noastre literaturi™ Acelasi recenzor a considerat, pe buna
dreptate, ca A. Cihac a fost ajutat de orientalistul maghiar Armin Vambéry sa elaboreze
subcapitolul referitor la ,elementele turcesti” intrate in limba romana, din volumul al Il-lea
al Dicfionarului sau.

Unii oameni de culturd romani s-au ocupat in mod special cu cercetarea imprumu-
turilor otomano-orientale in Ilmba romand, insd numai din punct de vedere lexical. Astfel,
George Baritiu, intr-un articol® publmt in periodicul ,Transilvania", a considerat ca era o
batjocurd pentru limba daco-roméneasca sa fie alterata prin folosirea cuvintelor si expresi-
ilor din limba turca, ce era, la randul ei, un amestec intre ,dialectele” turcoman, persan si
arab. Cuvintele turcesti in limba romana erau insulte si ,atentate” la individualitatea si
caracterul romanic al limbii roméne criticul autor declarandu-se impotriva folosirii exagerate
a turcismelor in limba roman*®. In continuare G. Bariu a reluat 106 termeni turco-
orientali din Vocabularul lui |. H. Radulescu, pe care i-a redat ad lifteram sau cu mici
completan ' Prin articolul sau, gazetarul transilvdnean a atras atentia asupra necesitatii
purificarii Ilmbn romane de ,barbarisme” (turcisme) - oferind chiar o listd a acestor termeni
ce trebuiau eliminati - si a introducerii unor sinonime romanesti.

Un pas inainte |-au facut Petre Ispirescu si G. Polyzu, care au studiat imprumuturile
turco-orientale in limba romana*®, in special in cea populara. Petre Ispirescu, hamicul
culegator, prelucrator si editor al Basmelor populare rorménegti, a adunat si explicat termeni
si expresii otomano-orientale patrunse in trecut in graiul comun, intéinite apoi in povestile
populare romanesti.

Eruditul B. P. Hasdeu, reprezentantul Romaniei la al Vil-lea Congres al
orientaligtilor, desfasurat la Viena in octombrie 1886, a prezentat comunicarea Sur
les éléments turcs dans la langue romaine*®. La inceputul interventiei sale, autorul
a precizat ca ,I'Occident finit & Vienne, mais c'est a Bucarest que débute I'Orient;
entre Vienne et Bucarest oscille une zone de fluctuation", reamintind astfel

3% | H. Raduesay, Vocabuiar de vorbe strdine In fmba roméns, adicd slavane, unguresd, turoes?..., Buasest, 1847, XLI+50p.
9 Al. Cihac, Dictionnaire d'etymologie Daco - Romaine, vol. II, Eléments sl , magyars, turcso - greco - modeme
et albanais, Francfort am Main, 1879, pp. 541 - 631.
“0 Lazar Saineanu, Influenta onientald asupra limbei si culturei romane (infra abreviat: Influenta orientald), vol.l,
Introducere. Limba. Cultura. Resuitate. Conclusiune. Bibliografie, Bucuresti, 1900, p. CCXLII.
“' Ibidem, pp. CCXLII - CCXLIL.
“2 G, Baritu, Cuvinte turcest In imba daco - remameasa, in  Transivania®, an V1, ir. 3 / 1 F ebruarnie 1873, Bragov, pp. 21 - 24.
“ Ibidem, pp. 21 - 22.
“‘Ibrdem pp. 22 -24.
= p, Ispirescu, G. Polyzu, Elemente turcegti in limba romand, Bucuresti, 1885.
4 Tip&rita in brogura la Bucuregti, 1886, 21 p.
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participantilor acceptiunea geograficd a nofiuhii ,Orient”, admisd de maijoritatea
savantilor orientaligti; apoi a respins cu vehementa falsurile vehiculate de autoritatile
ungare prin intermediul teoriai lui Rbslerhneadevéruri istorice pe care istoricul ungar
Hunfalvy le-a reiterat in comunicarea sa 7

"Elementele turcesti” sau ,cuvintele turcesti® nu au exercitat absolut nici o
influenta asupra limbii romane, din punct de vedere fonetic, morfologic, sintactic gi
semantic, cu exceptia catorva sufixe, cum ar fi: -giu (-ci), -l&c (-lik) etc., a apreciat
Hasdeu. Toate lucrarile savantilor romani si straini, care au studiat problema
imprumuturilor otomano-orientale in limbile romana si sud-est europene, aveau
lipsuri mai mari sau mai mici in raport cu metoda filologico-lingvistica folosita'®, a
adaugat autorul.

B. P. Hagdeu a sustinut necesitatea studierii, identificarii gi fixarii ,cronologiei
si geografiei® unui astfel de imprumut, adica epqca istorica si zona geografica in
care a patruns in limba roméana. Apoi sa se stabileasca gradul de circulgzie al
respectivului cuvant si, in cele din urma, modificarile de sens In timp si spatiu™ .

La sfarsitul secolului al XIX-lea existau circa 1500 de ,cuvinte turcesti” In
limba roméana; marea lor majoritate a fost folositad de clasa dominanta din societatea
romaneasca, clasd ce a fost cea dintdi supusa influentelor otomano-orientale.
Existau i numeroase cuvinte intrebuintate in graiul popular. Carenta fundamentala
a tuturor lucrarilor amintite a fost ca in ele autorii nu au facut distinctia necesara,
logico-istorico-geograficd etc., intre tlrcii preotomani si turcii osmanlai. Unele
.cuvinte turcesti® au patruns in limba romana in epoca (Preotomané (cioban etc.),
altele dup inceputul secolului al XV-lea (cocioabd etc)*'°.

Conviefuirea pecenego-cumanad (secolele X - XIll) a lasat urme in

. vocabularul romanesc? s-a intrebat, retoric, pe buna dreptate, B. P. Hasdeu.
Raspunsul era pozitiv si filologul roméan a dat ca exemplu cuvantul aslam (camata),
pe care l-a identificat in mai multe texte romanesti din secolele XVI - XVII A,

La sfarsitul interventiei sale, B. P. Hagdeu a subliniat necesitatea de a
supune unui nou $i temeinic studiu, bazat pe principiile metodologice pe care el
insusi le-a formulat, ,les éléments turcs dans la langue roumaine". Acest viitor studiu
cu adevarat stiintific asupra imprumuturilor lexicale turcesti in limba romana va
trebui sa fie independent de orice influentd diplomatica si / sau de orice tendinta
patrioticd, pentru cd numai asa se vor lamuri multe aspecte necunoscute sau
controversate ale istoriei romanilor i se vor infelege caracteristicile generale ale
psihologiei populare a ,latinilor din Orient"*'2.

Lazar Saineanu a cunoscut comunicarea lui Hagdeu si a amintit noile principii
metodologice propuse de acesta (principiul stratificarii in abordarea istoricd a
influentei orientale, potrivit caruia limba romana poseda cuvinte de origine avara,
pecenega, cumana, mongolo-tatara, intrate in lexic anterior cuceririi sudului Dunarii
de citre otomani®’ ; i, mai ales, ,teoria turanica” formulata Tn acest context: orice
termen arhaic roménesc de provenienta orientald isi avea originea nu neaparat in

“7 | bidem, pp. 5 - 8.

“* |bidem, pp. 8 - 10.

“® |bidem, pp. 10- 11.

“° bidem, pp. 11 - 14.

“Y Ibidem, pp. 14 - 18.

“2 1bidem, p.18.

41 azdr Sdineany, Influenfa orfental, vol. |, p. CCLVII.
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limba turco-osmana ci, mai sigur{ in dialectele turanice din secolele VIl - XIll: avar,
peceneg, cuman, mongolo-tatar*'®) in opera sa aparuta in 1900.

Desi in anii urmatori B. P. Hagsdeu nu a mai revenit asupra acestui subiect,
consideratiile si principile metodologice formulate in 1886 au avut o deosebita
importantd in fundamentarea teoreticd ulterioard a studierii interdisciplianre a
imprumuturilor turco-osmane in limba romand. Lazar Saineanu, in sinteza sa din
1900, si-a insusit si a aplicat principiile formulate de filologul comparatist roman,
atunci cand ,conditiile obiective” i-au permis, chiar dacd nu a recunoscut in mod
explicit aceasta preluare.

Imprumuturile turco-orientale in limba romané au fost studiate de dr. Theophil
Lébel*'®, roman care a activat ca functionar otoman in diferite provincii ale
imperiului, avand astfel posibilitatea sd cunoasca la fata locului ,limba otomana”
vorbitd in acest stat multinational. Cunoscand bine, cum era si firesc, si limba
materna, a intocmit un vocabular etimologic al ,elementelor turcesti, ardbesti si
persane in limba romana", insumand 1266 de cuvinte.

In prefatd autorul a explicat titlul studiului sdu: ,Daca am ales ca titlu al
lucrarii prezente «Elemente turcesti, arabesti si persane in limba romana» si nu
«Elemente turcesti in limba romana», cum au facut predecesorii mei, am facut-o
fiindca sunt de opiniune ca, cat priveste limba osmanli (...) un cuvant trebuie sa fie
considerat ca turcesc numai atunci cand e numai turcesc; insa, daca cuvantul e un
imprumut ardbesc sau persan, acel cuvant trebuie, dupd circumstanta, sa fie
considerat ca arabesc sau persan si nu turcesc.

O altad cauza pentru adoptarea titlului mentionat este imprejurarea ca gasim
in limba romana, ca si in celelalte limbi neo-latine, cuvinte cari, cu toate ca luate din
limba latind, sunt de origine araba (...); un alt numar de cuvinte de origine oriental3,
care, cu toate ca existd si in limba osmanli, au trecut in limba romana prin
intermediul altor limbi (greaca, neogreaca, slava, albaneza, s.a.) (...), si, in fine, o
altd categorie de cuvinte (...), de asemenea de origine orientald, nu sunt
intrebuintate in limba turceasca™'.

Prezenta contributie era varianta, mult augmentata, a unui prim studiu, din
aprilie 1892, asupra a 87 de imprumuturi turco-orientale. Noile contributii romanesti
si strdine in domeniu, la care s-a addugat marirea numarului izvoarelor filologico-
istorice folosite (20 de titluri), au dat o noua dimensiune lucrarii din 1894, ce ,ar
putea contribui cétu;i de putin la stabilirea adevaratei origini orientale a cuvintelor
continute intransa"*'’, dupa cum isi dorea autorul.

Filologul iesean V. M. Burla, cel care a semnat prefafa si totodatd primul
recenzor al studiului, a apreciat valoarea contributiei si faptul ca aceasta va intra in
bibliografia obligatorie a subiectului, si a adus unele precizari si rectificari la anumite
etimologii discutabile propuse de Th. Lébel. De asemenea a atras atentia asupra
imprumuturilor romanesti in limba turceasca", aspect pe care autorul studiului nici
macar nu |-a amintit, oferind chiar cateva exemple de astfel de cuvinte®'®.

“** Ibidem, p. CCLVIII.

“'* Dr. Theophil L&bel, Elemente turcesti, ardbesti i persane In limba romand, Constantinopole - Lipsca, 1894, XXIV
+104 p.

“' Ibidem, pp. XVII - XVIII.

“'7 Ibidem, pp. XIi - XVII, XVIII - XX.

“'¢ Ibidem, pp. VIl - XI.
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Mult mai critic la adresa acestei contributii a fost L. Sdineanu, care a apreciat
ca ea nu continea §i nu oferea nimic in plus fata de vol. Il al lucrérii lui A. Cihac, era
necritic elaboratd, iar autorul nu parea a banui valoarea istorico-culturald a
elementului turcesc in limba romana. A reprosat IiPsa notelor , a trimiterilor
bibliografice si saracia bibliografiei folosite de Th. Lébel*'.

Peste 14 ani, dr. Th. Lébel a publicat o noud contributie asupra acestui
subiect®, ce s-a dovedit a fi un raspuns polemic la afirmatiile formulate anterior de
L. Saineanu, o recenzie a sintezei acestuia din 1900 si o reluare a analizei ,originii
orientale a unor cuvinte romanesti®, pe baza noilor studii si ipoteze intrate in circuitul
istoriografico-filologic la cumpana dintre secole.

Th. Lébel a apreciat c4, prin lucrarea sa, L. $aineanu ,a imbogatit literatura
filologica romaneasca cu o opera pretioasd. Fara a fi un orientalist (sic!) d-sa a
procedat cu un succes demn de multa lauda la examinarea imprumuturilor turcegti
in limba romaneasca"?'. In continuare, autoapreciindu-se ca ,nu sunt nici onientalist,
nici turcolog (subl. D.P.)"m, autorul a raspuns unor consideratii si afirmatii formulate
de L. Saineanu, apreciindu-le ca nefondate, subiective si gratuite. In ultima parte a
acestei lucrdri cu caracter polemic, dar la nivel academic, Th. Lébel a analizat si
comentat critic-comparatist 173 de imprumuturi orientale - cuvinte de baza cu
derivatele lor*?,

Contributile lui Th. Lébel au reprezentat doua din paginile de inceput ale
cercetérii filologice comparatiste romanesti in domeniul imprumuturilor ,orientale” in
limba romana. Bun cunoscator al limbilor romana si ,osmanli”, desi fard pregétire
filologicd de specialitate, realitate recunoscutd de el insusi, Th. Lébel a identificat
etimologii in general corecte sub raport istorico-filologic, erorile inerente fiind semnalizate
de recenzorii operei sale, in special de orientalistul L $aineanu, caruia autorul i-a
contestat, pe nedrept insa, calitatea de filolog orientalist, dobandita in uma studiilor de
specialitate la Bucuresti, Paris, Leipzig.

Teoria prezentei ,elementelor turcesti, ardbesti si persane in limba romana”“,
desi doar partial confirmata de cercetarea filologicd comparatista ulterioara, continea
totusi elemente interesante: necesitatea stabilirii exacte a originii unui ,imprumut
oriental”: otomana, araba, persana, indiferent de filiera prin care a intrat in limba
romand; posibilitatea ca unele ,elemente orientale” sa fi patruns in limba noastra nu
prin filiera.directa turco-osmana, ci indirect, prin intermediul ,limbilor neo-latine” sau
sud-est europene.

Th. Lébel a perceput si si-a insusit semnificatia reald a termenilor ,orientalist”
si ,turcolog"”, folosindu-i In contextul adecvat. L6bel a fost al doilea cercetator (dupa
Lazar Saineanu in 1900), in acest domeniu al preocuparilor de onentalistica-
turcologie de la inceputul secolulului al XX-lea, care a acordat neologismului
Jturcolog” conotatia de specialist in studiul limbii, istoriei, culturii si civilizatiei turco-
osmane, specialist care facea parte din grupul mai numeros al ,orientaligtilor".

| s-a reprosgat lui Th. Ldbel , pe buna dreptate, ca nu a tinut cont de faptul ca
in limba romana au patruns elemente pecenego-cumano-tatare anterior influentei

' Lazar Sineanu, Influenfa onentalé, vol.l, pp. CCXLVII - CCXLVII.

3% Dr. Theophil Lobel, Contribufii la stabilirea oniginii orientale a unor cuvinte romdnegti. Observafiunl relative la
opera .Influenta onentald asupra limbii §i culturli romane”™ de Lazdr $dineanu, in . A ARM.S.F.", s.ll, tXXX, nr.3,
Bucuresti, 1908, extras, 40 p.

1 1bidem, p.1.

32 \bidem, pp. 2 - 7.

42 1bidem, pp. 7 - 37.
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turco-osmane, ca n-au existat contacte directe intre romani, pe de o parte, arabi si
persani, pe de alta parte etc.

Dar opera de referin@é in domeniul studierii imprumuturilor in si a influentei turco-
orientale asupra limbii si culturii roméne a elaborat-o filologul comparatist Lazar $aineanu,
cu pregétire de specialitate, aga cum am mai amintit, la Bucuresti (1882-1887), Paris si
Leipzig (1887-1889).

Inca din timpul studiilor la Facultatea de Litere din Bucuresti (1 885) a publicat
un prim studiu asupra |mprumutur||or turco-osmane in limba romana*? Insplraté de
lucrarea Iui Fr. Miklosich® si bazatd pe parcurgerea si studlerea cronicilor
medievale si a vechu literaturi romanesti, a dictionarului turco-arabo-persan elaborat
de Theodor Zenker‘?® , contributia de tinerete a lui L. $aineanu a oferit prima imagine
de ansambluy, in cadru filologiei comparate romanesti, asupra subiectului cercetat.

Tanarul filolog a apreciat ca ,acest element (turco-osman—compl. D. P.) n-a
avut numai o existenta trecatoare sau o influentd marginita ci, in mare parte, el a
stiut sa patrunda adanc in wa;a si in sufletul poporului, devenind astfel o proprietate
inalienabild a limbii noastre™’. Continuand analiza, L. $aineanu a constatat ca doar
5-6 verbe turcesti au putut sa patrunda in limba romana; in dialectul istro-roman nu
a patruns nici un turcism; in cel macedo-roméan se gaseau un numar considerabil de
‘turcisme, |ar cel daco-roman nord-dundrean era destul de bogat in astfel de
elemente*?®. Tn continuare, autorul a identificat 1.445 de Tmprumuturi turco-osmane
si 95 de denvate ale acestora, in total 1.540 de ,elemente turcesti in limba romana".

Contributia de tinerete a lui Lazar $aineanu a fost apreciata pozitiv $i recenzata
favorabil in tara si in stréinatate: astfel, un reprezentant al criticii filologice maghiare a
considerat ca ,scrierea d-lui Sdineanu e animata de un spirit critic. Pe autor nu-l subjuga
sentimentul national. El utilizeaza in cunostintd de cauza datele si faptele"42 H. Tiktin a
caracterizat-o ca ,foarte merituoasa lucrarea acestui june temeinic cercetétor, pretioasa
mai ales prin multele vorbe extrase din cronici si alte scrieri, cari nu figureaza la Cihac si
dintre cari negresit numai o infima parte a fost sau este de o |ntrebumtare generalé Cét
priveste etlmolognle sale, rareori s-ar putea face vreo oblectlune % B P Hasdeu Si
Fr. Miklosich*? au folosit si citat contributia tanarului fllolog romén subliniindu-i atat
calitatile, cat si lipsurile.

in perspectiva timpului, i se poate reprosa lui Lazar Sdineanu lipsa metodei
stiintifice filologico-comparatiste i a experientei in tratarea unui subiect atat de
complex si, mai ales, faptul ca nu a studiat temeinic limbile osmana-araba persana.
Fara aceasta specializare filologico-istoricd nu se putea concepe 0 abordare cu
rezultate concrete, temeinice a subiectului anterior amintit*?

In anii urmétori, meticulosul filolog a depasit toate nelmplinirile contributiei din
1885: si-a Tnsusit 0 metoda adecvata de analiza istorico-filologico-comparatista, si-a
largit orizontul investigatiei prin definitivarea unor cercetari inter- si pluri-disciplinare

44 Lazar Saineanu, Elemente turcegti In limba romand (infra abreviat. Elemente turcestr), Bucuresti, 1885, 146 p.,
extrasdin,R. |. A. F.", Bucuresti, an I}, volIV, 1885, pp.646-701 si an |ll, vol.V, 1885, pp. 195-284.

425 Fr. Miklosich, Die tllklschen Elemente inden si¥est- und est-europdischen Sprachen, Wien, 1884.

42* Theodor Zenker, Dictionnaire turco - arabe - persan, vol. 1 - ll, Leipzig, 1868 - 1876.

427 Lazar Saineanu, Elemente turcesti, p.1.

2 Ibidem, p. 2.

2% In Magyar Nyelvdr”, t. XIX, 1890, Budapesta, pp. 407 - 412, apud Luca Vomea, Lazar $dineanu, Buasest, 1928, p. 59.

43 In Litteraturblatt firr romanische und germanische Philologie”, Berlin, 1886, apud ibidem, p. 59.

1 B.P. Hasdeu, Surles éléments turcs dans la Jangue roumaine, Bucarest, 1886, pp. 9 -10

42 Fr. Miklosich, Die fU rikischen llemente in den sUldest- und est-europaischen Sprachen, Supiemente, Wien, 1889 - 1890.

43 Vezi sl D. Macrea, op. cit., loc. cit., p. 172.
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si, fast but not least, a studiat limbile turca, araba si persan la Ecole des Langues
Onentales Vivantes din Paris (1887-1888) si la Universitatea din Leipzig (1888-
1889). Toate acestea i-au permis sa patrunda in intimitatea culturilor si civilizatiilor
orientale, sa inteleaga din interior caracteristicile generale si particulare ale acestor
existente si experiente istorice complexe si sé consgtientizeze influentele exercitate
asupra realitatilor culturale invecinate, respectiv asupra limbii i culturii roméane.

Astfel, 15 ani de acumulari calitative si cantitative, in prelungirea si prin
amplificarea istorico-lingvistica a studiului lexicologic din 1885, s-au materializat in
opera filologico-istoricd fundamentald elaboratd de Lazar Saineanu si intitulata
Influenta onenta/é asupra limbei $i culturei roméne, vol. I-li / 1-2, Bucuresti, 1900.

In vol. I*** — Introducere, autorul a analizat influenta orientala asupra limbii i
culturii romane, ,rezultatele” acesteia, a formulat ,conclusiunea” cercetarilor si a
intocmit ,bibliografia” subiectului studiat. In prefatd Lazar S&ineanu a precizat ca
.studiul acesta este o incercare de a sistematiza rezultatele actiunii elementului
oriental (in special osmano-tatar) asupra limbei si culturei romane. Pornind de la
substratul lingvistic si ajutat de fantanile istorice corespunzatoare, autorul si-a
propus de a prezenta, intr-un tablou general, datele cele mai importante ale acestei
influente seculare"* 98,

Dupa sumare oonsuderapunl etnologice” asupra familiei de limbi uralo-altaice, cu
referire specnalé la ,limba osmanlaie"**®, autorul a analizat »influenta osmanlaiei” asupra
limbii romane*¥. El a precizat de la moeput in ce a constat lmportanta imprumuturilor:
actiunile mutuale intre limbile invecinate sunt o necesitate etnica si rezultatele lor sunt de
cea mai mare importan{d pentru istoricul progresului popoarelor: adeseori cu vorba
strdind se Tmprumutd si nofiunea corespunzatoare si atunci cemerea si clasificarea
acestor elemente exotloe pot da indicatiuni pretioase relative la momentele culturale
introduse din afar"**

Trecand in revista elementele fonetice, morfologice i semantice™® ale limbii
turco-osmane, filologul roman a apreciat, referitor la verbele osmanlai, ca ,pe cale directad
limba romana n-a dobandit din turceste nici un singur verb, lucru remarcabil, si care Tsi
gaseste poate explicatiunea in finala infinitivului [verbului otoman - compl. D. P.}{-mak
sau —mek), care nu e susceptlbllé de a fi romanizatd™°. In ceea ce priveste elementul
lexical si influenta sa**', Lazar Saineanu a ajuns la concluzia ca ,turcismele introduse in
limba roména nu provin toate din aceeasi epoca. In afaré de influenta cumana anterioaré
stabilizarii turcilor in Europa (...), introducerea elementului oriental s-a facut, in rastimp de
peste trei secole, prin contact direct intre turci si romani. In acest lung interval, se pot fixa
doua perioade succesive si anume: un prim strat de turcisme din secolele XV-XVII si
altul din epoca fanariotd, secolele XVII-XVIl. Caracterul lor distinctiv e gradul de
circulatiune al stratului corespunzator si mai ales starea provizorie sau permanenta a
elementelor sale'

43¢ Bucuresti, 1900, CCCXXXV p.
43 Ibidem, p. 5.

¢ Ibidem, pp. | - XXXVI.

©7 Ibidem, pp. XXXVl - CXXXII.
2% Ibidemn, p. XXXVII.

42 Ibidemn, pp. XLI - LXXII.

44 Ibidem, p. LXV.

41 jbidem, pp. LXXII - DOXVI.
42 Ibidem, pp. LXXII.
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Autorul a stabilit in continuare rapandirea geografica, pe orizontala spatiului, a im-
prumuturilor lexicale turco-otomane: ,sub raportul circulatiunii cel mai mare numar de
elemente turcesti il posedad graiul daco-roméan, si anume in Muntenia, Moldova,
Bucovina si (mai putin in) Basarabia. Cat priveste Ardealul, afara de oragele limitrofe cu
Muntenia, turcismele sunt ca si necunoscute si in locul lor figureazd echivalentele
maghiare, mai rar sasesti ori nemtestl 43 . (..) In graiul romanilor din Banat intalnim, din
contrd, o serie turcisme care insd, dupa pérerea noastra, n-au venit de la turci, ci direct
de la sarbii din acele pértl'

Investigand /nﬂuenta onientald asupra cu/tum roméne Lazar Sélneanu a
studiat manifestarea acesteia in politicd**® | societate* comer; si industrie*

In sfera polticii, analizand relatiile roméno otomane, autorul a aprecnat ca
acestea aveau la baza acte scrise, ale caror originale, nedescoperite inca, se
gaseau in arhivele sultanale din Istanbul: ,Raporturile politice intre Tarile Romane si
Turcia se afld stipulate intr-o serie de atiserifuri si firmane, ce au urmat intr-un
interval de peste patru secole (1391-1802). Textul primelor tratate ne este cunoscut
dupa copii posterioare facute, dlrect sau indirect, dupa originalele conservate in
arhiva imperial din Constantinopole"**

In continuare au fost anallzate /nﬂuentele onentale asupra institutiei domniei**®
curtii % traiului la curte*®*, armatei®® /ushnel $I danior*> . in ceea ce pnveste soc:etatea
roméneascé influenta onentalé si-a pus amprenta asupra costumului boieresc®®®, ,nutri-
mentului” (méncémn si béul‘un)“‘r’6 si .sociabilitar” (fumatul parfumunleé vizite si
distractiuni)®*’. in domeniul comerului i industriei, negotul®® si meseriile**°au stat in
centru analizei efectuate de Lazar Saineanu.

"Rezultatele” influentei onientale sau categornile imprumuturilor (lexicale J
existente s- au concretizat in termeni referitori la locuintd gi allmentatlune
imbracdminte*®', domeniile naturii (fauna, flora, mmerale/e) , negotul §/
profesiunile 463 , epitete gi generalizan (insugiri fizice i morale; notiuni abstracte) N

In capltolul rezervat ,,conclusnunllor"465 filologul roman a trecut in revista |sto-
riografia romaneasca si straind a subiectului studiat, a subliniat importanta literaturii

44 bidem, pp. LXXIX

444 Ibidem, p. LXXX

45 1bidem, pp. CXXXIl - CXCVI.

¢ Ibidem, pp. CXCVII - CCXVIII.
“ bidem, pp. CCXIX - CCXXVI.
445 Ibidem, p. CXXXI\.

“5 bidem, pp. CXXXIX - CLIV.

% Ibidem, pp. CLIV- CLXIV.

5! Ibidem, pp. CLXIV - CLXXVIII.
52 Jbidem, pp. CLXXVIII - CLXXXI.
452 Ibidem, pp. CLXXXI - CLXXXVII.
¢ Ibidem, pp. CLXXXVII - CXCVI.
% Ibidem, pp. CXCVII - CCXI.

¢ Ibidem, pp. CCXI - CCXV.

57 Ibidem, pp. CCXV - CCXVIII.

5% Ibidem, pp. CCXIX - CCXXIV.
9 Ibidem, pp. CCXXIV - CCXXVI.
45° Ipidem, pp. CCXXVII - CCXXX.
451 Jbidem, pp. CCXXX - CCXXXIV.
452 bidem, pp. CCXXV - CCXXXVI.
453 Ibidem, pp. CCXXXVI - CCXXXIX.
%4 Ibidem, pp. CCXXXIX - CCXL.
455 Ibidem, pp. CCXLI - CCLXXXVIII.
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vechi romanesti ca ,izvor principal” pentru investigarea problemei enuntate in tltlu

a conturat harta raspandirii ,imprumuturilor turcesti” in teritoriile locuite de romani*
De asemenea, a precizat conditiile |stor|ce in care s-a produs diminuarea ,,|anuente|
turcesti” dupa revolutia de la 1821% $I a avertizat ca, in aprecierea influenfei
onentale asupra limbii, cultuni gi civilizatiei rom&ne, trebuiesc avute in vedere atat
.vorbele istorice disparute” cat si ,vorbele populare care circuld si astazi"*®®. De
altfel, Lazar Saineanu a analizat si ordonat alfabetic aceste doua categorii lexicale in
vol. I, Vocabularul, partile I-a si a ll-a.

in ,consideratiunea finalad” Lazar Saineanu a apreciat c& in evul mediu s-au
exercitat influente slave si grecesti in viata religioasd, sociald, intelectuald a
romanilor; Tnsd numitorul comun a fost religia crestind ortodoxa, raspandita in sud-
estul Europei. Dar ,0 influen{a de altd naturd a suferit limba noastra in curs de
secole din partea turcilor, un popor strain prin religie, strain prin aspiratii. Ce ordine
de idei s-a putut imprumuta in asemenea imprejurari. Limba este, in acest caz,
oglinda ce amai credincioasa: ea nu are de inregistrat nici o notiune religioasa sau
intelectuald propriu-zisa, nici un verb originar [otoman - compl. D.P.] - (doar cateva
sufixe sau particule). Lumea, suprafata pamantului, corpul omului si sufletul sau,
viata de familie - in toate acestea nu se afla nici o urma, nici un reflex al elementului
turcesc"

Fllologul roman a oferit o noua traducere romaneasca, andotata si superioara
celor anterloare a hatigenifului din 1802Y", a mtocmlt bibliografia subiectului
studiat*’? si a formulat cateva .observatiuni supllmentare

Lazar Saineanu a rezervat vol. Il al operei sale Vocabulalului: in partea l-a a
analizat Vorbele populare, iar in partea a |l-a Vorbele istorice.

Influenta onentald asupra lexicului romanesc, a apreciat autorul, s-a
manifestat in doua directii: ,pe plan cultural”, in vechea literaturd romana, in limbajul
documentelor si in ,cantecele istorice": aceste imprumuturi au fost numite ,vorbe
istorice”; si .pe plan lingvistic", in fondul limbii populare, rezultdnd ,vorbele
populare”; o demarcatie r guroasé intre aceste douad categorii lexicale nu era
intotdeauna usor de realizat 4 . Filologul roman a analizat si clasificat alfabetic 1.714
imprumuturi-cuvinte de baza §| denvatele lor si 41 de cuvinte - ,imprumuturi locale”,
deci 1.755 de ,vorbe populare"

Lazar Saineanu a amintit greutégile intdmpinate in documentarea referitoare
la Vorbele istorice, sugerand o colaborare si o cercetare interdisciplinara in analiza

456 Ibidem, p. CCXLIX: Jzvorul principal pentru turcisme in vechea noastra literaturd il constituie cronografia, in
special cea din Moldova (...). Se observa la acegti cronicari o progresiune constantd de infitrare a elementului
osmanldu (si tataresc) si e interesant de a urméri de aproape aceastd continud sporire a materialului oriental.”

¢’ Ibidem, p. CCLXIX: ,Am stabilit (...) mai sus c& imprumuturile turcesti lipsesc cu desavarsire romanilor din Ardeal,
Banat si Istria. Circulatiunea elementului oriental se face doar in cuprinsul urmétor: in Bucovina, Moldova (prea putin
in Basarabia), apoi in Muntenia, Dobrogea si la romanii din Macedonia."

4" Ibidem, p. CCLXXVIII: JInfluenta turceasca directa, sub raportul politic, inceta efectiv la 1821, odata cu epoca
fanariotd; dar actiunea ei se prelungi inc& aproape un deceniu, pana la ocupatia rusad a Principatelor (1828 - 1834),
céind, sub administratiunea lui Kiselef, Regulamentul Organic desfiintd o suma de elemente ale trecutulul, de ordine
politica, administrativé, judiciarad si militara, care se resimteau inca de influenta seculara otomana".

%° Ibidem, p. CCLXXIX:"Se impune dar, pentru o apreciere mai rationald a influentei straine, aceastd dubla
consideratiune: a vorbelor istorice sau dispérute sl a vorbelor populare, care circula gi astazi”.

7° Ibidem, p. CCLXXXVI.

*”* Ibidem, pp. CCXCIII - CCCXI.

"2 Ibidem, pp. CCCXIl - CCCXXVII.

7 Ibidem, pp. CCCXXVIII - CCCXXXII.

7 Lazar Salneanu, Influenta orientala, vol. I, Vocabularul, partea I-a, Vorbe populare, Bucuresti, 1900, pp. Il - V.

475 Ibidem, pp. 1 - 406.
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acestei categorii lexicale: ,(...) un numar insemnat de imprumuturi osmanlai, mai
ales Tn aceasta parte a Vorbelor istorice, lipsesc in toate operele lexicale ce mi-au
fost accesibile. Am crezut interesant de a releva aceste lacune in indicele consacrat
osmanlaiei, si-mi iau libertatea de a atrage atentiunea onentallgtllor §i in special
turcologilor (subl. D.P.), asupra acestei parti a lucrari*¥’®. Aceasta este, conform
informatiilor pe care le detin, prima folosire a termenului ,turcolog intr-un context
adecvat filologico-istoric in literatura romaneasca de specialitate. Voi reveni, in
paginile urmatoare, asupra semnificatiei folosirii acestui termen.

Autorul a analizat si clasificat alfabetic 857 de ,vorbe istorice” - cuvinte de
baza si derivatele lor si 353 de ,imprumuturi literare” - cuvinte de baza si derivatele
lor, deci un total de 1.210 ,elemente turcest’ cu caracter istorico-literar *’7
Insumand cele doua cifre relative, obtinem un total de 2.965 ,vorbe populare,
istorice si literare", deci aproximativ 3.000 de elemente - ,imprumuturi orientale in
limba roméana". Lazar $aineanu a intocmit si ,indicele general al termenilor
romanesti, orientali, slavi, neo-grecesti, albanezi, maghiari si romanici"*’® amintifi in
opera sa, pentru o mai ugoara utilizare si orientare in aceastd mina de informatii
filologico-istorice ce a fost, este si va fi Influenfa oriental .

Autorul a publicat in limba franceza un rezumat*’® al vol. | (Introducere), ceea
ce a demonstrat, o data in plus, buna primire si rapida receptare de care s-a bucurat
in strainatate Influenfa onientala.

Opera fundamentald al Ilui Lazdr Saineanu in domeniul terminologiei
romanesti de influentd orientald a fost obiectul a numeroase recenzii in tara si in
straindtate din partea unor specialisti sau ignoranti in domeniu, la Bucuregti
ajungandu-se chiar la polemica Lazar Saineanu - Nicolae lorga.

Dr. Theophil Lébel, foarte bun cunoscator al limbii turco-otomane, a apreciat ca
.M. Sdineanu fait preuve d'une grande érudition en général et montre qu'il posséde a
fond les secrets de la langue osmanli, si difficile pour les étrangers qui n‘en font pas leur
étude spéciale.

Cet ouvrage a enrichi la litterature roumaine d'une oeuvre de haute valeur, et
quiconque s'occupe de la langue roumaine en particulier et des langues balkaniques en
général, sera reconnaissant a M Saineanu d'avoir mis & sa disposition une chritique
saine et propre a servir de gmde

Si filologul romanist Gustave Weigand a avut cuvinte de lauda la adresa lucrérii
lui Lazar Saineanu: Jatd o operd conceputd pe un plan vast. Ea contine bogate
materiale, pe care autorul le-a elaborat din toate punctele de vedere. Cercetétorul poate
gasi intr-insa informatiile cele mai instructive. Se cuvine sa relevam cu lauda staruinta ce
a depus autorul si intinsele sale cunostinte in domeniul filologiei roméano-turce. Opera

¢ |dem, Influenta orientald, vol. Il, Vocabularul, partea a ll-a, Vorbe istorice. imprumuturi literare. Indice general,
Bucuresti, 1900, V +281 p.; citatul la p. V.

7" Ibidem, pp. 1 - 131; 135 - 165.

7 Ibidem, pp. 169 - 278.

7 \dem, L'Influence orientale sur la langue et la civilisation roumaines, | , La Langue. Les éléments orientaux en
roumaine, extras din ,Romania“, tomes XXX - XXX|, Paris, 1902, 78 p.; |l.La civilisation. Le régime de la societé en
Roumaine pendant le régne des Phanariotes (1711 - 1821), extras din ,Revue intemationale de Sociologie", Paris,
1902, 32 p., vezi §i consideratiile generale in legatura cu aceastd opera formulate de D. Macrea, op. cit., loc. cit. , pp.
172-174.

“* In ,Le Moniteur Oriental". Constantinople, 1901, apud Luca Vomea, op. cit., pp. 79-80. In acelagi sens, recenzorul
s-a exprimat si in studiu! sau din 1908, p.1.
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aceasta e menlté a aduce cel mai mare folos celor care se ocupa cu studiul stiintific al
limbii romane"

Fllologul roman Vasile Bogrea a fost mai sintetic §i mai expresiv in
aprecierea sa:. ,Biblia elementelor orientale din roménegte [subl. D. P.] ramane
opera d-lui $aineanu: Influenfa orientala... . Nesocotirea acestei lucrari fundamen-
tale a dus la rezultatul ca zeci de etimologii turcesti, propuse in ultimul timp, sunt, in
realitate, niste ,plagiate” involuntare: ele erau deja publicate intr-insa (...). $i tin sa
adaug - spre a inlatura orice nein;elegere ca sunt departe de gandul cad monografia
d-lui Saineanu ar fi epuizat subiectul”

Spre. deosebire de aceste recenzii favorabile, ce au scos in evidenta
valoarea operei, subliniind, cum era si firesc, i micile erori, inexactitadfi sau scapari
inerente, de altfel, unei lucrari cu astfel de orizont tematic si proportii, s-au exprimat
si pareri contrare, ce au depasit uneori cadrul strict stiintific-filologic, din partea unor
nespecialigti in domeniu.

Astfel, caracterul Jsrecenziei’ lui Alexandru Braescu de la Scurta a reiesit din
Tnsusi titlul ei*® proprlu nsa fabulatulor acestui pseudorecenzor.

Ulterior, I05|f Popovici si-a propus ,(...) numai sa indrepteze erori strecurate
n lucrarea d-lui Lazar Saineanu si sa stabileasca adevarul dupa priceperea mea" sl
in virtutea acestui scop, criticul recenzor a corectat mici erori gi inexactitati din apa-
ratul critic si din bibliografia operei, reprosand si pretinsa necunoastere de catre cel
recenzat a limbilor medio - bulgara, maghiara si turca, pregatlre de specialitate indis-
pensabila in cercetarea influentelor orientale in Balcani®® $| pentru a dovedi propria
sa ,specializare” in domeniu, |. Popovici a analizat sumar imprumuturile lexicale
turco-orientale in limbile balcanice, dand si 75 de exemple de astfel de ,elemente”,
preluate din lucrérile lui G. Weigand, L. Saineanu si P. Papahag| . Recenzorul a
mai sustinut, contrar opiniei lui L. $aineanu, ca Tmprumuturile Iexncale orientale n
dialectul banatean s-au produs in urma contactului direct dintre otomani si romani i
nu prin mijlocirea limbii sarbe 7 Tn concluzie, |. Popovici a sustinut ca lucrarea lui L.
Sdineanu nu a reusit sd suplineascd marea lispsd, in literatura filologica
romaneasca, a unui studiu veritabil asupra subiectului anuntat in titlu; polemica lorga
- Saineanu a dovedit lipsa de pregatire istoricd a filoiogului roman; metoda de
investigatie lingvistica folosita de L. Saineanu era incompleta, unilaterala si inexacta,
iar rezultatele cercetarii au fost pe masura acesteia; teoria patrunderii elementelor
turco-orientale in dialectul banatean prin filiera sarbd-cra talsa. |. Popovncn s-a
pronuntat impotriva acestei opere filologico-istorice elgborata de L. $a|neanu

Evident, diferenta de valoare intelectual-stiinfificad intre cei doi preopnnenti
este prea mare pentru a-i mai ageza pe talerele balantei dreptatii, obiectivitafii i
competentei. Caracterul subiectiv, extrastiintific $i de atac la persoana ale acestei

“¢2 [n Zeitschrift for romanische Philologie®, t. XXVII, 1907, Leipzig, pp.227 - 228, apud Luca Vomea, op. cit, p.80.

"2 vasile Bogrea, Contributie la studiul elementelor orientale din limba romana, in idem, Pagini istorico - filologice, cu
o prefatd de acad. Constantin Daicoviciu, editie Tngrijitd, studiu introductiv $i indice de Mircea Borcild §i lon Marii,
Editura Dacia, Cluj, 1971, pp.260 - 261.

%> Alexandru Braescu de la Scurta, Fanteziile uralo-altaice ale d-lui Lazar S8ineanu, in .Arhiva Societatii Stiintifice si
Literare", an X!, 1900, Bucuresti, pp. 363 - 369.

“*¢ losif Popovici, Studiile d-lui Lazar $dineanu despre influentele orientale asupra limbii roméne, extras din revista
.Transilvania”, Sibiu, 1904, 25 p.; citatul la p.1, n.1.

%5 Ibidem, pp. 1 - 9.

*¢ |bidem, pp. 9 -18.

%7 Ibidem, pp. 18 -22.

“** Ibidem, pp. 22 - 25.

15? .
www.muzeubt.ro / www.cimec.ro



B ACTA MOLDAVIAE SEPTENTRIONALIS

pretinse critici obiective este evident; la fel l-au perceput si contemporanii. Unul
dintre ei, dr. Gh. Alexici, a caracterizat astfel ,recenzia” lui Popovici: ,E un articol
prolix, de ton pretentios, de forma si fond incorect. li lipsea acestui critic improvizat,
orice pregatire speciala pentru a aborda un subiect a carui conceptie si executie i
scapa cu desavarsire. Cunostintele filologice maghiare de care face parada nu par a
fi mai serioase™”

In mod deliberat am lasat la sfarsit trecerea in revistd a ,episoadelor”
polemicii N.lorga - L. $adineanu, declangata in urma aparitiei operei filologului roman.

In recenzia facuta cartii lui L. Saineanu, istoricul roméan s-a declarat de acord
cu titlul si cu spiritul lucrarii; influenta turco-orientald s-a exercitat asupra limbii si
culturii roméne, dar nu i asupra civilizatiei propriu-zise. lorga a considerat ca se
puteau fixa patru perioade in evolutia acestei influente: prima: secolul XV - mijlocul
secolului XVI; urmatoarea: a doua jumatate a secolului XVI; a treia: de la Mihai
Vlteazul inclusiv la fanarioti; a patra: epoca fanariota (sec. XVIII - inceputul secolului
XIX) . Revenind la subiectul recenziei sale, lorga a precizat ca ,D. Lazar Saineanu,
cunoscut invatatilor nostri seriosi prin foarte frumoase lucrari de filologie (...), si-a
propus sa trateze influenta turceasca, mai mult, influenta orientald asupra noastra
din toate punctele de vedere, afara de cel pur istoric: din acel filologic prin urmare si
din acela al istoriei culturale. (...) Opera poate fi privitd supt raportul filologic curat,
supt acela al lexicografiei si supt acela al istoriei culturale". Recunoscand ca ,parte
fllologlcé nu e cea mai putfin importantd, desigur, dar ea nu e de competenta
mea" ‘, istoricul roman a analizat in continuare opera recenzatd din punct de
vedere ,lexicografic", apreciind metoda stiinfificd de impartire a Tmprumuturilor
orientale in ,vorbe populare” si ,vorbe istorice/literare/provincialisme” si ,multa
osteneald” depusa pentru intocmirea vocabularului. Acesta din urma ,e mai complet
decét al oricui si utilitatea Iui pentru filologul si istoricul romén e incontestabila. (...)
Pretutindeni lista e foarte lunga, foarte bogata si foarte documentata prin exemple
literare i istorice"™

In ceea ce pnveste observatiile pe care le-a formulat, N. lorga a sustinut ca
Lazar $Saineanu nu a parcurs toate izvoarele cronistice-documentare ce i-au stat la
indemana, a consultat superficial unele lucrari de specialitate. In unele cazuri, clasifi-
carea Tmprumuturilor lexicale in ,vorbe populare” si ,vorbe istorice-literare” era
discutabild, pentru ca autorul nu a definit de la inceput aceste categorii lexicale in
mod clar si precis, din punct de vedere teoretic. Apoi, definirea acestor ,elemente
turcesti” printr-o propozitie si nu prin echivalentul sau echivalentele lor roméanesti sau
ntr-o limba europeana era un procedeu incomplet, ce putea genera imprecizie sau
ambiguitate, ceea ce s-a si intdmplat in unele cazuri. Pentru depasirea acestor
neajunsuri, tanarul istoric si-a propus ,sa indrept sau sa intregesc cele spuse de d-|
S$aineanu relativ la unele elemente turcesti din limba noastra a tuturora si din dialec-
tul meu [moidovenesc compl. D.P.] indeosebi. Alteori, rectificarea va veni de la
istoricul ce sunt"*% , interventiile facandu-se la 90 de ,vorbe populare si istorice"*%*.

%% Dr. Gheorghe Alexici, in ,Luceafarul”, 1904, Budapesta, pp.152 - 153; apud Luca Vomea, op. cit., pp. 83 - 84.

“° N. lorga, Studiile d-lui $8ineanu despre Influentele orientale exercitate asupra noastra, in ,Noua Revistd Romana"
(infra abreviat ,N.R.R."), vol. IlI, nr. 26 / 15 lanuarie 1901, Bucuresti, pp. 58 - 59.

41 Ibidem, pp. 59 -60.

2 Ibidem, p. 60.

9 Ibidem, pp. 60 - 61.

44 Ibidem, pp. 61 - 63.
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"Céat despre observatiile la partea istorica, la Introducere, ele vor fi mai
putine, a apreciat lorga. Facandu-le, nu pretind sa scad valoarea cariii, care e mare
$i dupa judecata mea (.. )""95 Tanarul universitar bucurestean a rectificat unele date
si afirmatii istorice inexacte sustinute de autor in volumul amintit.

In concluzie, recenzorul a considerat ca lucrarea ar fi fost mai valoroasa daca
autorul ar fi abordat cu mai mare atentie partea istorica si Iexicograficé in ciuda
acestor caderi, era o opera merituoasa si il onora pe autorul ei. Ar fi regretabil daca
Academia Romana ar respinge-o de la premierea meritats*%

Lazar Saineanu a raspuns recenziei lui Nicolae lorga : surprins ca mai mult de
jumatate din recenziunea d-lui lorga se ocupa cu desertatiuni pur filologice", dupé oe
acelasi recunoscuse ca ,partea filologica” a operei recenzate nu e de competenta sa*®
filologul orientalist a respins toate ,indreptarile si intregirile”, toate imputarile si erorile pe
care le-a formulat si le-a scos in evidenta tanarul istoric referitoare la Influenta onentala.
La randul sdu, Lazar Saineanu i-a reprosat lui N. lorga ca i-a citit opera in mod superficial
si ca s-a aventurat in domenii ale stiintei in care era incompetent. Ca urmare a acestor
neajunsuri a formulat ,imputdri absurde”, ,asertiuni inexacte” si ,afirmatiuni gratuite”,
asupra cadrora nu avea nici un motiv sd mai insiste... A atras atentia, totusi, asupra
caracterului subiectiv al acestor ,observatii": ,Opera mea are, desigur, parti slabe, ca si
par{i bune, dar cred ca nu-i drept sa i se arunce in spinare pretinse ,rectifican si intregiri”
- facute nu pentru folosul stiintei, ci numai i numai de dragul eului: Le moi est toujour
haisable (subl. L. $.)"%.

Nu am mtentlonat sad pun la incercare rabdarea cititorilor prin enumerarea
recenziilor asupra operei lui Lazar $aineanu. Am urmarit doar sa scot in eviden{d cum
a fost receptata opera in fara si in strainatate, ce credit stiinific i s-a acordat si, mai
ales, sa-i stabilesc locul si rolul in evolutia si dezvoltarea filologiei comparatiste
orientale din tara noastra. in ceea ce priveste polemica lorga - Saineanu, incepand cu
.repriza a doua” a raspunsurilor, s-a depasit conduita stiintifica, academica a analizei si
criticii aprecierilor, degenerdnd in imputari extrastiinfifice, atacuri subiective la
persoand, aluzii nationaliste etc.

N. lorga a avut posibilitatea sa citeasca ,raspunsul” lui Lazar Saineanu din 1
februarie 1901 inainte ca textul sa vada lumina tiparului, astfel ca a , ripostat” in scris
la randul sau, din acest moment urmand o ,explozie in lant” a ,raspunsurilor” si a
,contraraspunsurilor” celor doi preopinenti.

lorga, recunoscand si autocondamnandu-se pentru faptul ca ecenzia din 15
ianuarie 1901 a avut un ton critic incurajator-laudativ, a hotara: sa-si schimbe

atitudinea: ,Pe un personagiu asa de suparacios [Lazar Sélneanu - compl. D.P],
cand il lauzi trebuie sa-l lovesti fara crutare ca sa-{i muI;umeascé“4 Drept urmare,
a respins toate acuzatiile formulate de Lazar Saineanu pe un ton ironic, cu vadite
accente de brutalitate verbala: ,S& ma provoace pe mine sa-i arat greseli de istorie?
Dar il pot strivi oricand! 1l crutasem intai, dar «nemultumltulm i se ia darul», si voi
raspunde, intr-un viitor articol, la provocare" 0 Respingand cu fermitatea-i
caracteristica afirmatia lui Lazar Saineanu conform céreia ar fi scris recenzia din 15

4 Ibidem, pp. 63 - 65.

4*¢ Ibidem, p. 65.

47 | azér Saineanu, REspunsul meu d-uilorga, in N.RR.", vol. ll, nr. 27 / 1 Februarie 1901, Bucuresti, pp. 128- 129.

¢ Ibidem, p.130.

4% N, lorga, Cum raspunde d. S3ineanu cand Il lauzi, partea |, in ,N.R.R.", vol. lll, nr. 27 / 1 Februarie 1901,
Bucuresti, p. 131.

% Ibidem, pp. 131 - 135; citatul la p.134.
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ianuarie 1901 ,nu pentru folosul stiintei, ci numai i numai de dragul eului “, lorga a
afirmat raspicat: ,lar articolul l-am scris de dragul stiintei, da, dar ca sa-i fac bine
unui om prigonit, care e un om de talent si un om harnic si care a facut multe lucruri
bune si frumoase, care, in fine, ne aduce mar| foloase tuturora si prin aceasta
scriere, foarte importanta, cu toate lipsurile ei">®

$i colegii universitari_ai lui lorga din trlada criticd” si-au dat sema ca
divergentele de idei dintre cei doi au depasit sfera unei obignuite recenzii de carte si a
raspunsului celui recenzat. Astfel, loan Bogdan, colegul si cumnatul lui lorga ii scria
acestuia la 10 februarie 1901: ,Saineanu mi-a scris ca critica ta este insolenta si mi-a
cerut s dezmint niste afirmatii ale tale. Va ramanea cu cererea; tu insa e bine sa te
astadmperi, caci critica lui Saineanu a facut rea impresie asupra multor prieteni ai tai,
mai ales asupra celor de la $tiinte"

A urmat, cum ne-am Obl§ﬂUlt deja, replica®® lui Lazar Saineanu, care a
respins observatiile anterioare ale lui Nicolae lorga, considerate ca neintemeiate. L-
a acuzat pe causticul recenzor ca a inventat erori in paginile cartii sale, cautand
,noduri in papurd” din punct de vedere istoric. In concluzie, a respins cu vehementa
toate criticile formulate de tanarul istoric, refuzandu-i totodatad competenta de filolog
si declarand ca nu va mai polemiza pe viitor cu lorga, tot ce va mai scrie acesta din
egoism bolnavicios, Tn prezenta disputj, ii va fi indiferent.

Ultimul rdspuns al lui Lazar $Saineanu |-a deranjat vizibil pe Nicolae lorga si
pe apropiatii sai. Acelasi loan Bogdan, intr-o alta scrisoare catre noul sau cumnat,
datata 15-16 februarie 1901, oscila, in privinta polemicii, intre un raspuns trangant si
ignorarea atitudinii lui $aineanu: ,Apoi atacurile ce i le aduce cu multa dibacie si
perfidie in «Noua Revistd [Romana]» nu pot rdmane fara raspuns. A dat dugsmanilor
tai cea mai puternica arma si se vor servi de dansa la orice ocazie. E singurul articol
contra ta, care poate sa-ti faca rau, caci e scris cu multa perfidie. Ursu mi-a declarat
ca nu l-a citit i ca a ramas incremenit dupa ce I-a vazut in revista. Ar fi fost mai bine
daca ai fi ascultat de mine si i-ai fi dat pace jidanului. Desi neonest, a facut insa
mare efect si asteptd sa-l reproducd toate gazetele lui Ureche, Tocilescu et
C(ompan)-ie. Nu ti-l trimit insa ca sa-1i mai fac sange rau; te vei necaji destul cand il
vei ceti aci"

$i cum N lorga a dorit sa aiba si in aceasta polemica ultimul cuvant, intai a
respins afirmatiile lui Lazar Saineanu din 15 februarie 1901 i , apoi a recitit volumele
Tn cauza, cu un spirit ,hipercritic” de analiza, si a relevat™® doué categorii de erori,
confuzii, inconsecven ,necunoasterea fenomenului istoric sau lingvistic analizat
etc.: de natura istoricad™ " si filologico-lexicalém. In urma acestei radiografii” istorico-
lexicale, lorga a ajuns la concluzia:

"a) ca d. Saineanu lucreaza dupa foarte putine izvoare si ingeald lumea
lasand sa se creada ca e in deplina stapanire a informatiei necesare;

1 Ibidem, p.136.

2 | E. Torontiu, Studii §i documente literare, vol. VII, Bucuregti, 1935, p.76.

5% Lazar Saineanu, Al dodea §/ ultimul meu rdspuns dHui lorga, partea la,all-agialll-a, in N.R.R.", vol. Ili, nr. 28 /
15 Februarie 1901, Bucuresti, pp. 180 - 187.

%4 | E. Torontiu, op. cit., p.78.

%> N. lorga, Cum rdspunde d. S&ineanu cand Nl lauzi, partea a ll-a, in .N.R.R.", vol. Ili, nr. 29 / 1 Martie 1901,
Bucuresti p. 228, replica structuratd In 7 puncte.

*°¢ Ibidem, partea a lll-a /1, in ,N.R.R.", vol. lll, nr. 29/ 1 Aprilie 1901 Bucuresti, pp. 324 - 332.

*°" |bidem, pp. 325 - 332.

*°% |bidemn, partea a lll-a / Il - il - IV, In \N.R.R.", vol.lll, nr.32 / 15 Aprilie 1901, pp. 369 - 380.
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b) ca aceste izvoare sunt intrebuintate fara nici o critica, amestecandu-se ori-
ce, de oriunde, in orice chip, pentru a da un conglomerat inform de cele mai multe ori;

c) ca-i lipseste autorului notiunea dezvoltarii istorice a unei vieti politice sau
culturale;

d) ca se contrazice de la un volum la altul, de la un rand la altul si ca,
nemultslggnit cu atéta, el intra in contrazicere cu exemplele ce da si cu dictionarele ce
copie"™.

Dar cum se explica totusi diferenta diametral opusa de atitudine din recenziile
semnate de N. lorga la 15 ianuarie si, respectiv, la 1 si 15 aprilie 1901? Ne
lamureste, fireste, autorul: ,Sincer spunand (...) mi-a fost mila [de L. $aineanu—
compl. D. P.]. $i mila aceasta (...) m-a facut sd-mi calc pe inima si iertand, vitand
multe, sa fac un articol de laude, un calduros articol de laude (...)" % Observam in
aceastd marturisire o anumitd dozad de exagerare. Subiectivism si exagerare
desprindem si din intrebarea retorica a aceluiasi: ,nu e d-l Lazar Sdineanu un invatat
foarte slab si un om foarte necuviincios?"*"". Deplasat, extrastiintific si neacademic
este si atacul la persoana: ,Stim cu totii c& d-| Saineanu nu e roman, si stim ce e*>'2,

Atunci, care este adevarul despre valoarea Influenei orientale? Adevarul se
afla undeva la mijloc, intre aprecierea superlativa a lui Vasile Bogrea (care nu era
istoric!) si critica negativista a lui Nicolae lorga (care nu era filolog orientalist!).

Insusi Lazar Saineanu a recunoscut c& ,opera mea are desigur parti slabe ca
si parti bune”, si aceasta convingere launtrica trebuie avuta in vedere. Eliminand
atitudinile si afirmatiile subiective si extrastiinfifice, atacurile la persoana etc. din
recenziile pe care sumar le-am trecut in revista, parcurgand ,sine ira et studio” opera
n discutie si formuland, in perspectiva timpului, concluziile ce se impun, pot afirma
ca abordarea istorica din Introducere este partea slaba a lucrarii, la care se adauga
numeroase erori $i exprimari prolixe de factura istorica, tratari superficiale, confuzii i
preludri necritice ale unor informatii i izvoare istorico-literare, omisiuni, ezitari $i
imprecizii in Tncadrarea lexicologica a unor ,imprumuturi” etc. din volumul consacrat
Vocabularului, partile |-a si a ll-a. Lazar Saineanu nu era istoric i aceasta realitate
s-a resimtit in intreaga opera. N. lorga, singurul istoric competent care a recenzat
Jhipercritic” lucrarea, viitorul autor de prestigiu al G.O.R. (1908-1913), a formulat in
general obiectii pertinente referitoare la ,scaderile si erorile” conceptiei despre si
tratarii istorice a relatiilor romano-otomane in evul mediu, si la explicatile date de
autor unor ,vorbe istorice” si ,vorbe populare” din Vocabular.

"Partile bune", mult mai valoroase ale operei, le constituie vol. I, Vocabularul,
partea |-a: ,Vorbe populare” si partea a ll-a:"Vorbe istorice. Imprumuturi literare”. In
special aceste doud parfi meritd aprecierea filologului Vasile Bogrea: ,Biblia
elementelor orientale din romaneste". Acesta a mai recunoscut faptul cad monografia
lui Lazar $Saineanu nu a epuizat subiectul studiat, ce ramanea in continuare deschis
eventualelor $i necesarelor rectificari, nuantari si, mai ales, completari.

In analiza lexicald a ,imprumuturilor turco-orientale” Lazir Saineanu si-a
Tnsusit si a aplicat ,principiul stratificarii” si ,teoria turanicd”™ formulate de B. P.
Hasdeu, oferind o imagine generald, de ansamblu, asupra influentei orientale asupra
limbii gi cultuni roméne. A sustfinut, de asemenea, cd marea majoritate a

9 Ibidem, p. 375.

**° |bidem, pp. 378 - 379.

1 Ibidem, p. 379.

*12 Ibidem, p. 378; vezi si atitudinea pro-Saineanu in cazul acestei polemici, la Luca Vomea, op. cit., pp. 81 - 83.
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.elementelor orientale” a patruns in limba romana prin filiera turco-osmanlae,
deoarece poporul roman a intrat in contact direct in evul mediu doar cu otomanii, nu
si cu arabii sau persanii, contrar deci teoriei sustinute de Th. Lébel.

In prefata la vol. 1I/2, consacrat ,vorbelor istorice”, Lazar Saineanu a atras
atentia ,onentaligilor, in special a turcologilor [subl. D. P.]", asupra ,imprumuturilor
lexicale istorice” ce lipseau ,in toate operele lexicale ce mi-au fost accesibile".
Trecand peste semnalarea in sine, ce dovedea ca insusi autorul era constient de
faptul ca opera sa era perfectibila, invitdnd chiar, indirect, pe specialistii iTn domeniu
sa o completeze. Subliniez ca aceasta este prima folosire in literatura filologica de
specialitate din Romania a notiunii de ,turcolog", cu semnificatia de filolog-orientalist
care se ocupa cu studiile despre limba ,turcd” si, prin extensiune, despre istoria,
cultura si civilizatia turcilor”. In urma proprilor sale studii de specialitate, a
dezvoltarii orientalisticii in general (ce cunoscuse 0 acumulare cantitativa si calitativa
continuad de peste un secol, secolul al XIX-lea putand fi calificat, in evolutia stiintei
istoriei, si ca ,secol al orientalisticii") si a inceputului studiului istoriei relatiilor
complexe, seculare, romano-turco/otomane in tara noastrd, Lazar Saineanu a
infeles cad se impunea o delimitare mai precisd a subdomeniului turcologiei, ce
studia, din toate punctele de vedere, populatile si popoarele de origine turco-
asiatica, atat in istoriografia europeand, cat si in cea romaneasca. Aceasta
individualizare a turcologiei in cadrul onentalisticii (si a turcologilor in randul
onientaligtilor) a devenit o necesitate obiectiva, determinata de insasi dezvoltarea
orientalisticii ca domeniu al cercetarii $i a istoriei ca stiinta. Filologul — orientalist
roman a semnat, in Romania, actul de nastere al binomului notional ,turcolog-
turcologie” si al ,turcologiei” ca disciplina istorica. O particularizare benefica in sfera
onientalisticii Incepea sa devina tot mai vizibila, se delimita tot mai clar noua ramura
numita turcologie.

Deci, cum trebuie receptata Influenfa orientald? O opera a timpului sau, cu
,parti bune” ce rezista inca si astazi criticii filologice comparatiste, cu ,parti slabe”
amendate de critica istorica inca de la aparifie, singulara in domeniul orientalisticii-
turcologiei atat prin valoarea sa intrinseca, cat si prin faptul ca nici un alt filolog
orientalist roman nu s-a mai incumetat sa abordeze global acest domeniu, atat de
vast, ci doar sa ofere ,contributiuni” mai mult sau mai putin modeste (Gh. Popescu-
Ciocanel / 1907; Th. Lébel / 1908; Vasile Bogrea / 1921; Vladimir Drimba /1948-
1950).

Nici un filolog serios, preocupat sa studieze ,imprumuturile turco-orientale” in
limba romana, nu-si poate permite sa ignore sinteza din 1900 si sa aiba pretentia, in
acelasi timp, ca a elaborat o contributie importanta la cunoagterea variilor aspecte
ale subiectului investigat. Influenta onientald este punctul de plecare si, totodata,
sistemul de referinta al tuturor cercetatorilor, asupra acestor imprumuturi lingvistice,
indiferent de faptul daca aceasta realitate obiectivd este recunoscutd sau nu de
lingvistii orientaligti romani sau straini.

Un rezumat®™® al volumului I, Introducere, a fost publicat in limba franceza
(110 p.), patrunzand astfel in circuitul stiintific istorico-orientalistic mondial; savantii
straini au apreciat-o pozitiv, opera fiind de doua ori premiata la Paris de prestigioase
foruri gtiintifice: Institutul Frantei si Societatea de Lingvistica. In schimb, la Bucuregti,
Comisia Academiei Romane a respins opera de la premierea meritata, poate si ca

* Vezi supra, nota 478.
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urmare a recenziei zdrobltoare semnatd de N. lorga. A fost ,pur si simplu un
simptom al timpului...", conform expresiei®™ unui contemporan.

Tn anul 2000 se vor implini 100 de ani de la aparitia editiei-princeps a
Influenfei orientale. Aceastd aniversare jubiliard ar trebui intdmpinatd si cu
publicarea unei noi editi a acestei opere. Dar nu o simpla reeditare, ci o edifie
critic3, la relizarea careia sa colaboreze fructuos un istoric turcolog, pentru vol. | -
Introducere si pentru (re)definirea stiintifica-istoricd a unor ,vorbe istorice™. gi, in
anumite cazuri, ,populare”, cu un filolog onientalist, pentru vol. Il / 1+2 - Vocabularul
si pentru anumite aspecte filologice” din Introducere. Intr-un anumit sens, realizarea
acestei edifii cnitice ar echivala cu o rescriere partiald, prin notele critice, a operei,
cerinta impusa de noile realizari $i acumuldri in domeniu din ultima suta de ani. Nu
trebuie sa ne fie fricA de aceste cerinte, pentru ca, elaborand editia cu maxima
atentie, competenta si obiectivitate si tinand seama de toate recenziile facute editiei
1900 in anii urmatori, se poate pastra titlul original al autorului, evident cu
reactualizarea limbajului si grafiei. O introducere la aceastd operd ar stabili, in
perspectiva timpului si sine ira et studio, locul si rolul lui Lazadr Saineanu si al
Influentei orientale in evolufia si dezvoltarea orientalisticii- turoologlel romanesti i
europene la cumpana dintre secolele al XIX-lea si al XX-lea®'. Ar fi de dorit §i 0
traducere a editiei a |l-a intr-o limba de circulatie mtemaponalé latd de ce
orientalistica-turcologia romaneasca §i europeana merita o editie critica a /nfluentei
ornientale pana in anul 2000 inclusiv!

Preocupari in domeniul cercetarii ,imprumuturilor orientale™ in limba romana
a avut si orientalistul ploiestean Gh. Popescu -Ciocanel, care a studiat si ordonat
alfabetic peste 150 de astfel de .elemente"®'s.

In urma cercetarilor efectuate la Paris, cAt timp a urmat cursurile de initiere la
Ecole Spéciale des Langues Orientales Vivantes, a identificat un anumit numar de
cuvinte de origine araba, turca, persana si ebraica intrate in limba romana, fie direct
din limbile amintite, fie prin intermediul limbii turco-osmane. Prima modalitate de
patrundere autorul a explicat-o prin colonizarile civile cu populatie araba in
Dobrogea sau pe malul sudic al Dundrii; soldati de origine araba sau persana din
armata otomana asezati in aceleasi locuri; apoi persoane de aceeasi origine au
indeplinit misiuni diplomatice in Tarile Roméne si in zona Dunarii inferioare.
Acestora 1i s-au adaugat negustorii $i comerciantii ,compatrioti®, care au venit in
contact direct cu romanii, unele cuvinte ,orientale” fiind imprumutate astfel de citre
strdmosii nostri. Cuvintele de origine ebraica au patruns in limba romana ca urmare
a locuirii pe teritoriul Tarilor Romane a comunitatilor de evrei. A doua modalitate de
patrundere, prin intermediul limbii turco-osmane, a fost rezultatul firesc al
indelungatelor relatii complexe romano-otomane in evul mediu. ,Tous ces motifs, a
apreciat in continuare autorul, me décident & soutenir que quelquesuns des mots
d'origine arabe et persane sont passés dans la langue roumaine, non seulement par

514 | uca Vomea, 0p. cit., pp. 80-81.
1% Vezi §i Lazdr Sdineanu, O carerd flologics, istoricul unei neturaliz8ri, Bucuregti, Editura Stock, 1900, $i varianta
in limba francaza, Larousse, Paris, 1900; Constantin S#éineanu, Lazdr $dineanu (1859 - 1934). O actvitate de o
Jjumdétate de secol In serviciul gtiinfei, Bucuresti, 1935, 47 p.; idem, Celui & qui on n'a pas vendu justice - Lazare
Saméan, le grande phiclogue (1859 - 1934). Sa vie et son oeuvre, avec 5 annexas, Bucarest, 1948, 87 p. In-8°;
Virgiliu Florea, Laz8r $8ineanu (1859-1934) citre Moses Gaster, in ,Anuarul de Foiclor”, nr. 3—4/1883, Cluj-Napoca,
© pp. 266-319; Lucla Wald, Laz8r $dineanu—omul §i opera, in ,Memoriile Sectjel de stiln{e filologice, literaturd gi arte a
Academiei®, VI, 1984, Bucuresti, pp. 43-51; D. Macrea, Lazar $&ineanu, loc. cit., pp. 162-183.
$1Gh. Popescu-Ciocanel, Quelques mols roumaines d'origine arabe, turque, persanne et hebraique, Paris, 1907, IV
. +49p.
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filtermédiaire de la bangue twque, mais aussi directement de langue & langue”.
Orientalistil ptoegtean a ardonat alfabetir, a @wizat si explicat mai mult sau mai
putin etimologic 159 de amteatrsirwee propri §i comune, de origine araba,
turca, persand gi ebraic3, pe care, a sustwng atorul, nu le-ar fi gasit mentionate in
lucrarile roménegt g str3mne in domerad @alogiei §i lexicologiei orientale aparute
panain 1905-1906°"".

In conduzie, autond a reasasnd cA nu avea pretentia de a fi epuizat
subiectul §i ca unele defnithi §i explicats ale unor ,imprumuturi lexicale” sunt posibile
de imbogatiri §i completan. Prezertid shsdau , a mai grecizat Gh. Popescu-Ciocéanel,
nu era o lucrare de filologie, pentru ca el nu s-a ociupat special cu cercetari filologice
in domemul onentaisbul O bibliografie modesta, doar au 19 titluri, incheia aceasta
oontnbupe

Modesta lucrare a lui Gh. Popesos»-Caxcrwd, cu pretentii de originalitate, este
mai degrabd un sumar glosar de .clem-s¢e onentale® decat un mic dictionar
etimologic al acestor termeni. Pubbicat in mba francezi, a patruns. in_circuitul
stiinfific onentalistic ewopean, asnpktind, intr-un fel, rmzumatul (1902) operei lui
Lazar Sdineanu. Mesitd s3 fie sublnatd ¢ sdesada teorie a. patrunderii unor
cuvinte arabe gi persane in imba romand direct din fmba de origine, posibilitate
avansat3 de Th. Lobel (1894), dar respws3 de Lazir Saneanu (1900). i

Obscurul prof. Th. lordanesau, m cu grederdp nejustificate de specialist
in domeniul filologiei onentale, a uacxaﬂzat5 andiitagia orientalistului ploiestean,
criticand sever metoda gtitific folosita de autor, respingand definitiile si expllcatule
unor termeni §i contesMnd, pe nedrept, pregatrens i dipdama de specializare in
acest domeniu a lui Gh. Pagesa)»Cacinel. Ataad Ia gersaana a devenit evident
prin protestul neacademic, cum am mai amindit anterior, al recenzorului .de ocazie
impotriva sustinesii, de citre mudstrul de resort, a cawidaturii orientalistului
ploiegtean la poshd de conferentiar penbu Gmbde tscd, arabd §i persana la
Facultatea de Litere si Filosofie din Buamegti, atraduss in bupgetul ministerului tutelar
in anul bugetar 1906-1907, fard ca numitd candidat s3 aihd recomandarea si
aprobarea conducevii Universitdfii hnasegtere.

Preocupirile de onentalistc3-urcologie in doreTad Iaxml-lmgwstlc au fost
activitafi firesti in spatiul geog/aficp-sire ramanesr, trdnd seama de vechimea
semimilenara a relatiilor mTdrwo-otsrae §i de slusvete teoo-arientale in limba i
cultura romana. |. H. Radulescu (1847) ¢i A. Chac (1879) au afras atenua asupra

Jmprumuturilor lexicale® furcb-aresttale in mba romana. Unli ocameni de culturd
(Gh. Baritiu, 1873) le-au respins cu vehemenii, propumand pwificarea limbii roméane
de astfel de .barbarisme”. Alfii (in specal flologs, unii dintre ei orientalisti) s-au
apropiat cu infelegere gi competmté profesirada de ele, studiindu-le in contextul
istoric-culturat-filologic respectiv si elabardand contrbufe valorsase in domeniu (L.
Sdineanu / 1885; 1900; 1902; B. P. Hagdew / 1886; Th. Lobel / 1894, 1908; Gh.
Popesas-Caocinel / 1907), unele dintre ele achuale incl §i azi.

Aceste contributi s-au Tnsais in cadnil preongaly cu un orizont mai vast ale
filologilor onemaligti din sud-estul Euopei de a stuka wduentele lexicale turco-
orientale in limbile sud-est ewropene: bulgard, sirto-ouati, abaneza, maghiara efr.
(Roesler / 1865; M. Kovi¢ / 1882; Fr. Mikdosich -/ 1884; 1888-1890; Rudow / 1894-

) bidem, Introcction, pp.| - [V; glasand ia pp. 1 - 46.
518 Ibidem, pp. 47 - 49.
1% Th. larare=n), O carte rard, in .CL ", an XU, nr.4 / apise 1907, Bunseyl, pp.430 - 434.
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1895). Unele dintre aceste contributi romanesti, integral sau in rezumat, au fost
publicate in limba francezad, ceea ce a asigurat circulatia lor in sfera stiintifica
europeana si locul cuvenit filologiei orientalistice romanesti in domeniul orientalisticii
mondiale. Opera filologico-lexicografica a Iui Lazar Saineanu ("cercetatorul per
excellentiam al elementelor orientale la noi", potrivit aprecierii lui Vasile Bogrea) sta la
loc de cinste in cadrul preocupérilor romanesti si europene in domeniu, reprezentand
cartea de vizitad a filologiei orientalistice romanesti in ultima suta de ani, cu nimic mai
prejos decét lucrarile de pionierat ale autorilor europeni mentionati anterior.

Mai trebuie subliniat un aspect al evolutiei acestor preocupari: s-au studiat,
cu rezultate notabile, doar ,imprumuturile turco-orientale” in limbile sud-est europe-
ne, nu giinfluentele lexicale sud-est europene in limba turco-otomana, influente ce
au fost desigur sesizate, dar nu si apreciate la adevarata lor valoare istorico-
culturalo-lingvistica.

1. 7. Preocupadri de orientalisticad-turcologie
in domeniul toponimiei ,,orientale” din Romania

"Influenta orientald” in Romania s-a manifestat, cum era si firesc, si asupra
toponimiei. Necesitatea practica de a explica unele denumiri toponimice de origine
.orientald” din fara noastrad s-a completat cu preocupdrile stiintifice ale unor filologi
de a studia si identifica originea lingvisticA a acestora, de a elucida unele pagini
nescrise ale istoriei convietuirii romano-tiircice in evul mediu.

Primele preocupari in acest domeniu le-a manifestat istoricul si filologul B. P.
Hasdeu, concomitent cu cele privitoare la imprumuturile lexicale ,turcesti” in limba
romana. Astfel, intr-o contributie referitoare la Originile Craiovei, a atras atentia
asupra unor interesante forme toponimice tircice (cumano-pecenege), cum ar fi
.Teleorman”, pe care a explicat-o si tradus-o prin ,teli-deli” — ,,nebun si ,orman”
.padure”, adica ,padure deasa, nepatrunsa, salbatica, nebuné" Peceneaga sau
cele terminate n -ui (Caimatui, Covurlui, Desnatui etc,)™

Ulterior acestor preocupari tangentiale ale marelun spirit filologic nelinistit,
iscoditor si prolific, s-au situat cercetarile si contributia522 orientalistului Gh. Popescu-
Ciocanel. Autorul a motivat scopul demersului sdu prin necesitatea obiectiva de a
studia vechea toponimie de origine arab3, turca, persana, tatara din Romania, amenin-
{ata cu uitarea sau cu introducerea unor noi denumiri romanegtn contemporane, $i prin
interesul filologic, geografic si istoric al acestor preocupén 3 Orientalistul roman a
insistat i asupra necesitatii conceperii unor toponime corecte si exacte, ce sa reflecte
realitdtile geografice locale concrete, si fixarea lor pe harti topograflce adecvate, pentru
a nu se produce confuzii de localizare si orientare geografica®

Trecand apoi la analiza subiectului enuntat in titlu, autorul a identificat 3
etape ale patrunderii toponimelor de origine orientald in limba romana: din prima
etapd, sec. V-XII, a navalirilor populatiilor fino-ugro-tiircice, au provenit denumirile:

3% B.P. Hagdeu, Originile Craiovei, 1230 — 1400, In vol. Oltenescele, Editura Librariei S. Samitca, Craiova, 1884 (155
p.). PP. 77 - 79.

**! Ibidem, loc. cit., pp.57 - 58; 74 - 76.

*22 Gh. Popescu-Ciocanel, Influenta orientald In toponimia roméneascd, in ,B. S. G. R.", an XXXI, nr.2 / 1910,
Bucuresti, pp. 21 - 41.

53 Ibidem, pp. 22 - 23.
24 Ibidem, pp. 23 - 29.
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Baragan, Bucegi, Burnaz, Caracal, Caraiman, Comana, Peceneaga, Siriu,
Teleorman®?®, In etapa a ll-a , sec XII-XIV, perioada dominatiei tatare, s-au impus
alte 10 toponime si hldronlme . In etapa a lll-a, sec. XV- XIX epoca dominatiei
otomane, au devenit uzuale alte toponime, din care Gh. Popescu-Ciocanel a
analizat 10 denumiri®?’, unele explicati si etimologii find amendate insa de
rezultatele cercetarilor filologico-geografice ulterioare. Cele aprox. 30 de toponime
analizate erau raspandite in Oltenia, Tara Romaneasca, Moldova si, in special, in
Dobrogea. Schema cronologica propusa este, in general, valabila si astazi.

La sfarsitul contributiei, autorul a insistat asupra insusirii $i respectarii unei
conduite deontologice in activitatea de cercetare stiintifica: fiecare om de gtiinta sa
scrie §i, mai ales, sa recenzeze obiectiv, critic, nepartinitor doar in domeniul sau de
specialitate, sa nu interfereze sfere %tuntlflce strdine pregatirii $i perceperii sale,
unde, evident, s-ar dovedi un ignorant

Studiul toponimiei de origine orlentala din Romania, cu motivatii practice,
stiintifice, administrative etc., cu un inceput destul de modest in perioada pe care o
am in vedere, a deschis o noud directie de cercetare in cadrul preocuparilor
romanesti de orientalistica-turcologie. Aceste cercetari au atras atentia asupra unor
denumiri existente de sute de ani ce, mai ales dupa 1878, pareau condamnate la
uitare, existdnd tendinta administrativd de a fi inlocuite cu nume romanesti,
contemporane. Ele au adus noi argumente la dovedirea continuitatii poporului roman
la nordul Dundrii in ,mijlocul migratiilor”, au oferit noi informatii referitoare la
geografia istoricA romaneasca si au prefatat studiul unui nou capitol al relatiilor
romano - tircico / otomane: cel reprezentat de toponimie.

1.8. Preocupari de orientalistica-turcologie in domeniul lexicografiei

Necesitati de ordin practic (insusirea corectd a limbii turco-osmane de catre
aromanii din Imperiul otoman si a limbii roméne de catre minoritatile turco-tataro-
gagauze din Romania, evenimentele politico-militare din sud-estul Europei in care a
fost implicatd Romania in perioada 1877-1878, cursul ascendent al relatiilor romano-
otomane si interesele comerciale ale oamenilor de afaceri romani in statul otoman si
in Levant, in perioada c.1890-1914, pregatirea si perfectionarea functionarilor
consulatelor roméanesti din imperiul semilunii $i zonele adiacente etc.) au impus
elaborarea unor gramatici si abecedare ale limbii turco-osmane, a unor ghiduri de
conversatie si dictionare roman-turc si turc-roman cu caracter civil si chiar militar.
Finalitatea preponderent didactico-lexicografica a acestor lucrari nu a insemnat insa
ignorarea caracterului si spiritului teoretico-stiintific ale amintitelor contributii, unele
dintre ele valabile si, mai ales, actuale inca si astazi.

Aceste preocupari nu erau noutdti Tn domeniu, fiind cu succes precedate de
operele unor carturari buni cunoscatori ai limbii §i gramaticii turco-otomane:
lendchitd Vacarescu, Anton Pann si lanache Pashal. Primul dintre ei a intocmit un

°** Ibidem, pp. 30 - 36.
¢ Ibidem, pp. 36 -37.
**7 |bidem, pp. 38 - 41.
**" Ibidem, p. 41.
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Dictionar roméno-turc °%°
pana azi in manuscris.

Anton Pann, cunoscut folclorist si traducator, a redactat si publicat, sase
decenii mai tarziu, un ghid de conversatie ruso-romano- turc®®'. Tn partea |, Culegere
de cele mai trebuincioase cuvinte in vorbire, a inclus termeni uzuali din limba
roméand, cu traducerea lor in ,rusesce” si ,turcesce” ordonati pe trei coloane®*?
Urmeaza, in partea a ll-a, ghidul propriu-zis de conversatie, cuprinzand expresii din
toate formele de manifestare ale vietii cotidiene, formule de adresare in cadrul
relatilor cu autoritatile superioare etc., toate acestea ordonate pe trei coloane:
ruseste, romaneste, turceste533 Traducerea ,Credo"-ului crestin in cele trei limbi si
o ingiruire a celor mai uzuale numerale cardinale si ordinale incheiau acest
,,dla|Og"534 tiparit in alfabet chirilic de tranzitie. Caracteristicile dialectului turco-
osman folosit in acest ghid de conversatie au fost studiate cu peste trei decenii in
urma de prof. Viadimir Drimba, care a ajuns la concluzia ca era graiul turc vorbit in
regiunea Sliven din Bulgaria de Est, ce apartinea grupului Imgvustlc turc de Est, desi
continea numeroase elemente ale graiurilor din vestul Rumeliei®*®

Anton Pann a anuntat, in ,ingtiintare” ca acest ,,dlalog era necesar a fi
completat cu un vocabular al cuvintelor acestor limbi, ce a fost elaborat deja si s-a
inceput tiparirea sa .pe foi, pe hartie velinad", cate opt pe saptamana. Doritorii il
puteau procura .pe foi" sau cu anticipatie, platind ,trei sfanti", sau legat i de la
tipografie cu ,sase sfanti™ ..Am insistat asupra acestor ,detalii tehnice” pentru a
lamuri doua aspecte neelucidate ale acestei initiative lexicografice: comparénd
pretul Dialogului cu cel al anuntatului Vocabular, am dedus ca ultimul ar fi trebuit sa
aiba c. 80-100. B.A.R. nu poseda nici un exemplar din Vocabular, deoarece acesta
nu a mai aparut sub forma de volum legat. Tiparirea ,pe foi", inceputa si anunfata
deja, nu a putut fi dusd la bun sfarsit, poate din cauza revolutiei din Tara
Romaneasca (iunie-septembrie 1848), sau datoritd unor probleme financiare (Anton
Pann i-a invitat pe eventualii interesati sa plateasca anticipat ,costul” foilor sau
volumului legat!). Foile deja tiparite, probabil in tiraj redus, s-au pierdut cu timpul,
astfel ca astazi nu cunoagtem nici un .exemplar” din acest Vocabular.

Un an mai tarziu, in 1849, pitarul lanake Pashal a publicat un nou ghid de
conversagle romano-ruso-turc in alfabet chirilic de tranzitie, completat cu un
vocabular® 7 lucrare conceputd si realizata in trei ,parti”. In .prefata” parii %38

si un Dictionar turco-romén 530(c.1790), ambele ramase

*2° Bjblioteca Academiei Rumdne, Bunsegd, ms. 1393, .9~ 189.

53° Ibidem, f.189v. - 285 r. In epdhsdu viata $i opara atorulii, a se consulta: Comel Carstoiu, /anache Vaclrescy
(viafa si opera), Editura Mresva, Bunseg, 1974, 287 p. + foto.+ facs.. Andrei Pippidi, Despre lenachitd Vacarescv.
Material documentar, in ,RI1T.N", 35, rv. 3-4/1987, Bunseg, pp. 297-308.

1 Anton Pann, Dialog I'n trei Smbi noege, romamegce $i tweesce. Fie care Intocits In vorbire dups idiotismul
(sic!) ei. Acum Intéiu cules din deossbie dislogun rusegd, bpdrite 1n Moscva, Buauresc, Tipografia lui Arton Pann,
1848, 100 p.; vezisi consideragile hi M. Gubogh, Ovientalisfica rormand, p.337.

532 Ibidem, pp. 3 - 17.

3 |bidem, pp. 18 -32.

524 Ibidem, pp. 93 - 99.

% Viadimir Drimba, Surse romdness pentv diadectodogia istoricd turcd: Scrisonile turcesti ale lui Anton Pann, in
J[Foneticad si Dialectologie”, IV. 1962, Bunxsegti, pp.171 - 242; vezi §i vananta in limba francezd in .,Revue de
lingvistique"”, no.3 / 1963, Paris, pp.100 - 155.

¢ Anton Pann, op. cit., p. 100; vezi $ lon Matei, Noges, p. 108.

7 Dialogurni §i vocabular In trei Bmdi. Romegpre, Rusesce §i Turcegce, pentru trebuint ele omului privat §i omului
ostag. Dat la lumina de Pitand lansice Pashal, Bunseyc, Tipdsit in tipografia ki losef Kopainig, 1849.

% |dem, Dialog In trei limbi. Adecd prin Opand § kmbs roméand s& Invefe flecine amandous limbile, suzerand gi
protectritd otomanicesti §i nseyi DR ansn (2 kemird de Pitarul lanake Pashal, Bucuresci, Tiparit in tipografia fui
losef Kopainig, 1949, 164 p.

1 .
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autorul a precizat ca intreaga lucrare a fost tiparitd cu aprobarea caimacamului
Constantin Cantacuzino si ca includea peste 30.000 de cuvinte din limbile rusa si
turca. Caracterul practic al contributiei acoperd o necesitate resimiitd in noile
condifiii politice din Tara Romaneasca din anii 1848-1849. Era necesar, a precizat in
continuare pitarul, ca romanii sa stie limbile rusa si turca, datoritd invecinarii cu
Imperiul otoman si Rusia si necesitatii obiective de a promova afaceri profitabile la
sud de Dunare si la nord-est de Prut. La inceputul secolului al XIX-lea, a recunoscut
lanake Pashal, le-a invatat pe amandoua, fiind folosit ca dragoman in anii 1806 si
1828-1829. Avand la baza aceasta experien{a folositoare, a alcatuit un ghid de
conversatie cu dialogurile necesare ,,in toate felurile de imprejurari, apoi si in lucruri
civile si ale razboiului si in cele de negot", completat cu un vocabular in trei limbi.
Autorul spera ca dialogunile si vocabularul sa fie acceptate si folosite in Moldova,
Bulgaria si Serbiasag.Dialogun'le in trei limbi au fost ordonate pe trei coloane,
.,;omanesce, rusesce i turce;ge” cu exemple din toate domeniile si formele de
manifestare ale vietii cotidiene™™ (propozitii simple, apoi compuse, cu grad crescand
de dificultate gramaticalo-lexicala).

In partea a /l-a %41 autorul a introdus dialoguri sub forma frazelor, cu un grad
mai mare de dificultate. Partea a lll-a >* cuprinde un vocabular in trei limbi, cu
termenii lexicali aranjati tot pe trei coloane, , rusesce, turcesce, romanesce”, in
ordine alfabeticd ruseasca, ceea ce denota faptul ca pitarul lanake Pashal s-a
inspirat dintr-o sursa lexicograficd ruseasca, poate un dictionar bilingv ruso-turc.
Limba turco-osmana folositd in acest Dialog, prin particularitdfile sale fonetice si
lexicale, inglobase unele influente lingvistice din partea dialectelor turcesti din
Peninsula Balcanica®. Numeroase pasaje din Dialogurile lui lanake Pashal sunt
asemanatoare sau identice cu unele paragrafe din Dialogul lui Anton Pann®*, ceea
ce dovedeste fie folosirea unor surse lexicografice comune, fie posibilitatea ca
pitarul s& fi preluat anumite parti din compilatia celebrului folclorist si traducator. Tn
ceea ce priveste partea a lll-a intocmita de pitar, ma intreb daca exista vreo legatura
Intre vocabularul alcatuit si anuntat (in 1848) de Anton Pann (dar necunoscut pana
acum?) si cel realizat si publicat (in 1849) de lanake Pashal. Daca da, atunci care ar
fi aceasta? A preluat acesta din urma fragmente din lucrarea primului i le-a introdus
in Vocabularul din 18497 Raspunsurile la aceste intrebari vor putea fi formulate
dupa descoperirea ,foilor” (sau a volumului legat!) din Vocabularul lui Anton Pann si
dupa o temeinica analizd comparatist-lexicologica a celor doua contributii. Cele doua
Dialoguni au fost folosite si in teritoriile vecine Tarii Romanesti, unde se vorbea mai
mult sau mai putin limba roméana: Moldova, Transilvania, Dobrogea, Serbia si
Bulgaria.

Un sfert de secol mai tarziu, invatatorul Constantin Petrescuy, . Institutorul $coa-
lei Romane din Rusciuk”, a elaborat si publicat un Abecedaru Turco-Roméanu >*. in
introducere, modestul dar constiinciosul dascai a marturisit ca dorea, prin respectivul
manual, sa facd un serviciu romanilor de la sudul Dunarii, din Imperiul otoman,

% Ibidem, pp. 3 - 9.

% |bidem, pp. 11 -164.

*4* \dem, Dialoguri Intinse, Bucuregci, Tipografia lui losef Kopainig, 1849, 52 p.

*42 \dem, Vocabular In trei limbi. Dat acum la lumina de..., Bucuresci, Tiparit In tipografia lui losef Kopainig, 1849, pp.
3 - 104, cu o eraté generald a celor 3 parji (pp. 105-112).

% |on Matei, Notes, p.107.

*4¢ Ibidem.

*4> Rusciuk, 1874, 79 p.
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pentru a-i ajuta sa-si insuseasca limba turca, ce era limba oficiald a statului

sultanilor. Insusindu-gi aceastd limba, romanii puteau conviefui pasgnic cu turcii,

puteau sa-si apere drepturile social-politice si_: economico-culturale si era o conditie
obligatorie a reusitei in afacerile comerciale

Autorul a grupat cele 21 de lectii in 5 Jparti" tematice: Partea I: 13 lectii
despre litere, alfabet, vocale, consoane, exercili de silabisire si citire cu grad
crescand de dificultate®’; partea a ll-a: 7 lectii despre ,partile cuvantului*, decllnérl
si conjugén ; partea a lll-a: o lectie despre ,partile invariabile” ale propozmel
partea a IV-a: zﬂele saptamanii, lunile si anotlmPunle anului®®®; partea a V-a: Iectun
literare pentru consolidarea cititului i scrisului®

Am insistat in detaliu asupra acestui Abecedaru Turco-Roménu biligv pentru
a cunoaste, pe de o parte, nivelul didactic al procesului de predare-invatare a limbii
turco-otomane in randul romanilor sud-dunareni, si pentru a-l putea, pe de alta
parte, compara pe viitor cu alte manuale de acest gen si cu aceeasi finalitate
didactico-pedagogica.

Din cele prezentate pana acum, se poate concluziona ca acest Abecedaru
bilingv era mai mult decat arata titlul, fiind in fapt o gramatica elementara a limbii
turce, cu ,parfile” gramaticale de baza prezentate in succesiune logicd, cu
elementele colocviale necesare sustinerii unui dialog simplu in aceasta limba, pentru
.elevii” romani de orice varsta si stare sociald din sudul Dunarii. Faptul ca fusese
imprimat atat cu caractere tipografice arabe, cat si cu cele latine sporea eficacitatea
practica a acestui Abecedaru Turco-Roménu

Peste trei decenii, Adam V. Cotula a elaborat si publicat Gramatica limbei
otomane®®. Manualul era destinat romanilor din Imperiul otoman pentru insusirea si
folosirea limbii oficiale in acest stat. Lucrarea, apreciatd de autor ca fiind ,prima
gramatica otomana in limba romana", era folosibila in special in scolile romanesti
din statul otoman (in ciclurile primar, superior, gimnazial si liceal), incadrate la
inceputul secolului al XX-lea cu tineri dascali aroménl absolventi ai unor scoli
superioare otomane, cum era insusi Adam V. Cotula®**

Autorul a detaliat metoda pe care a urmat-o in elaborarea lucrdni: a tinut
seama pe deplin de partile originale si de caracteristicile generale ale gramaticii
otomane, prezentind-o asa cum era si ldsandu-l pe ,studentul” strain (in acest caz
roméan) sa constate singur deosebirile dintre gramatica limbii sale materne si si
gramatica otomana. AdicA Adam V. Cotula nu a ,europenizat®, ag adauga eu,
gramatica otomand, asa cum procedasera anterior unii autori europeni, incercand

54¢ |bidem, pp. Ill - VIII.

47 |bidem, pp. 9 -37.

*4* |bidem, pp. 37 - 65.

* |bidem, pp. 65 - 67.

5°° | bidem, pp. 68 - 70.

*5) |bidem, pp. 71 - 79.

**? Vezi si consideratiile lui Nicolae Cartojan, Un document (sic!) pnivitor la istoria culturii roménesti In Dobrogea
Inainte de anexars, in ,A. D", vol. Il, nr. 1 / 1919, Bucuresti, pp.72 - 76:C. Petrescu era de origine ardeleana,
lucrarea fiind bine Tntocmita, dar titlul nu reflecta structura intema gi continutul contributiei. N. Cartojan a oferit apoi
Noi informafil despre C. Petrescu, directorul coalei romanesti din Silistra, in ,A. D.*, vol. Il, nr.2 / aprilie - iunie 1919,
Bucuresti, p. 148: gcoala roméneascd de aici era mal veche, céici $i tatdl lui C. Petrescu fusese institutor gi director,
i~a urmat apoi fiul In aceleasi functil (1861 - 1878); bulgarii au desfiintat gcoala in 1878, iar fostul director s-a refugiat
la Constania, unde a activat ca avocat In problema lichidarii proprietdtilor otomane de alci dupd introducerea
autoritstilor romanesgtl. Abecedaru a fost prima carte roméneasca publicata la Sllistra.

53 Constantinopole, 1905, 238 p.

34 |bidem, pp. 5 - 8.
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astfel sa o ordoneze, sa o trateze si sa o explice prin structura gramaticii romanesti;
.CU un cuvant, a precizat autorul, am oranduit o gramatica cu cat ne-a fost mai
metodic posibil, fard a ne atinge de partile ei onglnale

In continuare, autorul a prezentat si analizat detaluat alfabetul arab
substantivul®’ , adjectlvul , numeralul®®, pronumelem. verbul®', adverbul®
prepozutuasﬁs, conjunctlas'e'4 In partea finald a gramaticii s-au explicat regullle
generale ale derivarii de cuvinte si ale compunerii de texte, cu numeroase aplicatii la
pértlle de vorbire studiate®®>. Folosirea alfabetului arab pentru cuvintele, exemplele
si aplicatile gramaticale ,, otomane" a sporit caracterul aplicativ si valoarea stiintifica
a acestei contributii.

Autorul, cunoscand nivelul didactico-pedagogic al pregatirii elevilor in scolile
romanesti de la sud de Dundre si cerintele obiective ale vietii social-politice si
cultural-economice din Imperiul otoman, a elaborat si publicat, dupa cum el insusi a
apreciat-o, ,prima gramaticad otomana in limba romana". Aceasta autoapreciere si
autoevaluare nu insemna lipsd de modestie sau exces de grandomanie, ci
sublinierea obiectivd a unei prioritdti in domeniu. Bogatia de informatii oferite o
faceau greoaie pentru elevii din clasele primare, dar accesibilad si folositoare celor
din ciclurile secundar si liceal si autodidactilor. Amploarea lucrarii parea a fi un
impediment in folosirea acesteia, dar predarea selectivd a temelor si lectiilor in
functie de particularitatile de varsta ale elevilor, precum si reluarea ciclica a materiei
de studiu in clasele superioare contribuiau la depasirea acestei false bariere mental-
didactice. Mai trebuie subliniatd originalitatea metodei didactico-stiintifice de
abordare a subiectului:prezentarea gramaticii otomane din ,interiorul” acesteia, de
pe pozitia ,celuilalt”, cu mentalitatea unui ,turc” si nu a unui ,european”, fie el multi
ani traitor In Imperiul otoman.

In perspectiva timpului, Gramatica lui Adam V. Cotula, acest ,Jean Deny al
romanilor, a fost apreciata pozitiv de specialisti romani in domeniu. Astfel, Mihail
Guboglu a considerat-o a fi o ,opera interesanta si originala (...). Desi are unele
impreciziuni i cateva greseli, totusi, prin repartizarea logicdi a materialului
lexicografic si gramatical poate fi folosita si astdzi cu succes. Felul in care sunt
prezentate formele neregulate ale substantivelor arabe nu se intalneste nici in opera
lui Jean Deny [Grammaire de la langue turque. Dialecte Osmanhsésl:ans 1921, XXX
+ 1216 p. - compl. D.P.], cea mai buna gramatica a limbii turcesti"™>". Comparatia cu
celebra Grammaire a lui J. Deny onoreaza, in perspectiva timpului, contributia pe
care am analizat-o si pe autorul ei, roman din Imperiul otoman.

*** Ibidem, pp. 7 - 9.

**¢ Ibidem, pp. 11 - 23.

" Ibidem, pp. 23 - 43.

**" Ibidem, pp. 44 - 60.

*** Ibidem, pp. 61 - 67.

*“° Ibidem, pp. 68 - 83.

5¢L Ibidem, pp. 84 -184.

562 |bidem, pp. 185 - 189.

56 Ibidem, pp. 189 - 192.

*4 |bidem, pp. 193 - 200.

555 Jbidem, pp. 201 - 238,

*¢¢ M. Guboglu, Orientalistica rom8né, p.337; idem, Contributions roumaines, p.469, n.121 b. O imagine de ansamblu
asupra vietii §i operei turcologice ale lui Jean Deny a oferit de curind Louis Bazin, Jean Deny (1879-1963),
rénovateur de la linguistique turque, In vol. Istanbul et les Langues Onentales, edité par Frédéric Hitzel, Editions
'Harmatan, Paris-Montreal, 1997 (541 p.), pp. 411—416.

163 .
www.muzeubt.ro / www.cimec.ro



‘Muzevi Judetean Botosgani

Timp de aproape opt decenii, Gramatlca Iun Adam V. Cotula, publicata in
limba romana, a rdmas lucrarea de referintd in domeniul sdu. Turcologul Mihai
Maxim a apreciat-o ca fiind ,(...) destul de bine intocmitd, cu numeroase elemente
ce pot fi si astazi utile celor care doresc sa studieze limba turco-osmana si pe
nedrept negliégzta (datoritd limbii de redactare) in cercetarea turcologica
internationala">®’

Infenoaré ca valoare stiintificd si caracter aplicativ s-a prezentat Gramatica
limbei turcegtl elaboratd de Nicolae Papahagi. Destinatd romanilor din Imperiul
otoman care doreau sa invete limba ,turceasca”, influentata intr-o anumitd masura
de Gramatica lui Adam V. Cotula, ,folosind alfabetul arab pentru cuvintele si
exemplele turcesti", manualul lui N. Papahagi a fost raspandit si folosit mai ales in
zona Salonic, Muntii Rodopi, Macedonia, fiind accesibil indeosebi elevilor din
ciclurile primar si gimnazial de invatdmant.

Referitor la dictionare bilingve si ghiduri de conversatie, amintesc o lucrare
bine intocmitd $i cu un pronunfat caracter practic, aparutd in anul Tnceperii
Razboiului pentru lndependeta Romaniei, in care urma sa fie folosit: L'intérpréte
militaire en Onient, roumain, frangals russe et turc, Bucarest, 1877, 239 p. Desi
alcatuitd dupd un model francez™® si inspiratd dintr-o lucrare asemanatoare
publicatd de M. A. Terentiev in acelasi an la Sankt Petersburg (Voenii
perevodcik/kazennoe izdanie/russko—ruminsko—bulgarsko—turetkii, 1877, VI+363 p.
+ 4 pl.), avand o finalitate militara expres precizata, compilatia a reprezentat totusi
prima manifestare europeana in acest domeniu al lexicologiei romanesti, a locului si
rolului limbii romane in sud-estul Europei, anterioara castigarii Independentei de stat
a Romaniei.

Noul caracter al relatiilor romano-turcesti, intre state independente, a impus
alcatuirea, peste doua decenii, a unui dictionar bilingv® 7 necesar unui numar tot
mai mare de persoane oficiale si particulare. Cum indica si titlul, aceastd modesta
contributie a avut un caracter mai degraba colocvial.

Orientalistul Gh. Popescu-Ciocanel a elaborat si tiparit un prim dictionar
romano-turc in 1908%". Pe pagina de titlu, autorul a pretins, exagerat totusi, ca
acestd modesta contnbutie ar fi fost ,singurul dictionar complect al limbii turcesti”
aparut in Romania, cuprinzand cuvintele turcesti, arabe si persane si ,un foarte
mare numar de cuvinte noi si tehnice” folositoare in toate domeniile de activitate, si
toate acestea doar in 16 pagini! In realitate, Dicfionarul, mai exact putand fi numit
Vocabular, cuprindea ¢.275 de cuvinte-titlu turcesti cu aproximativ 230 de derivate,
deci in total c. 500 de cuvinte de bazd cu derivatele lor. Lipsa caracterelor
tipografice arabe |-a determinat pe autor sa scrie cu penita transliteratia in alfabet
arab. In exemplarul pe care l-am consultat la Biblioteca Academiei Romane -

47 Mihai Maxim, Limba turco - otomanda. Curs practic, Bucuresti, 1984 (272 p.), p.8; ed. a li-a, Bucuresti, 1993; idem,
La premiére grammalre ottomane en roumain, in vol. Istanbul et les langues orientales, Editions 'Harmattan, Paris—
Montreal, 1997, pp. 403-409. Turcologul roman a precizat cd Gramatica lui Adam V. Cotula era destinata celor cei
5.000 de elevi din cele peste 70 de scoli romano—otomane din Imperiul otoman, existente in primul deceniu al
secolului al XX-lea (p. 406).

*¢® Thessalonic, 1911; vezi §i lon Matei, Notes, p.113; M. Guboglu, Romanya Turkolojisi ve rumen dilinde turk s6zlern
hakkinda bazi aragtirmalar. Memleketimizde turk dilinin 6greniimesi (infra abreviat: Romanya Turkolojisl), In XI. Tlrk
Dil Kuruitayinda Okunan Bilimsel. Bildirillerden Ayribasim”, T.T.K.B., Istanbul, 1968, p.269.

*% |on Matei, Notes, p.113, n.78 b.

5% Ali Cadir Izzet, Dialog romano - turc, Bucuregti, 1897; vezi gi lon Matei, Notes, p.113.

"' Gh. Popescu-Ciocanel, Dictionar turc, In caractere turcesti §i latinegti, cu pronuntarea figuratd, la Indemana
tuturor..., Ploiegti, Tipografia .Democratul”, 1908, 16 p.
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Bucuresti, autorul a transliterat cu tus negru c. 110 cuvinte-titlu turcesti cu variantele
lor. Trecand peste inconvenientele acestei munci de Sisif, se cuvine subliniata
metoda imprimarii termenilor turcesti” atat in alfabet arab cat si in cel latin, largind
astfel sfera de utilitate stiintifica si practicd a modestului dictionar-vocabular.

Mai bine intocmit, cu o finalitate practicd precizata, avand la baza o
experientad indelungata in ceea ce g)nveste tehnica realizarii dialogului romano-turc,
a fost ghidul de conversatie bilingv>"? elaborat de acelasi Gh. Popescu-Ciocanel, in
colaborare cu dr. Ibrahim Themo din Medgidia. Pe pagina de titlu autorii au precizat
ca acest ghid de conversatle era destinat romanilor si musulmanilor din Dobrogea,
calatorilor romani in Orient si celor din Orient in Romania.

In prefata, orientalistul roman a reamintit faptul ca insusirea limbii turcesti era
necesara romanilor in activitatea diplomatica, comerciald, turistica etc. in Imperiut
otoman si in Levant, iar cunoasterea limbii romane era necesara musulmanilor din -
Romania. Pornind de la aceste realitati obiective, lucrarii i s-a imprimat un pronuntat
caracter practic: s-a simplificat subcapitolul destinat gramaticii, s-au redus lungimea
si amploarea propozitiilor, s-au realizat traduceri cat mai fidele ale expresiilor uzuale
din cele dous limbi®"

Dupa prezentarea literelor alfabetului arab si a echivalentelor in cel latin,
urmau 21 de dialoguri pe teme variate, din viata cotidiana, comportamentul in
diferite locuri si situatii, liste cu expresii la formele pozitiva, negativa, interogativa si
interogativ-negativa la modurile si timpurile verbale principale, liste cu substantlve
adjective, pronume, numerale, adverbe, prepozitii, conjunctii, interjectii etc’
Ghidul de conversatie mai continea si un tabel unitar al conjugarii verbului o/mak (a
fi) la cinci timpuri principale, schema ce se intalnea rar in lucrarile_analoge ale
timpului si ce lipseste in cele elaborate Tn ultimele decenii in Romania®’®. Tn pagina,
textul era ordonat pe trei coloane verticale: in stadnga cuvintele si expresiile
romanesti, in centru cele turcesti in alfabet arab, iar in dreapta aceleasi in alfabet
latin.

Pe coperta a IV-a se anunta viitoarea editare a unui Dicfionar turc-romén, in
doua volume, aprox. 700-800 p., cu caractere tipografice arabe si latinesti, elaborat
de acelasi autor, colaborator si editor fiind tot dr. Ibrahim Themo din Medgidia. Dar,
din anumite motive, in 1915-1916 primul volum nu a vazut lumina tiparului, iar
declansarea luptelor pe frontul din Dobrogea in toamna anului 1916 a amanat sine
die realizarea acestui grandios proiect lexicografic. Nici pand astazi, dupa opt
decenii, nu avem o mare pereche de dicfionare roman-turc si turc-romén, ce sa
cuprinda atat ,vorbele istorice” cat si ,vorbele populare” (dupa formulele
arhicunoscute ale lui Lazar Saineanu), cu transliteratia necesara in alfabet arab. Se
impune deci cu necesitate elaborarea de cétre filologii si istoricii din cele doua tari
prietene a acestor atat de necesare punfi lexicografice intre limbile si popoarele
roman si turc.

Declangarea celor doua rdzboaie balcanice si, mai ales, interventia armatei
roméane la sudul Dundrii in 1913 au impus elaborarea unor vocabulare ce contineau
doar cuvinte uzuale, necesare realizarii unor conversatii simple si rapide cu

*7? |dem, Conducétorul cc tiunel In romanegte si turceste, Tipografia .Isik", Medgidia, 1915, 128 p.
" |bidem, pp. 3 - 6.

% Ibidem, pp. 9 - 80.

75 |bidem, pp. 81 - 84.
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populatia turcofoné din Peninsula Balcanica. Astfel, $tefan Luscov®’ $i Mustafa H.
Abdurrahmén sunt autorii a doud modeste contributii ad-hoc; ulterior, si C. S.
Constante®® a avut preocupdri in acest sens. Aceste ultime trei vocabulare,
adresandu-se unor necunoscétori ai limbii turco-osmane, nu contineau transliteratia
in alfabet arab a cuvintelor turcesti.

Necesitati de ordin practic si didactico-educativ au impus elaborarea unor
manuale pentru studiul limbii turco-osmane, dictionare si ghiduri de conversatie
romano-turce si turco-romane. Abecedarul si gramaticile limbii turco-osmane,
elaborate in limba romana, au oferit romanilor din Imperiul otoman (dar si
autodidactilor de pretutindeni!) mijlocul de a-si insusi corect si sistematic limba
oficiald a statului otoman, prin intermediul careia conationalii nostri sud-dunareni isi
puteau revendica, obtine si apara drepturile lor politice, culturale, nationale etc. si
promova relatii de afaceri in imperiu si in Levant. Reprezentanta clasica, si folosibila
inca si astazi, dupa noua decenii de la aparitie, a acestei prime directii de evolutie a
preocuparilor de orientalistica-turcologie in domeniul didactico-lexicografic a fost
Gramatica limbei otomane de Adam V. Cotula, comparabild si chiar superioara la
unele capitole Gramaticii lui Jean Deny. Vocabularele, dictionarele si ghidurile de
conversafie romano-turce si turco-romane a doua directie de evolutie a preocuparilor
de orientalistica-turcologie in amintitul domeniu, cu un pronuntat caracter practic,
complementare in fapt gramaticilor anterior amintite, se adresau atat romanilor din
Romania si Turcia, cat si musulamnilor din aceleasi state, ceea ce reprezenta deja o
largire a sferei de folosintad, o punte lexicografica intre cele doud limbi vii. Aceste
contributii, modeste prin tematica abordata, destinatia ad-hoc, aspect tipografic si
paginatie, nu erau decat promitatoare inceputuri, ce pregateau si anuntau un mare
dictionar turc-romdn in doud volume, c.700-800 p., rdmas doar in stadiul de
grandios proiect, datoritd intrarii Romaniei in primul razboi mondial (1916) si
nerealizat nici pana astazi.

1.9. Preocupari de orientalistica-turcologie
in domeniul literaturii populare si al folclorului turco-tatar

"Vecinatatea imediatd” cu Imperiul otoman pe linia Dunarii inferioare ante
1878, existenta unei minoritati turco-tataro-gadgauze in Dobrogea, anexatd de
Romania in 1878, relatile cordiale de colaborare si prietenie Romano-turce post
1878 etc. i-au influentat, subfectiv si / sau obiectiv pe unii oameni de culturd Romani,
buni cunoscatori ai limbii turco-osmane, s& manifeste preocupari si s intreprinda
cercetdri in sfera literaturii populare si a folclorului turco-tatar din Romania si din
Peninsula Balcanica.

Astfel, Anton Pann, originar din Sliven (Bulgaria de Est), bun cunoscator al
dialectului, literaturii populare si folclorului turcesc din estul Peninsulei Balcanice, a
adunat si tradus in limba roméand numeroase povestiri cu subiecte pur turcesti-

£7¢ Stefan Lwscov, Vocabular In limbile romand, francezd, germand, turcs, greacs sbulqani Bucuregti, 1913, 32 p.;
ed. a li-a, 1915.

77 Mustafa H. Abdurahmdn, DicPonar romén - turc, Bucuregti, 1913, 11 p.

5% C.S. Constarte, Vocabular romano - buigaro - turc, Bucwesgti, 1916; pentru ultimele trei modeste contributii, vezi
$i M. Guboglu, Onentalisticsa romand, p. 337; |. Matei, Notes, p.113.
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orientale™". Aceste povestiri si proverbe ii erau cunoscute folcloristului inca din
copilarie, deoarece circulau pe cale orala in intreaga zona balcanica si in Anatolia,
bucurdndu-se de respectul si pretuired taranilor turci si ale re'dya-lelor crestine
(supusilor crestini)sm. Anton Pann a fost primul folclorist si traducator european care
a adaptat si versificat in limba romana savuroasa culegere de anecdote otomane
Letéyif<i Nasr ed-Din Hoca®®' (ce a fost ,prima carte populard turceasca [in
caractere arabe]“saz) sub titlul Nazdravaniile lui Nastratin Hogeam. Aceastd prima
editie romaneasca s-a bucurat la noi de un imens succes $i de o larga circulatie,
fiind urmata de numeroase altele, conationalii nogtri savurand realmente intamplarile
ce-l aveau ca erou pe popularul Nastratin Hogea, acest ,Pacala sau Pepelea al
turcilor”, st din care nazdravanii se desprindeau proverbe si ,morale” ce reprezentau
chintesente ale experientei si filosofiei populare turco-orientale.

$i Lazar Saineanu a studiat®™* personalitatea acestui arhetip al literaturii
populare turcesti, subliniind realitatea ca amintita culegere, Anecdotele lui Nasr ed-
Din Hoca era, dupa Kur'dn, cea mai raspandita si mai cititd carte turceasca. Cu atat
mai mult se cuvenea sa fie amintit meritul de exceptie al lui Anton Pann, care a
tradus-o si versificat-o in limba romana. Nastratin ("ajutorul sau sprijinul credintei
islamice") Hogea, sinonimul lui Pepelea sau al lui Pacala din literatura populara
romaneascd, era tipul legendar al spiritului oriental, naiv, ugor influentabil, ghinionist.
Poeziile populare turcesti ce-l aveau ca erou pe acest personaj comic au circulat pe
cale orala si apoi (din 1837) prin intermediul anterior amintitei culegeri. Versificate in
limba romana (1853), au influentat glumele populare romanesti din a doua jumatate
a secolului al XIX-lea si contributiile in acest domeniu ale lui Petre Ispirescu, lon
Creanga, Vasile Alecsandri etc.

Lazar Saineanu a mai analizat si Jocul papusilor si raportunie sale cu farsa
Kargdzsas: asemanarea dintre jocul profan al papusilor si datina religioasd a
Vicleimului sau a irozilor era doar o simpla coincidentd, iar introducerea de subiecte
profane si triviale intr-o reprezentare religioasa era de facturd moderna si se explica
prin caracterul popular al carnavalului organizat cu ocazia acestor sarbatori,
manifestare colectiva ce admitea excentricitate.

In continuare autorul a analizat comparativ cele doua forme de manifestare
ale mentalului taranesc romanesc si turcesc in timpul camavalului ocazionat de mari
sarbatori religioase. Jocul papusilor aparuse la romani la sfarsitul secolului al XVIII-
lea si la inceputul celui urmator. Elementele caracteristice ale acestei alegorii erau:
cinismul dialogului, trivialitatea personajelor, comicul de limbaj al acestora;
intercalarea in limbajul romanesc a cuvintelor si frazelor strdine; satirizarea
moravurilor epocii; constituia rezultatul unei amalgamari cu o veche datina populara
romaneasca: irozii->.

Farsa Karag6z era un spectacol al teatrului popular turc de papusi din evul
mediu, prezentat in timpul camavalului de Ramazan: -avea doud personaje

579

5 Povestea arabica, Bucuresti, 1837; Proverburi sau Povestea vorbei, culese de Anton Pann, Bucuregti, 1853, 168
p.. Povestea vordei, ed. a lll-a, completata i ilustrata, cu o introducere d e dr. Moses Gaster, Craiova, 1943.

$%° M. Guboglu, Orientalistica romana, p.339.

%! n traducere: Anecdotele lui Nasr ed-Din Hodja, Istanbul, 1837, editie cu alfabet arab; cuprindea doar 125 de

anecdote.

%2 M. Guboglu, Onientalistice rom4ana, p.339.

5 Bucuregti, 1853.

554 azér Saineanu, Nastratin Hogea, In .N.R.R.", vol., nr.11/ 1 lunie 1900, Buasesti, pp.503 - 504.
** Tn vol. Lui Titu Malorescu. Omagiu. 25 Februarie 1900, Bucuregti, 1900, pp.281 - 287.

S |bidem, pp. 282 - 283; 287.
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principale: Karagdz - paiata (turcul din popor) si HagiAWat{' unchesul (turcul efendi
cult). Elementele caracteristice erau: comicul de limbaj si de situatie; satirizarea
moravurilor si indivizilor din epocd. Farsa populara turceasca Karagéz s-a bucurat
de o mare raspandire in Moldova si Tara Romaneascéa intre c. 1700 - c. 1850;
substantivul propriu Karagéz s-a transformat in timp, intr-unul comun: caraghios,
comic, bufon, burlesc. Anterioara in timp jocului romanesc de papusi, farsa Karagéz
a influentat intr-o masura importanta evolutia si tematica spectacolelor marionetelor
autohtone®®’.

Acest studiu a cunoscut i o varianta in limba francez&>®, iar Ignacz Kunos
I-a tradus in limba germanésag. A fost apreciat, folosit i citat de reputati specialiséi
straini i romani in domeniul teatrului de marionete si de umbre turc: Georg lacob®®,
Otto Spies®®', Metin And®*, Viorica Dinescu®®®, Cornelia Calin®%*.

Nicolae lorga a tradus din limba franceza 191 de Zicale turcesti % dupa
editia franceza a lui J. A. Decourdemanche®®. Desi istoricul roman nu le-a tradus
direct din limba turca, totusi edifia sa a contribuit la popularizarea in spatiul
romanesc a bogatei zestre de intelepciune populara turco-orientald, a reprezentat o
noud si importanta fereastra deschisa catre mirificul univers al paremiologiei turco-
orientale. .

lon Peretz a analizat succint maniera de reflectare a imaginii. turcului in
folclorul romanesc, la nivelul mentalului colectiv®®’. Raporturile romano-otomane in
evul mediu au avut la bazd, a apreciat autorul, ,hatigerifurile acordate de imparatii
otomani voievozilor Tarilor Roméne", stabilindu-se raporturi de suzeranitate-
vasalitate intre cele doua parti. In felul acesta s-a conservat statalitatea romaneasca
medievald. Perioada fanariotd a reprezentat un secol de exploatare crancena a
Principatelor Roméne. Dupa 1878 s-au stabilit, de comun acord, relatii pagnice si de
colaborare Intre cele doua state si popoare, ele avand in comun unele trasaturi i
caracteristici ale evolutiei geografico-istorice, psihico-temperamentale etc. lon
Peretz a dat exemple de proverbe si zicatori romanesti si turcesti ce reflectau
aceleasi comportamente, trairi, experiente de viata etc. S-au addugat la acestea alte
proverbe si zicatori ce reflectau imaginea ,turcului” in mentalul colectiv romanesc.
Autorul a amintit si influenta orientald asupra limbii roméne, a ceremonialului de la
curtile domnesti, portului, vietii cotidiene, regimului alimentar etc. S-au raspandit, de
asemenea, la nordul Dunarii, anecdote despre Nastratin Hogea. Traditia populara
romaneascd, a concluzionat lon Peretz, a reflectat, printr-o bogatd productie
paremiologica, caracterul, firea, infafigarea, moravurile etc. turcilor, aprecierile fiind
realiste si obiective. In aceasta contributie, scrisd cu ocazia vizitei profesorilor i
studentilor turci in Romania in mai 1914, autorul a folosit, fara insa sa citeze sau sa

8 |bidem, pp. 284 - 285.

** {dem, Les marionnettes en Roumnanie et en Turquie, in ,Revue des traditions populaires”, vol.XVI, no.33 / 1901,
Paris, pp.409 - 419.

5% [n ,Revue orientale pour les études ouralo-attaiques”, Budapest, 1900, pp.140 - 144,

*2° Georg lacob, Das Schattentheater in seiner Wanderung von Morgenland zum Abendland, Berlin, 1901, passim.

1 Otto Sples, Turkisches Puppentheater, Emsdetten, Westfalen, Lechte Verlag, 1959, p.22.

2 Metin And, Geneksel Tiirk Tiyatrosu, Bilgl Yayinevi, Ankara, 1969, p.144.

* Viorica Dinescu, Teatrul de umbre turc, Editura Meridiane, Bucuresti, 1982, pp.166 - 167; 222.

%% Comelia Cdlin, Aspects comparatifs entre le spectacie des marionettes roumains et le .Kargéz oyunu”,in i - nca
Milietierarasi Tark Folklor Kongresl Bildirileri”, Bagsbakanlik Basimevi, Ankara, 1987, pp.57 - 68, passim.

%% Vezi supra nota nr.268.

** Milte ot un proverds tures, recueillis, traduit et mis en ordre par |. A. Decourdemanche, Paris, 1878, VIl + 122 p.

" \on Peretz, Popond turcesc i folciorul romanesc, In V. R. .. anul IX, nr.6 / lunie 1914, lagl, pp.277-283.
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aminteasca lucrarea /Influenfa orientald... a lui Lazar $ainenau (1900). Articolul era o
expresie elocventa a starii de spirit a opiniei publice romanesti, favorabila unei relatii
normale, pasnice, cordiale cu statul i poporul turc. '

Invatatorul lon Dumitrescu si-a desfagurat activitatea didacticad mai multi ani
in satul Pervelia, com. Tatlageac (jud. Constanta), locuit de minoritatea tatara,
strangand o bogata colectie de folclor tataresc si turcesc, pe care o va publica abia
in primii ani dupa terminarea razboiului reintregirii nationale.

Unii oameni de culturd romani, vorbitori cursiv sau colocvial ai limbii turco-
osmano-tatare, au manifestat preocupari in domeniul studierii literaturii populare si al
folclorului turco-tatar din Dobrogea si Peninsula Balcanic3, finalizate prin traduceri in
limba roméana ale unor proverbe, zicatori, anecdote turco-orientale (Anton Pann,
Nicolae lorga), prin abordarea comparatistd a unor reprezentatii populare de
carnaval (jocul papusilor, teatrul de marionete si / sau de umbre turc - Lazar
$aineanu), prin considerarea unor consideratii teoretice (lon Peretz) sau prin debutul
actiunii de culegere de folclor turco-tatar din Dobrogea (lon Dumitrescu).

Pot consemna si prioritati in domeniu: Anton Pann, primul traducétor
european al anecdotelor lui Nasr ed-Din Hoca, sau Lazar $aineanu cu studiul
comparatist anterior amintit, apreciat, folosit i ‘citat in operele unor mari cercetatori
romani si strdini ai subiectului. Sfera literaturii populare si a folclorului turco-tatar nu
putea lipsi din cadrul domeniului vast al preocuparilor de orientalistica-turcologie in
perioada c. 1850-1916, completand contributile din sfere conexe si reconfirmand
caracterul unitar, inter- si pluridisciplinar al acestor manifestari istoriografice.

1.10. Privire de ansamblu asupra preocupadrilor romanesti
de orientalistica-turcologie in perioada 1878-1918

Noul statut politico-juridic international al Romaniei incepand cu anii 1877-
1878 - stat independent si suveran- a impus, obiectiv si subiectiv, reconsiderarea
relatilor pe multiple planuri cu Imperiul otoman, pe baza noilor realitdti concrete
existente dupd incheierea R&zboiului pentru Independenta tarii. In ,vecinitatea
imediatd” de la sudul Dunarii, ,turcul” nu mai era dugsmanul secular, politic si cultural-
religios, ci devenea ,celdlalt pasnic", ,partenerul de dialog", care trebuia, fara
prejudecati i resentimente, re-studiat, re-cunoscut si inteles cat mai bine §i mai
obiectiv, necesara dimensiune si manifestare mentala-ideatica pentru un nou model
de convietuire. Acest efort intelectual era benefic si pentru o deplind cunoastere si
intelegere a propriei identitati romanesti.

n acest context preocupdrile de orientalistici-turcologie sunt rezultate firesti
ale interogatiei intelectuale anterior amintite, find parte integrantd a procesului
complex de evolutie si dezvoltare a istoriografiei romanesti in intervalul 1878-
1918°%. Tn cadrul acestor preocupdri s-au conturat mai multe directii de activitate:
descoperirea, traducerea si editarea documentelor si cronicilor turco-osmane
referitoare la trecutul istoric al romanilor, otomanilor, altor popoare din S.-E. Europei
in epocile medie si modernd; cercetari istorice propriu-zise; preocupari cu dorite
finalitati institutional-didactice; cercetéri etnografico-istorice; preocupari lexical-

*?® Al. Zub, op. cit., pp.49-228; Lucian Boia, op. cit., pp. 140-144; 231-234; idem, Evolutia gtiin{ei istorice roménegti,
in .R.d ", anul XXXIV, nr.7/1981, Bucuresgti, pp. 1233-1250; Frederick Keilogg, op. cit., pp. 52-56.
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lingvistice; studierea toponimiei romanesti de origine ,orientald"; elaborarea
manualelor, ghidurilor de conversatie si a dictionarelor necesare insusirii limbii turco-
osmane; studierea literaturii populare si a folclorului turco-tatar din Dobrogea si din
Peninsula Balcanica.

In perioada pe care o am in vedere, arhivigti, traducatori si editori de
documente, istorici, diplomati etc. au introdus Tn circuitul istoriografic roméanesc si
european céteva sute de acte otomane de difente categori, descoperite si preluate
din arhivele, bibliotecile, depozitele etc. statelor din apusul si centrul Europei,
precum si, pentru prima data, din institutile similare din Istanbul. Au fost publicate
doar traducerile sau rezumatele n limbi europene ale originalelor otomane, si nu
traducerile directe in limba romana ale acestora, pentru ca nu existau-incé filologi gi
istorici romani care sa le fi realizat. Acelasi inconvenient a caracterizat si editarea
fragmentelor de cronici otomane referitoare la amintitul spatiu geografic si timp
istoric: traducerile au avut la bazad editii in limbi europene ale manuscriselor
otomane. Trecand peste aceste deficienie de conceptie si de metoda, sutele de
izvoare documentare-cronistice otomane au oferit noi si valoroase informatii istorice
despre evolutia sud-estului european si a popoarelor care au locuit aici.

In cadrul preocupdrilor de orientalistici-turcologie cu continut istoric au fost
trasate trei directii de cercetare: studierea caracterului complex al relatilor romano-
otomane in evul mediu si Tn epoca moderna; cercetarea istoriei turcilor otomani si a
statului otoman in intervalul: sec. XIV - inceputul sec. XX, fara ca o delimitare clara
si precisa intre cele doua directii sa se poata realiza; analiza originii, organizarii i
evolutiei re'dy4-lelor (kaza-lelor) otomane de la nordul Dundrii inferioare;
intrepatrunderea si complementaritatea acestora au caracterizat evolutia
preocupérilor istorice de orientalistica-turcologie. In ce priveste a doua directie de
investigatie stiinfifica, se cuvin a fi amintite contributiile de valoare europeana ale lui
Nicolae lorga (G. O. R.) si T. G. Djuvara (Cents projects de partage de la Turquie),
lucrari de referintd timp de peste o jumatate de secol, cu informatii §i concluzii
valabile Tnca si astazi.

In intervalul 1878-1918 unii licentiati romani convingi pe deplin de utilitatea
cercetarilor orientalistice-turcologice pentru istoriografia romaneascd, s-au
specializat n studiul limbilor si civilizatiilor islamice in diferite centre universitare de
traditie ‘(Paris, Cairo, Viena, cu stagii de cercetare si documentare la Leipzig si
Istanbul); Lazar Saineanu, Constantin $aineanu, Gh. Popescu-Ciocanel, Silvestru
Octavian Isopescu, Andrei Antalffy, iar Th. Avr. Aguletti si Nicolae lorga au dus o
continud campanie de popularizare in Roméania a necesitati studilor de
orientalistica-turcologie pentru cunoasterea istoriei relatilor romano-otomane, a
popoarelor din ,lumea otomand” si a formarii de specialigti orientaligti-turcologi.
Totusi, datoritd unor Tmprejurdri obiective nefavorabile, nici unul dintre acesti
specialigti romani Tn orientalistica-turcologie nu a reugit s& obtind infiinfarea unei
catedre universitare de profil iTn Romania si onorarea ei cu o activitate didactico-
stiintificd prestigioasd, desi au existat initiative Tn acest sens (Universitatea din
Bucuresti, anul universitar 1906-1907). Pe de altd parte, numerosi romani sud-
dunareni au absolvit gcoli medii $i superioare cu predare n limba turco-osmana din
Imperiul otoman, desfasurandu-si apoi activitatea in aparatul administrativ otoman,
pe langad consulatele romanesti din statul sultanilor sau pe 1dnga Ministerul roman al
Afacerilor Straine. Cu precise si precizate finalitati politico-strategico-stiintifico-
didactice, istoricul per excellentiam al Imperiului otoman, al relatilor romano-
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otomane si al popoarelor balcanice, Nicolae lorga, a infiintat un Institut pentru studiul
Europei Est-Orientale (1913-1914), in care institutie fondatorul a introdus un curs
practic de limba turcd, cu o activitate concreta abia in perioada interbelica.

Mult mai modeste decadt in alte domenii ale orientalisticii-turcologiei,
preocupdrile etnografico-istorice au atras atentia asupra locuitorilor de origine tircica
din Romania, musulmani (turci si tatari) sau crestini ortodocsi (gagauzi), deschizand
si anticipénd un promitdtor camp de cercetare inter- si pluridisciplinard, ce-si va largi
orizontul in perioada interbelica, cand Basarabia §i sudul Dobrogei, unde locuiau
grupuri compacte ale acestor mlnorltétl vor reintra in componenta statului national
unitar roman.

Preocupdrile lexical-lingvistice au fost activitati firesti in spatiul geografico-
istoric romanesc, {inand seama- de vechimea semimilenara a relatilor romano-
otomane si de influentele turco-orientale in limba i cultura romana. Oameni de
cultura si filologi au atras atentia si au studiat aceste elemente si influente orientale
(. H. Radulescuy, G. Baritiu, A. Cihac, B. P. Hasdeu, Lazar $aineanu, Th. Lébel, Gh.
Popescu-Ciocanel), lucrarea de referinta fiind Influenfa onientald asupra limbei gi
culturei roméne(1900), a lui Lazar $aineanu, valoroasa si actuala inca dupa aproape
un secol de la aparitie fara consultarea careia nu se poate elabora un studiu
temeinic i serios in acest domeniu.

Modestele mvestlgatu stiintifice asupra toponlmlel de onglne orientald din
Romania au readus in actualitate denumiri vechi de sute de ani, condamnate
indirect la uitare Tn epoca modernd, si au prefatat studiul unui nou aspect al relatiilor
romano-tircico/orientale: cel reprezentat de toponimie.

Necesitati de ordin practic si didactico-educativ au impus elaborarea unor
manuale pentru studiul limbii turco-osmane, dicfionare si ghidun de conversatie
romano-turce si turco-romane, destinate romanilor si turcilor de pe cele douad maluri
ale Dundrii. Lucrarea clasicd ramane inca si astdzi Gramatica limbei otomane
(1905), elaborata de Adam V. Cotula intr-o maniera originald, comparabild si chiar
superioard la anumite capitolul Gramaticii similare a lui Jean Deny. cea mai
valoroasé gi mai renumita contributie internationala in domeniu.

Au fost studiate, de asemenea, literatura populara si folclorul turco-tatar din
Dobrogea si din Peninsula Balcanic3, realizadndu-se traduceri in limba romana ale
unor proverbe, zicatori, anecdote turco-orientale. Mai mentionez: abordarea
comparatistd a unor reprezentatii populare romano-orientale de carnaval (jocul
papusilor, teatrul de marionete si/sau de umbre turc), debutul actiunii de culegere de
folclor turco-tatar din Dobrogea. Anton Pann a fost primul traducator european
(1853) al celebrelor anecdote ale lui Nasr ed-Din Hoca (in limba romana).

Activitatea stiinfifica din perioada interbelica a orientaligtilor-turcologi formati
si/sau afirmati ca oameni de stintd in perioada antebelicd s-a caracterizat prin
diversitatea evolutiilor. Nicoale lorga a continuat sa studieze istoria Imperiului
otoman si a relatiilor romano-otomane, completadnd, prin contributii de mai mica
Intindere, masiva G. O. R. (1908-1913), dar nereusind elaboreze si sa editeze o
noua editie, revizuitd gi augmentata, a celebrei sinteze. Lazar Sdineanu s-a stabilit
In 1901 in Franta i nu s-a mai preocupat apoi de continuarea cercetarilor referitoare
la influenta orientala $i nu a mai elaborat si publicat o noua editie a operei sale din
1900. Fratele sau, Constantin Sdineanu, a fost nevoit, obiectiv, s renunte la o
carierd orientalistica-turcologicd inca inainte de 1914, pentru care avea totusi
pregatirea necesara de specialitate. Gh. Popescu-Ciocdnel nu a mai scris i publicat
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nimic pana la moartea sa prematura (1929). Andrey Antalffy a redactat cele mai
importante contributii ale sale in deceniile interbelice.

In perioada 1878-1918 in istoriografia romaneasca s-au manifestat deci reale
preocupdri de orientalistica-turcologie in diferite directii de cercetare, cu valoare,
importantad si intindere inegale. Preocuparile romanesti au fost reprezentate in
cadrul preocupdrilor internationale in domeniu de Nicolae lorga (G.0.R./1908-1913),
T. G. Djuvara (Cents projects de partage de la Turquie/1914), Lazar $Saineanu
(Influenta orientald asupra limbei gi culturei romé&ne/1900), Adam V. Cotula
(Gramatica limbei otomane/1905) si de Anton Pann (N&dzdrdvaniile lui Nastratin
Hogea / traducere in limba romana - 1853).

Preocupérile romanesti de onientalistica-turcologie au incercat si au reusit, in
general, sa se situeze la nivelul celor intemationale in domeniu, unele dintre ele
depdsind chiar cu succes acest prag valoric: N. lorga cu G.O.R.. Contributiile
romanesti au reprezentat, in majoritate, reflectarea in istoriografia nationald a
directiilor si tendintelor tematice de cercetare in domeniu pe plan intemational. O
laudabila exceptie trebuie insa subliniata: inifiativa personald a lui N. lorga de a
elabora G.O.R., materializatd abia in cadrul colecfiei germane .Geschichte der
europdischen Staaten”, coordonatd de A. H. L. Heeren, F. A. Likert, W. von
Giesebrecht si de K. Lamprecht. Preocuparile autohtone nu se puteau situa in afara
procesului firesc §i obiectiv de dezvoltare a preocupdrilor intemationale de
-orientalistica-turcologie. Influentele si interferentele reciproce, realitati obiective si
necesare in cadrul procesului general, pe plan mondial, de afirmare si impunere a
istoriei ca stiinta, au fost benefice ambelor parii.

Istoria istoriografiei romane in perioada 1878-1918 nu se poate scrie fara a
analiza contributiile romanesti de orientalistica-turcologie, fara a preciza rolul si locul
acestora n dezvoltarea generald a fenomenului istoriografic national. Preocuparile
roméanesti in domeniu au reprezentat una din cele mai interesante i mai incitante
pagini ale istoriografiei romanesti, o0 dovada a deschiderii spiritului romanesc catre
universalitate, o incercare de stabilire si clarificare a locului si rolului roméanilor in
istoria universald, o manifestare concreta a implinirii nationalului prin universal i a
universalului prin national. Orice sintezd a evolutiei istoriografiei romanesti in
perioada anterior amintitd, ce ignora analiza si inglobarea preocuparilor de
onientalistica-turcologie in cadrul general, se dovedeste a fi unilaterala si incompleta.

Cum, de altfel, nu se poate scrie istoria orientalisticii-turcologiei mondiale in
aceeasi perioada fara a insista asupra preocupdrilor roménesti in domeniu, fara a
preciza locul si rolul acestdra in evolutia si dezvoltarea generala a anterior
amintitelor manifestari istoriografice. In fapt, orientalistica-turcologia mondiala este
suma diferitelor preocupari nationale in acest domeniu istoric, cu influentele si
interferen{ele reciproce respective. lar preocuparile roméanesti si-au adus contribufia
lor, mai mult sau mai putin semnificativa, dar nu de neglijat si/sau de ironizat, la
individualizarea acestei ramuri si discipline istorice.
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“A”
‘AARMS.I"
‘AB."

*AD."
“‘AGA"
‘AGNT."

“A.L.E.S.E.E. Bulletin”:
“‘ALLAX.L",

“A.LLN.C."
“ALLX.L"

‘ALR."
“An.D.”
ANR,DAICB.

ANR., D.J..
AN.R., DMB.
“A.0."

“AR."

ar.

“AS.Q"
“A.S.U.LL"
“AUB.L"
“AZ.G"
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B.AR.
“‘B.C.IR"
“‘B.C.M.I"
B.C.U.l.
“B..E.E.S.0."

“B.OR"
“B.S.GR"
“B.S.NR"
‘B.Z2"

C.
“CEMOM.T.L"

“C.l."
“‘C.L”
“C.L.S.O"

ACTA MOLDAVIAE SEPTENTRIONALIS

Abrevieri

: "Arabica”, Leiden;

. “Analele Academiei Romane. Memoriile Secitiunii Istorice”, Bucuresti;
: “Analele Briilei”, Briila;

: "Arhiva Dobrogei”, Constanta—Bucuresti;

. "Anuar de Geografie si Antropologie”, Bucuresti;

: “Archiv far Geschichte der Naturwissenschaften und der Technik®,

Leipzig;
“Association Internationale d'Etudes Sud-Est Européen. Builetin”,
Bucarest;

: “Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie «A. D. Xenopol» din lasi,

1964-1989, lasi,

: “Anuarul Institutului de Istorie Nationali din Cluj", Cluj;
: “Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie «A. D. Xenopol» din lasi,

1990..., lasi;

: “Arhiva Istorica a Romaniei®, Bucuresti;
: “Analele Dobrogei”, Constanta—Cernauti;
: Arhivele Nationale ale Roma4niei, Directia Arhivelor Istorice Centrale,

Bucuresti;

. Arhivele Nationale ale Romaniei, Directia Judeteani lasi;

. Arhivele Nationale ale Romaniei, Directia Municipiului Bucuresti;

. “Archiv Orientalni”, Praga;

. “Arhiva Romaneasca“, Bucuresti;

. arab;

: “Arab Studies Quarterly”, U.S.A.;

. “Analele Stiinifice ale Universitatii «Al. I. Cuza» - lasi. Istorie”, lasi;
. “Analele Universitatii din Bucuresti. Istorie”, Bucuresti;

. “Armee—Zeitung Jildirim", Damasc;

. “Balcania”, Bucuresti;

. Biblioteca Academiei Romane, Bucuresti;

: “Buletinul Comisiunii Istorice a Romaniei”, Bucuresti;

: “Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice”, Bucuresti;

. Biblioteca Centrali Universitara— lasi;

: “Bulletin de [Ilnstitut pour PEtude de I'Europe Sud-Orientale”,

Bucarest;

. “Biserica Ortodoxd Roméana”, Bucuresti;

: “Buletinul Societatii Geografice Romane”, Bucuresti;

: “Buletinul Societatii Numismatice Romane”, Bucuresti;
: “Byzantinische Zeitschrift”, Leipzig;

. circa...;
: “Cahiers des Etudes sur la Mediteranée Orientale et le Monde Turco-

Iranien”, Paris;

: “Cerectari Istorice. Revista de istorie romaneasca”, lasi;
: “Convorbiri Literare”, lasi-Bucuresti;
: “Caietele Laboratorului de Studii Otomane”, Bucuresti;
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d.
‘D.AZ"
‘D.R"
‘D.RG"

e.c.
EIS.LA.
E.S.E.
ESS.
i

“Euph.”

m./mem.

“Ma’
MAS.
“MD.TV"

: dosar (arhivistic);

: “Deutsche Alilgemeine Zeitung", Berlin;

: “Dacoromania®, Cluj;

. “Deutsche Rundschau fur Geographie”, Wien-Leipzig;

. era crestina;

: Enciclopedia Italiana di Scienze, Lettere ed Arte, Roma,;

. Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti;

. Encyclopedia of the Social Sciences, New York;

. “Die Erde”, illustriete Monatsschrift fur Lander und Volkerkunde,

Weltverkehr und Kulturpolitik, Dresden;

: “Euphoron”, Zeitschrift fur Literaturgeschichte, Wien und Leipzig;

: fila;

. fard an;

: fascicola/fascicolele;

. filele;

: “Forschungen und Fortschritte”, Berlin;

: Facultatea de Litere si Filosofie din Bucuresti;
: Facultatea de Litere si Filosofie din lasi;

: “Frankfurter Zeitung”, Frankfurt am Main;

: “Glasul Bisericii", Bucuresti;

: Hegira (Hicre);

: “Hrisovul”, Bucuresti;

: “Hessische Biographien®, Darmstadt;

: “Hamburgischer Correspondent”, Hamburg;

. Isldm Ansiklopedisi, Istanbul-Ankara;
: “Der Islam", Berlin;

. “Journal Asiatique”, Paris;

: “Jahrbuch der asiatischen Kunst”, Leipzig;

. “Jugoslavija. Jugoslovenski Turizam”, Split, Ill, 1930 ...;
. “Jugoslovenski Turizam®, Split, |-, 1929;

. “Lebensliufe aus Franken”, Minchen und Leipzig;

: memoriul.../memoriile...

. “Morgenblatt”, Zagreb;

. “Al-Mustagbal al-"arabi”, Cairo;

. Ministerul Afacerilor Straine (din Romania), Bucuresti,

. “Mitteilungen der Deutsch—Turkischen Vereinigung”, Berlin;
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M.E.N.
‘M.G.W.J"

“‘M.L”
“MM.S.”
“M.N.N.”
‘M.OG"
“Ms.”
“M.S.O.S.ILAbW.S." :

“M.S.S.I."

n.
“‘N.G.H."
“N.O."
‘NRR"

“0."
‘oM
“O.RPR”
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: Ministerul Educatiei Nationale, Bucuresti;
. “Monatschrift zur Geschichte und Wissenschaft der Judentums”,

Mdinchen;

: “Magazin Istoric”, Bucuresti;

: “Mitropolia Moldovei si Sucevei”, lasi;

: “Munchener Neusten Nachrichten”, Miinchen;

: “Mitteilungen zur Omanischen Geschichte”, Wien—Hannover;
. “Manuscriptum”, Bucuresti;

“Mitteilungen des Seminars fir orientalischen Sprachen. !l.
Abteilungen, Westasiatischen Studien”, Berlin;

: “Memoriile Sectiei de Stiinte Istorice” ale Academiei Romane,

Bucuresti;

. nota;

. “Nachrichten der Giessener Hochschulgessellschaft”, Giessen;
. “Die Neue Orient”, Berlin;

: “Noua Revistda Romana”, Bucuresti;

. “Die Oberpfalz”, Kallminz;
: “Oriente Moderno”, Roma;
. “Ortodoxia. Revista Patriarhiei Romane”, Bucuresti;

. pagina;
. “Przeglad Orientalistyczny”, Warszawa;
. paginile;

. “Revista Arhivelor”, Bucuresti, s.v. si s.n. ;

. “Revista de Istorie”, Bucuresti;

: “Revue des Etudes Islamiques”, Paris;

: “Revue des Etudes Sud-Est Européen”, Bucarest;

: “Revista Fundatiilor Regale”, Bucuresti;

. “Revue Historique”, Paris;

: “Revue Historique du Sud-Est Européen”, Bucarest;
. “Revista Istorica”, Bucuresti;

: “Revista pentru Istorie, Arheologie si Filologie”, Bucuresti;
. “Revista Istorica Romana”, Bucuresti;

. “Revista de Istorie si Teorie Literara”, Bucuresti;

: roman, romanesc;

: “Revue Roumaine d’Histoire”, Bucarest;

. “Revista degli Studi Orientali”, Roma;

: seria...;
. “Der Sammler”, beletristische Beilage zur “Augsburger

Abendzeitung”, Augsburg;

: “Studii si Articole de Istorie”, Bucuresti;

: “Studia et Acta Orientalia”, Bucarest;

: “Studii 5i Materiale de Istorie Medie”, Bucuresti;
. serie noua...;

. “Sudostforschungen”, Minchen;
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“S.R.dl" : “Studii. Revista de Istorie”, Bucuresti;

“S.T." : “Studii Teologice”, Bucuresti;

S.v. . serie veche...;

subl. . subliniere/sublinieri;

t. © tomul...;

“T." . “Der Tag", Berlin;

tc. ' . turc, turcesc;

“T.MIR" : “Tezauru de Monumente Istorice pentru Romania”, Bucuresti;
“TR" . “Transylvanian Review", Cluj-Napoca;

U.B. . : Universitatea din Bucuresti;

U.B.R. . U.B.~Rectoratul;

(VAR . Universitatea din lasi;

U.ILR. . U.l.-Rectoratul;

"v.B" . “Viata Basarabiei”, Chigindu;

“V.R." . “Viata Romaneasca”, lasi;

vol. . volum/volume;

“W.I" . “Die Welt des Islams”, Berlin;

“ZB” . “Zentralblatt fur Bibliothekswessen”, Leipzig;

“ZDMG” . “Zeitschrift der deutschen morgenlédischen Gesellschaft”, Leipzig;

Considérations sur les préocupations roumaines
d'orientalistique-turcologie entre 1878-1918
(Résumé)

Le nouveau statut politico-juridique international de la Roumanie dés 1877-
1878 - Etat indépendant et souverain — a exigé, d'une maniére objective et
subjective, la reconsideration des relations, sur des multiples plans, avec 'Empire
Ottoman, vu les nouvelles réalités concrétes existentes aprés la fin de la Guerre
pour I''ndépendance du pays. Dans ,le voisinage immédiat” du sud du Danube, ,le
Turc” n'était plus I'ennemi séculaire, politique et culturel-religieux, mais ,l'autre
paisible”, ,le partenaire de dialogue”, qui, sans préjugés ni ressentiments, devait étre
étudié de nouveau, re-connu et compris le mieux possible et plus objectivement;
c'était une dimension et une manifestation mentale et didées nécessaires pour un
nouveau modéle de cohabitation. Cet effort intellectuel était bénéfique aussi pour
une parfaite connaisance et intelligence de notre propre identité roumaine.

Dans ce contexte, les préocupations d'orientalistique-turcologie sont les
résultats normaux de l'interrogation intellectuelle dont on a parlé; elles font partie du
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procés complexe d'évolution et de développement de I'historiographie roumaine
entre 1878-1918. Plusieurs directions se sont mises en évidence: la découverte, la
traduction et la publication des documentes et des chroniques turc-ottomans relatifs
au passé historique des Roumains, des Ottomans et d'autres peuples du Sud-Est de
I'Europe a I'époqge médiévale et moderne; des recherches historiques proprement
dites; des préoccupations voulant avoir les buts institutionnels et didactiques; des
recherches ethnographiques et historiques; des préoccupations lexicales et
linguistiques; I'étude de la toponymie roumaine d'origine ,orientale”; I'éboration des
manuels, des guides de conversation et des dictionnaires nécessaires a l'acquisition
de la langue turque-ottomane; I'é¢tude de la litterature et du folklore turcs et tatars de
Dobrogea et de la Péninsule Balcanique.

Les archivistes, les traducteurs et les éditeurs de documents, les historiens,
les diplomates etc., ont introduit dans le circuit historiographique roumain et
européan quelques centaines d'actes ottomans de différentes catégories, actes
découverts et pris des archives, des bibliothéques, des dépots etc., des Etats de
I'Ouest et du Centre de I'Europe ainsi que pour la premiére fois, des institutions ou
les traductions directes en roumain car il n'y avait pas encore de philologues et
d'historiens capables de les faire. La publication des fragments des chroniques
relatives au méme espace géographique et historique ont eu a la base des
documents rédigés dans des langues européennes des manuscrits ottomans.

On a tracé trois directions de recherche dans le cadre des préoccupations
d'orientalistique-turcologie: I'étude du caractére complexe des relations roumaino-
turques au Moyen-Age et a I'époque moderne; la recherche de I'histoire des Turcs
ottomane et de I'Etat ottoman dans l'intervalle: XIV-e siécle — début du XX-e siécle,
sans une limite claire entre les deux directions; l'analyse de l'origine, de
l'organisation et de I'évolution des kazds ottomans du nord du Danube inférieur.
Leur interpénétration et leur complémentarité ont caractérisé [I'évolution des
préoccupations historiques. En ce qui concerne cette deuxiéme direction il faut
rappeler les contributions de valeur européenne de Nicolae lorga (G.O.R.) et de
T.G. Djuvara (Cents projets de partage de la Turquie), ouvrages actuels
aujourd'hui encore.

Entre 1878-1918 certains intellectuels roumains convaincus par I'utilité de
ces recherches pour l'historiographie roumaine se sont spécialisés dans I'étude des
langues et des civilisations islamiques a Paris, Caire, Vienne, Leipzig et Istanbul.
Lazar Saineanu, Constantin Saineanu, Gh. Popescu-Ciocanel, S. O. Isopescuy,
Andrei Antalffy, Th. Avr. Aguletti et N. lorga ont introduit en Roumanie l'idée de la
nécéssité des études d'orientalistique-turcologie pour connaitre ['histoire des
relations roumaino-turques des peuples du ,monde ottoman” et pour former des
spécialistes dans ce domaine. -

L'historien per excellentiam de I'Empire ottoman, I'orientaliste sui - generis
N. lorga, a mis les bases d'un Institut pour I'Etude de I'Europe Est-Orientale (1913-
1914), ou il a introduit un cours pratique de fangue turque.

Beaucoup plus modestes, les préoccupations ethnographico-historiques ont
attiré I'attention sur les habitants d'origine turque de Roumanie, musulmans (Turcs
et Tatars) ou sur les chrétiens orthodoxes (gagaouzes), on a ouvert la voie a la
recherche inter- et pluridisciplinaire qui deviendra plus importante pendant I'entre
deux guerres, quand la Dobrogea et la Bassarabie entreront dans I'espace roumain.
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Les préocupations lexico-linguistiques ont été importantes: I. H. Radulescuy,
G. Baritiu, A. Cihac, B. P. Hagdeu, Lazar $aineanu, Th. L&bel, Gh. Popescu-
Ciocdnel ont étudié les éléments et les influences orientales dans la culture et la
langue roumaine: Influenga orientald asupra limbei gi culturei rom&ne (1900) de
L. Saineanu est le livre le plus important, valable aujourd'hui encore.

Les modestes investigations scientifiques sur la toponymie d'origine orientale
de Roumanie ont remis en actualité des noms vieux depuis des centaines d'années
et ont mis les bases de l'é¢tude d'un nouveau aspect des relations roumaino-
turques/orientales: /a toponymie.

Des besoins d'ordre pratique et didactico-éducatif ont exigé I'élaboration des
manuels pour I'étude de la langue turco-osmane, des dictionnaires et des guides de
conversation destinés aux Roumains et aux Turcs des deux cbtés du Danube.
Gramatica limbei roméne (1905) écnte par Adam V. Cotula est supérieure, de certains
points de vue, a celle de Jean Deny (Grammaire de la langue turque. Dialecte
osmanlis, Paris, 1921).

On a aussi étudié la littérature populaire et le folklore turco-tatar de Dobrogea
et de la Péninsule Balkanique; on a traduit en roumain des proverbes, des
anecdotes turco-orientales; on a abordé d'une maniére comparative des
représentations populaires roumaino-orientales de carnaval (le jeu des poupées, le
théatre des marionnettes et/ou celui d'ombre turc), on a commencé a recueillir le
folklore turco-tatar de Dobrogea. Anton Pann a été le premier traducteur européen
(1853) des célébres anecdotes de Nasr ed-Din Hoca (Nastratin Hogea - en
roumain).

Entre 1878-1918, dans [l'historiographie roumaine se sont manifestées de
réelles préoccupations d'orientalistique-turcologie dans divers domaines, a valeur,
importance et grandeur inégales.

En général, ces préoccupations ont essayé et ont réussi se situer au niveau
international du domaine, N. lorga avec son G.0.R. dépassant ce niveau.

On ne peut pas écrire I'histoire de I'historiographie roumaine pour 1878-1918
sans analyser les contributions roumaines d'orientalistique-tucologie, sans préciser
leur réle et leur place dans le développement général du phénoméne
historiographique national.

De la méme maniére on ne peut pas écrire I'histoire de l'orientalistique-
turcologie mondiale pour la méme période sans insister sur les préoccupations
roumaines dans ce domaine, sans préciser leur place et leur réle dans I'évolution et
le développement général des manifestations historiographiques déja évoquées.
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