VENUS DE ZAUAN
DESPRE CREDINTELE $I PRACTICILE MAGICO-RELIGIOASE

(Partea I-a)

1. DESPRE VENUS DE ZAUAN

Eva Lako (1977) in primul numar al acestei reviste publicd o serie de piese de
cult din asezarea neolitici de la Zauan. In numerele urmitoare (LAKO 1978, 13,
VII/1—4; 1981, XXVII 8—10; XXVIII/2—4) aminteste vechile piese la care adauga
altele noi, Seria descoperirilor de cult de la Ziuan se completeaza cu alte piese
(LAZAROVICI 1980, 17—20, 22; 4/2—3, 11).

Eva Laké definea statueta pastratd intreagd ca ,,Venus* de la Ziuan (LAKO
1977, 42—43, 2/1—4; LAZAROVICI — LAKO 1981, 26). Atributul de Venus definea
doua notiuni: una de zeitd, altul de frumusete, date fiind atributiile zeifei. Impresia
pe care figurina o degaji, prin maiestria artistului, este de echilibru si frumusete
— maij ales daci comparam aceasti figurinid cu plastica neoliticului timpuriu (BA-
DER 1968; PETRESCU—DIMBOVITA 1977, 73, fig. 8; 1958, 66; LAZAROVICI 1969
si urm.; COMSA 1978, 31-—32 s.a.) care este sidrdcdcioasd si stilizata.

Marea aseminare dintre figurine, care se intinde pe spatii foarte mari, se
datorcazi, in principal, la doud cauze: 1) figurinele reprezintd un simbol, o idee,
adesea cu strict caracter hieratic, din care cauza stilizarea respectd anumite ca-
noane; 2) aparitia figurinelor este asociatd cu alte elemente care demonstreazi,
odati in plus, existenta unui nou impuls sudic cu evoluiii locale, rupt fiind de
feriomenele care i-au dat nastere, pastrind multe afinitati.

,venus* este un atribut aplicat si altor figurine, toate au fost cu scopul de
a defini cele doua atribute mai sus pomenite: frumusete si echilibru, fie prin
ornament, fie prin dimensiuni amintind de idolii zeitdtilor din lumea anticd. Ter-
menul si ideea au pornit de la ,Venus® de Willendorf, Austria. Pentru cultura
Staréevo—Cris, din care civilizatie face parte si Venus de la Ziuan, acest termen
s-a aplicat unor vase antropomorfe, unele monumentale, de la Gorzsa (GAZDA-
PUSZTAY 1957, 3—12, 1/1, 1I/1, fig. 1; KALICZ 1970, 80, pl. 2; TITOV 1980, 103,
31/1), Szentes (GAZDAPUSZTAY 1957, 12), Rékoczifalva (GAZDAPUSZTAY 1957, 12,
KALICZ 1970, 80, pl. 4; TITOV 1980, 103, 51/3), Ocséd (KUTZIAN 1944, X11/10a-b;
KALICZ 1970 80, pl. 3; TITOV 1980, 103, 51/2) precum si altor idoli din cultura
Star¢evo—Cris sau mai departe spre sud (GARASANIN, D. 1954, 158).

Vasele antropomorfe sint mai numeroase dar nu intotdeauna s-au pdistrat in
intregime, De la asemenea piese amintim descoperiri pe teritoriul tirii la:
Ostrovu Golu (fig. 2/9) (LAZAROVICI 1979, X/A 27), Homorodu de Sus, din si-
paturile lui T. Bader (LAZAROVICI 1985,- 9/7a-b), Nagykori (RACZKY 1980, 18,
10/7) si poate altele. Aceste vase, in special cele care s-au pastrat intregi, redau
In mod evident o figurd umand, deobicei o figurind feminina. Stilizarea corpului,
a picioarelor, redarea feselor sau fetei (KALICZ 1970, pl. 2-—3), este realizatd in
maniera In care sint stilizate figurinele culturii Staréevo—Cris, cele cu steatopigie,
din intreaga arie a marelui complex sau a grupelor inrudite: vezi Roske-Ludvdr
(NANDRIS 1968, fig. 70), Méhtelek (KALICZ—-MAKKAY 1974, 19, fig. 9 si coperta;
1976 7/1, 3—4; KALICZ 1980, 104, 1/3; 1983, 5/3), Medina (KALICZ—MAKKAY 1972,
21, 111/10), alte piese, fragmentare au fost descoperite la Gradinile (nivel Staréevo—
Cris IIIB n.n.; NICA 1981, 36, 5/3). Dupa forma lor se pare ca aceste vase au avut
un rol cultic. Alte forme, mai stilizate, acele vase tip bute, cu patru toarte, asi-
metrice, potrivite pentru a fi purtate pe spate, ceea ce presupune si un rol func-
tional bine definit (pentru transportarea lichidelor sau a unor provizii) au totusi
o formd antropomorfi (fig. 2/6). Acestea se aseamdnd cu vasele antropomorfe ‘acele
Venus, mai sus pomenite, unele fiind descoperite in complexe cultice (KALICZ—
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RACZKY 1982, 333, 5/1). Exemplarul descoperit la Besenova Veche (azi Dudestii
Vechi: KURZIAN 1944, 25/6a—b: LAZAROVICI 1984, faza I1IB, 8/20) prin redarea
ombilicului confirmi forma sa antropomorfd. Asemenea vase se intilnese adesea in
descoperirile din Ungaria 1a Kotocpart-Vata, Szegvar, Sovénihaza, Okécske, Szolnok-
Szanda (KUZTIAN 1944, 25/2--3, 3/4, 1/1, 11/1, 13/15; KALICZ—RACZKY 1982, 333,
5/12). Unele exemplare au cite patru picioruse mici (KUR7IAN 1944, 25/4), “Szolnok-
qzanda si Becsehely (KALICZ 1980, 108, 5/10; 1983, 107, 9/10; KALICZ—RACZKY
1982, 5/1—2). Acesta din urma este atribuit grupu.lui Staréevo din Transdanubia
(KALICZ 1983, 100, 4/8, 107), deoarece acolo existd si o ceramicd pictatd si barbo-
tind spre deosebire de cele din zona Tisei care mai sint atribute unui ,,grup Koros
(opinie ce trebuie revizuita in sensul ideilor promovate de céitre P. Raczky (vezi
RACZKY 1983).

Dupd informatiile noastre asemecnca vase sint cunoscute doar in fa7o]o tirzii
ale culturii Staréevo-Cris. Rolul lor cultic este precizat de zeci de exemplare de-
puse cu si ca ofrande in sanctuarul neolitic de la Madjare, 1ingad Skoplie (mate-
riale inedite in Muzeul din Skoplie) asociute cu alte materiale care se incadreaza in
fazele tirzii ale culturii Staréevo-Cris, 111B dupd cronologia noastri.

Stilizarea idolilor, redarca fetei pe vasele antropomorfe de mai sus este rea-
lizatd Intr-o manierd unitard, in chip hieratic, o adevirati mascd cu anumite tra-
sdturi distincte (pentru analogii la fete vezi LAZAROVICI 1977, 17—20 si notcle)
idee care se observd si la redarea fetei la idoli. (fig. 2/5, 7—8, 10).

Ca aceste figurine sint idoli si nu simple obiecte plastice, cd ele imita forma
unor statui monumentale sau de mari dimensiuni, unele descoperite in sanctuare
sau in vecinitatea lor o dovedesc cu prisosintd idoli monumentali cunoscuti in di-
ferite zone la: Madjare (idoli uriasi cu capul triunghiular perforat de jos in sus,
inedit) in cultura Staréevo-Cris IIIB; la idolul triunghiular monumental de la Ko-
kénydomb, Ungaria, din vremea culturii Tisa (KALICZ—RACZKY 1987, 24, fig. 12).
Figurine cu masca triunghiulari sint foarte des raspindite in cultura Staréevo-Cris
la Suplac-Lapis: IGNAT 1978, 25, VIII/2—3; Ostrovu Golu si Gornea: LAZAROVICI
1975, 5/3,.5; 1976, 5/3, 5; Staréevo: SREJOVIC 1968, XX, fig. 8; Tinca-Ripa: DU-
MITRASCU 1972, 1/2; LAZAROVICI 1980, 4/8; Homorod: BADER 1968, 2/5, 3:
Perieni: PETRESCU—DIMBOVITA 1958, 66; Méhtelek: KALICZ—MAKKAY 1982,
82; D. Branjevina: KARMANSKI 1968, 50, XVII 1 — bordei 9). In cultura Vinéa
redarea triunghiulari a fetei este o caracteristici a plasticii din Banat si Tran-
silvania in fazele timpurii: (LAZAROVICI 1977, 65/4; 1979, XX/A 4, B 1—4 pen-
tru alte descoperiri vezi in cele doud lucriri analogiile plasticii).

Redarea fetei la aceste figurine, detaliile ei: felul de redarea ochilor, nasului
sint realizate stilizat, hieratic dupd cum rezultd din analogiile de mai jos: Ziauan:
LAKO 1978, 42, 2/1—2; Suplac: IGNAT 1978, VI11/3; Homorod: BADER 1968, 2[5; 3;
Tinca-Ripa: DUMITRASCU 1972, 1/2 LAZAROVICI 1980, 4/8; Trestiana: POPUSOI
1980, 127, 18/6; Gradinile, gr. 1, inedit, inf. M. Nica; Ostrovu Golu: LAZAROVICI
1969, 18—19, 10/13—14; Besenova V.: Ibidem, 10/1—2; Szolnok-Szanda: KALICZ—
MAKKAY 1976, 8/3—4; Lanycsék: KALICZ 1978, 1/2—3 dispusi pe margini de altar:
Donja Branjevina: KARMANSKI 1968, 63, 111/2, (fig. 2/4, 7—8, 10).

Caracterul hieratic al figurinelor, redarea lor dupd un anumit canon o dove-
deste si un alt tip de figurind descoperit la Ziuan: figurine de formd prismaticd,
cu putine analogii identice, dar cu multe aseminidtoare, asupra cdrora am insistat
adesea a le gdsi analogii Staréevo-Cris tirzii (fig. 2/5, 8), in cele mai ‘timpurii ma-
nifestdri ale culturii Vinca, faza A: LAZAROVICI 1969, 10/5; 1975, 4/2; 1976, 4/2;
1979, X/A7T—8; Gornea: LAZAROVICI 1970, 481, 10; Oszentivan VIII: BANNER—
PARDUCZ 1948, 26, fig. 4). In zonele de nord si centrale ale Tisei asemenea piese
apar la: Méhtelek (KALICZ—MAKKAY 1974, 21, fig. 11-—12) care dupa parerea
noastra sint tirzii (LAZAROVICT 1980, 22, 4/4), din faza 11IB a culturii Staréevo-Cris.
O piesd asemaéanatoare apare in zonele de vest ale Bulgariei pe Valea Strumei la
Galibnik (PAVUK-—COHADJIEV 1984, 213, 16/—3), datind dupa pdarerea noastra,
tot din faza Stardevo-Cris IIIB. In zonele centrale ale Tisei apar la Sajol-Csikpdrt
(RACZKY 1980, 10, 8/4). Forma este cunoscuta si ceva mai timpuriu, la: Circea, in
gr. I1 cu materiale de fazid IIA/IIB sau poate mai tirziu, materialele nefiind.sufi-
cient analizate (NICA 1977, 28, 4/2—12/2), Gradinile (NICA 1981, 5", 36 si-Gura
Baciului (VLASSA 1972, 180 3/5).
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La unii idoli doar partea superioara si gitul sint prismatici, partea inferioara
nu se cunoasie sau.are o alti forma. Unele exemplare au fost montate pe altare
de ofrandd cum sint cei de la Vinkovei si D. Branjevina (inedit si- DIMITRIJEVIC
1979, XIIf2), Lanycsok (KALICZ 1978, 1/2 3a; 1983, 104, 7/8 sau cei de la Sajol-
Felséfold (RACZKY 1980, 6—8, fig. 1—2), Suplac (IGNAT 1978, 25, VIII/3);, Sajol-
Csikpart (RACZKY 1980, 10, 10/2), Szolnok-Szanda (KALICZ—RACZY 1982, 337,
9/1a—Db). '

Din cele de mai sus se desprind citeva idei: 1) In spatiul balcanic existd o
mare unitate culturald reflectatd si in cultura spirituald; 2) cu toatd distanta de
sute de kilometri Intre descoperiri sint respectate anumite canoane dupa care se
modelecazd idolii si vasele antropomorfe de unde rezulti o iconografie de cult; 3) la
anumite orizonturi cronologice — dupa exeniplul analogiilor de la Zduan in faza
I1IIB a culturii Starevo-Cris — intreg spatiul balcanic si zonele carpato-duna-
rene sint afectate de catre fenomene sudice cunoscute sub termenul de chalcoliticul
balcano-anatolian caracterizat, in principal, de o anumitd evolutie a culturii Star-
¢evo-Cris, determinatd de cultura Vindéa si grupele cu ceramica pictatd policrom
(asociate si cu alte caracteristici); 4) o serie de comunitati din regiunea dunarcana
(atit sud-dundreand cit si nord-dundreand, in regiunea Dundrii mijlocii) sint diz-
locate de la locul lor de noul val. In zonele de care ne ocupdm, in nord-vestul
Romaniei si in spre vest pind la Tisa, sint descoperirile de la Zauan, Suplac, Fu-
ghiu, Tinca Ripa s.a.; cele de la Méehtelek, Szanda, Sajol, Nagykori, Kdotelek s.a.
si cele din Transdanubia de la Lanycsok, Balatonsepezd, Réviulép, Zalavar s.a.
(KALICZ 1978; 1980, 1980a) ce stau la baza liniarului timpuriu din acele’ zone, la
grupele liniare din zona Alféd (atit in sud cit si in nord).

Aceste obiecte cit si altele asupra carora nu insistdm sau altele pe care mai
jos le prezentam au fost folosite in practicile magico-religioase.

2. PINTADERELE (fig. 1/6).

Doua pintadere descoperite la Ziduan, ambele cu motive in zig-zag, una de
forma piciorului uman (LAKO 1978, VI/1—2; 1981, 27/9—10) au numeroase analogii,
atit dupd formd cit si dupd motivul din sigiliu (MAKKAY 1984, cat 283, pl. V/10;
analogii In catalogul sdu la nr. 12, 37, 76, 94, 119, 272), doar ca motive (Ibidem cat.
53, 79, 89, 124, 125, 165, 167, 279 si 304) sau doar formele (Ibidem cat. 54).

Cel] de-al doilea exemplar are forma piciorului uman (MAKKAY 1984, cat. 89,
173, 235; LAZAROVICI 7/2). Aceste piese slujeau fie la decorarea ceramicii, imbra-
camintii cit si la tatuaje (BERCIU 1961, 32). Tatuarea este un obicei practicat la di-
ferite populatii primitive, maérturii fiind analogiile etnografice de la sfirsitul se-
colului trecut (MIKLUHO—MAKLAY 1973—1877, (1959), p. 90, 212, 242, 407: noteaza
despre vopsirea corpului sau a fefei, In jurnal, in zilele de 20 mai 1874, 12 iunie
1876, 23 ianuarie 1874). Faptul cad motivele sint standardizate iar forma sigililor re-
prezintd simboluri le conferd un caracter cultic. Decorarea ceramicii cu asemenea
motive: ca ex. motivul de la Perieni (PETRESCU—DIMBOVITA 1957, 73, /1, 15;
MILOJCIC 1964, 6/3; LAZAROVICI 1971, 7/7;, DUMITRESCU 1974, 488/3; MAKKAY
1984, 43, B/1, cat. 183) are un caracter specific pentru ceramica pictatd sau
pentru ornamentele lustruite de la Let (ZAHARIA 1974, 5/1—2, 15, 11/7, 15, 12/10,
13, 13/10, VLASSA, 1966, 5/15—17), Valea Lupului, Perieni, Iacobeni, G. Tuzla, Ze-
lenikovo s.a., statiuni incadrate in fazele IIIB—IVB ale culturii Staréevo-Cris, de
cind dateazd si descoperirile de la Ziuan (LAZAROVICI—LAKO 1981; LAZARO-
VICI 1979, 50—53; 1981).

3. ALTARUL DE LA ZAUAN.

Are o forméd ce nu este prea des intilnitd. Un exemplar asemindtor este cu-
noscut la Cristurul Sirb (KUTZIAN 1944, 36/4) si Szentes- Nagyjakcsorpart (KUT-
ZIAN 1944, 34/15). Multe dintre aceste ,altdrase“ aveau un rol functional, acela de
limpi. Faptul insa ca Iin el se ardeau grasimi, forma lor ea la unele altare monu-

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



26 Gh. Lazarovici

mentale, impodobirea lor cu {figuri animaliere, antropomorfe sau combinate, exis-
tenta unor ,,ochi“ pe picioarele altarelor (vezi mai jos analogiile citate la Parta
pentru asemenea ochi), existenta unor altare monumentale de aceastd forma la Mad-
jare si in alte parti, subliniazd rolul lor cultic, de ofrande sau de sacrificii.

4. MACHETA DE ALTAR (?) (fig. 2/1).

Piesi de formi prismaticd, lucratd dintr-o pastd uzuala, rdu netezitd, cu ames-
tec organic in pastd, de culoare galbui-cdrdmizie cu o perforatie verticald, taieturi
pe fetele laterale, cu perforatii orizontale are pe partea din fatd niste motive
care redau stilizat o figurd umand, prin incizii late, poate chiar excizii (ineditd,
fisda E. Laké pentru catalogul expozitici PLLASTICA NEOENEOLITICA IN ROMA-
NIA).

Piesa arc cele mai apropiate analogii, ca formd si dimensiuni, la Otzaki Ma-
gula in Thessalia (in suprafata IV din santul de acolo, din care motive nu i se cu-
noaste pozitia stratigrafici HAUPTMANN 1981, 253, 36/3; fig. 2 anexa I/E 5). Orna-
mentele incizate de acolo sugereaza o {figurd umand asa cum adesea sint schema-
tizate in neoliticul mijlociu. (fig. 2/4).

Pentru forma piesei cele mai bune analogii sint in plansele din manuscrisul Zso-
fiei Torma (fig. 78/10—MIT) care sint macheta clard a unor altare, Piesele de la
Zauan si Otzaki Magula ar putea simboliza tocmai un model, o machetd de altar.
De altiel, Z. Torma intr-un interesant studiu de analize etnografice, etnologice,
etnoarheologice (TORMA 1894, pl. 11/21, 28, p. 64, pl. VIII/106) prezintd citeva mo-
dele asemanatoare. Chiar dacid analogiile sale sint discutabile, chiar dacdi asemana-
rile pot fi intimplédtoare, convergente, ideea trebuie retinutd, asemenca altare apar
si pe cilindri gravati, pe baza unor altare solare sau lunare (Ibidem, 29),

5. VASUL CU DOUA GURIL

Foarte probabil un vas de libatii, cu doud brate intinse pe pintec pornind din-
tre cele doua guri (LAKO 1977, 5/3—4 = 1981, 119, XXVIII/4) este lucrat dintr-o
pasta amestecatd cu pleavd, arsi slab. Reprezentarea miinii, uneori doar palmele
miinilor pentru a sugera forma antropomorfd a vasului sau a unui alt simbol sint
aparitii destul de des intilnite in plastica neoliticd. Cele mai timpurii descoperiri sint
din neoliticul timpuriu de la Lepenski Vir, nivel IlIa (SREJOVIC 1979, XVII1/3b;
1981, 89, cat. 257, fig. 46), Donja Branjevina (KARMANSKI 1979, XLVII/1,3) sau
altele contemporane sau mai tirzii, cum sint cele de la Zelenikovo (GARASANIN —
SPAROVSKA 1976, 90, fig. 7), fard a mai vorbi de numeroasele aplicatii pc vase cu
redarea miinii, redatd din trei sau patru degete (MAKKAY 1971, 55 si urm,, pl. I, fig.
2/1, 1—2, 8—10, 3/2, 4/2) din neoliticul timpuriu, mijlociu si tirziu. DupAd forma sa
vasul cu doud guri are foarte putine analogii directe in perioadele urmdtoare: 1in
cultura Banatului la Parta (MOGA 1964, 295; LAZAROVICI 1972, 1/5—6; 1983a, fig.
13; RADU-RESCH-GERMANN, 1974, XVIIfI; FLORESCU-MICLEA 1980 supraco-
perta),

6. VASUL CONIC-MASCA (fig. 1/3)

Lucrat dintr-o pasti nisipoasd, semifind, asemaindtor ca pasti cu cel de la
Ostrovu Golu, din faza IVB a culturii Staréevo-Cris (LAZAROVICI 1979, I1X'C 4),
precum si cu vasciorul conic, de la Cluj-Stdvilar (fig. 2/13) cu un ornament din li-
nie incizata, caracteristic pentru faza IVB a culturii Staréevo-Cris dar si cu clare
elemente liniare timpurii (KALMAR 1987, fig. 9/14) vasul de la Ziuan are si alte
analogii: Hotarani (NICA 1981, p. 36, fig. 6/2, cultura Vadastra, faza II). Ccle trei
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perferatii de pe vasul de la Z3uan, ca si exemplarul de 1la Hotdrani sugereazi
o mascid umand. Acesta are bune analogii si ca form& in ‘acele piese socotite ca
phalusuri din cultura Cucuteni si din orizonturi contemporane, in Gumelnita (GIM-
BUTAS 1974, 217, cat. 219—225 de la Cucuteni, Vinéa, Lengyel, Tsangli s.a.) pentru
problema vezi si MAKKAY 1971; TULOK 1971).

Prin forma si decor piesa poate fi socotiti un vas de cult, ca si cele de 1la O.
Golu, amintind de acele cornuri ale abundentei ca simboluri ale abundentei,
simmboluri ale vietii, simboluri ale zeilor (DUMITRESCU, 1974, 90, fig. 8—84; SAN-
DARS 1981, 59, 69—70; ELIADE 1981, 47). Vase de forme asemainitoare, unele mu-
laje dupd coarne sau chiar de forma unui corn (DUMITRESCU 1974, 90 si urm.), tot
conice sau in formd de clopot sint cunoscute si mai tirziu In neoliticul si bronzul
timpuriu din Ungaria la Rakamaz, Flizesabony, Szabolcs (MAKKAY 1963, 23, nr.
8—9, pl. 11/2 = 4/5,7—8) sau din epoca cuprului in Transilvania de la Tureni (Fig.
2/2, nivel Tiszapolgar) sau Ciuc Singiorz (fig. 2/2, cultura Ariusd).

7. IDOLII ZOOMORFI.

Doui piese redau o figurid ce poate fi interpretati ca mistret (LAKO 1978,
VI/3=VIL/4; 1981, 118, 27/8) si o piesd ineditd rezultati din sdpaturile din 1980 are
redat pe spinare niste incizii care sugereazid coama unui mistret, Asemenea piese,
imitind porc sau mistret, 1si gdsesc analogii, uneori pina la identitate, mai tirzii, la
Zsaka (ROSKA 1942, 10/2).

Din cele citeva piese de la Ziuan unele au fost gisite in imediata vecinatate,
altele in alte complexe, sau in aceeasi zond a constructiei. La publicarea monogra-
fici a materialului va trebui si se {ini seama de conditiile de descoperire, de locul
si contextul gisirii pieselor. Exemplele de la Ziauan, legaturile largi ale acestor piese,
semnificatia lor, hieratismul cu care sint realizate sint exemple de cum trebuiesc
privite obiectele care contin simboluri, mesaje ale vietii spirituale.

*
* *

In limba romanid prin cuvintul idol este definiti o divinitate pdgina iar con-
cret este descris drept chip, figura, statuie reprezentind o asemenea divinitate, fi-
inta sau lucru care reprezintd obiectul unui cult sau al unei iubiri. Acest sens clar
ne scuteste de alte definitii sau atribute cum de ‘altfel au fost unele incercéri
(BANFFY 1986; 1986a): imaginea si efigia zeului, semnificatia sacrd etc. (explica-
tiile termenului din limba greacd la care trimite si dictionarul romaén). Analizind
figurinele apartinind culturii Staréevo-Cris din Romaénia, asa cum deja au fost cla-
sificate (LARAROVICI 1979, 33—35 si bibl.; 1984, 76—80) recunoastem imaginea, efi-
gia marii zeite mame, careia ii sint inchinate figurinele ex voto de adoratorii divi-
nititii (DUMITRESCU 1974, 21). Cultul acestei divinitdti, reprezentativi pentru popu-
latiile de agricultori, simbolizeaza pdmintul cu roadele sale, de unde si numele pe
care il poartd la diferite populatii sau ale cirei atribute se desprind: marea zeitd
maméi, mama zeilor, mama pamint (DUMITRESCU 1937, 15;1968, 1970, 21 s.a. 31—52;
PICARD 1948, 48;WEIMBERG 1951, 121; KOSVEN 1957, 151-—152; CHILDE 1966.
124; D. GARASANIN 1970, 11; FRAZER 1980, 111, 79—81; ELIADE 1981, 47—48;
SANDARS 1981, 246; BANFFY 1986a, 153—154 s.a.).

Dupa forma lor cele citeva tipuri de figurine se pot clasifica in citeva grupe:
1 cu steatopigie al cérei exemplar mai caracteristic este Venus de Zduan, pistrat
intreg. Gitul alungit al piesei, maniera de redare a fetei si ochilor arati o standar-
dizare hieratici, Steatopigia pronuntatd este un atribut al marii zeite mame, fiind
socotit element de origine sudicd, balcano-anatolian (CSALOG 1955, 21; BERCIU
1946, 36 s.a.) fiind tipul cel mai raspindit in neoliticul timpuriu din Roménia: Ho-
morod (BADER 1968, 382, tip c., fig. 1/5, 2/6; LAZAROVICI 1985, 9/10); Ostrovu Golu
(LAZAROVICI 1969, 18—19, 10/13—14; 1971, 2/12), Cenad (LAZAROVICI 1969,
9/10; 1979, X/A 22), Gradinile (NICA 1981, 36, 5/3), Suceava (URSULESCU 1973, 49;
Poienesti, Let si Perieni (PETRESCU-DIMBOVITA 1957, 8/1—3; URSULESCU 1973,
49; 1982, 82, tipul A). Acest tip este foarte raspindit in Ungaria la Méhtelek, Ko-
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panc-zZsoldos,. —: Vata, Hodmezavdsdrhely-Hamaszdrito, - . Medina, Tiszuag-Topnrt,
Gyoma, Ocsod.s.a, (KUTZIAN- 1944, 43/1—6, 8/1—2, 11/2, 13/5, 7—8; KALICZ-MAK-
KAY 1972, 21,. 1111/10; 1974, 19, fig. 9;.1976, 7/1,"3—4; KALICZ 1980, 104, 1/3; 1983,
5/3; RACZKY 1980, 13, -7/3). Majoritatea: acestor descoperiri se dateaza in.fazele. H1l-——
IV ale culturii Staréevo-Cris. Descoperirile recente, a céiror stratigrafie este mai
clara, contin si alte materiale care se pot data doar in fazele IIIB—IVA ale cul-
turij Staréevo-Cris, ceea cc corespunde momentului in. care chalcoliticul balcano-
anatolian exercitd (prin. acesta intelegem pentru regiunea dunireand doar Vinéa
si-.eeramica policromd). o presiune asupra comunititilor Starcevo-Cris, impingind
procesu]l de neolitizare, in -unele zone, la nord de aria grupului Koéros, contribuind
direct la formarea civilizatiilor - liniare (LAZAROVICI 1981; 1985). In zonele .¢en-
trale ale Tisei cele mai tirzii sint descoperirile de la Kotelek (RACZKY 1983) exista
insa si orizonturi maj vechi,

Idoli prismatici formeaza o altd grupd care snmbohzeazé divinitatea femmma
Stilizarea corpului, o prizmd la Ziuan, arc citeva analogii bune la M¢htelek, Szol-
nok, Szaiol (KALICZ-MAKKAY 1974, 21, fig, 11—12; KALICZ-RAKCZY 1982, 3317,
9/1; RACZKY 1980, 11, fig. 5, 10/2), descoperiri din faza IIIB/IVA a culturii Star-
gevo- -Cris precum si cele de la Galabnik (PAVUK-CHOHADJIEV 1984, 218, 16f2—3),
D. Branjevina, Vinkovici-Trznica (DIMITRIJEVIC 1979, XLI1/6; ‘(LII/") in nivele
Vinéa A, Ya Gornea si Oszentivan VIII (BANNER- PARDUC/ 1984, 26, fig. 4;
LAZAROVICI 1970, 486, {ig. 10), Acestia au de cele mai multe ori redat sexul prin-
tr-un triunghi (flg. 2J5), (LAZAROVICI 1979, X[A 7—8;, KALICZ-MAKKAY 1974,
fig. 11—12; 1976, 8/1, 4,7). iar uneori sinii (Ibldem 8/2; LA7AROVICI 1970, fig..’10;
LAKO 1978, VII/?) )

Mai sint.si alte categorii de idoli care ar trebui. analizati dar lipsa 101 in
zona de care ne ocupam credem ci depaseste interesul direct. .

Tt

I1. LOCURI DE CULT SI SANCTUARE

Aparitia sanctuarelor in neoliticul aceramic la Cayoni (MELLAART 1975, 53),
Jerichon (Ibidem, 30, 59; ELIADE 1981, 46), poate, Lepenski Vir si altele precum
si cele din mneoliticul timpuriu de la Gatal Huyik (MELLAART 1964; 1975, 45—58,
101, 108; ELIADE 1981, 47) Eridu, Hacilar, Halaf si altele (MELLAART 1965, 171,
116, 157, 166—-—167 121, 138, 143, 219—220, 223) din Orient la care se adaugi cele dm_
sud- estul Europei de la Nea Nicomedeia (RODDEN 1964, 115 {ig. 2; MELLAART
1975, 249; RUTKOWSKI 1986, 156, fig. 206) si Madjare (sapaturl M. Garasanin, si
V. Sanev inf. amabile M. Garaﬁamn in 1982, 1984 Xanthi si vizitd la Skophe 1984)
ambele dm neoliticul timpuriu; este un fenomen timpuriu.

Privind la aceste prime sanctuare, unele au un caracter casnic in vreme ce
altele, cum este cel de la Madjare, apartme intregii sau unei par{i a comunitatii.
In acesta din urma s-au gasit altare si fragmente de statui monumentale. La .cele
casnice s-au gasit figurine sezinde in vecinitate (MELLAART 1975, 30, 59: situatii
similare si in Orient la Garstang, apud Mellaart). Uneori, in sanctuare se gasea
cite o platforma ceva maj inaltd sau o podea cimentatd cum este cea de la Cayénit
(Ibidem, p. 53) pe care s-au gisit urme de singe, dovada unor jertfc animalicre (in-
formatii amabile Mehmed Ozdogan) sau cele de la Eridu, niv. XXVII, 'XVI (MEL-
LAART 1975, 171; dimensiunile de 3X3 sau 7x55 — dimensiuni similare ceclor
de pe Parta — vezi mai jos), Studiindu-le pe cele de la Catal Hivik rezultd cxis-
tenta unor ritualuri foarte precise, obiceiuri si practici, o adevirati mitologic oste
reliefatd pe pereti prin iconografia diverselor sanctuare, problemc asupra c¢irora
vom reveni ¢u exemple concrete,

In multe din ‘sanctuarele din Orient exista obiceiul de a se picta peretii sanc-
tuarului din vecindtatea altarului cum sint situatiile de la Anau (MELLAART
1979, 219—221, fig. 138) cu rosu si alb sau cele de la Yasa Depe, Namazga (I1bldem,
217, 219, 220, fig. 138), cele din cultura Hacilar, din fazele mijlocii si tirzii e Ja
Hacilar, Pessejik Depe. T. Arpachijah, T. Aswad s.a. (MELLAART 1975, 115--116;
BUTKOWSKI 1986, 157) care au un plan mai dezvoltat avind si pronaos, cociice in-
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seamnda:‘o separare a zonei sacre de cea profani, fenomen: cunoscuf si la sanqtuarele
din Egipt (CONSTANTIN -1985, 344). -

In-multe dintre- sanctuare s-au descoper:t 1doh fermmm, amulete phahce de-
get de om din piatrd (Arpachijah), sigilii si.ideli de lut (in.Hacilar. V—IIT), cap de
bou cu -coarne montate.in pereti si -bucranii la: T. Aswad. Murejbet, Ganderep;
Arpachijah Catal Huylik s,a. (Ibidem; PERKINS (1949) 1953, 2/8—9; JARITZ -.1970
i urm;

K Sgnctuarul de ]la Nea Nicomedea, cu o suprdfata de 12 mp "este’ Jmpartlt 1n
3 zone,-la ultima refacere continea: vase, 5 idoli, 2 topoare mari (20 cm), 400 lame
de sllex si o figurind .care reda grav1d1tatea depusa pe o bancd (RODDEN 1964,
115; MELLAART 1975, 249; RUTKOWSK] 1986, 154 si urm., 167, fig. 206).

Aceste. .amdnunte trebu1esc retinute pentru mterpretarea obiectelor.. de - cult
descoperite adesea, a urmadririi pozitiei si asocierii lor, lucru .pe care il poa_te
face vel:mai bine arheologul care a sapat, in: timpul sépéturilor.si dupi. Trebuie
depasit. scepticismul extrem manifestat adesea in legaturd cu obiectele de cult,
pentru identificarea unor ritualuri si ceremonialuri complexe, cum de altfel. re-
comanda si C. Renfrew (RENFREW 1985, 1—2).

1L SANCTUARUL DE LA PARTA

“La str§itu1 campaniei de sipaturi din anul '1980 apireau resturile unei ,,¢o-
loane* (fig.  3/2—2) de lut intre niste darimituri de chirpici impunitoare. La re-
luarea . s3paturilor dm anul 1981, (fig, 3/3—6) in iulie, jeseau la iveali noi ele-
mente ‘arhitectonice. Ceea ce ni se parea atunci a {i o coloana s-a dovedit a fi
un element arhitectonic mai impunitor: baza unei statui monumentale de lut
(flg 4) La numai citeva zile de la reluarea sipiturilor le era ‘clar arheologilor
ci se aflau In fata unei descoperiri importante, marturie stiteau fragmentele de

statui, coloane, vetre de foc, altare si mese de ofrandd, tavi pentru ofrandi, vetre
pentru .ars ofrandele, idoli bust in madarime natural3, capete de tauri cu coarne
incastrate in lut. Constructla impozantd ca, dlmensmm si prezenta elementelor
arhitectonice aradtau clar cd este vorba de o constructle de cult, un sanctuar (LA-
ZAROVICI 1981; 1982; 1987, s.a.).

Contmuate an de an, sapaturile, care la inceput aveau o suprafatd de 100 mp,
au ajurs in momentul de fatd la.o suprafatd de peste 500 mp, (fig. 5—7) lucrarile de
cercetare a substructiilor sanctuarului s-au incheiat in anul 1985, continuind apoi
cercetarea constructiilor Invecinate, Lucrdrile de restaurare si conservare' ince-
pute odatd cu cecetdrile, s-au incheiat in' anul 1987; sanctuarul fiind restaurat si
reconstituit in Muzeul Banatului intr-o incédpere specxala Echipele de restaura-
tori de la Muzeul Banatului, formate din Ipan Davitoiu, Adrian Fota si Rizvan
Givan, cu concursul unor specxahqtl din tara: C. Lalutiu, I. Muntiu, I. Budiléanu
de la Bucurestl Brasov si Sibiu, de la laboratoarele zonale (DAVITOIU——FOTA—
GAVAN 1985), au incheiat lucrarile de restaurare si conservare, graficienii de la
Muzetl ‘Banatului au realizat grafica dupd schitele si tematica arheologilor.

“Sanctuarul se gdsea In zona centrald a statiunii, exact la Jumatatea a\m
nord-sud. Sanctuarul a fost ridijcat dupa o priméa faza de locuire in stafiune. Nu
se stie dacd exista un sanctuar inci la acest nivel. Cert este cid odatd cu o peri-
oada’ de inflorire a stafiunii, petrecutd in faza IIA a culturii Bahatului, in vre-
mea fazei B, a culturii Vinéa (LA?AROVICI—URSULESCU 1984), dupa un ori-
zont cu ‘gropi si bordeie, se ridicii constructii impundatoare intre care si sanctum ul
(LAZAROVICI 1982, 31 si urm.).

SANCTUARUL 1 (fig. 9—10)

Aceastd constructie avea un plan dreptunghiular, cu axa lungd. orientati
I~—V, Dimensiunile sanctuarului erau de- 12,5 m Jlungime (pe ada est—wvest) si
7 m latime (pe axa nord—sud). Intraréa se¢ parc cd se gdsea pe latura de--sud,
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acjo, unde s-a gasit o groapd de la un stilp de fundatie de la intrare, adine de
1,20 m. In sfertul de nord-vest s-au gisit urmele unei despdrtituri, nivelaté in
cea mai mare parte de sanctuarul 2. Un perete, greu de precizat cit se inilta, dis-
trus si nivelat In -faza doua, format din lut amestecat cu nisip, ,ten-
cuit* cu argild separa o zond sacrd. In coltul de nord-vest al acestei nise sau
incaperi s-au gasit mai multe unelte si aschii mari de silex cu muchiile foarte ta-
ioase care serveau, foarte probabil la sacrificarea unor animale mici sau pasari.
Spre peretele de nord, (fig. 6/1-b) lipit de despartitura de mai sus, se gisea o
maséa-altar de forma dreptunghiulard cu dimensiunile de 1,628 m, marginita de
peceti inalti de cca 50—60 cm (fig. 7/b). Aceasti masa-altar a fost impdartitd in
patru zone, fiind compusad din: 1) intrarea (fig. 7/a) largd de cca 0,60 m; 2) o va-
tra portativi in fata intrdrii, suspendati la cca 20 cm pe trei-patru picioare de
lemn, avind o forma ovala (fig. 7/6d); 3) soclul unui idol-bust, din lut nears;
avind la baza (fig. 7/c, 2c, 6¢) dimensiunile de 0,50—0,60 m; 4) loc pentru depozita-
rea cenusii, special amenajat, cenusd rezultati din arderea ofrandelor si a unor
sacrificii; 5) o casetd lati de 0,40 m, lungd de cca 0,60—0,80 m. Interpretind rolul
elementelor mai sus descrise, avind in vedere si unele observatii din fazele ur-
matoare, observdm cd cel care aducea sau ardea ofrandele (preotul sau samanul)
avea accesul prin deschizatura 1 spre masa-altar. Arderea se ficea pe vatra por-
tativa, sacrificiul era adresal anumitor zeitati al caror cap sau simbolul respectiv
era montat pe idolul-bust (loarte probabil erau asezate cranii de animale — de
altfel mai sus si mai jos am insistat asupra cultului craniului si ‘al bucraniului),
idol atlat in dreapta vetrei. Cenusa rezultati din ardere era depusi in spatele
idotului bust, in locul amenajat, mai sus pomenit (fig. 21/6-3). Anumite lucruri
depuse ca ofranda, oferite, fara a fi arse, erau asezate in caseta 5 din stinga ve-
trei, la vest de aceasta. Care va fi fost rostul exact al zidului din zona de vest
e greu de precizat ca si relatia directa a lui cu masa-altar A. La vest de caset3,
pe o lutdiald, s-au gasit acele unelte de silex cu muchii tidioase. Jertfirea anima-
lelor, jertfirea de singe, este un obicei practicat adesea in sanctuarele preistorice,
dovada fiind unele imagini pdstrate pe sigilii mesopotamiene sau informatii adu-
nate de la diferite populatii primitve (FRANKFORT 1939, pl. Xla-d, g h, k;
X1¥/1-2; Xllja, f, k; XIV/b, d; XV/a, b; LIPS 1960, 474—475; TOKAREV 1974,
113; MARINATOS 1986, 14—15, 21, 22, 25; animale sacrificate la fig. L/4; 2; 3; 11;
CONSTANTIN 1985, 338).

In zona de nord-est a sanctuarului se gidsea o vatrd de foc, intr-o altd pe-
ricada fiind asezati mai spre sud, in locul In care in faza a doua s-a ridicat so-
clul statuii duble. Intre axa nord-sud si coltul de NE se gisea, foarte probabil,
o micd coloand de lut, din pécate distrusi la ridicarea sanctuarului 2. Locul unde
aceasta a fost Infipta in pamint si o parte din ea s-au pastrat sub masa-altar D,
din sanctuarul 2. Aceasta era din pamint nears, Dimensiunile ei erau de cca
18—20 cm diametru, indltimea nu poate fi deloc apreciatd decit poate prin com-
paratie cu cea din sanctuarul de la Cascioarele (DUMITRESCU 1970, 14; 1974, 478;
1983, 160/161, IX/1—3) sau ca cele siapate de catre Al. Matei (la Panic, jud. Salaj),

In aceeasi parte a sanctuarului, spre latura de rasirit, s-a gisit o groapi ce
se afla in imediata vecinitate a celor douid vetre. In groapa s-au gasit numeroase
materiale arheologice, oase de animale, straturi alternative de cenusa si carbune
pe o grosime de 30—50 cm. Aceasta groapa avea continutul unui adevarat bothros
(vezi mai jos discutii in legitura cu problema). Ceramica descoperitd In groapa
era de bund calitate, cel mai adesea find. Aceastda groapd socotim cd servea, In-
tr-o anumitd dati a sanctuarului 1, ca loc pentru depunerea ofrandelor si a res-
turilor de la ofrande arse. Vor mai fi fost si alte elemente dar la acest stadiu
al interpretdrii descoperirilor nu au putut fi explicate toate observatiile.

Sanctuarul a fost construit dintr-un schelet de stilpi masivi, din lemn, ase-
zati la o distantd de 1,40—1,60 m, cite trei pe latura scurtd si cite 6 pe latura
lungd (EV) la care se adaugd cei din colturi (fig. 9—10). Suprastructura era in
doud ape, tip megaron, dovadi fiind cele douid grupuri de cite trei stilpi, asezati
in dreptul stilpilor de la peretii ingusti. Alti stilpi serveau la practicile de cult
(fie stilpi totemici, fie coloane totemice, fie arborele vietii: LIPS 1960, 37, DUMI-
TKESCU 1983, 160/161, 1X/3).

Stilpii erau infipti la adincimi mari (0,80—1,20 m (fig. 6/4-I) unii serveau
ca sprijin intrarii fig. 8%, cum am precizat mai sus. Intre stilpii mari erau si
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alti stilpi, mai mici, si pari, infipti intr-un sdntule, (fig. 6/4.1; 6.I; &'5) umplut
cu pdmint pentru a fixa mai bine parii, grupati diferit, legati intre ei cu nuiele
si impletituri de nuiele, dupd cum rezulti de altfel din amprentele pdistrate in
unele mostre din chirpiciul acestei faze a sanctuarului.

SANCTUARUL 2 (fig. 11—13; 6{1—6, 7/1—2, 14-1)

Dupa ce resturile primei faze au fost dezafectate si indepartate (din fericire
nu intotdeauna au fost eliminate toate resturile), rezultate in urma incendierii
sanctuarului 1, s-a trecut la constructia unui alt sanctuar, ceva mai mic, dar mai
impunditor. Odatd cu sanctuarul au fost dezafectate si alte constructii din vecina-
tate, sesizate in special la P 3 (fig. 5/2) si P 8. (fig. 5/6). Inainte de constructia
sanctuarului 2 a fost ridicatd o statuie monumentald din lut, pe un soclu de lut.
Constructia s-a realizat numai dupd uscarea si arderea statuii si soclului. Soclul
statuii duble s-a construit din lut amestecat cu nisip iar la exterior a fost ,ten-
cuit* (fig. 4/5—6, 5/1) cu o argild de consistenta ceramicii. Dupd o bund amena-
jare soclul a fost decorat pe capetele inguste. Pe soclu a fost montati o statuie
dubld construiti din felii mari de lut. Cele din interior erau dintr-un lut ames-
tecat cu multd pleavd, (fig. 5/1) pentru a fi si mai usoare si pentru a se usca mai
repede. Aceste felii au fost invelite intr-o tesatura, (fig. 4/4) pe de o parte pentru
a sta impreund, pe de alta pentru a se putea lipi straturile urmaitoare mai bine,
iar pe de altd parte si poate pentru motive rituale. La baza soclului se gisea una
dintre vetrele din faza I iar spre partea de sud au fost depuse citeva piese si oase
ca ofrande (problemi asupra cireia vom mai reveni). Statuia dubla era ceva mai
ingustd decit soclul. Pe marginile eiau fost construite citeva tdvi pentru depunerea
ofrandelor legate direct de statuia-altar (fig. 22/1).

Dupa ce statuia si soclul s-au uscat, au fost arse la fata locului prin Ingra-
madirea unei mari cantitdti de lemne. Arderea a fost puternicd si indelungata, fo-
cul a putut patrunde in feliile exterioare ale statuii monumentale care erau mai
argiloase, fiind foarte bine sclivisite. Miezul statuii se coace, dar pe alocuri in in-
terior si in unele parti mai ascunse a ridmas nears, ceea ce a ingreunat mult mun-
ca de restaurare si conservare (fig. 5/1). Datoritd arderii foarte puternice si inde-
lungate, a pastrdrii carbunilor o perioadd mai indelungatd de timp, podeaua din
vecinitatea statuii s-a ars pinad la consistenta unei vetre. Abia dupid aceasta a
fost ridicatid partea de lemn a sanctuarului, mesele-altar, peretii $i suprastruc-
tura.

Dimensiunile sanctuarului sint de 11,6 X6 m, pe axa lungda (EV). Sanctuarul
a fost impartit in doua parti, doud incaperi separate: una cu caracter sacru spre
est; (fig. 11—12) alta cu caracter profan spre vest (fig. 12; 13). In ultima faza de
functionare a sanctuarului, peretele despartitor dintre cele doud incaperi, aflat la
mijlocul mesei altar, format dintr-o structurd lemnoasa, din nuiele impletite, a fost
lipit cu lut. O fostd deschidere circulara, care permitea patrunderea luminii din
spre deschiderea lunid — soare, a fost astupatd dupd incendiu péstrindu-se chirpi-
ciul sub forma unui disc de lut (LAZAROVICI—KALMAR—LUCA—DRASOVEA-
NU, 1985, 10 A-B, 14, XVF).

Incaperea de rdsdrit addpostea statuia monumentald situatd la cca 1 m de
peretele de est, la cca 1,30 m de peretele de sud si la 2,6 m de perctele
de nord, (fig. 11—12). In spatele statuii monumentale se gasea o mare
masd monumentald, (fig. 21/2, 4) o masi-altar pentru depunerea ofrandelor. Pe
aceasti masa-altar, spre peretele de sud, se gdsea o vatra pentru ars ofrande,
suspendatd pe picioare de lemn, lipitd de peretele de sud. Spre coltul de sud-vest
al acestei mese-altar se gisea o cupa mare, cu picior, lucrata din chirpici, initial
nearsd, doar uscatd care a fost calcinatd si arsd odata cu sanctuarul. Cupa servea
pentru depunerea sau oferirea unor ofrande, posibil de lichide, datoritd formei
de cupd. Pe peretele de nord, intre intrare si masa altar, mai spre altar, se gisea
o favd din lut amestecat cu multd pleavd ce servea pentru depunerea ofrandelor.
Pe masa allar, spre peretele de nord, se gisea o tavd de mari dimensiuni, de for-
méd dreptunghiulara, lucratd din ceramicd uzuald, de culoare ciramizie, in care
erau pastrate, poate, unele ofrande. Masa-altar din aceasti incapere, marcata ca
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masa ‘D, (fig. 21/2) avea dimensiunile de 5,2x6 m. Intr-o etapi tirzie, fird a se
pitea vedea urmele unei mari reparatii- dupd unele perioade de lutuire a peretilor
sanctuarului si- a mesei-altar) s-a montat un perete despartitor, inalt-de 0,70—
0,80 m, confectionat din pamint amestecat cu multd pleavd, nears dar care in
urma incendierii s-a ars pind la vitrifiere. Acest perete avea in partea superioari
monlate cca 4—5 trofee de animale de mirime mijlocie (oi, capre?). Peretele se-
para altarul in doua casete. Fenomen observat si in Incdperea de vest la masa
altar de acolo. (fig. 12—13). ‘

Statuia dubld, monumentiald constituie piesa cea mai importantd. Partea su-

perioara (lig. 21/1—2, 4) a acesteia avea aspectul unui bloc masiv din lut, cu doi
umeri si doua capete. Piesa din spre sud avea un pintec ceea ce ne determina s-o
identificam pe marea zeitda mama (mama pamint, Mater-Gea, La. grande mére s.a.,
fig. 19/3); DUMITRESCU 1937, 15; 1938, 51—52; 58, FRAZER 1980, 111, 78—179;
Eliade 1981, 41, 47, 50 sa. vezi si bibliografia). Acestei piese ii lipsean partile de
la cap. La cel de-al doilea exemplar, aflat spre nord, s-au gisit' in vecinitatea lui
fragmentele capului de taur cu amprenta coarnelor bine pdstrata in lut. Statuia
a lost Intr-o ultimd faza reparati. Marginile statuii crau ornamentate prin linii
valurile, dispuse pe lateralul umaérului. Acestea sugerau, poate, fumul sau parul,
(fig. 23/4). Ne gindim la fum deoarece, mai jos, pe partile laterale s-au gisit ur-
mele unor tavi pentru depunerea sau arderea ofrandelor (fig. 21/1a, 4a). In spatele
statuii s-a gasit o amtora mare, lipitd de soclu (fig. 21/4b). Soclul statuii monu-
mentale avea pe partile laterale incizate doua figuri umane stilizate. Cel dinspre
sud redd imaginea stilizata a zeitei mame, avind unele elemente in plus (fig. 4/5—6).
cel din spre nord s-ar parea cd reda partea barbateasca.
Cele doua imagini stilizate lasd impresia unei figuri in pozitie de orantd, de ofe-
rire cu miiline ridicate, intrerupte cu ocazia distrugerii statuii, mai bine zis a so-
clului. Ele sugereazd pozitia de sustinere sau oferire spre statuie iar pe brate
s-ar sprijini tavile cu ofrande sau pentru arderi rituale. (fig. 21/4a).

Accesul in incdperea de vest se ficea printr-o intrare deplasatd spre sud, fata
de axa EV, Intre intrare si coltul de nord vest, pe peretele de vest, in perete, la
inaltimea de 1,45 m se gasea o deschidere de forma circularad (fig. 15/2—3). Lipita
de aceastd deschidere cu cornul spre gaurd, se gisea lipitd o bucati de lut de for-
ma unei semiluni, fig. 15/1—5, lucratd dintr-o pastd nisipoasd si cu amestec de
pleavi: Dimensiunile accsteia erau: diametru 40—47 cm, inaltimea sau mai bine
zis grosimea era de 8 cm. Piesa a fost lipitdi odatd cu constructia peretelui. Re-
paratiile ficute in interiorul cit si la exteriorului, In numdir de 4—5, au fost sesi-
zate si pe luna, formind straturi groase de 1—2 cm. Toate insd se .terminau la
cornul lunii, lasind nealterata deschiderea. Cele doua piese formeazad cuplul soare-
luna. Sub ‘acestea, putin spre intrare, se gasea o cupd adosatd, confectionatd din
lut cu mult amestec de pleavda (piesa a fost arsa secundar odatd cu incendierea
constructiei). Mai jos, si mai aproape de usa, se gasea o risnitda montata normal
intr-un pat de piatra. (fig. 21/5d-e). Cele trei grupari: soarele—luna, cupa si risnita
serveau unor practici legate de ofrandele care erau aduse soarelui si lunii. Jude-
cind dupd risnitd credem cid este vorba de ofrandele de cereale. De altfel exista
o bogata bibliografie legata de risnitul cultic, aducerii de ofrande soarelui si lu-
nii — In cazul nostru — (MAKKAY 1978, 13—36; LIAMICI—VALOVICI 1982,
429—431).

O parte din masa-altar A (fig. 7) a sanctuarului 1 a fost pastratd si in vre-
mea sanctuarului 2 servind acelorasi scopuri si in acelasi mod de realizare. Am
pastrat denumirea de masa-altar A si pentru sanctuarul 2 deoarece aceasta s-a
modificat foarte putin doar la dimensiuni. Zidul sanctuarului 2 i-a redus din di-
mensiuni. Soclul idolului-bust a fost tdiat de zid. Fosta intrare de la masa-altar
a sanctuarului 1 a fost astupatd prin construirea unui nou soclu pentru .idojul
bust fig. 7/a; 21/6.1—2. Dimensiunile erau asemadnditoare la cele doua socluri pen-
tru idolul-bust. In dreapta idolului bust (cum il privim, deci la est) se gasea o
vatra (fig. 6/1b, 2b) suspendatd pentru ars ofrande. Vatra se sprijinea direct pe
zidul mesei altar iar o parte a ei, cea dinspre nord, se sprijinea pe doud, trei pi-
cioare de lemn. (fig. 21/6.4) ale caror urme s-au pastrat in podina mesei -altar
A (fig. 7/7b). Arderea ofrandelor aduse pentru sacrificiu se ficea pe aceastd tava
fiind inchinate simbolic divinitdtii, mai bine zis zeitdtii rcprezentati de idolul
bust cu perforatie. In acea perforatie era introdus un cranu de animal, poate taur
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dacid ar fi si ne gindim la sanctuarele de la Catal Hiiylik (vezi mai jos problema
craniilor si ‘-bucraniilor). Acestea impreund cu soclul redind imaginea simbolicd a
divinitadtii careia i se aduceau ofrandele. Bustul idoluluj, impreuna cu unele frag-
mente de vatra, fig. 23/5, au fost gasite (fig. 23/1) rasturnate, pe masa A. O parte
a vetrei a ramas in situ (fig. 23/1, 5). Cenusa rezultati in urma arderii era depo-
zitatd in coltul de est al mesei A, spre incaperea A, avind o grosime de citiva
centimetri. In stratul de cenusi s-a gisit o parte dintr-un vas spart. Din vechile
despartituri ale mesei — altar A s-au pédstrat doar citeva, cea din spre nord-vest
(LAZAROVICI 1982, 30, fig. 17). Litimea casetei A, In noua situatie, nu depdses-
te 0,60 m iar lungimea fiind intre 2—2,60 m; (lucrurile nu sint prea clare deoa-
rece deranjarile de la inceputul acestui secol au afectat o parte din incdperea B
a sanctuarului). De cele mai multe ori lucrdrile de excavarea pamintului la dig
s-au oprit din cauza marii cantitd{i de chirpici care sciddea consistenta digului
(BERKESZI 1906, 61).

Zona centrald a mesei altar — ridicatd cu cca 8 cm fati de masa-altar A,
care l-a rindul ei se indlta cu alti 7—8 cm fati de nivelul podelei — a fost im-
partitd printr-un perete (ca si la masa-altar D) In douda mese: B si C, impadrtire
petrecutd dupa citeva etape de refaceri ale mesei, prin lipiri succesive cu lut.
In partea superioard a perete1u1 ca si In situatia mesei-altar D, au fost incastrate
frunti de animale de marime mijlocie.

Masa-altar B. (fig. 14/1, 2, 4). Se giseste in partea de nord, spre peretele des-
pariitor din sanctuar, lipitd de acest perete spre est. Partea centrali a acesteia a
fost distrusd de cdtre un put ritual, sdpat intr-o fazd posterioard, dar anterioara
locuirii Tiszapolgdr de aici (marcata ca gr. 9). (fig. 6/1a; 5a, 6a, 7/1c; 8/la; 14/1a).
Pe masa altar B erau depuse ofrandele in recipiente, gasite in situ, arse secundar,
unele pind la vitrifiere. Intre diferitele vase descoperite sint unele din pasta foar-
te fina, altele din categoria semifind iar altele din cea gr051era avind dimensiuni
diferite. Deosebit de interesant este vasul cu fati umana (fig. 20/6), in care s-au
gasit un numdr mare de oase depuse ritual (oasele sint date la determiniri pale-
ontologice). Vasul era lucrat dintr-o pastd semifini, fiind ornamentat cu incizii
si Incrustat cu alb, iar iIntre benzi era pictat cu rosu. Determindrile paleontolo-
gice ne vor aduce interesante date legate de practicile magico-religioase. Dupd
refacerea zidului intermediar masa-altar a fost de mai multe ori lipitd cu stra-
iuri succesive de lut, groase de cca 1—2 cm.

Masa-altar C, situatd in partea de sud, (fig. 14/6) lipitd de peretele de sud
al sanctuarului, servea drept zond pentru depunerea ofrandelor de cereale sub
forma de spice sau boabe. Intr-o fazi timpurie, poate inainte de construirea zi-
dului despartitor, pe aceastd masd se gisea un mare vas de provizii care la pri-
ma reparatie a mesei nu a fost ridicat de la locul lui, lipiturile fiind facute 1in
jurul fundului sdu, locul acestuia pdéstrindu-se in negativ (fig. 14/5). Dupa cea
de-a treia reparatie vasul a fost indepartat si amprenta fundului a fost lipitd cu
lut. Locul vasului de provizii a fost luat de citre o altd casetd (fig. 14/6.1) de
forma dreptunghiulard, prevdzuta cu un cap de idol antropomorf, cu urme de
pictura pe git. Intre crdpaturile mesei altar, la diferite reparatii, au fost desco-
perite boabe de cereale, ceea ce aratd cid la diferite perioade, depuneau ca ofran-
de cere@ale. Una dintre marginile mesei altar C avea montat un suport de lut, (fig.
14/6a), cu dimensiuni identice ca cele ‘ale idolului-bust descoperit pe masa-altar A,
de unde tragem concluzia ci la anumite ocazii — poate cu prilejul recoltelor de
cereale — piesa era montatd acolo iar ritualurile erau legate de cultul fertilitdtii
si al abundentei.

Intre intrare si masa-altar B si C podeaua a fost acoperiti cu cel putin doua
straturi: unul de lut, altul de pietris. Din pdcate nu se poate preciza dacid au fost
depuse deodatd sau 1a intervale. Cert este ca sub ele a fost descoperitd o groapa
de cult (bothros) (fig. 17), groapa 63, in care au fost depuse un numar de vase
(intre 12—15 buc,), un obiect de lut oval cu perforatii, fragmente de la vase ne-
arse, doar uscate, greutdfi pentru rizboiul de tesut, deasemenea nearse, fragmen-
tele unuj vas cu fatd umani, pictat cu galben s§i rosu si incrustat, precum si alte
obiecte.

Spre coltul peretelui de nord, dupd cit se pare lipit de perete, se gdseau mai
multe greutit{i de la rdzboi de tesut, urmele unor gauri de la picioarele razboiu-
Ivi si o bucatd de lut cu impresiunea unui asemenea picior, care aratd ca riz-

3 — Acta Mvsei Porolissensis — vol., XII/1988
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boiul a fost montat vertical. In ‘aceeasi zond, de ambele pérti ale peretelui de
nord, au fost gasite mai multe bile de prastie, de mici dimensiuni, din cele folo-
site la vindtoare. Linga peretele opus, cel dinspre sud, s-au gasit grupate mai mul-
te bile de prastie, dispuse sub forma unei piramide. Baza lor s-a pdstrat cu toatl
distrugerea petrecutii in sanctuar. Cele din partea superioard s-au gisit in vecina-
tate. Aceste bile sint de mari dimensiuni. In alte constructii, din vecinitatea
sanctuarului, s-au géasit asemenea bile de prastie, unele grupate in vecindtatea
usilor, altele intre darimaturile peretilor. Aceste bile sint folosite in riazboi iar nu
la vindtoare, deoarece dimensiunile lor mari le fac inutilizabile la vinatoare. Pre-
zenta lor intre darimaturile peretilor si pe dariméituri ne sprijind ipoteza folosirii
lor mai sus pomenita.

In exteriorul sanctuarului, spre vest, la cca 4—5 m, a fost descoperitd o vatra
de foc de mari dimensiuni, refacuti de trei ori fig. 15/6. Dupi cit se pare linga
aceasta stateau cei care supravegheau si asigurau focul, paza din timpul noptii
sl intrarea in sanctuar.

I.a sud de sanctuar se gasea o stradd. Lipit de sanctuar, poate montat pe o
masd, probabil, s-a gasit un vas cu fatd umana, pictat cu rosu si galben in tehni-
ca crusted, spart odatd cu distrugerca sanctuarului.

La est de sanctuar, la cca 2—3 m de intrare, in dreptul acesteia, se gisea o
podina care servea fie ca masa-altar pentru depunerea ofrandelor din afara sanc-
tuarului, in vecinatatea Incdperii sacre; fie o coliba pentru supravegherea intrarii
de rasarlt a sanctuarului (prima ipoteza ni se pare mai plauzibila).

Lipitd de sanctuar, spre nord, se gdsea o constructie de mari dimensiuni
(P 20) care impreuna cu sanctuarul si alte doua-trei constructii (P 3, P 4, P 8,
P 17) faceau parte din edificiile cu caracter cultic, public si obstesc, servind ca
locuri de initiere, loc pentru sfatul tribului si altele (fig. 6/3, 5; 8/4; 7).

Statuia monumentald dubld, din incdperea de est a sanctuarului, constituie
piesa cea mai importantd. Capul statuii feminine a fost reconstituit pe baza ana-
logiilor cu figurina dubld de la Zorlentu sau Balta Sarati (LAZAROVICI 1979,
XX/9, 1, 9).

In fata acesteia spre réasarit se gisea o deschldere marginita de doua coloane
terminate cu capete de taur (fig. 21/2.1; 23/2). De la axi spre nord se gisea o altd
deschidere prin care se permitea accesul in incdpere. Deasupra acesteia din urma
se afla o nisd in care stitea un bust cu perforatie (fig. 12) numit de noi ,,Oranta
Mare* (fig. 16/3) (LAZAROVICI 1981, 30, fig. 17). In acea perforatie credem ca era
introdus un craniu de animal. Cele doua coloane erau terminate cu capete de tauri
(fig. 23/2—3). Aceste bucranii au fost incrustate cu alb (fig. 23/3) in niste incizii late

iar spatiul dintre incizii a fost pictat. La unul dintre exemplare s-a péstrat si
cornul ars.

LEGATURILE CULTURALE ALE SANCTUARULUI DE LA PARTA

Existenta unui sanctuar din epoca neolitici presupune reluarea unor discutii
asupra naologiei (naos, templu, sanctuar, temple, Heiligtums etc.: LEVEN 1941, 11
si urm; CONSTANTIN 1985, 344), discutii cu atit mai importante cu cit in ultima
vreme au aparut noi sanctuare neolitice la: Madjare, (lingd Skoplie, sdpdluri M.

. Gara$anin, V. Sanev, inf, amabile, viziti la Skoplie 1982, 1984), Vésté (HEGEDUS-
MAKKAY 1987, 92—103), Herpdly (KALICZ-RACZKY 1987a, 110, 7—8), care se
adaugd celor cunoscute deja de la Trusesti (PETRESCU- DIMBOVIIA 1953; 1962,
13—15), Céiscioarele (DUMITRESCU 1970; 1974, 478 si urm. vezi aici si b1bl1ograha
pentru macheta si analogii), Kormadin (JOVANOVIC—GLISIC 1960, 126 si urm.;
SANDARS 1985 (1968), 201) si altele (SANDARS 1985, 201, 247, 179 (Ar1u$d). ELI-
ADE 1971, 47, SALFUND 1981, 169, fig. 9—10; MONAH—CUCOS 1985, 117, 156
DUI\HTRESC'U 1984, 57--58).

Evolutia planului sanctuarelor de la Parta, constructiile cu caracter sacru
din zona centrala (P 4, P 8, P 40, P 41), ultimele aflate in studiu, vor permite
precizarea unor noi elemente si mformatu Toate acestea aratd insid si o dezvolta-
re locald a activitatilor religioase, definirea zonelor sacre, a activitdtilor si unor
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practici de cult, a unor obiecte de cult, functionalitatea lor, statutul ritual al unor
artefacie etc.

SANCTUARUL 1 (fig. 9—10) dezafectat la ridicarea sanctuarului 2 are foarte
putine elemente pdstrate la locul lor. Prin comparatii, sesizind péstrarea unor
elemente cu functionalitati similare si a unor analogii din sanctuarele de la Catal
Hilylk; unele lucruri pot fi reconstituile. In altarul A, de pe peretele de nord,
unde aminteam o vatrd suspendatd (fig. 4/6) se ardeau ofrandele, dovadd marea
cantitate de cenusd (strat gros de 6—8 cm) aflatd In spatele vetrei si al soclului
statui-bust (fig. 4, 9) care avea o perforatie pentru fixarea unui craniu sau cap.
Impariirea sanctuarului sau a altarului In trei-patru zone, in cazul nostru casete,
pentru ofrande (fig. 9), sint elemente intilnite la Catal H., in mai toate sanctua-
rele (MALLAART 1964, fig. 1—2, 11). Asemenea mese pentru depunerea ofran-
delor s-au gdisit si in sanctuarul de la Cdscioarele (DUMITRESCU 1974, 478).

Masa sau vatra pentru ars ofrande nu lipseste in nici unul dintre sanctua-
rele de la Catal Hiylk, fiind de formd rotunda sau ovalda in nivele (fig. 24 (2—4)
VI (Ibidem, 44, fig. 5, 7 si p. 48, 31). Asemenea vetre sint cunoscute si in alte sanc-
.tucre. Vésto-Magor: HEGEDUS—MAKKAY 1987, 94, 99 si urm, nt. 1—2, 12, fig.
11—13: Ocséd-Kovashalmon: RACZKY 1978, 72, fig. 21; Sidlacea: ORDENTLICH
1972; Pianul de Jos: PAUL 1965, 7, 9, 11, ALDEA 1976, 4, 43; 1975, 153—154; Ghir-
bom: ALDEA 1974, fig. 1—2; 1975, 154, fig. 1—2; Cascioarele: DUMITRESCU 1970,
18; 1974, 478 bancheta sau masa pictata).

fmpartirea altarului in patru zone este un fenomen foarte raspindit in cul-
tura Cucuteni, in acele vetre in formd de cruce, considerate altare pentru ars
ofrande In sanctuare sau in sanctuarele casnice (MONAH-CUCOS (1985, 117 1in
nivel Cucuteni A 2; DUMITRESCU 1984, 58; GIMBUTAS 1985, 70, fig. 23).

Arderea ofrandelor in sanctuare se realiza pe altarele special amenajate, do-
vadi fiind altarele monumcntale din fazele tirzii -ale culturii Staréevo—Cris de la
Madjare, jertfe aduse pentru obtinerea bundvointei zeilor, jertfe mortilor etc.
(LIPS 1960, 460, 475, 518, 519, 535).

In col{ul de nord-vest al sanctuarului se gdsea o casetd, o despdrtiturd reali-
zati In sanctuar prin zidul 2 (fig. 4/2) de restul incaperii, in interiorul cdreia au
fost gasite acele piese cu muchii tdioase, cu ajutorul cdrora bdnuim ci se adu-
ceau in acel loc jertfe de animale sau pasédri. Imagini de sacrificii de animale se
gasesc ilustrate pe sigiliile din Orient si Grecia prehomerici (FRANKFORT 1939,
XI—XVII, XXe, f, g; MARINATOS 1986, 12, fig. 1+—4, 11, s.a.).

Sub masa-altar D din sanctuarul 2 a fost gdsit un vas-capac cu o fatd (fig.
18/la-b) similard celui descoperit pe malul riului la Parta (fig. 19/4, RADU—
GFRMANN—RESCH 1974, 65—69. XVII/2) sau celui descoperit mai de timpuriu, cu
ocazia lucrdrilor la dig, unele din vecindtatea sanctuarului, vas publicat de Mille-
ker si Milojcié¢ (1951, 110, fig. 1). Acestea aratda cd fondul vindian (vasele-capac sint
o inventie adusd de aceasta civilizatie de origine balcano-anatoliand) sti la baza
plasticii de ]a Parta, din cultura Banatului.

SANCTUARUL 2. Reconstituirea statuii duble s-a ficut pe baza pozitiei in situ
a pieselor componente, Capul de taur s-a pastrat prin citeva fragmente cu am-
prenta cornului si alte fragmente (ureche) care au fost reconstituite dupd modelul
unuia dintre capetele din fata intrarii, cu dimensiuni apropiate si lucrati in
aceeasi tehnica. Capul figurinii feminine a fost reconstituit dupd modelul de la
Zorlentul Mare, unde una dintre figurinele duble ‘are capul triunghiular asa cum
sint de altfel stilizate mai toate figurinele, toate avind o mascid triunghiulara
(LAZAROVICI 1979, 89, 7/14). Forma triunghiulari a madstii mai are foarte bune
analogii intr-o figurina, mai bine zis un cap de idol monumental inalt de citiva
zeci de centimetri (60—70 ?), de la Madjare, cap cu perforatie din jos in sus
ceea ce aratd cd era fixat pe marginea unui altar monumental. Asemenea altare
sint destul de numerocase in Macedonia si Pelagonia (SIMOSKA-—-SANEV 1976
cat. 249). Un rol asemdindator il aveau si idolii bust cu perforatii in care se
puteau monta asemenea capete. (fig. 16).

Prin forma sa statuia dubld de la Parta isi are cele mai bune analogii in
altarul de la Trusesti (PETRESCU 1951, 292-—293, 1963, 172 urm., DUMITRESCU
1984, 57—58; FLORESCU—MICLEA 1980, fig. 150, 160, (fig. 22/2). Figurine duble
reprezentind mariajul sacru — hieros gamos — a fost o problemi dezbituti ade-
sea In literatura de specialitate (PICARD 1948, 48; asemenea piese sint la Vinéa
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si in alte parti unde sint discutii si bibliografie referitoare la tema: VASIC 1936a,
514; DUMITRESCU 1937, 30, 7; 1956; 1957, GARASANIN 1960, fig. 4—6; 1970, 12;
MAKKAY 1971, 42; BABOVIC 1984; cat. 170, 178; in cultura Vinfa la; TRBUHO-
VICI—VASILIJEVIC 1983, 1X/3—5; Gomolava: BRUKNER 1965, 149, XVI/1; PE-
TROVIC 1984. fig. 19; Rast, (fig. 22/8). DUMITRESCU 1957, 307—308; 1974, 185—
186, 194) "si altele la noi fig. 22 (Ibidem la fig. 203, 249; FLORESCU—MICLEA
1980, 59, fig. 42, 59, 207, Vounas: BUCHOLZ—~KARAGHEORGHIS 1971, 468—469,
nr. 1714—1716).

Reprezentarea taurului ca acolit al marii zeite-mame este o ideie care sti
la baza mitologiei, o mixturd a traditiei si imaginatiei, fiind insd umn cult cu
mistere, legat de anumite trepte dec initicre ale cultului fertiltatii si fecunditatii.
Dat fiind caracterul sacru al Incdperii de est, acolo unde se gisea statuia monu-
mentald, reprezentarea taurului aparc ca acolit al marii zeite mame. Surprinzator
este faptul ¢d la unele figurine duble nu se pistrcazd decit cel de al doilea cap
sau corp, cel al zeitei mame, Taurul aplare doar in sanctuare cum este situatia de
la Parta, Trusesti (PETRESCU—DIMBOVITA 1953, 14; DUMITRESCU 1974, 474—
476, fig. 485, SANDARS 1985, 201), la capetele monumentale de taur de la Vinc¢a
(fig. 18/5). (D. GARASANIN 1968, fig. 28), Gomolava (Inedit, vizut in expozitia de
la Belgrad 1974), Catal H. si altele (MELLAART 1975, 167, DUMITRESCU 1980,
LXXVIII/95; GARASANIN 1979, XCIl/5—8, 11; XCVII1/7; SANDARS 1985, fig. 316,
324—325, 331). Toate acestea sint argumente privind ideca culiului cu mistere al
procrearii, pastrat de altfel si in mitologia anticd: greaci, cgipteand, orientald s.a.
LIPS 1960, 474; GOFF 1963, fig, 295—296, 326—327; CHILDE 1966, 124; KARA-
GHEORGHIS 1977, 38—39; ELIADE 1981, 50, 52, 47—49; CONSTANTIN 1985, 349).

Intrarea de rasirit a sanctuarului, cea din fata altarului, a statuii monumen-
tale, este strdjuitd de cele douad coloane cu capete de taur, din lut, cu fruntea si
coarne originale. Capul taurului, simbol cu multiple implicatii, aparc adesca in
reprezentirile cu caracter cultic in sanctuare, in altare, in gropi ritwale (bothros)
(capete de taur la Sanac: STALJO 1979, cat, 250, Vinéa G; Rajkinac-Vajitanshi
pesak: Ibidem, cat. 215, Vinca C; aplicatii deasupra unui altar la Uruk: GOI'F
1963, fig. 88—90, 94—95, 110, 226/6, In special 283, alte situatii de bucranii la
KALICZ—RACZKY 1987, 23; 1987a, 117, fig. 25—26; FLORESCU 1980, 72; D.
GARASANIN 1970, 11; RUTKOWSKI 1972, p. 165, fig. 60 si 61, 65, 82—83 la
p. 173, 177, 198 s.a.; altar cu bucranii pe sigiliile de tip Gawra: ELIADE 1981, 49—
52; bucranii si amulete tip bucran: in Banat sint la Moldova Veche, Staréevo-Cris
IVA; Parta (inedit) si Fratelia (fig. 2/2) unele- inedite, referiri la LAZAROVICI
1979a, 30, n. 16—20, cele de la Parta provin din colectia Agotha; cele de la
Freidorf inedite; analogii etnografice la Papuasii din Port Darie: TOKAREV 1974,
100; bucranii in bothros la: BERCIU 1959, 75, 2/1; NICA 1976a, 442, gr. 2; PAUL
1965, 15 si 10; ALDEA 1974, 46, 1975; coarne de taur si o risnitd. Atit capul de
taur cit si bucraniul reprezintd simboluri, o epifanie a zeului, cum o spune M,
Eliade (1981, 48—52) si alti specialisti (MELLAART 1964, fig. 7) apdrind in nume-
roase situatii la Catal Hilyiik in mai toate sanctuarele (Ibidem).

Capetele de taur monumentale de la Kormadin, tipice bucranii, au foarte
bune analogii in cele de la Parta atit ca formi cit si ca motive (GLISIC—JOV 4-
NOVIC 1960, 130 si urm. fig. 31—37) fiind un argument pentru considerarea celor
doud constructii de la Kormadin ca fiind sanctuare, Capete de taur mai apar si
in sanctuarele de la Vésto (HEGEDUS—MAKKAY 1987, 102, nr. 15, fig. 14) sau la
Gorzsa (GAZDAPUSZTAY 1956, 211—213, fig. 2), fiind situatii similare si in alte
pirti. Pentru bucranii in sanctuare vezi: (BUCHOLZ—KARAGHEORGHIS 1971,
257, {fig. 449—450, 1303, 1740—1741; RUTKOWSKI 1981, 75-—-90, 57—59, 61, 129;
SANDARS 1985, 70—71 59). Descoper1r1 cu reprezentar1 din capete de taur se
cunese si din alte statlum filnd vorba de modeldri plastice sau de incizii. (Baciu:
ROSKA 1939, 26—27; BRUKNER 1968, V/8 la ObreZ; coarne de consacratie TIa:
Trusesti s.a.; DUMITRESCU 1974, 476, fig. 485—386; LAZAROVICI 1979, pl. XX/G 8;
KALICZ—RACZKY 1984, vezi aici intreaga problematicd cu bibliografia), amintind
de cultul bucraniului, al cornului, al coarnelor de consacratie, elemente de mito-
logie, simboluri ale abundente1 fortex ete.

Circa 400/ din suprafata sanctuarului 2 este ocupatd de meke-altar, casete,
podiumuri pe care erau depuse ofrandele zone in care se practicau anumite ri-
tualuri, Forma si dimensiunile acestor altare le apropiau ‘dé-ceéle- de la * Catal
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Hiyik, dispunerea, orientarea si functionalitatea lor precisid diferd de la un caz la
altul, Ridicarea acestor mese-altar cu cca 15—20 cm fatd de nivelul podelei este
un fenomen intilnit in mai toate sanctuarele de la Catal H. (fig. 24). (MELLAART
1964, 13—25, fig. 4—9, pl. IIla, IVb, VI, VIla) situatie similard la Parta si in
zisa locuintd 2 de la Kormadin (JOVANOVIC—GLISIC 1960, fig. 23, 25, 28), unde
masa-altar, dupa pdarerea noastrd, era suspendatd pe birne. Din picate nu se
stie precis, dar se poate reanaliza unde au fost montate acele bucranii, si in ce
relatie erau in sanctuarul de la Kormadin (JOVANOVIC—GLISIC 1960, 126—128,
fig. 22—23, 25).

Téavile pentru ofrande, destul de numeroase, cele mai multe mobile, ca de
altfel si busturile de idoli cu cap mobil, de dimensiuni monumentale, aveau loc
pentru introducerea acestui cap in functie de ritual. Acestea serveau impreuna
unui ritual destul de complex ce poate fi in linii generale reconstituit. Ele ser-
veau unor ritualuri de invocatie, pentru depunerea si oferirea ofrandelor. Forma
ovali {a acestora ne aminteste, din nou, de numeroasele analogii de la Catal
H. (fig. 24/3). (MELLAART 1964, 43, fig. 4—7, 9). Cele de pe masa-altar A, atit
in sanctuarul 1 cit si 2, erau de mici dimensiuni si serveau pentru ars ofrandele.
Factura lor, urmele de ardere, consistenta unor vetre, prezenta cenusci in veci-
natatea lor aratd neindoielnic c¢d arderea si jertfirea unor ofrande prin foc este
o practicad pistratd In ambele sanctuare in acelasi loc, poate sacru.

In constructia P 3 a fost amenajat un altar pe care s-au ars ofrande, dovada
marea cantitate de cenusd foarte albd si densd. Peretele din fata acestui altar a
fost decorat cu incizii meandrice si incrustat cu alb si galben, pictat cu rosu in
spatiile dintre incizii. Pictarea si Incrustarea peretilor cu motive, simbol stan-
dardizate (apar pe perete, pe fruntile si capete de taur de la coloane, pe lateralele
sanctuarului, sint fenomene cunoscute in mai multe din sanctuarele de la Catal H.
(MELLAART 1964, fig. 4, 16, 18—20, pl, 1b, VIe, VIIb, VIIla, IXa-b, XIb, XXI—
XIV) unde adesea este reprezentatd o adeviratd alegorie. Picturi pe pereti in
sanctuare si pe coloane in vecinitatea unor altare apar adesea in lumeca balcanica
(DUMITRESCU 1970, 10—16; 1974, 477—478, 487/3; ELIADE 1981, 51, 18/19), la
Kormadin (JOVANOVIC—GLISIC 1969, 134, fig. 38—39) dar si in alte parti din
Orient.

Soclurile pentru idolii-bust (fig. 21/8—2; 6.2) nu au analogii. Ele apar la
Parta atit pe masa altar A in ambele sanctuare (1 si 2). Acestea s-au pastrat da-
torita calcinarii lor. Mai existd in Muzeul Banatului un idol perforat, piesd provenita
din sdpaturile vechi. Aceste piese s-au pastrat doar din cauza incendierii sanctua-
rului.

Tavi pentru depus ofrande se gisesc pe marginea peretilor in sanctuarul 2
(fig. 11—13). Pe una dintre ele s-a gisit un vdascior din pastd fina, vdascior sur-
prins de incendiul din sanctuar. Aceste tdvi aveau picioarele din lemn fiind sus-
pendate. Confectionarea lor din lut amestecat cu pleavd le ficea mai usoare fiind
doar coapte. La unele s-au gasit urmele unor reparatii.

Arderea ofrandelor, in special a unor grasimi, capiti un caracter simbolic
dar ea are si un rol practic. Micile altirase de cult, de fapt in mod sigur imitatii
dupi altare mari, cum de altfel o amatd clar altarele de la Madjare — au si roiul
unor ldmpi ce foloseau pentru ardere grisimi de la animalele vinate sau crescute.
Eie serveau in acelasi timp unui rol sacru acela de a arde simbolic. Protomele
animaliere de pe coltul multor altare din cultura Stardevo-Cris (KUZTIAN 1966,
1/4—5. VI/2—3. XXXIV/14, XXXV/1—2, 4, XXXV1/2, 5; CALOVIC 1962, 31, VIII/5;
KARMANSKI 1968, VIIl/1; THEOCHARIS 1973, fig. 12; LAZAROVICI 1968, 8/6—
7; 1X/4—6, 14; NICA 1977, 13, 13/4—5) sint legate de strdvechi mituri si credinte
ale cdror semnificatii ne scapd. Acei ,,ochi® de pc picioarele altdraselor de cult din
cultura Staréevo-Cris (POPUSOI 1971, 27, 4/6; vezi si notele de mai sus) carc apar
in mai toate altarele fazei III-a a acestei civilizatii, apar pe peretii sanctuarelor
de la Catal Hiyuk (fig. 24/1, 4) (MELLAART 1964, 69, fig. 23, VII/35). Imagini
privind arderea unor ofrande de cdtre saman sau vraci se regdsesc pe altarele
tirzii din cultura Vinéa de la: Vinéa, Fafos Gradac, Baciu — Str. Noud (D. GA-
RASANIN, 1968, 241, fig. 19; BABOVIC 1984, cat. 207, STALJO 1972, cat. 2la-b,
23b; SIMOSKA—SANEV 1976, cat. 92; STALJO 1979, cat, 136: LAZAROVICI 1987,
fig. 6). Exemplele de mai sus sint deosebit de sugestive pentru reconstituire unor
operatii de cult care se petreceau In sanctuarele publice sau cele casnice.
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Idolii-bust prin forma lor amintesc de pozi{ia de invocare, de oranti, de
altfel pozitie deosebit de raspinditid in plastica preistoricd (fig. 13,1—2) (SANCTU A-
RIES AND CULT 1981, 54, 74, 77, 92, 174, 176, fig. 6—7, 12, 24, s.a.; SANDARS
1985, 323, fig. 321, 313—315). Asemenea piese se cunosc si la Parta: 2 in sanctuar
si unul in P 8 si unul din sapaturile vechi. Cel din zona altarului A are un
sir de impresiuni in jurul gitului sugerind un sirag de maérgele (fig. 16/1) Ori-
ficiul permitea introducerea unui cap perforat, ca cel de la Madjare cum mai sus
am amintit sau cele de la Catal Hiylk (MELLAART 1964, 46, 51, fig. 6—7 XIII)
sau unor cranii dc animale care impreund cu bustul marcau divinititile cdrora
li se aduceau ofrandele arse. Ornamentele In forma unor ochi de taur, de pe
unul dintre idolii bust, de altfel cu bune analogii pe bucraniile cu coloane din
fata statuii altar monumentale, sugercazd odatd In plus cuitul taurului ca epi-
{anie a zeului.

Grupul soare-lund, de la intrarea de apus, (fig. 21/5) a sanctuarului 2, se
leagd de practici si unele credinte cu caracter astronomic; pe de altad parte de
cultu] soarelui si lumii (Zeita lunii, Turdas, fig. 1/4) cirora 1li se aduceau ofran-
dele de cereale, risnite cultic si expuse in cupa de sub soare-lunia. Deschiderea
ldsa, spre asfintit, sid pdtrundi lumina in sanctuar. Asemenea deschideri sint
si in sanctuarul de la Catal H, in sanctuarele din niv. VI, VII si IX (MALLAART
1964, 79, fig. 31b, EVI 44 (si aliele fig. 25). Analogii directe pentru lund nu gasim
decit tot la Parta, in I 40 (in sdpéturile din 1986 ja aparut). Luna avea un sim-
bolism complex, antropocosmic in care se asociazi femeia cu sexualitatea, (fig.
1/4), cu ritmurile lunare, cu ciclurile feminine, cu misterul inoirii vegetatiei
(ELIADE 1981, 41—42). Asocierea ei cu soarele si jerfele de cereale care se adu-
ceau la intrare si in sanctuar sint o dovadd In plus cultului fertilitdtii si fecun-
ditatii.

Pintecul de pe statuia monumentald dubld din sanctuar reprezinti unul
dintre atributele zeititii feminine. Asocierea lui pe statuile duble apare: la Parta
la. figurina feminin&a; iar la Trusesti ca un atribut al ambelor figurine (fig. 22/2).
La Parta nc apare astfel din nou cuplul divin — marea zeita mamai si taurul —
prezenta lor sugereazd mariajul sacru, hieros gamos.

Citeva din figurinele din sanctuarul de la ‘Catal H. au redat pintecul (fig.
24/2, 4). (MELLAART 1964, 46, 51, fig. 6—7, 9, XIII) ele reprezentind acolo divi-
nitatea principald. Acestea ne indeamnd sd socotim cd@ si la Parta marcau divi-
nitatea principald.

O ultimd categorie de obiecte asupra carora insistim, cu acest prilej, sint
vasele cu fatdi umana (fig. 20/1, 3, 6—7). Gasite In numerocase exemplare in sta-
tiunca de la Parta, o caracteristici a culturii Banatului, o interpretare locala a amlo-
reior cu capac antropomorf sau prosopomorf din cultura Vinéa, acestea s-au gésit si in
sanctuar subliniind si confirmind rolul lor cultic. Cel mai adesea arheologii mai
sceptici se indoiau de statutul ,de cult“, atribuit unor vase cu forme speciale
Vasul antropomorf, de pe masa-altar B din sanctuarul 2 (fig. 13/5), in care s-au
gisit un numdir mare de oscioare depuse ca ofrandi, iar dupa determinarile pa-
leontologice vom putea judeca si rostul lor mai precis, precum si numeroasele
fragmente de asemenea vase din vremea sanctuarului 1 si 2, aratd clar intrebuin-
tarea lor in practicile de cull. In groapa 63, cu un continut extrem de interesant
(s-au gasit vase sparte ritual, vase nearse, greutdti de plasd nearse, un obiect cu
perioratii etc.) s-a gasit si un fragment, partea cu fats, de la un vas antroporf. Piesa
era de factura foarte buni fiind ornamentatd cu incizii, incrustatd cu alb, pictaid
cu rosu si galben. Vasele cu fati umand sint o aparitie frecventd in civilizatiile
neoliticc (pentru unele probleme vezi LASZLO 1970; 1972). Cele din cuitura Ba-
natului sint mai numeroase si au o inonografie bine stabilitd. Asemenea vase s¢
cunosc §i in grupul Szakalhat si Bucoviat, grupe ale culturii Banatului (picse
similare la: LAZAROVICI 1983a, 131, 135, fig. 1, 3/13, 5/3—4, 8/4, 10, 13, 9/18,
15/3, 7, 9; 1979, 189, fig. 23 s.a.), fiind intilnite spre nord: la Szentes — llonapart
(CSALOG 1966, 49—51, I/1; KALICZ 1970, 85, fig. 26; 1972, cat. 104), — Komitatsrat
(Ibidem, 8/1, 12/1, cat. 102), Jaksorpart (Ibidem 79 8/2, 12/2, 6/1—3), Bekasmegyer,
Battonia si altele (GOLDMANN 1977, 13, fig. 7, 24/10, 26—29, 34/4—12 s.a.; KA-
LICZ 1972); rolul lor cultic este neindoielnic.
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Maij sint si alte elemente (idol cu 3 capete fig. 18/2; bucraniu acope-
rit cu lut; 18/7; un spatar de tron fig. 18/3—4), materiale si ob-
servatii facute sau sesizate In timpul sapaturilor. Unele dintre
acestea nu  si-au gasit explicatii convingdtoare, altele au fost
formulate ca ipoteze, unora li se poate da si o altd interpretare.
Este foarte greu de a se atribui o anumitd functionalitate unei
piese sau categorii de piese. De cele mai multe ori existd anumite re-
latii intre forma si functionalitate, alteori nu. In analizele noastre nu am
folosit toate informatiile pe care le detinem asupra unor obiecte sau
probleme, le-am selectat doar pe cele care se leagid de probleme directe,
de analogiile la forma sau idee. De foarte multe ori nu am respectat
vreun criteriu cronologic sau cultural pentru ca lucrurile nu sint atit de
simple, ideile circula si lasd urme dupa ele doar la citeva generatii.

Cit priveste concluziile ne straduim sa le sintetiziAm in partea doua
a acestui studiu, pornind tocmai de la citeva realitati intre care sint le-
gaturi directe sau indirecte. Cert este cad pentru epoca neoliticid viata
spirituala in zonele din Balcani se leagéd strins de cea din Crientul Apro-
piat, ca si la cultura materiald se poate vorbi de acelasi cerc cultural.
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VENUS VON ZAUAN
UBER DEN GLAUBEN UND UBER DIE MAGISCH-RELIGIUSEN BRAUCHE

(1. Teil)
(Zusammenfassung)

I. Venus von Zduan. Das Figlirchen von Ziuan stellt die symbolische Darstel-
lung der groBen Muttergottheit dar, die durch eine reichhaltige Ikonographie bekannt
ist. Was die stilisierte Darstellungsart mit hieratischem Charakter anbelangt, hat
der Gegenstand zahlreiche Analogien bei Ziuan, Fughiu, Homorod u.a. Orten aus
Ruminien, Ungarn, Jugoslawien, Bulgarien und Griechenland. Thr Auftauchen
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bestimmt durch Analogien, die (aus hieratischem Gesichtspunkt) bis zur Identitit
reichen, einen bestimmten chronologischen Horizont: Starcevo-Cris III B — IV A,
der als balkanisch-anatolisches ,,Chalkolithikum“ bekannt ist.

Die Beéifiigung ,,Venus* wurde auch einigen antropomorphen Gefidflen gege-
ben, von denen einige bruchstiickhafte Exemplare auch in Ruminien bei Homo-
rad und Ostrovu Golu entdeckt wurden, die gleichartig sind mit jenen aus Un-
garn: Venus von Gorzsa, Szentes, Rakoczifalva, Ocsod u.a. oder mit einigen Frag-
menten antropomorpher Gefie von Nagykors u.a., die fast alle in Stardevo-Cris III
B — IV A datiert wurden. In dieselbe Gruppe und in denselben chronologischen
Horizont werden auch die asymetrischen GefidBe, die GefdBe von Typ ,bute“ und
die antropomorphen Formen eingegliedert, die man bei Besenova, Kotocpart, Szeg-
var, Becsehely, Madjare (Skoplie) entdeckte, letztere in groBer Anzahl in einem
Heiligtum.

2. Die Darstellung der Idole mit dreieckiger Maske ist ein fiir die spiten Pha-
sen der Staréevo-Cris-Cultur charakteristische Erscheinung, die auch den Anstof3
des balkanisch-anatolischen ,,Chalkolithikums“ anzeigt. Die Maske dieser Form
taucht bei Madjare, Liubcova, Tinca — Ripa u.a. auf.

3—4. Die Altdre von Zduan sind Miniaturkopien einiger in den Heiligtiimern
befindlichen Exemplare in natiirlicher GréSe und einige von ihmen wurden in
den hauslichen Heiligtimern verwendet. AuBlerdem erfiillten sie auch die prak-
tische Rolle der Beleuchtung. Monumentale Altire kennt man im Heiligtum von
Magjare und in den Heiligtimern von Vestd, vielleicht Herpaly, Kormadin u.a.
Einige Analogien solcher Altirchen (Vinga, Fafos, Baciu) oder einige Idole mit
solchen GefiBen im Arm (Bordjo$).

5. Das Libationsgefi mit zwei Offnungen und einer antropomorphen Form
hat zahlreiche Analogien in Fefifien mit den Hinden oder den Fingern auf dom
Bauch von Lepenski Vir, D. Branjevina, Zelenikovo u.a. aus Ungarn, Bulgarien,
Serbien und Rumainien. .

6. Das konische gefdiB hat manchmal eine Maske oder eine stilisierte Figur
abgebildet (jenes von Ziuan), manchmal symbolisiert es den Phalluskult (wie,
die Analogien aus der Cucutenikultur oder jene aus Vdadastra), andere Male stellt
es den Rhiton, das Horn, Symbole der Fruchtbarkeit, des Uberflusses, Symbole
von Gottheiten, Attribute einiger Gottheiten usw, dar. Solche Gegenstinde kennt
man auch von Ostrovu Golu und Cluj-Stavilar in den spédten Phasen der Star-
éevo-Cris-Kultur (IV B), oder spiter im mittleren Neolithikum, Eneolithikum (bei
Tureni und Ciuc—Singiorz u.a.).

Die zoomorphen Idole stellen sowohl Haustiere als auch wilde Tiere dar. Ihr
Vorhandensein verweist auf die Existenz von Kulturen, die mit den Briuchen
und Magien der Jagd, mit der Viehzucht, der Ziahmung der Tiere in Zusammen-
hang stehen, und bildet den Beweis fiir die Bewahrung und verschiedenartige
Auslegung des Tierglaubens.

Die Figiirchen stellen das Bild der Gottheit dar und sind ,ex vota* der Got-
theit gewidmet. Ihr Hieratismus, die Beriicksichtigung gewisser GréBenverhiltnisse
und genauer Stile, oder, im Falle von Voélkerwanderungen, das Vorhandensein
enger und entfernter Analogien bei genau bestimmten chronologischen Horizonten,
verweisen auf eine gewisse kulturelle Einheit mit lokalen Entwicklungen. Diese
setzen die Existenz religiéser Zonen und Zentren der Sippen und Stimme vo-
raus. Das zahlenmifBlige Ansteigen der Heiligtimer, die in der letzten Zeit ent-
deckt wurden, ermdglicht die Wiederinterpretation der Beifilgung als kultischer
Gegenstand und gibt ihnen neue Ausmafe und GewiBheiten.

* Die Deutsche Variante iiber das Heiligtum von Parta und seine Bezieliungen
erscheint in den Acten des Symposion Szolnok-Szeged 1987.
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Fig. 1. 1-3, 6) Zauan; 1) ,,Venus de Ziuan”; 2) Vasul cu doud guri; 3) vasul conic cu
mascii; 4) ,,zeifa lunii'”” de la Turdas; 5) vas capac in formd de porc, Gumelnita, cultura
Gumelnita; 6) pintaderd, in formid de picior, Zduan, cultura Starfevo-Crig, IVA,
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Fig. 2.1) , Altarul” de la Ziuan; 2) ritonul de la Tureni, cultura Tiszapolgir; 3) Ritonul
de la Ciucsingiorz; cultura Ariugd; 4) piesa de la Otzaki Magula; 5—6. Idol prismatic
vas antropomorf in formd de bute, Besenova Veche, cultura Starcevo-Crig; 5, 6, 8) idoli
prismatici; 7, 10) idoli comici; 9) picior de la un vas antropomorf de la Ostrovu Golu;
1, 5—-10 12) Cultura Starcevo-Crig; 11) amuletd stilizati in formi de bucraniu, Fratelia,
cultura Banatului, faza IB ; 12) vas conic in formid de corn, Ostrovu Golu; cultura Starlevo-
Crig, faza IVB; 13) Cluj-Stivilar, cultura Starcevo-Crig, faza IVB, evolutie spre liniar.
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Fig. 3. Parta:1—2) sipiturd din 1979; nivelul 1,30 la care a apirut baza statuli monu-
mentale; 3—6) detalii ale nivelelor de sdpare din inciperea de est a sanctuarului.
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Fig. 4.Parta. 1—3) detalii de la partea superioard a statuii monumentale; 4) riezul statuii
cu urmele unei tesituri in care a fost invelit la constructia statuii; 5) detalii ale soclului
statuiei.

4 — Acta Mvsei Porolissensls — vol. XII/1988
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Fig. 5. Parta. 1) Detaliu al bazei statnii si o parte din peretele de sud a sanctuarult
peste care a cdzut partea superioari a statuii monumentale. 2) Fundatiile constructiilor 3 si ¢
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Fig. 6 Parfa. 1) Imaginea dérimiturilor sanctuarului: a) putul (,.groapa” 9); b) vatra suspendati din masa-

-dltar A; c) vatrd suspendati din inciperea de risirit; d) peretelc despir{itor dintre masa altar B si C;

€) soclul statuii monumentale; 36 fundafia peretilor de la sanctuarul I(I) §i 2 cu II): a) puful ritual (gr. 9),

b) groapa 63; 5) capitul de vest al sanctuarului §i al P 20; 6) fundatiile sanctuarului vizute din spre vest.
www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro
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Fig. 7. Parta: 1—6 detalii ale mesei-altar

:a) soclul idolului bust din sanctuarul 2, care
inchidea intrarea in sanctuarul 1 la masa altar A, din faza sanctuarului 2; b) peretele de
sud-est al mesei-altar A (vezi in fig. 5.3—4 reparatii ale mesei-altar B); c) soclul idoluluf
bust de pe masa-aitar A, faza sanctuarului 1; 7b) giuri de la picioarele vetrei suspendate,
sanctuarul 2; d(2,6) vatra monumentali pentru ats ofrande, masa-altar A, sanctnarul 1;
8 detalii ale structurii de chirpici, masa-altar C, sanctuarul 2.
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Fig. 8. Parta.

1) fundatiile sanctuarelor, vedere dinspre est: 'a) putul (gr. 9); b) vatra
din sanctuarul 1; 2) vedere din spre sud a ddrimiturilor sanctuarului; 3, 6) partea de est

a sapiturii, in spate se vede P 3—4 5i P 8; 4, 7) fundatiile Iui P 20; 5) detalii de la
fundatia peretelui de sud al sanctuarului 1.
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Fig. 9. Planul sanctuarului 1 de la Parfa.
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Fig. 10. Reconstruirea sanctuarului 1 de la Parta.
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Fig. 11. Planul sanctuarului 2 de la Parta.
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Fig. 72. Reconstituirea inciperii de rdsirit a sanctuarului 2.
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Fig. 73. Reconstituirea incdperii de apus a sanctuarului.
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Fig. 14. Parfa. Vederi din spre apus:D mesele altar A—D a) puful gr. 9); 3—6) detalii ale mesei-altar C; 1) amprenta fundului
vasului de provizii; d) suport pentru idolul-bust.
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Fig. 15. Parfa:1--5, 7) perctele cu luna i soarcle; 4) discul alb indicd indl{imea glurii la care sc afla soarcle gi luna; 6) vatra

de bazi din fata jutrdrii in sauctuar, Www.muzeuzalau.ro / Www.cimec.ro
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76. Parta, groapa 63, sanctuarul 1.
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Fig. 17. Parta, idolii bust; 1) ,,bust de femeie” a
tuarul! 2; 2) |, Taurul” din P 8; 3) ,,Oranta Mare”

vind in jurul gitului redat un colier
, intrarea de est a sanctuarului 2.

prin alveole, aflat Pe masa-altar A, sanc-
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Fig. 18. 1—4, 8 Parta; vas- ‘apac, sanctuar 1, 2) idol cu trei capete; 3 —4) spitare de
mtorn” din lut; 5) cap de taur monumental, Vinca; 6--7) Gomolava, bueranii; 8 -9 Parta,
ucrbanii, unul acoperit intr-o fazd tirze. -
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Fig. 79. 1) Stoicani-Aldeni, idol in pozitie de ,oranti’’ (dupid S. Dragomir); 2) Turdag,
idol in pozitie de oranti; 3) Amfora cu capac de la Parta, cultura Vinéa B, (= cultura
Banatului Ila); 4) Hotdrani, placheti redind pe marea zeiti nami cu pruncul, lipseste
acolitul, cultura Vidastra.
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Fig. 20. Parta i1, 3, 6) poate 7:vase cu fatd umani, cultura Banatului, faza II.

5 — Acta Mvsei Porolissensis — vol. XII/1988
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Fig. 21. Sanctuarul de la Parta rcconstituit in Muzeul Banatului; 1) intrarea de risirit, cea cu altarul monumental ;. la) tiyi
pentru ofrande, 1b) amford pentru ofrande; nervuri decorate cu alveole; 1d) coloand cu bucranii; 2) 1. coloana cu bucranii;, ste_ltu.!a
altar, monumentali; 3) amfora cu ofrande; 4) intrarca de est; 1) inasa-altar caseta de nord; 3, 6) nr. 4 vatra suspendatad din

masa-altar A din sanctuarul 1 §i 2; 4a) tavd pentru ofrande; 4b) amfora; 4c) intrarea de apus; 5a) luna, 5b) soarele; §c) cupa

pentru depunerea ofrandelor; 5d si e) rignifa cu pa%@gﬂ&}eazggirsi?m_(%%i&ro L
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Fig. 22. 1) Parfa statuia monumentald; 2) altarul de la Trugesti; 3) Qatal Hiiyilk, sanctuarul VII/1; statuia dubld de la Zorlenfu
Mare; 6) statuia dublz de la Gumelnifa; 7) visciorul dublu de la Crugovu: 8) figurina bicefald de la Raat,
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Fig. 23. 1, 5) Zona mesei-altar A cu idolul-bust gi vatra de ofrande in situ; 2, 4) bucraniile de la intrarea de rdsirit (2 in situ) ;
4) statuia monumentald in sitw, in lucru restaurarea WREHlukciisdI fBPWNEBIAlL rd copereau bothrosul (gr. 28) din sanctuarul 1.




Fig. 24. Gatal Hiiyiik: 1) sanctuarul VII, 21; 2) Sanctuarul E VIB, 45; 3) sanctuarul E VIB, 31; 4) sanctuarul VII, 35.
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