ASEZAREA NEOLITICA DE LA ZAUAN. 11
MIGRATIE SI DIFUZINE. CHALCOLITICUL BALCANO-ANATOLIAN.
PROPUNERI PENTRU UN MODEL DE ANALIZA PROCESUALA.

Inaintea aparitiei unei monografii asa cum s-ar cere pentru agezarca
neoliticd de la Ziduan (jud. Silaj), una dintre putinele cercetiri care au
afectat aproape in intregime o mici statiune apatinind culturii Stardevo-
Crs (pastrindu-se unele zone de control si verificdri) sunt necesare nume-
roase studii analitice privind locul si importanta unor categorii de obiecte
san informatii.

| Aceasta explicd numeroasele reluiri ficute de noi pe marginea sipi-
turilor sau materialelor arheologice din asezarea de la Ziuan ((LAZARO-
VICI 1980; 1985; 1986a; 1987; 1988; 1989; 1990—1991; 1992; LAZA-
ROVICI — LAKO 1981; sau de alfi colegi (LAKO 1977; 1978; 1980;
1981; KALMAR 1983; 1987; 1990).

ZAUAN. Urmirind conditiile descoperirii statuetej de lut numitd ,,Venus de Ziuan”
observim ci aceasta a fost gisiti, dupi cit se pare pe o vatr3, cu fata in jos (LAKO 1978).
Aceasta este o depunere rituald, deoarece figurina era acoperitd cu pimint, nefiind posibil
ca un asemenea complex si fie pirisit. In vecinitate se afla groapa 2 cu diferite materialc si
cu doui figurine depuse, desigur, cu rol cultic despre ale cidror analogii §i semJ.Jificatii ne-am
ocupat (LAZAROVICI 1988; 1990— 1991).

Acestea ne fac si ne gindim la semnificatia culticd a pieselor depuse, cum de atlfel
sugerase bine in primul studin despre piesele de la Ziuan colega Eva Laké (LAKO 1978).
Asemenea vetre cn gropi in care se gisesc: cenugd, fragmente ceramice, idoli, pietre arse,
oase de animale arse, vase intregi sau sparte ritual, fragmente de vetre s.a. sunt semnpalate
$i la Let, Trestiana (vatra 4: POPUSOI 1080, 109, fig. 4), Bals (POPUSOI 1980, 109;
1980a, 7—8; de unde refinem o vatri, o groapi ovoidald, o grupare de pietre arse cu un
idol pe ele iar in vecinitate idol, topor calapod, topor cu perforatie, fragmente de vatrd);
i in alte culturi ale neoliticului nostru (in Hamangia: BERCIU, 1966, 240—242).

O descoperire similari celei de la Ziuan, la care am fost martori, a fost ficuti la Donja
Branjevina. Este vorba de exceptionala piesi numitd ,,Crvenkosa Boginia' = ,.Zeifa cu cosife
Tosii” pentru ci pirul, marcat prin incizii vilurite, a fost pictat cu ocru rosu (KARMANSKI,
1989). Piesa a fost depusi ritual intr-o groap4, cu picioarele rupte din solduri si puse deasupra
umerilor ca §i cum figura ar fi fost indoita in spate pind la rupere. Despre publicarea con-
textului descoperirii 5i a semnificatiei depunerii sale s-ar putea scrie mai multe. Retinem insd
din denumire ideea autorylui de a identifica figurina cu o zejtate. Mai retinem la aceasta o
mascd pentagonalid, o aparitie destul de rari in aceasti civilizatie. )

Constructii de cult sau altare de cult cu idoli sunt mai numeroase. Printre cele mai in-
teresante este cea de la Hamangia in care au fost descoperifi 4 idoli ajezati cu fata in sus
(BERCIU, 1966, 240).

Depunerea figurinei de la Ziyan pe un ,,platou de chirpici”’ (altar sau vatra), fie cd
vatra se giisea in interiorul constructiei sau in afara (ideea colegei Laké de a considera drept
o apiritoare de vint, este o idee ce trebuie refinutid (LAKO, 1978, 43, fig. 4) a fost o actiu-
ne de cult. Mai retinem pozitia figurinei cu fata in jos, spre vatrd, spre pdmint, spre ,,Mama
pimint” = , Mater Gea'. Din combinatia celor douid piese rezultd ideea vetrei, a focului, a
vietii i a ,,Mamei pdmint”. De altfel idolul, cum am mai subliniat, este tocmai o asemenea
intruchipare a Marii zeite mame. Tn India striveche altarul era socotit ,,locul sacrificiului”,
.pintecul sau matricea ordinei cosmice” sau ,buricul pimintului” (ELIADE, 1991, 30).

Revenind la apiritoarea de vint pe care o propunea Eva Laké (in ideea unui loc de cult
in aer liber) socotim ca apiritoarea poate fi interpretati, datoriti rolului cultic al piesclor
si situatiilor, si ca o steld, ca un perete in fata ciirora se petreceau ritualurile, acolo stiteau
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12 GH. LAZAROVICI

poate cei care invocau zeitifile. In aceasti situatie locul trebuie si fie intr-o zoni centrals,
ceea ce pare a se confirma la Z3iuan. Nu trebuie exclusd nici posibilitatea ca fragmentul de
fundatie si fie peretele unui sanctuar. Oricare din cele dou3 situatii justifici existenfa celor-
lalte piese de cult: vasul cu doui guri pentru libatii, fragmentul de masci, groapa cu idoli.

Groapa 2. La acelasi nivel de cilcare gi in imedjata vecinitate se gisea o groapi cu alte
obiecte de cult. Asadar ne aflim in fata unuj loc de cult ce poate fi identificat §ica un altar
casmic.

Cele doui fragmente de idoli (LAKO 1978, 43, fig. 3) — este vorba de doui coapse
si fese de figurine cu steatopigie reprezentind-o pe Marea zeitd mami — depuse in groap3,
se leag3 de cultele zejlor subpiminteni a Mamei-Pamint, marcind unele practici legate de cul-
tul fertilitdtii si al fecunditatii. Faptul ci se pun fragmente de fese de la figurine in pimint
credem c# se leagd de cultul fecundititii pdmintului, steatopigia fiind unul din atributele
Marii Zeite Mame.

Forma de pilnie r3sturnati a gropii sugereazi o deschidere spre adincurile pdmintului
spre Mama-Pimint.

Depunerea fragmentelor de chirpici, a lespezilor de piatri, a celor citeva fragmente cera-
mice este o parte a unui anumit ritual. Piatra apare ca simbol al triiniciei. Fragmentele cera-
mice, in special, ciobul pictat bictom (LAKO1978, 13) din groap, prin raritatea luj, subliniazi
atentia acordati continutului gropii. Este posibil ca acesta s fi aparfinut unui ritual cultic.
Noi cunoastem trei exemple cind vase cu fata umani, pictate, sunt depuse in gropi. Este
vorba de depumnerile din sanctuarele 1 $i 2 sau din mormintul 2 (din mal) in agezarea de la
Parta.

Fragmentul pictat din mormint este lucrat dintr-o pasti fini, rosie-gilbuie, in interior
cenugie. Textura este marcati de o argild cu nisip fin. Arderea este foarte buni. fn inte-
rior se vdd urmele lisate de spatula din os. Pe fondul gilbui al vasului s-a pictat cu o an-
gobi subtire rogie. Peste aceasta s-au aplicat benzi inguste, paralele late intre 2—3 mm din-
tr-o picturi cu rosu intens, singeriu. Pe alocuri, peste aceste dungi, la liniile mai groase din
marginea benzilor, se picteazi cu brun. Motivele din benzi sunt dispuse in registre de 4—5
linii, cele de la margini fiind mai groase. Intre doui asemenca benzi s-au trasat linii oblice
mai subtiri. In alt registru, mai sus, s-a pictat o bandi mai lati cu alb viros. Banda alb3
este formati din benzi mai inguste trase cu pensula cu o substant3 groasi, picatd pe alocuri,
riminind linii mai inguste albe. Intreaga picturi a fost lustruiti. Pictura cu brun s-a pistrat
doar pe alocuri. Nu este exclus ca mai multe din benzile cu rosu si fi fost pictate cu brun.

Nivelul de la care a fost sipati groapa aparjine stratului mijlociu, deci nu ultimului
nivel de locuire. Dupi alte materiale acesta aparfine etapei Staréevo—Cris IV A (LAZARO-
VICI-LAKO 1981; LAZAROVICI 1984).

Analogii pentru aceasti picturi cu rosu §i brun sunt in statiunea de la Gradenica,
nivel C (NICOLOV 1974, fig. 7 mai indepidrtate in fig. 14— 15), la Circea— Viaduct (NICA
1976, 455, fig. 16; 1977, fig. 25—27). Pentru liniile albe late §i benzile hagurate oblic sunt
analogii tot la Circea in aceleasi complexe. Benzi pictate cu alb apar, mai rar, si la Let
(ZAHARIA 1964, 36, 12/1; 13/13). Deosebirile fatid de Circea constau in stilul picturii, la
Ziuan predominind stilul rectiliniu in vreme ce la Circea este cel spiralier, nelipsind insi cel
rectiliniu. Acestea ne determini si paralelizim pictura de la Ziuan cu cea de la Circea—Via-
duct 1V, adici Staréevo—Crig IV A (LAZAROVICI 1984, fig. 7—11), desi nivelul; Zduan I
aparfine etapei IIIB a culturii Starfevo—Cris.

Ceramica pictatd §i plastica de la Zinan are o importanti deosebiti. Aceaste desco-
periri ne indici momentul, drumul si elementele care stau la baza genezei grupului Piscolt,
in special pentru ceramica pictati de acolo (pentru aceste probleme vezi (LAZAROVICI—
NEMETHI 1983, 26—30). Retinem putinitatea ceramicii pictate dar i asccierea ei cu toate
elementele ce insotesc orizontul al doiiea al policromiei (asupra acestei probleme vezi LAZA-
ROVICI—NICA 1991). Acestea se leagi si de fenomenele marcate in Grecia de cultura Di-
mini o fazd timpurie (stilistic, in special, in faza Arapi:’ HAUPTMANN—MILOJCIC 1969,
pl. 11 si urm.). Aceste fenomene si legiturile amintite fac parte dintr-un proces mai larg
ce cuprinde spatii vaste din Anatolia pini in Europa centrald. Acest proces este definit de noi
drept CBA (Chalcoliticul Balcano Anatoljan). Analiza lui presupune o cercetare mailargi pe care
o incercim mai jos in vederea definirii unui model de structuri asupra procesuluj istoric
aplicat in preistorie. Etnoarheologia §i problematicile sale impun precizarea unor pireri
privind posibile modele de studiu pentru civilizatiile preistorice.

. Analiza §i dezbaterea unei probleme de preistorie intr-o manifestare interdisciplinard
impune rezolvarea a doui aspecte: 1. Generalizarea, pentru a deveni un posibil model ce ar
interesa si alte discipline; 2. Respectarea problematicii din specialitate.

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



ASEZAREA NEOLITICA DE LA ZAUAN. O 13

Arheologia §i deci §i preistoria sunt o parte a civilizatiei populare supunindu-se acelo-
rasi legi de evolufie §i de cercetare. Expresia lui H. Zimmer, citati de $t. Pascu (PASCU
1981, 9) in deschiderea Colocviului national interdisciplinar de Istorie civilizajiei populare de
la Sibiu, 1981 ,,... adeviratul tezavr de inspiratie nu trebuje ciutat prea departe, intr-o
tara striind, deoarece el zace ascuns in colturile cele mai intime ale propriei noastre case ..."”
necesitd a urmdiri evolutia si in spatiul §i timpul nostru. Aceasta idee impune analiza mode-
Iului §i izvorului.

Dezbaterea propusi de St. Pascu, prin precizarea specificului national al civilizatiei
populare, prin rolul §i aportul acesteia la civilizatia universald, adincite prin studii teoretice
privind posibilititi de analize sistemice (GRAUR 1981; FLORESCU 1981), studiul izvoa-
relor etnografice §i integrarea lor in cercetarea interdisciplinard (BUCUR 1981b), prelucrarea
izvoarelor arheologice (FLORESCU 1981; RUSU, I. 1981) si interdependenta dintre etno-
grafie—arheologie (BUCUR 1981a) sunt drumuri deschise unei colaboriri dintre arheolog,
etnolog si etnograf. O astfel de colaborare a fost realizati recent la Sibju (in 1981 si in 1992).

Eforturile sunt reciproce, arheologii, preistoricienii gi-au adus contributia la studiul iz-
voarelor arheologice (RUSU 1981; NICA 1981) legind tipul de functionalitate, iar etnologii
au adus argumente pentru pistratea si transmiterea ocupatiilor §i mestesugurilor in timp
(PALADE 1981; BUCUR 198la; 1981b; 198lc).

Aceastd cercetare impune arheologilor si, mai ales, celor preistoricieni, elaborarea unor
sisteme de analizi, cercetare, modelare si valorificare care si fie atit de generale incit si fie
folositoare §i altor discipline pentrn prelucrarea datelor si cunostintelor. Aceastd din urmi
problemai fiind insi cu mult prea generali, cercetarea trebuie porniti mai degrabd din dome-
niul etnologiei §i etnografiei.

N ceea ce ne priveste am extins cercetarea arheologici in mediul ambient actual al
muntelui sau vecinitatea zonelor arheologice cercetate pentru a urmiri mestesugurile tradi-
fionale dar si istoria structurald a unei zone. Intre anii 1982— 1986 am efectuat mai multe
egpeditii etnoarheologice cu colegii englezi (initiate de John Nandris profesor la Universitatea
din Londra). Experienta acumulati a stat la baza proiectirii unor baze de date si fapte din
care mai jos extragem citeva pentru analiza unei teme, desi procesul modelirii unui sistem
suqtem convingi ci este incia departede adevir atit ca structurd cit §i ca model. Mai avan-
safi suntem cu aplicarea unor algoritmi de clasificare, ordonare §i analizi de pe fisiere de
date_ decit cu sisteme de gestjonare a wnor baze si binci de date si fapte, sistem existent,
dar_",’)complet. gestionat de pachetul de programe ZEUS (autori Lucian Tarcea i Gh. Laza-
Tovici).

Precizarea identititii unui grup etno-cultural si apartenenta lui la 0 anume civilizatie
este una dintre problemele actuale ale cercetiirii istorice. Greutatea emiterii unor judecati
d§ valoare impune o analizi procesuali a istoriei. Capcana in care cad generatii de arheologi
vine tocmai de la sinteze, limitate cel mai adesea la probleme de istorie culturald. Problemele
economice, sociale, culturale, religioase, tehnice,tehnologii, procese si procedee, se bazeazi pe
o documentatie ce mecesiti o tratare interdisciplinari largd, bogati, in care verificarea ipo-
tezel_or este vagi, dacid argumentatia se limiteazi la domeniul, la zona strictd, sau la timpul
studiat, 414 a se cerceta inceputurile si urmarile.

. Procesul istoric cuprinde situatii care au structuri §i dinamism diferit, in care munca
_prels.toncianului, arheologului se impleteste cu cea a etnologuiui, etnografului, sociologului,
istoricului s.a. Analjza procesuali impune studiul sistemului in care se dezvoltd cel mai ade-
Sea o civilizatie (ambient, environnement), subsistemele sale care definesc (economicul, socia-
lul, politicul, magico-religiosul, mitul, culturalul, psihologia sistemului), subsistemele straine
cu care intri in contact, precum §i interdependenta dintre acestea. i

o in .prezentul studiu ne propuntem o analizd de structuri a unor date, parte a procesu-
lui istoric care se petrece la finele neoliticului timpuriu si inceputul neoliticului dezvoltat
dup3 o schemi de analizi procesuali propusi de D. I. Tugby (TUGBY 1965; 1971, 635—
637, 640). Stadiul documentirii actuale asupra temei nu permite acoperirea tuturor fenome-
nelor, motiv pentru care exemplele se vor extinde la situatii similare. De asemenea, documen-
tarea asiipra unora dintre probleme necesiti spatii diferite decit asupra altora, unele sunt
cerute de temi pentru a fi analizate, altele sunt determinate de documentafia existenta.

. O asemenea analizi procesnalid ar presupune traversarea unor mivele de cunoagtere si
interpretare : jdentificarea unititilor, distribuirea unidimensionali, bidimensionald §i analiza
Pprocesuali,

Aceasta presupune o studiere multidisciplinari §i o corelare interdisciplinard pentru
elabo}'afea unui model care s-ar apropia de procesul istoric atit de mult cit informatia o
permite §i ratjunea o percepe. In elaborarea unui asemenea model sunt necesate anumite defi-
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14 GH. LAZAROVICI

nitii, verificarea prin experimentare a acestor definitii, chiar daci la o primi incercare —
cum este incercarea noastri — predomind mai mult opinia §i orientarea autorului decit
demersul interdisciplinar.

O analjz3 procesuali necesiti preciziri §i studii san modeldri de genul celor de mai jos.
Problemele marij le marcim cu cifre romane I—X ce cuprind structura de analjz3 propusa.
Subdiviziunile urmaresc fenomenele petrecute in timp sau spatin.

I.1. MODA.

In general se accept¥ ci moda ar defini gustul unei anumite societifi. Moda este defi-
nit3 i ca element al psihologiei colectivititii. Continutul constd din studiul trisiturilor morfo-
logice, distribuirea unidimensionald a trisdturilor in spatiu, ceea ce defineste o cultur3. Moda
de fapt ar reprezenta raportul dintre forma §i structurs, spatiul functional. Descrierea tipolo-
gicd, ceea ce s-a ficut, defineste tipul morfologic.

Problema care se pune, in cazul nostry, este stabilirea apartenentei elementelor (aici
descrise sub forma de atribute) sau a complexelor (in acest caz locuinte, gropi, bordeie, nivele,
statiuni) la o culturd sau alta, la un cerc de civilizatie sau altul. De asemenea, interdependenta
culturilor, grupelor, sau sinteza dintre ele, constitnie una dintre preocupirile analizelor noastre.

Concret, la finele meoliticului timpuriu au loc, in Balcani §i in Europa est-centrals,
schimbdri structurale profunde manifestate prin : aparitia primelor obiecte mirunte de aramsi,
difuzjunea din zonele sudice ale unor materiale pentru unelte 5i podoabe (obsidian, spondylus)
sau tehnologii in prelucrarea ceramicii (amestecul cu nisip in locul celui cu pleavi, lustruirea
§i poleirea ceramicii, arderi puternice, bune, cu atmosfera controlati: specia neagri, cenusie,
rosie, blacktopped), forme (tipuri de vase gi altare de cult) §i decor ceramic specific (ceramica
cu caneluri §i pliseuri, ceramica pictaté policrom) (LAZAROVICI 1970; 1971a; 1971b; 1977,
69—81; 1977a; 1978; 1979, 6167, 122—132). Prezentim unele situatii mai jos pentru a
concretiza schema de analiz3 §i studii propriu zise bazate pe prelucriri matematice si infor-
matice (clasificiri, ordoniri, serieri, modelari).

Intrun exemplu de analizi semicantitativi a datelor de mai jos se pot observa, in
descoperirile unor bordeie (B) si colibe (P) de la Gornea, doud grupiri una in stinga jos,
alta in centru. Remarcdm din continutul bordeiului 13, din etapa timpurie a procesului de
migratie al CBA, reprezentat in aceasta statiune prin cultura Vinla, faza Al tirzie. Din
atributele bordeiului 13 se observi baza de pornire pentru fenomenele de migratie sisinteza,
unele in dezvoltare (cele vinciene), altele in involutie, sinteza (cultura Staréevo—Crig) sau
asimilare (cultura Banatului vezi mai jos fig. 22—23) si disparifia altora (cele starceviene)
(pentru referiri la materiale prezentate $i metode vezi LAZAROVICI 1968; 1971; 1971a;
1971b; LAZAROVICI—BULBUC 1983; FRENTIU—LAZAROVICI 1988).

B7/8 2211110000000001000000000000000000000000000000000000000

B8 00000000000000000000000000110001000010006000000000000010
B11 01000010000000000000000101000000010000106000000000000000
B15 0001000010000000000000000000120001000100000000000000000
P2 000100010000000000(000000012141020350001210000000000000
B14 1020350001210000000000000000100000000100000000000000000
B10 0000000100000000000000000100000010000000101100000000000
B9 0010000000101100000000000011010101153110001121113311200
B13 0101153110001121113311200000000102101121220000000112601

Fig. 1. Gornea, serie de forme.

In urma prelucridrii am obtinut ordinea linilor si a coloanelor a ciror semnificafie este
prezentatd mai jos. Mai precizim cd ordinea cronologici este datd de observatiile stratigra-
fice, confirmate in buni parte de seriere, cele mai vechi descoperiri fiind cele din dreapta

de jos a tabeluluij.
Semnificatia coloanelor din figura 1, definite ca atribute de arheologi, date cu care s-a

operat in §i in alte studii (LAZAROVICI 1971a; 1971b; 1977, 69—81; 1979, 61—67, 122—
132) este:

1 = castron bitronconic, firi git;
2= ' cu partea superioard dreapti;
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oali, corp sferic, git evazat;

capac de vas cu ornamente din banda punctatd;

picior de cupi inalt, gol in interior;

castron bitronconic, umir ingrogat §i muchia ascufiti;

strachina bitronconic3, cu muchie ascn}iti convex/convex;
’ ’ ** , partea superioarid inaltd;

capacul de vas cu incizii simple ;

vase cu alveole pe buzi;

piciorul de cupa, masiv, profilat in concavitate;

git de amford tronconic;

castronul scund, cu umir ingrosat puternic, ascutit;

castronul bitronconic, cu partea superioard convexi;

capac de vas cu incizii in banda;

piciorul de cupi masiv, gol in interior;

castronul scund, ingrosat, cu partea superioard cilindrici;

oala cu corp sferic §i git cilindric;

alveole sub buza vaselor;

oala cu corp sferic si git tronconic;

picioare de cupi atipice ca formi;

oale cu git foarte larg;

strachini tronconici, adinci;

strachini tronconici, platid;

castronul cu corp sferic, cu gitul evazat;

bolul semisferic;

partea superioari a unor cupe;

strachina bitronconicd, cu partea superioari scurt3, inferioari convexi;

castronul bitronconic, cu buza evazati;

oala cu git cilindric, larg;

castron bitronconic cu treaptd intre git si umir;

castron bitronconic cu gitul evazat;

castron cu partea superioari puternic curbati;

castron bitronconic cu umdr inalt i buza scurt3;

castron bitronconic, cu partea inferioard curbi si gitul drept;

castron bitronconic, cu partea superioard lungi, adinc, git drept muchie;

strachina bitronconici, ascutitd la umdir, cu buza scurti;

castron bitronconic, cu buza dreapti;

castron bitronconic, cu umir ingrogat si arcuit;

strachina bitronconic3, cu buza scurtd, partea inferioari concavi;

castron cu partea superioard scurtd, arcuitid spre interior;

castron cu peretele curb si git drept;

castron cu perete curb, canelat;

castron bitronconic, cu prag la umir;

castron bitronconic, plat cu git drept i scurt;

castron bitronconie, plat cu buza inaltd, evazati;

castron bitronconic, plat cu buza inalti, invazati;

= castron bitronconic, plat cu buza scurt3, evazati;

castron cu corp sferic i gitul usor schitat;

castron bitronconic, plat cu umir rotund si buza evazati;
castron adine, cu umdirul §i gitul marcate;

castron bitronconic, mediu ca inidltime §i cu gitul invazat;
strac. bitron., cu partea sup. scurtd, cea inferioard concavi;
perete de vas cu incizii pe corp;

strac. bitron. partea inferioari comvex3, cea superioari evazati.

Din matricea de maisus (fig. 1) se poate observa o grupare centrald (procesul evolutiv
ce are sens i directie) i o altd in colful din stinga jos care reprezinti asocierea unor mateti-
ale din bordeiele B14, P.2 si B.7/8. Rezulti din cele de sus pistrarea elementelor vechi
(proces de retardare), combinarea lor cu altele nou venite (in urma migratiei dup3 opinia
noastra) si sinteza lor (LAZAROVICI 1973). Bordeiele si atributele se ingird in timp, in fig.
1, de la bordeiul 13 spre B7/8, din dreapta jos spre stinga sus.
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Din studiul tabelului §i al materialelor, cu mai multe date cantitative si calitative, s-ar
putea preciza noi elemente ale procesuluide difuziune. Aceste date definesc tris3turile morfo-
logice ale procesului etno-cultural care se petrece. Nu este vorba deci de o singurid culturs,
de un singur fenomen ci cel putin doui sau mai multe” fondul vechi cultura Staréevo—Cris;
procesul de difuziune §i migratie manifestat de culturile Vinta A, ceramica policrom3 si
sinteza dintre ele. Definirea acestor elemente, gruparea lor, rolul pe care il joacd mai apoi
in evolutia civilizatiilor ulterioare permite acceptarea §i apartenenta lor la un orizont cromo-

logic.

1.2. TRASATURI ISTORICE, TIPUL ISTORIC

Atributele functionale, distribuirea morfologici a lor in timp §i spatiu este ceea ce am
putea defini ca trisituri istorice.

In cele de mai jos am introdus in tabel o serie de analogii de elemente (de fapt ace-
leasi tipuri de elemente sau atribute) provenite dintr-un spatiu mai larg apartinind unor
civilizatii, culturi sau grupe diferite (vezi mai jos comentariul asupra rezultatelor). Nu de-
scriem intotdeauna atributele in clar deoarece ele au fost analijzate, ilustrate sau descrise in
studii §i in analogiile indicate in bibliografiile citate.

In clasificarea de mai jos constatim, din analiza de corespondenti (pentru aplicatii ale
metodei vezi FRENTIU—LAZAROVICI 1988; 1990 ; iar pentru date LAZAROVICI 1979,
prezenta unor elemente de bazid care au servit la precizarea legiturilor etno-culturale cu
acest orizont (vezi LAZAROVICI 1970; 1971a; 1971b; 1973; 1977a; 1978; 1991c, 17—28;
LAZAROVICI—BULBUC 1983). In urma studiului avem posibilitatea precizirii unor serii
de descoperiri. Considerim ci aceste serii nu semnifici intotdeauna ordinea cronologici. Avem
aceste rezerve deoarece nu se stie daci datele de mai sus sunt ,,curate” — in sensul ameste-
cului de materiale din gropi (unele gropi rdmin deschise o perioadid de timp), amestec cultural,
sau de grupe culturale aflate in diferite stadii de evolutie, care imprumuti elemente de mcdi,
tehnologie sau de alti naturd (cdsitorii, schimb comercial, etc.).

100000000000000000000000000
010000000000000000000000000
011000000000000000000000000
010000001000000000000000000

Harc-Nyaniapusta
Ostrovu Golu III
Let I

Gomea-Locu Lung
Gradeinica C
Giulviz II
Crnokalacka Bara
Devetadkata Pest
Sofia

000110000001000000000000000
010000000000001000000000000
001000001000000001000000000
000000001000000000000000000
000000000100000000000000000

Circea Viad Gr. 1 000002410231100023010000000 o
Obrez-Bastine 000000000001000000000000000 o
Liubcova 0000000010010000000 10000000 o
Grade3nica A - 000000000000010001000000000

Tecic 000000000000001000010000000

Soparevo Banja 000000000000000001000000000

Banjata 000000000000000000100000000

Dubova III 000000000000000000100000000

Circea Viad Gr. 3 000000000120311111000010000 +
Staréevo 000000001000001012140200100 +
Zelenikovo 000000000000000013000001000 +
Grade¥niéa B 00000000000100000000 1200000

Unip 000000000000000060000010000

Sebeg-— Jampa 000000000000000000000010000

Valea Lupului 00000000000000000000000 1000 *
Let 11T 000000000000000000000003020 *
Lunca 000000000000000000000000020 *
Let IX 000000000000000000000111221 *
Tiszacsege 000000000000000000000000001

Fig. 2, Cultura Starfevo—Crig: tipuri de motive decorative clasificate
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Pe baza unor analogii calitative prczentarea unor decoruri sau forme ceramice preluate
din literatura arheologici) au fost selectate citeva date care sunt prelucrate in tabelul de mai
sus. Prelucririle an dat urmitoarea ordine: a coloanelor 23 21 11 17 18 58 9133 1 22 6
101447 2 12 15 16 25 24 19 26 20 27 (pentrt1 semnificatia coloanelor bibliografia la (LA-
ZAROVICI—NICA 1991, p. 6 iar tabelele sunt la p. 7—8).

In zona centrali a tabelului de sus (fig. 2) observim doud grupiri care apartin la doui
fenomene diferite. Motivele din dreapta sus, care se abat de la diagonala principald, apar in
statiuni ale culturii Starevo-Cris, care nu sunt in contact direct cu ceramica policromai. Ele
marcheazi evolutia culturii Staréevco-Cris aflati sub influenta CBA atit in aria vinciani cit
si in cea a policromiei. Descoperirile grupate de-a lungul diagonalei marcheazi evolutia cera-
micii policrome.

in seria din fig. 2 se observd, de asemenea, trei grupe marcate cu: 4 = Let IT si
III, Lunca §i Valea Lupului; % = Circea gr. 3, Staréevo, Zelenikovo; o = Circea gr. 1, Bag-
tine, Liubcova. Groapa 1 de la Circea a fost considerati ca cea mai tirzie atit in cronologie
relativi (NICA 1977, 38) cit si in cea absoluti (4445 + 60 i.Ch. NICA 1984, 101). Noi
am incadrat pictura bicromi si cea rectilinie in cultura Starcevo-Crig, etapa III B, iar cea
spiraliertd in etapa IV A (LAZAROVICI 1984, p. 66—70, fig. 7—11). Problema originii
i evolutiei picturii este mai complicati deoarece sunt mai multe grupe culturale care folosesc
acest gen de picturi.

In seria de sus se mai observi citeva inversiuni de stratigrafie, in special Let si Gra-
desnica, asupra cidrora dorim sd atragem atentia specialistilor, cdci ele pot marca erori de
stratigrafie, fenomene de retardare, evolutii neliniare sau grupe diferite. Analiza i precizarea
lor este necesard dar nu credem ci este cazul si fie dezbitute aici. Din tabel se observd cu
multi claritate, credem noi, fenomenul de difuziune petrecutin complexul Starevo—Crig—
Karanovo I.

Pe baza unor date statistice bazate pe materialele descoperite in complexele de la Gor-
nea, adunate pe parcursul a cca 10 ani de cercetiri (din fig. 3), au fost supuse analizei de
corespondenti in care se {ine cont atit de evolutia caracteristicilor cit §i a complexelor (situa-
tiilor). In timpul cercetirilor a fost observati o anumiti frecventid a unor categorii ceramice
ce se deosebeau prin ardere, lustruire sau decor.

Minati de dorinta definirii unor caracteristici pentru a stabili o anumitid dezvoltare am
observat cid evolutia descoperirilor nu este liniard si c¢id au loc fenomene de sintezd intre
doud culturi (fondul vechi Starlevo-Cris si Vina A) (LAZAROVICI 1970; 1971b; 1975a;

B2la 017 728 0 0 3 18 19 19 5 2 0 3 0 0
B23 3564 0 0 029 65 83 95 10 14 0 0 5 30 0
B19 0 40 2 0 6 10 10 11 10 0 0 0 0 0 0
P3 020 1 0 013 14 22 32 17 0 1 2 0 6 2
B20 45510 5 921116 114 46 78 0 41 17 7 13 7
B16 0 723171119 70 63 99 30 0 2 4 10 5 0
B18 2 0 0 3 214 27 27 40 27 1 0 1 3 0 0
B2g 0000 3 6 9 24 21 3 5 0 4 9 0 9
B17 014 2 0 1 6 38 22 44 7 16 11 6 2 0 6
B34 03 0 5 0 0 23 26 22 13 5 0 5 8 0 1
B32 010 310 0 0 33 47 40 25 23 1 13 12 8 4
B24 062 314 065236 222 308 185 28 115 12 36 40 34
B22 00 0 2 0 0 O 13 0 4 0 0 0 0 0 1
P4 0 0 0 9 037110 103 181 121 4 46 9 9 14 11
B27 0 0 0 0 0 0 8 2 9 0 0 0 0 2 0 0
B35 0 0 0 0 0 0 13 16 29 11 9 0 0 3 0 0
B33 2 7 0 6 0 0 23 67 18 34 16 1 12 17 17 1
B29 2 8 1 5 034186 312 201 58 84 8 38 88 25 9
B25 01000 0 17 16 13 2 1 0 0 7 2 0
B30 01 2 2 0 1 27 79 70 8 5 2 16 15 0 8
B31 010 400 25 47 24 7 15 1 12 10 7 1
B2lc 0 00 0 0 0 92 110 107 91 24 0 37 18 14 19
B26 00003 0 11 12 2 17 0 2 0 13 5 5
B21b 0 0 0 00 O 58 124 185 67 11 41 6 69 114 45
Fig. 3. Serierea complexelor in functie de facturi
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1977, p. 66—67; 1979, 272 s.v. ,,Startevo IV"; 1991, 19—22, 31, 95—97, s.a.; KALMAR
1990). Datele au fost culese din cca 25 de complexe (bordeie, gropi si colibe).

Explicatia coloanelor siliniilor este : 1 = ceramici uzuali, neagrd; 2 = ceramicid uzuali,
bruni; 3 = ceramic3d uzuald cirimizie; 4 = ceramicd uzualid cenusie; 5 = ceramici uzuali
gilbuie; 6 = ceramici semifind, neagri; 7 = ceramicid semifind, negru-cenusie; 6 = ceramici
semifind, neagri; 7 = ceramicd semifinid, negru-cenusie; 8 = ceramici semifini, cenusie;
9 = ceramici semifini, gilbuie; 10 = ceramicd semifini, brun-roscatd; 11 = ceramici fini,
neagri; 12 = ceramicd fin3, neagri-cenugie; 13 = ceramicd fini, cenugie; 14 = ceramici
find gilbyi-rogcatd; 15 = ceramicd {find, rogie; 16 = ceramicid blacktopped. Prescurtirile
pe linii sunt: P = platformaj/coliba; B = bordei

Din tabelul de mai sus se pot desprinde o serie de conclugii privind cronologia relativi.
Complexele din partea de jos a tabelului; dupd observatiile stratigrafice, ar fi cele mai vechi.
Din tabel insi se desprind concluzii de ordin cronologic §i pentru alte complexe aflate la
distanta unele de altele nefiind clare obsecrvatii de stratigrafie. Obtinem prin aceste metode
date despre stratigrafia orizontala.

II.1. TIPUL MORFOLOGIC.

Acesta ar cuprinde descrierea tipologici, fenomene de izolare si precizarea tipuluimorfo-
logic structural. Uneori, intr-o colectiei de date, sunt materiale a cdror asociere nu este intimpla-
toare, ea fiind determinatd de diferiti factori obiectivi (tehnologia de fabricatie) sau subiec-
tivi (gustul pentru anume materiale, forma sau decor). Descrierea tipologici pe care o ela-
boreazi un arheolog nu este intotdeauna viabild, nu prezintid intotdeauna atribute semnifi-
cative. Acest lucru poate fi verificat §i controlat. Alegerea atributelor este inci o problemi
ce trebuie §i poate fi analizata.

In fig. 3 se observi si o clasificare a atributelor (tipuri de ceramici dupi categorie
sau culoare). Cele mai vechi sunt cele din dreapta jos a tabelululi 3 constind din ceramicd
find blacktopped, cea find neagri §i cea find rogie. Acest lucru poate fi observat in structura
morfologica.

Exemply 1 din cultura Banatuluj este prezentat mai jos. Legitura culturij Banatulu
cu CBA si cu zonele invecinate a fost analizati in citeva studii (LAZAROVICI 1983; 1985;
1986; 1988; 1989; 1990—1991; 1990a; 1990; 1991, 18—20, 32—58; LAZAROVICI —
RESCH — GERMANN 1983; LAZAROVICI—KALMAR 1985—1986; LUCA ; DRASOVEAN
1990 ; 1991)

1111111111100100000010000000000000000000000000000000000000000000000000000000
0000000011000100000001000000000100000000000000000000000000000000000000000000
0000000000111010000010000011100000000000000000000000000000000000000000000000
000000000010001111111000001 1110000000010000000000000000000000000000000000000
0000000000000100000010111111000100000001000000000000000000000000000000000000
0000000000000100000010001111000101110010000000000000000000000000000000000000
0000000000000000000001001100001110001101000000000000000000000000000000000000
00000000000000000000000000000000 10000000100000000000000000000000000000000000
0000000000000100000010000011100101000010111111100000000000010010010000000000
0000000000000100000011000011110100111110100000111111111111110010000010000000
00000000000000000000100000000001000000 1 10000000000000000001 11100001 100000000
0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000001000110000000000
0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000010011101111110
* * *

Fig. 4. Tabel motive decorative

Din datele de mai sus se poate observa ci o bund parte din descoperiri nu se grupeazd
uniform, fiind determinate de atribute cu diinuire mailungi, marcate de noi cu *, iar unele
descoperiri sunt necorelate. De altfel in clasificirile jerarhice statistice de mai jos (fig. 5)
se poate observa slaba similaritate sau corelatie.

Tabelul de la Satchinez intocmit de F1. Dragovean (DRASOVEAN 1990) in care au
fost incluse de la Gornea a fost prelucrat pe calculator $i a dat urmitoarea ordonare: ordi-
nea linilor: 10 = Fratelia Bordei 1 (=FB1) 11 = FB2 13 = Bina ob. 26 12 = Bicske 6 =
Gornea B 15 (=G); 4= G B10 5= G Bll 9 = Satchinez (=SC) Gr. 54 1 =G Bl13 8 =
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SC Gr 5§ 2= G B2lb 7= SC Gr 4 3 = G B9 si ordinea coloanelor 28 47 64 67 71 72
4756570455561 6565 19 53 54 59 15 8 37 46 7 17 10 11 29 57 50 1 13 3 4 20 12
18 16 2 52 6 33 39 44 51 9 31 32 35 36 40 49 58 62 68 69 73 21 30 41 42 24 2 63 22 14
43 76 25 27 34 38 48 66 60, precum §i matricea seriati de mai sus (fig. 4).

Exemplu 2. In clasificarea de mai jos este realizati o proiectare in doui dimensiunia
clusterilor (norilor) reprezentind statiuni de vreme Vinda A din culturile Vin¢a §i Banatului.
Din studiul lui se poate observa o combinare de doi clusteri, unuj vincian cu yirfurile in
B13, B15, B9 avind in centru caracteristicile din B21b (complexul cel mai vechi) cu directia
de dezvoltare spre B13 (complex din seria veche). In acest cluster B9 marcheazi o evoluie
locali el se apropie de descoperirile de la Satchinez ce aparjin cilturii Banatului. In acelag
timp trebuie remarcati impristierea mare a clusterilor, ceea ce defineste legiturile slabe dintre
complexe, determinate de siricia atributelor si a corelatiilor lor, desi un arheolog , traditio-
nalist” ar fi mulfumit cu rezultatele obtinute.

* 1 Gornea (=G) B13
* * 8 Satchinez (=SC) G5; 7 SC G4,
* 10 Freidorf 4 (=F) B1
* 9 SC G5A
% 11 F B2
* * 3 G B9, 4 G BI0
*
*

3

2 G B21b
5 G Bl1
6 G B15

Fig. 5. Clusterii complexelor: Gornea si Fratelia (dupi Dragsovean)

II1.2. TIPUL FUNCTIONAL.

Acesta ar cuprinde o izolare sau o dezvoltare in forme specifice, de fapt continuitatea
functionald. Functionarea morfologici ar defini, mai clar, tipul functional.

Exemplul 1. Foarte semnificativd pentru intelegerea acestei probleme este urmirirea
dezvoltirii categoriilor ceramice prezentate in tabelul 3. Acestea au o evolufie nelinjar3 ce se
poate deduce atit dupd complexe (bordeie si colibe) sau dupi atribute (categorii, culori sau
tehnici de ardere). Din studiul datelor statistice observim o evolutie similard a complexelor
28, 24, 32, 16, 20 si 23 care coniin in numir mare mai toate atributele.

in clasificatea de mai jos observdm o grupare in clusteri diferiti a unor complexe.
Mai deosebit este B24 si P4 aceasta din urmi apartinind unei etape evoluate (I,AZAROVICI
1977).

16
% 12 B 24
3 9 P4
16 21b
%k %k % *x x 8, 24, 2,3, 1, 6,
* %k * 21 4, 14, 15, 23, 5,
* %k %k * 24 10, 13, 16, 22, 7,
* * 11 20, 11,
* 19,
>k X 18 21, 18,
*x 17 B29

Fig. 6. Clusterii complexclor de la Gornea in functie de categorii

Analizind datele din tabelul 3 printr-o clasificare jerarhici cu mulfimi fuzzy (pentru
metoda §i rezultate vezi DUMITRESCU—LAZAROVICI 1990) observiam repartifia unelor
complexe in functie de descoperirile din ¢le. In partea de sus sunt B24 §i P4 elemente ce se
gisesc la mijlocul seriei. In partea de jos (fig. 6) se afli B29 un complex de la finele fazei
vechi. Restul complexelor sunt mai adunate sau mai risfirate. Ele pot fi incd studiate in
complexitatea situatiilor din ele pentru a se putca preciza dacil existi o evolutie liniard sau
nn si misura in care atributele sunt sau nu semnificative pentru clasificiri mai fine.
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Din tabelul de sus (fig. 6) se observa ci evolujia complexelor tirzii (in triunghiul format
de P3/21a, 23, 19) este in afari clusterului timpuriu situat pe linia complexelor B21b, B 31
si B 29. Complexul B 20 face parte din grupa de tranzitie.

Exemplul 2. Datele din tabelul 3 au fost clasificate elaborindu-se o structuri de cate-
gorii ceramice, §i culori in functie de aparifia numericid a lor in complexe (fig. 7). Din tabel
rezulti o separare a categoriei uzuale, brune §i negre legate de Policroniie.

Din analiza de mai jos observim ci grupele apariinind ceramicii semifine sunt cele,
mai grupate, avind o evolutie constanti. La alte categorii, la ceramica finid culorile gilbuie
neagri sau rogie sunt impristiate avind legituri slabe deoarece apar in proportii diferite in
complexele arheologice.

% 2 uc. brun

* 14 f. gilbui-roscat
* 15 f. rosgie
ES 13 f. cenusie
% 8 sf. cenusie
* 5 uc. gilbuie, 7 sf. negru-cenusiu
* * 6 sf. n, 12 f. nc., 1 inc. n
* 16  blacktopedt
* % 10 sf. b-r, 9sf. gilbuie
% % 4 uc. cenusie, 11 f. neagri
* 3 uc. cirimizie

Fig. 7. Clusterii categoriilor ceramice in functie de complexe

Tot din studiul seriei complexelor (fig. 4) §i din clusterul repartitiei ceramicii pe com-
plexe (fig. 7) constatim cd cea mai timpurie ceramici (neagrd si neagri-cenusie) apartine
unuicluster grupat. Speciile ceramice tirziisunt grupate intr-un cluster izolat, liniar ca formi,
la marginea altuia cu materiale timpurii. Aceste date pot fi comparate cu rezultatul analizei
factoriale (vezi fig. 29—30).

Exemplul 3. Intr-o alti seire de atribute (dupi decor: FRENTIU—LAZAROVICI
1990 tabel 8, p. 68) din complexele de la Gornea (vezi mai jos fig. 8), dincolo de inerentele
amestecuri de materiale, inevitabile unrori, datorate fie caracteruluj sipédturilor, fie a functio-
nalitdtii complexelor sau a tipului lor (complexe deschise, groapa de gunoi, strat) — consta-
tdin prezenta a douid grupiri, ambele in vecindtatea diagomalei principale, precum $i una in
stinga jos (in B7/8, B14 s.a.). Cele din centru reprezinti evolutia fireasci a elementelor. Cea
din coltul din stinga jos marcheazi fie fenomenul de involutie sau retardare, fie amestecul de
materiale produs dupi abandonarea complexului, fiind uneori folosit ca groapi pentru resturi
menajere.

Prezenf{a unui amestec o putem dovedi cu situatia din bordeiele B7/8 care, de fapt,
marcheazi o intersectie de doud bordeie in care materialele s-au amestecat, riminind doar pe
o portiune separate (in cazul lui B8). La fel este situatia cu evolutia unora dintre atributele
din unele complexe. Daci privim in cazul bordeiului B8 toate atributele observim ca acestea
lipsesc din B7/8.

Din prelucririle de mai jos rezulti posibilitatea definirii unui tip functional pentru
situatiile arheologice, fie pentru atribute. Genul de analize folosit defineste, in parte, aceste
tipuri. Cu acestea, insi, problemele nu sunt incd rezolvate. Clasificirile oferd posibilitatea unor
modelirj ce sunt incd departe de a exprima, poate, situatii reale.

000000100000002000000000000000000000
000000001000000100000000000001000000
000100000000001000000000000000000000
000000032311111321120110100000000000
000000001200000011126113211000000000
100000000100000000000010000112000000
011200000000000000000010000100000000
010000000000000200000002131110112100
111011210100001000000001000010001311

Fig. 8. Srierea bordeielor de la Gornea in functie de unele tipuri de decor
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Analiza de mai sus, ficutid doar pe anunite atribute (pentru atribute vezi FRENTIU—
LAZAROVICI 1990), demonstreazi abateri de la serierea exprimati de observatiile strati-
grafice. Bordeiul 13 ar trebui si fie, undeva, la cap de serie. Amplasarea bordeiului 7—8 ca
fiind cel mai vechi este determinati de prezenta unora dintre atributele sale, de origine mai
veche (din cultura Stardevo-Crig, de pildi). De altfel, toate cele patru complexe de jos (B7/8,
P2 si Bl4, B15) contin elemente ale fenomenelor de retardare semnalate deja. In concluzie,
in serie nu sunt prezente evolutiilinjare, iar atributele folosite drept caracteristici pentru defi-
nirea complexelor gi apartetenta lor necesiti noi analize §i verificiri cu alte elemente sau alte
date.

Acelasi grup de algoritmi poate fi folosit $i pentru alte grupe de atribute privind dome-
nii foarte largi, unele cu caracter interdisciplinar.

O altid notfiune, ,,continuitatea funcfionald’”, credem poate fi clar exprimati prin analiza
tipuluj de serie gi a atributelor, a evolutiei lor statistice, a dinamicii lor, demonstrind conti-
nujtatea culturali sau dezvoltarea in forme specifice ce exprimi, de fapt, functionarea morfo-
logicd. Pentru moment nu dispunem de exemple din tema de care ne ocupim.

III. ASAMBLAREA (identificarea ansambleior) prin forme specifice sau ordonarea lor.
Acest fenomen poate fi sesizat din mai multe cxemple analizate deja mai sus (in fig. 1 §j
fig. 8).

Reintorcindu-ne la un exemplu mai sus citat (situaia din B7/8, fig. 8), observdm ci
datele de acolo ne permit definirea unor ansamble. Asemenea ansamble sunt mai greu de
definit in situatia cind au loc sinteze intre doui civilizatii. Asemenea situatie este sesizatd in
B7/8 ca urmare a sintezei dintre culturile Vinga A i Starfevo-Cris. Sinteza aceasta, remarcati
incd de la inceput de noi (LAZAROVICI 1971a ; 1973, fig. 1; LAZAROVICI 1977, pl. XXXV—
XXXVII), sinteza a fost presupusid pe baza emnpiricd. Mai trebuje si remarcim cd bordeiul
7/8 este amplasat, de analizi, la inceputul seriei, din cauza elementelor sale vechi, neintilnite
in alte complexe. Mai trebuie retinut ci bordeiul 8 este tirziu, de faza Vin¢a A3, dar nu
atit de tirziu cum este plasat in serie. Din acest complex au fost scoase de citre noi unele-
materiale, cu prilejul sipiarii bordeiului 7, nestiind precis care este apartenenia lor i nedo-
rind a face o selectie arbitrari. De acest lucru am fost constienti in timpul cercetirilor, motiv
pentru care am botezat complexul ca B7/8 pentru a atrage atentia asupra amestecuiui de
materiale.

Din picate nu am mai gisit la Gornea alte complexe cu asemenea materiale, motiv
peatru care informatia noastri nu este prea bogati, iar datele statistice nu au putere de a
suplini lipsa informatiilor. Confirmarea observatiilor noastre s-a realizat prin comparatii cu
alte statiuni, cea de la Ostrovu Golu, unde procesul de sintezi a fost sesizat stratigrafic. Acolo
insd fondul era altul. El apar{inea culturii Starfevo-Cris. civilizatia aflati la acel moment in
proces de retardare culturald, petrecut sub influenta CBA in special a culturii Vinga.

Exemplul 1. Analiza de mai jos urmireste a preciza natura atributelor, asamblarea lor
in raport de cum apar in complexele arheologice (analiza prelucrati cu date din fig. 8). Nu
socotim potrivit a analiza evolutia atributelor (in acest caz citeva tipuri de vase) clasificate
mai jos. Aceasta este o problema strict tehnici, ea interesind un grup foarte restrins de spe-
cialigti, fiind pomenitd in diferite studii (LAZAROVICI 1977, p. 55—80).

Ceea ce rezulti foarte clar este gruparea diferitd a tipurilor de vase.

* 36 tip C 24,
* 16 tip C4,
* 23 tip C11,
* 15 tip C3
* 22 tip C10
* 29—30 tip C17—-C18,
k3 4 tip B2,
* 32 tip C20,
* 5 tip B2,
* 2 tip A2,
* % 21 tip C9, 26 tip Cl4,
* 11 tip B9,
* * *x 1, 3, 6, 8—10, 14, 18, 24, 25, 27, 12, 17,
* ok * 35, 19, 33,
* * 7, 13, 20, 28, 34, 31,

Fig. 9. Clusterul atributelor dupi complexe (analiza figurii 8)
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Acesta este o situatie ce trebuje urmairitd in viitor §i mai ales de vizut dacd asemenea
grupdri au sau nu semnificatii etno-culturale, daci asemenea clasificiri clarifici interpretarea
datelor. In ceea ce priveste clasificarile, pentru noi sunt foarte importante, deoarece ne dau o
imagine asupra dispersiei datelor, a claselor (slusteri sau nori) din care fac parte, a mirimii
si structurii acestor clase. Gruparea atributelor este importanti pentru cel care urmiregte
evolutia lor, preferiniele pentru ele sau influenta , modei’”.

Exemplul 2. Analizind transpusa (matricea risturnati, in acest caz bordeiele in functie
de tipurile de vase) acelorasi date obfinem clasificarea complexelor arheologice (bordeie, gropi,
locuinte) in functie de formele de vase.

Analjza de jos arati arheologului dispunerea complexelor in functie de atributele qupa
care s-a ficut clasificarea (in cazul nostru tipurile de vase), oferim un model prin care argu-
mentele par sigure sau probabile, iar legiturile pot fi apreciate ca strinse sau slabe, dupi si-
tuatie.

' Firid a lungi prea mult interpretarea figurii de mai jos observim o separare a bordeie-
lor, o mare dispersie a lor, clasificate dupd doui dintre principalele caracteristici. Gruparea
este dupi numirul de elemente comune (in acest caz tipurile de vase). Nu stim daci inter-
pretarea pe care o dim datelor este foarte corecti — ea ar trebui verificatd §i cu alte date
— dar sesizim o depirtare a bordejuluj B8 de B7/8. Apropierea de B15 se poate datora fe-
nomenutui de asimilare, sinteza sau de amestec cultural. Sunt trei probleme pe care deocam-
dati nu le putem elucida. Numai simpla analizd de coresponden{i nu este suficienti pentru
a limuriraporturile dintre atribute si situatiile arheologice. Lipsa unui grup compact de ele-
mente (vezi fig. 8) determini o anumiti form3 de cluster.

% 6 Bl4
F 3 3 B9
* 8 B7/8

* 5 B15
% 1 B8

7 P2
* %k 2 B10
4 B13

Fig. 10. Analiza complexelor in functie de atribute (datele in tab. 8)

Un alt gen de analiz3 urmaireste asamblarea complexelor in functie de atributele (tipu-
rile de vase) prezentate mai sus. Din exemplele de mai sus rezultd marea dispersare a datelor
din complexe §i de aici lipsa unor clusteri compacti. Ansamblul datelor impune rezerve mari
la stabilirea elementelor caracteristice §i la operatii de incadriri. Precizarea unor ansamble
culturale este un proces dificil de realizat din lipsa informatiilor. Simpla definire a unor
atribitte §i clasificiri dupd aceste atribute poate da nastere unor grave erori. Folosirea unor
metode de verificare permite eliminareca unora dintre atributele nesemnificative sau indicd
provenientd, semnificatia sau evolufia lor.

IV. ORIZONTURI.

Termenul ar cuprinde interpretarea tipurilor functionale i a instrumentelor, obiectelor
intr-un areal dat (spatiu de integrare, aria de rispindire). Acest areal ar cuprinde spatii mai
largi in care sunt cuprinse civilizatii diferite, dar care au comune unele elemente (ajung
uneori la 309,) intr-o perioadd de timp care variazi de la o zoni la alta. Acesta ar inarca
deci un proces de difuziune.

Procesul de dezvoltare are anumite sensuri unele obiecte, structuri sau forme definite
prin atribute in situatiile cu un anume dinamism. In procesul transformirilor unele situatii
sau atribute, fatd de dezvoltarea lor anterioarid, sunt in involutie, reducere sau disparitie
proces daterminat de diferiti factori care pot sau nu pot fi identificati prin urmele pistrate.

1n unele zone, din spatiul balcanic, se mentin o serie de elemente conmune in tehnologie,
forme, decor sau plasticd (idoli i altarase). Acestea marcheazi un orizont ce depiseste zona
balcanici fiind rispindit pini in Europa centrald de est §i in zonele estice, invecinate Balca-
nilor, in Anatolia (0ZDOGAN 1982; 1985; 1986, 1987: 1991).
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In cazul disparitiei unei civilizatii pot exista faze de involutie sub aspectul anumitor
elemente sau atribute care nu lasi urme arheologice. Existid insi multe alte elemente care nu
lasi urme materiale directe (cum sunt: intelepciunea populari, anumite ocupatii, factorii eco-
nomici sau sociali).

Uneori, atributele precizate de arheolog sunt foarte numeroase ceea ce lasi impresia
unui fenomen bogat. Aceste atribute trebuiesc insi analizate, semnificatia lor, dinamica lor,
legiturile dintre ele pentru a se vedea misura si structura legiturilor ierarhice dintre ele.
Toate aceste date rezulti din dendrograme sau clasificari.

IV.A.1. ORIZONTUL VINeA A DIN ROMANIA

Mai jos sunt prezentate materiale §i complexe cu atribute de la Gornea, din vremea
fazelor A ale culturii VinZa. Descoperirile de la Gornea marcheazi un intreg orizont cromno-
logic in care au'loc prefaceri ce se intilnesc pe spatii foarte largi din Balcani. Ele acoperi
durata de timp de la: 1) cele mai timpurii impulsuri ale CBA (Vinfa A1 LAZAROVICI
1970; 1977a; 1978; 1981 ; LAZAROVICI_NICA 1991) si pind la incheijerea procesului tran-
zitiei spre neoliticul mijlociu, proces diferit de la o zondla alta; 2) incheierea evolutiei culturii
Starevo-Cris; 3) confirmarea civilizafijilor neolitice mijlocii in unele zone (Dudesti, Cluj—
Cheijle-Turzii— Lumea Noul); 4) trecerea spre alte faze pentru acele civilizatii, culturi sau
grupe ale neoliticului dezvoltat (Vinéa, Piscolt, Liniar, cultura Banatului). In unele zone se
intilnesc toate cele 4 fenomene dar rolul i intensitatea lor este diferitd, in altele apar doar
unele.

Descoperirile vinciene cele mai timpurii, in momentul de fatd, sunt dificil de analizat
exact deoarece lipsesc date statistice §i prelucriri integrale de materiale. Pentru toate statiu-
nile in care sunt materiale Vin¢a Al nu existd, deocamdati, prelucriri statistice sau reconsti-
tuiri de forme — ne referim la Liubcova, Antabegovo I/II, Vi3¥nik I/II, Rugbajir .a.Materia-
lele de la Vinga, fiind inci in studiu, iar primele sinteze au fost publicate (SCHIER 1991).
Mai trebuie precizat ci existd foarte putine cercetiri recente in asemenea statiuni, singurele
iind cele de la Liubcova. Dar materialele sunt inci neprelucrate statistic.

Exemplul 1. O analizd calitativi pe decorul din unele complexe de la Gornea (FREN-
TIU—-LAZAROVICI 1990, 80, tabel 10) a dat urmitoarele date: ordinea coloanelor este 5
6 10 1 11 7 15 12 19 13 17 18 22 23 3 16 14 8 9 2 24 4 20 21 liniile sunt cele de jos.

Abateri. Din serierea de mai jos observim o pistrare a ordinii cronologice, de sus in
jos, din directia B 21b spre B 24. Exceptie credem cd fac primele 4 complexe de sus care
se abat de la reguli. Este foarte posibil ca unele atribute stabilite de arheolog si fie nesemni-
ficative, iar altele si aibe o diinuire mai lungi. Pentru BZl1c sunt posibile si amestecuri de
materiale mai vechi acestea avind doar un singur atribut ce mai apare in p. 3 si in BS,

Bordei 21c 010000000000000000000000 Abateri:
Bordei 20 100200000000000000000000
Platforma 3 020500000000000000000000

Bordei 10 002010000000000000000000

Bordei 18 000300011000000000000000

Bordei 21b 000512000100230000000000 Evolutie !
Bordei 23 000001000000000000000000

Bordei 15 001000000000010000000000

Bordei 13 000310110400002000000000
Platforma 5 000000000100000000000000

Bordei 9 001015010200221100100000

Bordei 8 010010110211320100020000

Bordei 27 000000000000100000000000

Bordei 19 000000001000120010010000
Platforma 2 000100010100040101101000

Bordei 17 000100000000130000001000
Platforma 4 000100000100110000201000
Platforma 1 000000000000110100001000

Bordei 24 000100000000001000124100

Fig. 11. Gornea. Serierea complexelor §i a decorului
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Din tabel se poate observa varietatea sitwatfiilor dar §i posibilitatea rapidi de a observa
legiturile, evolutia elementelor, conexiunile. Diinuirea unor atribute, cum este cel de-al patru-
lea (de la stinga la dreapta) deranjeazi seria.

In afara acelor abateri existi insi o evolutie confirinati de observatiile stratigrafice de
pind acum (LAZAROVICI 1970, 78). Aceste observatii sunt incd pufine. Ele au fost confir-
mate de descoperirea unor importuri Vinta A2 in statiunea Starcevo-Cris IV A de la Mdl-
dova Veche.

IV.A.2. ORIZONTUL VINCIAN TIMPURIU DIN JUGOSLAVIA

In Jugoslavia au apirut opinii noi privind procesul de vincianizare al culturii Staréevo-
Cris (LEKOVIC 1990). Opiniile lui V. Lekovi¢ nu le putem accepta deoarecce analizeazd doar
etapele evoluate ale unor descoperiri vinciene timpurii si Staréevo tirzii. Acestea refin doar
procesul de sintezi si inchieierea evolutiei culturii Starcevo, fird a tine cont de procese si
descoperiri mai timpurii, de procese de migratie cum sunt cele din Macedonia de la Anza-
begovo, Rugbajir, sau din Romania de la Gornea, Liubcova. Acestea nu jau in seami pre-
zenta orizonturilor cu ceramicd polictomid §i sincronismele lor cu Vinda A sau elementele
comune.

In acelasi sens cu V. Lekovié se pronunti si Jelka Petrovié (PETROVIC 1990), pe baza
descoperirilor Startevo-Cris de la Golokut (PETROVIC 1973) precum si S. Ventié¢ privind
descoperirile tirzii de la Drenovac (VENTIC 1990) unde existi doar materiale Starevo-
Cris IV B (caracteristice sunt la VENTIC 1990, I/3, 5, 9; 1IJ4—5,; I1I}9—12; IV/2—3,
6—7). Descoperiri Vin¢a A2/A3 sunt doar citeva (VENTIC 1990, IV/8, 10— 11). Posibil si fie si
alte materiale dar ele nu au fost ilustrate sau au fost atribuite nivelelor urmitoare (5saun
6 vezi VENTIC 1990 fig. 2). In acest sens afirmatiile colegilor jugoslavi sus pomenifi rdmin
gratuite, neacoperite de argumente §i observatii stratigrafice.

Opinii privind noi impulsuri §i migratii gisim la M Gara%anin, B. Jovanovi¢ s.a.
(GARASANIN 1973, 114—123; 1983; 1984 ; 61—65, 209—211; 1990, 13—14; JOVANOVIC
1965; CHAPMANN 1981, 33—39; 52—53; 108—116). O noua analiz3 a lor nu o socotim
necesari.

IV.A.2.1. ORIZONTURILE VINCIENE TIMPURII DIN SERBIA

VINCA. Lipsa unor studii recente (referiri mai vechi LETICA 1968) cu date statistice
despre materialele de la VinZa din straturile de la baza depunerilor si din primele complexe
nu permite posibilitatea unor analize mai exacte. Sintezele recente (GARASANIN, 1984,
20, 17/1—2) nu oferd date noi i nu existid o revizuire a opiniilor §i descoperirilor vechi ca
‘urmare a noilor cercetdri. Descoperirile din stratul de culturd, apar{inind unei perioade evo-
luate A2/A3, A3, A3/BI au fost §i sunt prelucrate statistic extrem de aminuntit, de citre
W. Schier (1991) care studii vor aduce moi posibilititi de analizi si sintezi.

Un studiu sintetic asupra descoperirilor din gropile §i bordeiele de la baza straturilor
de la Viné&a a fost ficut de noi in 1973, prin bunivointa dr. Z. Letica. Acesta ne oferd posi-
bilitatea de a emite citeva opinii personale privind relatiile dintre complexele de la Vinca
5i CBA. In baza acestuistudiu adesea am apreciat i apreciem care este raportul §i cronologia
Jor cu descoperirile din Banat $i Roménia §i importanta acestora pentru intelegerea evolujiei
si legiturilor dintre cele doui zome.

Unele materiale din strat de la adincimea de 9,3—9,1 m, dupi facturid si formai, apartin
etapei Vinta A1/A2 avind analogii la Gornea in complexele B13 si altele foarte timpurii
Materialele din strat mai contin ornamente plastice (briuri, barbotini + alveole pe buza),
barbotini §i picturi in interior, si altele — precizim ci barbotina este atit de tip Vinta
A cit §i Starfevo-Cris tirziu, pictura e cu rosu; marfa Vinfa A (slip sau angoba), picioare
de cupi inalte, goale in interior (tip A1/A2 — Gornea B 13). Mai precizim ci_mai toate
complexele de mai jos sunt sipate de la aceasta adincime (VASIC 1936¢, p. 1 si Hrm.; MI-
LOJCIC 1949, 77 ; HOLSTE 1933, 2 §i urm.). In cele ce urmeazi socotim necesari o scurti
trecere in revisti a acestor materiale, lipsind pini in prezent o asemenea apreciere concreti,
noud, cu referiri la descoperirile din Banat.

KOSTURNJA (OSUARIUM = JAMA Z; 9,1-9,4 m, 10,4 m) cuprinde: ceramici
monocrom3, fini, lustruitd, pictati la interior cu maro, arsi puternic; ceramici portccalie
la exterior cenugie la interior pictatd cu rogu visiniu pe ambele fete; ceramica blacktoppe d,
unele fiind decorate cu pliseuri. O alti categorie este de facturid Starlevo-Crig IIIB—IV
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mai ales IV cu caracteristica barbotini organizati, incizii subtiri, briuri alveolare, alveole
ciupituri, barbotina organizatd, stropitd sau decoratd. ’

" JAMA B (=GROAPA B = GRUBE B) contine ceramici Starlevo-Crig III (inventar-
1989) 6 fragmente (dupd LETICA 1968, n. 56; MILOJCIC 1949, 2/7, 14) din care 4 frag-
mente sunt cu barbotina organizati de facturi Vinca A (dupi Gornea ar fi un A2—A3, cu
analogii in P2 si B2la: LAZAROVICI 1977, 76), o ceramici gilbui-portocalie, pliseuri in
zig-zag, picioare de cupd goale in interior. Elementele vinciene au corespondenfe la Gornea
in complexele P4, B2la, ceea ce ar cere un orizont Vinta A2/A8, iar elementele starceviene
sunt de orizont Staréevo-Cris IV A. Multe din aceste elemente sunt cele care se regisesc in
statiuni din Ungaria si Cehoslovacia in orizonturile Protovinéa, (Moroslele Pana, Bicske s.a.).

JAMA M contine ceramici uzuali cu suprafata neteziti in stilul de decorarea barboti-
nei, ceramici amestecatid cu nisip §i pietricele, fird luciu, alveole pe buza sau umar, proe-
minente pe buzi, barbotina organizati in ,,cdpriori”, barbotinid canelatd, alte categorii cu
suprafata riu neteziti, urmele de slip la interior. Ceramica semifini are ardetrea buni, unele
fragmente sunt pictate cu rogu in interior apare i o specie nelustruiti. Ceramica fini este
neagri-cenusie, maro-gilbuie, cenitgie in spirtura, o categorie cu slip sau picturi gilbuie sau
maro (cu lustruire proasti), dungi dela pictura rosie. Vasele au umirul rotunjit, buzi scurts.
Predomini strachinile §i cupele, apar castroane bitronconice cu partea superioari nu prea
inalt, strachini cu umir scurt si buza in formd de pilnie (Trichterrand), fragmente de altare
patrulatere. Din unele categorii existd materiale care au fost definite ca ,,Startevo IV”, sin-
teza Starlevo-Crigs—Vin&a.A, altele sunt de facturi Vinda A3 (cca 114) iar 7 sunt ceea ce
noi definim Staréevo-Crig IV B. Aceasta presupune o datare a complexului Intr-o etapd Vinda
A2/A3 — Startevo-Cris IV A/IV B (VASIC 1936b, 12, 14, 16—17, 24C, H; 1936 215, 42;
LETICA 1968, 35—38). .

in JAMA F (LETICA 1968, N. 42) gisim materiale de facturi Starfevo-Cris IIIB/
IV A (LAZAROVICI 1977, 76).

JAMA W contine 72 fragmente (LETICA 1968, 59—61; LAZAROVICI 1977, 76—77)
din care: ceramica vinciand neagri-cenusie, neagri, rogu singerie la exterior si neagri-cenusie
la interior. Alituri de acestea apar 4 fragmente de cea mai buni facturi Stargevo-Crig 111/
IV$iIV A constind in special din facturd caracteristici $i din incizii §i incizii fine in refea.
Unele fragmente de altare cu picioare au proeminente in forma de ,,sini” sau ,,ochi” de ani-
mple si alveole de tradifie Startevo-Cris. Ceramica find, de facturid vinciani, are nisip in pasti
si qn decor din pliseuri (element de etapa Vinéa A2/A3, A3) caneluri, fragmente de vase uzu-
ale cu alveole pe buzi. Aspectul este al unei transformairi de materiale starceviene in materijale
vinciene. Dintre materialele vinciene amintim un fragment de amfori cu decor incizat ce
evolueazd spre cuitura Banatuiui §i ceramica lineard. Unele benzi hagurate cu motive dudes-
tene sunt intilnite pe un fragment de altar. Trebuie precizat cid elementele vinciene sunt de
etapi Vin&a A3. In acelasi orizont se incadreazi si unele categorii de ceramici mato-cirimizie
care sunt elemente de cea mai buni traditie policroma.

In JAMA A predomini ceramica grosolani de facturd Starcevo-Cris IV B ceea ce indici
sfirgitul evolufiei unor comunititi starceviene. Nu lipsesc nici elementele Vinéa A (referiri
VASIC 1936, 97; 1936a, 19; 1936b, 13; inv. 2010, 2014, 2015; LETICA 1968, I11/8). Noi
socotim ca 43 de fragmente apartin fazei A3 — Starevo-Cris IV B §i unul aparf{ine matetia-
lelor definite ,,Staréevo IV” (LAZAROVICI 1977, 75—76).

JAMA O (inv. 1029—1047; LETICA 1869, 35 si urm.; LAZAROVICI 1977, 76)) con-
tine 6 fragmente ceramice cu barbotinid organizatd, ciupituri, proeminente §i crestituri de
facturd Staréevo—Cris IV. Cele vinciene, 12 fragmente sunt din etapa A2 iar unul din etapa
A3. Strachinile $i cupele au partea superioari scurtd, iar unele castroane bitronconice au
partea superioard inalti. Tot acum apar §i motive decorate cu linii lustruite precum si o
ceramicd blacktopped, unele fragmente avind in partea inferioari o picturd cu rosu. Barbo-
tina de facturd vinciand este ,,organizatd’ (tipologie folositi pentru barbotina) prin trasarea
unor dungi cu os sau bat rupt, vasele fiind dintr-o pasti nisipoasi. Ceramica are in amestec
cioburi pisate.

JAMA IT contine materiale Starcevo--Cris IV .\ cu trdsiituri caracteristice in vreme
ce elementele vinciene cunosc forme cu umirul rotunjit, decor din pliseuri §i caneluri la
interior si exterior, cupe cu picior scumd 3i gol in interior. Materialele vinciene indicd un
orizont Vinéa A2/A3 (LETICA 1968, Anm. 39—41; LAZAROVICI 1977, 76).

JAMA R (marcajele cu Ri posibil si fie de la alte complexe —— 8,6 m) conjine picioare
de cupid inalte, goale in interior, pictate cu rogu singeriu, ceramica neagri, neagri-cenusie,
deeor din gir dublu de alveole pe windr de castroane, de facturd Vinca A3 (ILLAZAROVICI
1977, Anm. 197-108, p. 76).
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JAMA T (—9,3m) din cele 48 fragmente pomenite de Z. Letica (LETICA 1968, n.
70—73; LAZAROVICI 1977, p. 77), 11 sunt starceviene celelalte au analogii in complexe
Vin¢a A2Z/A3 la Gornea (in B 15).

in JAMA K sunt semnalate atit materiale Vinda cit §i Starfevo—Crig (VASIC 1936,
Abb. 13; LETICA 1968, 63—66), pe care nu am avut prilejul de a le studia.

In stratul de culturd, la nivelul la care sunt sipate unele gropi (A, B, M), au fost
descoperite fragmente de farfurii, strichini, cupe §i castroane bitronconice cu partea supe-
rioard foarte scurti. Pasta neagri-cenugie la exterior, alteori cu interiorul rogu pictat sau gil-
buie, de proasti calitate, este ca si cea din orizontul Vin&a A3 de la Gornea. Acestea mar-
cheazd evolutia unui nou orizont definit ca Vin¢a A3, mai bine cunoscut la Liubcova, aflat
la Gornea in proces de retardare. Asemenea materiale apar §i la —9,2 m, la Vinda in stratul
de cultura.

Comparativ cu descoperirile din Banat de la Gornea si Liubcova, complexele de la Vin&a
sunt mai evoluate, similar descoperirilor de faza A2— A3 §i A3 din sudul, centrul (Balta Sirati)
sinordul Banatului(Parta V, Fratelia, Freidorf I,1v §.a.)in sud-vestul Transilvaniei (Balomir),
in Oltenia de vest, in sud-estul Ungariei (Oszentivan VIII). In strat siizolat existi i materiale
timpurii nu insid §i complexe. Aceasta presupune existenta, undeva in perimetrul intinsei sta-
tiuni, a unor complexe mai timpurii, fic Vin¢a A1l fie Policrome. Din acestea rezulti ca la
Vin&a e posibil sd fie ambele orizonturi ale CBA. Acest lucru este de presupus pe baza desco-
peririlor din Banatul de vest, de la Krsti¢eva Humka. .

In multe parti descoperirile de faza Vinéa Al se asociazi cu cele mai timpurii materiale
policrome.

Alte statiuni vinciene timpurii de faza A2/A3 se cunosc la Baranda (JOVANOVIC
1965, 15, fig. 1; TODOROVIE 1964, 11—12).

IV.A.2.2 VOIVODINA. ORIZONTUL VINCA A

ARADAC. Putinele materiale studiate de noi ne permit a preciza c¢i aparfin unei etape
Vin€a A2/A3, A3 avind drept caracteristici: castroanele bitronconice cu partea superioari
scurtd; strachinile cu umair scurt §i git inalt; caneluri in ,,c3priori”, pe umir de strachini
$i pe picioare de cupi ; motive din benzi mate pe partea inferioari a strichinilor (KARPAND-
Z1€ 1923 ; MILLEKER 1939, 107 ; MILOJCIC 1949, 71—73, 112, 165— 169 ; GARASANIN, D.
1954; STALJO 1970 ; SCHMIDT 1945, 114, 65/3).

BANATSKA DUBICA — Stari Vinogradi (Sipituri Ratsko Ra3ajski §i, Natalja Simovlje-
¢vi, materiale in muzeul din Pancevo (SIMOVLJIEVIC 111, P. 376). In straturisi complexe
(Groapa E) sunt materiale de faza Vin&a A3 cu toate trisiturile caracteristice ale unei sta-
tiuni in plind evolutie. Ea se dezvolti dintr-o etapi Vina A2. Unele materiale mai aratd

prezenta unor elemente Starlevo—Cris incorporate deja in trisidturile fazei Vina A3 (inv.
3280, 3612).

La SELO—BOLIEVIC, lingi Zemun (MARCOBROD 1982, sondaj III, pl. XI) sunt
cunoscute cupe cu picior inalt si gol in interior, strichini bitronconice, vase cu barbotini,
mirgele §i un bucraniu materiale care indic3 un aspect evoluat aparfinind fazei Vinfa A2/A3,
A3 aspect larg rispindit in Vojvodina.

intr-o serie de statiuni cercetate de S. Karmanski (KARMANSKTI 1986) apar materijale
deobsebit de interesante pentru incheierea evolutiei i a topirii elementelor CBA. In aceste
zone cultura Vinéa, in faza A3 evolueazi spre grupul Szopot din Slavenia (DIMITRIJEVIC
1968). Intr-o primi etapi constatim unele similitudini Tu cultura Banatului etapele IA, IB
si IC. Nu stim cum evolueazi mai departe lucrurile in acele zone §i mai spre vest, unde dau
nastere grupului Sopot.

La DUGE NIJVE, in Muzeul din Odzaci, exist3 materiale de faza Vin¢a A3 cu o evo-
lutie similari acelei din cultura Banatului I. Dintre forme amintim: strichinile si fragmentele
de cupe carenate, decorul alveolar, incizat sau plastic. Nu gtim in ce direcfie evolueazi mate-
rialele in perioadele urmaitoare (Inf. S. Karmanski).

“  La MOSTONGA IV sunt materiale similare celor de la Duge Nijve constind din stri-
chini bitronconice, carenate cu partea superioard concavi, de facturd Vinta A3 ce evolueazi
spre elementele din cultura Banatului I (KARMANSKI 1986, 22, pl. XXV—XXVI).

La MOSTONGA Vsunt cunoscute fragmente de strichini cu caneluri orizontale pe buzi,
cu pliseuri pe umdr, strichini cu wmir scund sau carenate, fragmente cu benzi late umplute
cu apisiri triunghiulare, toate de traditie Vinéa A3/Bl. (Informatii amabile S.Karmanski).
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La CAKOVAC materiale sunt deosebit de caracteristice pentru Vin¢a A3, dar existd
gi incizii gen cultura Banatului Ia. Menjiondm strachinile cu umir scurt §i carenate, caneluri
orizontale sub buzi, proeminente pe buzi, pliseuri semicirculare.

IV.A.2.3. ORIZONTURILE DIN MACEDONIA

Pentru etapele care ne intereseazi aici existi observatii stratigrafice clare, dar sunt
pufine materiale publicate. In legituri cu interpretarea datelor din aceste zone constatim
remanenta unor teorii mai vechi legate de fenomene strict zonale, teorii ce {in azi de istoricul
cercetirilor. Sinteza Vinca-- Staréevo—Cris §i Policromie, pe o perioadd indelungati, impune
reanalizarea descoperirilor, terminologiei $i racordarea lor la descoperirile din nord si sud, de
la Nea Nicomedea si din Thessalia §i Tracia greaci.

In legituri cu descoperirile din Macedonia, grupele Anzabegovo— Viinik constatim
existenta a tréi orientdri: P. Korofec cu echipa (KOROSEC 1973), Gimbutas cu echipa
(GIMBUTAS 1976 ; ELSTER 1976, 268; SMOOR 1976, 191; GARDNER 1976, 167—173:
WILIIAMS 1974, 125—-158) i M. Gara%anin cu echipa (GARASANIN 1979, 92--93, 103—
106; SANEV 1974). De aceste grupe s-au ocupat, de asemenea §i alti specialisti (HAUPT-
MANN 1967, 5; S 116; KOZLOWSKY 1982, 144).

in ANZABEGOVO II sunt precizate doud fenomene: 1) existenf{a unor categorii cera-
mice din nivelul II care pe baza barbotinei au fost sincronizate cu Startevo IIa (GARASA-
NIN, M. 1961, 144; 1961a, 277; 1979, 105; GIMBUTAS 1976, 71), alteori paralelismele se
refereaula Anza III — Vrnik II—IIT — Starlevo—Ctis IIb (GARASANIN 1968, XXXVI;
1979, 135); 2) prezenfa unor elemente canelate socotite a fi Karanovo.

Pe baza descoperirilor de ceramici blacktopped, ceramica neagri, neagri-cenusie, cenugie,
a canelarilor gi pliseurilor, a formelor tronconice, semisferice, bitronconice, carenate, a vaselor
cu 3—4 picioare au fost precizate sincronisme de ordin foarte general, cu Karanovo II—III
— Veselinovo (GARASANIN 1961, 48, Abb. 26; 1961a, 277 ; GIMBUTAS 1976, 71) precum
si cu civilizatii din Tracia $i Macedonia, cu_Paradimi (BENAC— GARASANIN 1971, 279).
Aceste paralelisme nu {in cont de existen{a unei evolufii interne a etapelor Karanovo III
ce tin deja de neoliticul mijlociu (contemporane cu Vinéa B1, B1/B2) depisind ca timp feno-
menele Starfevo—Crig — Vinfa A cum de altfel o presupun situhtiile destul de clare din
Oltenia gi Muntenia. 4

Rezervele lui M. GaraSanin (1979, 106) cu privire la sincronismele Vin%a A — Latissa
astizi sunt inliturate de noile observatii din sipAiturile lui K. Galis. Legiturile cu cronologia
de la Starlevo trebuie reanalizati deoarece ele se refera doar la observatiile de la Stardevo
limitate ca efect §i publicate cu insuficiente date. Acegtia nu tin cont de evolufia petrecuti
in spatiul carpato-dunireano-balcanic, nu existid studil de stratigrafie comparati. Evolutia
regionald a fost absolutizati in detrimentul unei evolutii pe spatii largi unde sunt elemente
si ienomene similare ce merg, uneori, pini la identitate. Limitele opiniilor vechi erau deter-
minate de: lipsa unor cercetiri; o pulbicare insuficienti $i incompletd a datelor; lipsa finor
date statistice asupra descoperirilor; insuficienta prelucririi materialelor descoperite; lipsa
unei reale stratigrafii comparate, zonal3, regionali sau macroregionali. Astfel, observim ca
in Praistorija Jugoslavenskih Zemalja (1979) intilnim opinii diferite pentru acelagi materiale.

Pe baza unor observatii personale ficute in 1975, pe materiale din muzeul din Skoplie,
socotim ca orizonturile definite cu termenul de Vrsnik II — Anza II nu reprezinti cel mai
timpuriu orizont al CBA. Cele mai timpurii materiale care se leagd de CBA, respectiv Vinca
Al si Policromie ar fi din orizontill de trecere de la Anzabegovo I la II. Anzabegovo II —
Vrinik IT reprzinti nu impulsul ci sintezele petrecute intre fondul autohton §i elementele
externe precum §i ceea ce in alte zone se intilneste in Policromie.

In straturile 13—8 de la Anzabegovo toate materiale sunt caracteristice pentru Vinta A2
$i Starlevo-Cris IV mareind o clari convietuire intre cele doui. In straturile 7—4 sunt mate-
riale contemporane cu ceea ce noi definim Vin¢a A3/B1 (pentru caracteristici si sincronismele
fazei Vinca A vezi: LAZAROVICI 1977 55—64, 68—81; 1979 106—115, 122—132).

Elemente Vinéa A2 gisim in stratul 12 (in sectiunea = S. XII, niv. 12), in acelasi
strat se gisesc, de asemenea, elemente pe care noi, in Banat, le definisem ca ,,Staréevo IV
= sinteza Vinca-Staréevo-Cris: LAZAROVICI 1977, 65—68; 1979, 275 sub vocem ,,Star-
¢evo IV"). Aparitiile din nivel 10 (din S. XI), ceramici pictatd cu negru §i motive in retea,
indicd un orizont evoluat (BREGANT 1968 B 2/192— 193, 200—202).
Materialele din nivel 6—3 din S. XI sunt contemporane cu Vinéa A3. In 8. I situatia
stratigraficd este putin altfel.
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VRSNIK. Incd de mult s-au aritat legituri intre nivelul II §i cultura Vina precum
si o indelungata convietuire Startevo-Vinca (GARASANIN, M. 1958, 109; 1959, 2; 1961, 25;
GARASANIN M. si D. 1959, 65; 1961, 37—39, 65, 67; BENAC— GARASANIN 1971, 268).
O buni perioadd de timp prin termenul de grupul Vrsnik a fost caracterizat grupul neolitic
din Macedonia (FRENCII 1961, 99; GARASANIN M. si D. 1959, 1961; GARASANIN M.
1958, 108— 109; 1961, 144; 1971, 24—26; 1979, 92—95, XIV). Materialele studiate de noi,
din nivel II, prezintd aceeasi situatie cu cea de la Anzabegovo, marcind un orizont in care
cultura Vinéa, faza Al era deja constituitd in aceste zone.

ZELENIKOVO. In cele 8 straturi de sip3tura, inci din nivelul 7 apar forme carenate,
barbotina in arcade combinate cu briuri elemente care continui in stratul 6 (GARASANTN —
SPAROWSKA 1976, Strat 7; I/2, VIII/3; strat 6: 1/3—4, VI/2—4). In stratul 5 apar cane-
luri §i forme Vinéa A2/A3 — Bl (Ibidem I/4, II/3, VII/1—5). In stratul 4 sunt amfore cun
benzi din puncte (Ibidem, fig. 8) motive ce apar la Paradimi (BAKALAKIS— SAKELARIU
1981, niv. 17, 22/b4) si Salhane (OZDOGAN 1986, Bc, 5/11). Elemente vinciene timpurii mai
apar in nivelul 3 (GARASANIN-- SPAROWSKA 1976, 71, 5/1—4), materiale ce tin deja de
neoliticul tirziu (vezi 5i GALOVIC 1967; KOVACEVIC 1964, p. 11: BREGANT 1968 Beil
2) In acea statiune contactul Starfevo-Cris-Vinfa A este evident. Acest fenomen trebuie inci
studiat. '

Printre materialele de la MADARE sunt unele care arati clare legituri cu etapa
Vinda Al. Sinteza Vinfa— Starfevo de acolo nu a fost suficient analizatd, de altfel colegilor
de acolo le sunt prea pufin cunoscute materialele de tip Vinca A.

Pentru materialele de la RUGBAJIR (GARASANIN 1971, 25; SANEV 1974, 230)
existi bune sincronisme cu orizonturi i complexe din Banat, ce fac trecerea de la etapa Al
la A2, respectiv Staréevo-Crig ITIB/IV A (noi ne referim la materialele de la adincimea de
3-3, 29.

Lipsa unor orizonturi cu pictura policroma sau insuficienti lor prezentare in zonele mace-
doniene, existenta unor elemente care insotesc descoperirile policrome (cum sunt altdrasele
triunghiulare, unele motive) permit precizarea unor bune analogii cu descoperirile de la:
Zelenikovo (GALOVIC 1967, VII/3), GradeSnica, nivel C, orizontul cu Policromie (NICOLOV
1974, Abb. 16), Pemik, in niv. 3 (CHOHADZIEV 1984, 32/3. Acestea aratd, impreuni cu
alte materiale, un sincronism parfial intre Vinca Al i ceea ce existd si apare intre orizom-
turile Anzabegovo IC si II.

IV.A.2.4. PELAGONIA

Importuri de tip Larissa se giisesc in grupul Porodin la Mogila lingd Bitolja (SIMOSKA

—KITANOVSKI—-TODOROVIC 1979, 21—22, fig. 60), in stratul III, in orizont Cuka II.
sincronizat cu Vr¥nik IIT—IV (SIMOSKA—KITANOVSKI—TODOROVIC 1979, 21—22;
KITANOWSKI 1982, 22—24; GARASANIN 1979, 107—108, 114). Elemente de import,
dupi pirerea noastri, se gisesc printre descoperirile de la Anzabegovo IIfIII (GIMBUTAS
1976, 106, 57/1 — 2) cu analogiila VeluSka Tumba (SINOSKA—SANEV 1975, 73, XVIII/3—4;
74, XIX/2, 4, 6, 8; 1976, 32, cat. 14). Pe aceasti bazd putem paraleliza si fazele timpuri,
ale grupului Velu$ka— Porodin cu Vinca Al.
" Sincronisme intre Porodin si fazele Dimini timpurii au fost de mult timp precizate
(GRBIC 1960, 10; HAUPTMANN 1967, 12; GARASANIXN 1971, 26; KITANOVSKI 1977,
41— 42) Pentru sincronisele cu Karanovo II vezi si analogiile lui G. Georgiev (GEORGIEV
1969). Intre materialele studiate de noi am gisit acele materiale asociate cu unele de tip
Vinc¢a Al. L ipseau insid motivele din caneluri degi cunoscute la Anzabegovo II, ar {i trebuit
sl fie prezente. Pe de altd parte se stie ci aceste elemente apar in Albania.

IV.A.3. ORIZONTUL VINCIAXN DIN ALBANXNIA

Deosebit de caracteristice pentru fenomenele de care ne ocupim sunt descoperirile de
la Dunavec I prin factura, forme si ornamente, similare celor din Vinta A2, A3 si posterioare
(KURKUTI 1991, pl. I—III). De altfel si sincronismele sale (Dunavec I—Dimini I — Tsangli,
Velutka — Porodin I—II — Protokakani — Vin¢a Al (dupid Dimitrievié¢ = Vinca A2 la noi)
confirmi sincronismele si opiniile noastre gi ale sale.
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IV.B.1. ORIZONTUL POLICROM IN ROMANIA

Orizontul Policrom de la nord de Dunire cunoaste doui faze de evolutie cu doui zone
de genezi diferitd, ce trebuiesc inci precizate : I. orizontul timpuriu (pictura rectilinie si curbo-
liniar3) este cunoscut prin descoperirile de la: Let I, Circea III, Trestiana I; II. orizontul
evoluat este definit prin materialele de la: Let II, Circea IV (pictura spiralierd), firi a se
putea preciza ,,granite” ferme intre cele doua tipuri de descoperiri.

LET I este, dupd aspectul formelor (strichini, cupe semisferice si bitronconice, picioare
de cupa lobate, altirage de cult), facturii si decorului plastic (barbotini organizati, decorats,
asociati cu rozete si briuri in relief), incizat sau pictat (pictura cu alb §i negru si cea poli-
cromd, rectilinie), unul dintre primele orizonturi cu ceramici policromi. Aceasti statiune mar-
cheazid momentul renasterii picturii cu alb, geometrice (VLASSA 1966, 23, 5/13; ZAHARIA
1962, 38, 137, 11, 11/2; LAZAROVICI 1984, 7/1, 5—8, 28). Acest orizont noi il paralelizan{
cu Stargevo-Cris IIIB. El este unul dintre elementele de bazi ale CBA. Trisiturile se men';in'
si se dezvoltd cu alte materiale, evolutia fiind identici pe spatii foarte largi. La baza au
aceleasi elemente pistrind strinse contacte etno-culturale. Iivolutia ulterioari este rezultatul
unei dezvoltiri firesti.

I,LUNCA — Poiana S'atinii, a fost considerati de autorii sipiturilor, o statiune sezonierii
ca lo¢ pentru obfinerea sarii prin evaporare (DUMITROAIA 1986; 1987). Noi socotim ci-
existat un atelier ceramic, sezonier unde vasele se ardeau la suprafata pimintului folosindii-sé
o mare cantitate de lemne. Asa ne explicim o stratigrafie de cca 2,8 m de depuneri, prezentd
marii cantititi de cirbune, cenusa, vase cu defectiuni de ardere, lentile 5i pete de pimint
galben, vase pictate, vase firi urme de intrebuiniare s.a. .

Ceramica pictatd cu motive rectilinii geometrice, bicromi (rosu si alb pe fond rosu,
negru sau brun pe fond rosu asociate uneori cu alb), se leagi bine de descoperirile de la
Let avind acelasi stil. Aldturi de acestea mai sunt picioare de cupe lobate, vase bitronconice
s.a. (DUMITROATA 1987, fig. 2—3, p. 257—258), incadrate de autor in etapele Starevo-
Cris IIIB—IV A.

CIRCEA — Viaduct. In santul de apdrare al statiunii neolitice apare o ceramici pic-
tatd cu negru pe rogu = Circea III, acum apare primul fragment pictat policrom (NICA 1977,
17/Ba) ; in Groapa 3 existd o pictur policromd $i materiale din primul orizont al policromiei,
faza II finald, (NICA 1977, 44, Abb. 23, 24/1—2, 25/1—6, 26/5, 9, 27/3, 6, 10, 28/1, 14;
1980 86—87; LAZAROVICI 1984).

Orizontul evoluat este cel cu pictura spiralierd, Circea faza IV (dezvoltat3), reprezentat
prin groapa 1 (NICA 1976, 455, fig. 16; 1977, fig. 25/8—13, 26— 28). De altfel in clasificarea
de mai jos (fig. 12) se poate observa gruparea lui G 3 alituri de descoperiri de la Crnoka-
lacka Bara, GradeSnica, Starfevo, Lef I s.a. Groapa 1 se plaseazd in partea de sus a tabe-
lului cceea ce o individualizeazi prin atributele si dezvoltarea sa. In aceasti etapd Circea
devine un centru de olari, mai ales pentru ceramica pictati policrom cu motive spiraliere
marcatd prin bogitia ceramicii pictate, varietatea ei si numirul mare de cuptoare (NICA
1977; NICA—NITA 1979; PETRASCH 1986, 44— 45, fig. 10—11). In groapa 2 sunt mate-
riale din faza evoluati si forme specifice evoluate (NICA 1977, fig. 23—28; 1984b, fig. 4—5;
1987, fig. 2—3, pl. II—1IV), elemente de faza Vinta AZ/A3 (NICA 1984a, 42, 5/7, Circea II1B).
Un vas antropomorf, decorat cu caneluri din groapa 2, are analogiiin Anzabegovo IV (= Vinta
A3/B1).

/ SIMNIC (GALBENU 1975) in statiune sunt cunoscute mai multe fragmente ceramice
polictome, unele au fost socotite Petresti (!?) altele sunt de orizont Vinfa A2— A3, dupi
descrierile de facturi sau formi. Socotim necesard o verificare a materialelor declarate vin-
ciene timpurii e autoarea sdipiturilor dati fiind cunoasterea insuficients a descoperirilor Vinca
A, lipsa lor din colectiile muzeelor din Bucuresti si din tara, iar descoperirile de la Gornea
sau Liubcova nu au fost incd studiate dc alti colegi.

TRESTIANA contine materiale din ambele orizonturi al ceramicii policrome precum
si un fenomen de retardare (POPUSOI 1961, 33, 3/4; 1980, 129, 17/7—8; 1981; 1983; LAZA-
ROVICI 1984, 5/9). Deosebit de caracteristice sunt materialele primului nivel dar si evolutia
ulterioard ce demmnostreazd existenta unei dédinuiri pind la finele neoliticului timpuriu.

Trisiiturile caracteristice sunt: factura ceramicii (amestec, netezire, ardere, culoare);
pictura bicromi; formele carenate, specifice etapei polictome timpurii; cele bitronconice ;
picioarele de cupa lobate; alterele; ornamentele lustruite; si obiectele din cupru. Desi au
fost publicate numeroase materiale, nu existd un studiu analitic asupra rolului si locului
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acestei etape in Moldova si in regiunea balcano-dundreani, cercetirile si materialele de aici
necesitind asemenea studii.

La VOETIN existi un fragment de picior de cupd pictat (informatii V. Bobi; LAZA-
ROVICI 1984, 7/18), posibil si fie gi alte materiale tipice dar nu au fost studiate aminuntit.

VALEA LUPULUI — La Ciprita (NESTOR 1951, 59; PETRESCU—DIMBOVITA
1955, 702, Abb. 13; URSULESCU 1984, 30, 44/13—14, 71, 45). In afara materialeler de
fazi Startevo-Cris IIIB existd $i materiale care indic3 existen{a unui orizont policrom tim-
puriu, caracterizat prin strachinile sau cupele carenate cu buza scurti (URSULESCU 1988,
27/3, 44/8, 10—11 s.a.). Motivele pictate (inedite aflate in Muzeul Moldovei) §i unele forme
publicate mai de mult indic# §i un orizont mai tirziu, de faza Starfevo-Cris IV A descoperirile
ar aparfine deci etapei IIIB—IV A.

GURA BACIULUI IIIa. In noile sipituri au fost descoperite complexe cu materiale
ale CBA constind din: ceramic3 cu barbotina, forme bitroncocnice, linii $i motive lustruite,
rogete alveolate, vase bitronconice, strachini cu Lippenrand, ceramica cenugie, ceramici neagri-
cenugie (materiale din noile sipdturi din 1990 LAZAROVICI—KALMAR). Intre descoperirile
analizate cu multd atentie sesizim c& sunt foarte rare canelurile i alte elemente vinciene
ceea ce aratd ci toate elementele apartin $i sunt caracteristice grupului Policrom.

ZAUAN. Ceramica amestecati cu nisip este in proporie de 489, din totalul ceramicii,
iar ceramica find este de 56%. Ceramica nivelului I constituie 219, din totalul ceramicii. Din
ea 529, are in amestec nisip 5i doar 22,8%, e cu pleavi. In primul nivel apar dou3 fragmente
ceramice pictate (rosu mirginite de alb). Mai existi fragmente ceramice amestecate cu nisip
in pastd, precum §i forme bitronconice sau carenate, decor din impresiunu fine gen "ghiara
de pisicd”’, ceramica cenugie §i neagri s.a. In nivelul al doilea decorul este realizat din linii
incizate sau tdieturi, barbotina s.a. (LAKO 1977; 1978; 1979; 1980; 1981; LAZAROVICI-
LAKO 1981; LAZAROVICI 1980; 1984 ; 1992) ceea ce arati strinse legituri cu fenomenul
vincian, policrom si cu evolufia generald a culturii Startevo-Cris, fazele IIIB si IV A.

Intre descoperirile policrome timpurii ar trebui amintita gi statiunea de la Ocna Sibi-
ului — Tirguri (sdpituri I. Paul) dar informatiile sunt atit de lacunare §i vag prezentate incit
o discutie este imposibili.

M. Nica preciza, sincronisme pentru cele trei orizonturi policrome din sistemul cu Vinéa
Al-A3 (NICA 1984, 102). Ultimul sdu orizont este sincronizat cu Dimini— Arapi (NICA 1984,
27, 95, 336, 366, 368), ideee ce trebuie retinutid gi analizatd. Fiecare din acestea sau toate
la un loc contribuie la transmiterea atributelor civilizatiilor ulterioare.

Observatiile lui M. Nica de la Circea au mare importanti, deoarece precizirile sale sunt
foarte clare in privinfa succesiuni Policromie—Dudesti. In materialele sale existi unele cu
bune analogii in orizontul Vinca Al de la Liubcova — Ornit{a din noile sdpituri ale lui Luca
Sabin (LUCA 1991 und bibl.). Descoperirile de la Circea — Viaduct vor trebui sincronizate cu
etapele culturii Vin¢a A ca i in relatiile lor cronologice cu cultura Dudesti.

in figura de mai jos (fig. 12) incercim analiza unor date dintr-un orizont cromologic
contemporan cu ceramica Policroma. Datele au fost clasificate, dupd doui din principalele
caracteristici. In clasificarea de mai jos se pot observa clusterii grupirilor : unul este format
din descoperirile de la Liubcova, Unip, Dubova III, Devetadkata Pestera — descoperiri preci-
zind o evolufie locald; altul grupat in jurul descoperirilor de tip Let in ‘care intri Lunca,
Valea Lupului, GradeSnica B $i C — ce reprezintid orizontul polictom; un al |trejlea marcat
prin descoperirile de la Circea care se separd, desi Grade$mica A §i Circea Gr. 3 sunt inve-
cinate. Descoperirile de la Gornea i Harc sunt izolate datoriti lipsei de atribute comune. De
altfel la Gornea—ITocurile Lungi nu e cunoascut orizontal Policrom. Aceste descoperiri se
leagd de alte fenomene, au o altd evolufie (LAZAROVICI 1977, p. 44—45, pl. XX; 1979,
VII/D 8).

Grupul din sud-estul Transilvaniei i Moldova ridicad insi citeva probleme deosebit de
importante de aceea el va trebui studiat in amdnunt §i cu alte atribute. Din picate date
statistice nu existd, incit o raportare mai exactd in aceast stadiu este dificil de ficut.

Exemplul 2. In clasificarea noastrd au fost analizate un numir de 27 obiecte s5i 28 de
caracteristici:

Din analiza de clusteri observim o mare dispersie a datelor. Separate am zice, chiar
la poli diferiti, sunt materialele din gropile 1 §i 3 de la Circea-Viaduct (NICA 1977, p. 38,
44, fig. 23—28; NICA 1984, 20—23, 79, 85, 100—101). Aceasta se reflectd si in alte date
(cum sunt: barbotina, incizii, procentul de ceramici pictatd, unele categorii ca ex. ceramica
cenugie, maronie etc.) care l-au determinat pe Nica si faci o periodizare internd a acestui
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orizont. Acestea definesc atit o migratie a ceramicii policrome, cit §i o evolutie locald. Circea
ni se pare a fi 5i un centru mestesugiresc de producerea ceramicii pictate.

% 15 Gormnea LI
* 25 Harc-Nyaniapusta
* 2 Circea Gr. 1
* * 13 Liubcova
* * 26 Unip, 12 Dubova III
x 14 Devetaskata Pestera
% 7 Zelenikovo
kX K Xk * 19 21 Gradesnica C, V. Lupului 27 Sebe§, 11 Baniata,
16 Giulvaz, 22 Lunca
% * sk 20 Let III, 17 Teli¢, 18 Gradeunica, B, 23 O.
I Golu 9 Let
* Xk * Obrez 4, 10 Saparevo, 5 Stardevo
* % 3 Gradesnica A, 8 Sofia
* *k 6 Crnokalacka, 1 Circea Gr. 3,

Fig. 12. Clasificarea statiunilor Starfevo-Cris IIIB—IV A si Policrom

.Exemplul 3. Dintr-o serie de date de la M. Nica, din teza de doctorat, am extras
citeva date statistice, extrem de importante pentru precizarea evolutiei orizontului cronologic
Circea I si II. Pe baza acestor date se pot preciza procesele de migratie sau difuziune si
defini mai clar orizontul cronologic. Datele sunt descrise prin atributele cu care definea M. Nica
grupa Cyrcea (NICA 1984).

Circea— Hanuri locuintd 2 63 24 9 2 2 0
Circea— Hanuri groapi 1 41 48 6 4 1 0
Circea— Hanuri groapi 2 26 55 12 5 1 0
Circea—Hanuri groapi 6 40 37 19 3 1 0
Gradin— Izlaz lucointid 1 32 45 18 4 0 0
Gradin—Izlaz locuin{i 2 34 55 5 7 1 0
Gradin— Izlaz groapi 1 35 35 22 3 2 0
Fig. 13 Orizont Circea 1
Circea— Hanuri groapi 3 27 53 16 3 1 1
Circea— Hanuri locuinti 3 27 9 60 3 0 1.
Gradin—1Izlaz S. 3 CR 27 9 57 0 0 7
Gradin— Fintina lui Dufu 1,7 44 6 42 3 2 2
Locusteni— Predesti 2 14 9 62 7 0 1
Locust— Prededesti 1 22 22 39 13 1 3

Fig. 13. Orizont Circea II.

In urma serierii celor doud grupe de date s-a ohtinut ordinea complexelor ca in fig. 14.
Ordinea coloanelor reprezintd atributele ceramicii date de Nica, ea marcind o evolutie crono-
lggic'é 5i o difuziune culturald. Semnificatia 5i ordinea lor este: 3 netezitd, 4 incizii, 1 rosie,
5 pi_ctati, 2 cenusie/maroniex, 6 barbotina. In matricea seriati sunt marcate descoperirile
astfel: % pentru Circea I §i * % pentru Circea II.
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Locusteni— Predesti 2 62 7 14 O© 9 1 % %
Circea— Hanuri locuinta 3 60 3 27 0 9 1 k%
Gridinile—Islaz S3CR 57 0 27 0 9 7 * %
Gridinile—TFintina lui Dufu 1,7 42 3 44 2 6 2 % %k
Locusteni— Predesti 1 39 13 22 1 22 3 % %k
Gridinile—Islaz groapa 1 22 3 35 2 35 0 *
Circea—Hanuri groapa 6 . 19 3 40 1 37 0 *
Griadin—Iz locuinta 1 18 4 32 0 45 O %
Circea— Hanuri locuinta 2 9 2 63 2 24 0 *
Circea— Hanuri groapa 3 16 3 27 1 53 1 k%
Circea— Hanuri groapa 2 12 5 26 1 55 0 *
Circea—Hanuri groapa 1 6 4 41 1 48 O *
Gradin— Islaz locuinta 2 5 7 34 1 55 O %

Fig. 14. Serierea complexelor din nivel Circea I si II.

Din datele de mai sus se observii o evolutie similari celei presupuse de Nica, in afara
descoperirilor din groapa 3 de la Hanuri. Aceasta rimine o problemi de clarificat sau atri-
butele alese de Nica trebuesc reanalizate.

IV.B.2. ORIZONTUL POLICROM IN SERBIA

In vecinitatea Dunirii mijlocii orizontul cu ceramici policromi este cunoscut prin
descoperirile de mai jos.

STARCEVO. Locuinta 5A contine, printre altele, o ceramicid policrom3 (MILO JCIC
1949, 70, 29/11, 13; 1949a, 262; GARASANIN, D. 1954, 161, 164, XV/1; 1984, 20, Abb. 17—
18 GARASANIN M. 1979 XXI/7).

TECIC ceramica pictatd policromi se asociazi cu altare (GALOVIC 1967A, 173, fig. 4;
VIII/7—8) ce aparsiin alte statiuni cuceramica policromi (Vu&edol : SCHMIDT 1945, 19/2—3;
;‘restiana I, POPUSOI 1981, 27, 4/6; Let I ZAHARIA 1964, 28, 7/18—19; Circea N 1977,

9, 13/3, 9).

La CRNOKALACKA BARA apare o ceramicd policromi si alte materiale caracteristice
acestui orizont (DIMITRIJEVIC 1974, IX/5, 10 GARASANIN M. 1979 XXI/8).

La DRENOVAC, in nivel IV, sunt materiale Staréevo-Cris de faza IIIB/IV A constind
din barbotina canelata si lustritd de tip Porodin, picioare lobate, barbotina cu alveole, barbo-
tina gen Vinca A3, alveole ca in cultura Banatului IA, impresiuni triunghiulare saulunguiete,
gduri sub buza, Peobels Idol, pictura spiralierd cu virfurile terminate cu degete (cala Crno-
kalatka Bara). O serie de materiale sunt de faza A3 vidind o sinteza Vinca A3 — Stardevo-
Cris IV A/IV B.

BUKOVCE. Materialele viazute de noi sunt de faza IV A constind din ornamente
lustrite, caneluri pe ceramica uzuald, barbotina organizati, caneluri organizate in cipriori,
parchet si benzi in zig-zag.

BUNAR (linga Svetozarevo). In statiune sunt inateriale evoluate de faza Stardevo-Crig
IV A/IV B constind din barbotina organizatd, barbotina canelati, picturid cu negru transpa-
rent, ceramici maronie, toarte profilate toarte cu doud orificii (inf. S. Vetnié). Toate acestea
sunt elemente comune orizontului CBA.

Intr-o serie de statiuni din Batka apar descoperiri cu ceramici policromi, insotite de
forme caracteristice carenate, definite drept Spiraloid (A si B) de citre S. Dimitrijevié (1968,
I, XXI/A; 1969; 1974; 1979), tot acolo apare o ceramicd policromi insotiti de ceramicid cu
barbotini, incizii specifice, ornamente plastice forme bitronconice §i carenate. In respectivele
zone lipsesc sau sunt extrem de rare descoperirile de faza Vin¢a Al si A2 dar se cunosc des-
coperiri de faza Vinca A3 care vor ddinui, dind nagtere unor grupe (Sopot in Slavonia si
Syrmium). Acestea dovedesc, odatd in plus, procesul de migratie determinat de CBA cu cele
doud componente Vinca si Policromie.

In zonele in care sunt descoperiri de faza Vin¢a Al, si in imediata lor vecinitate, lip-
sesc materiale cu pictura policroma. In statiunile Starfevo-Crig care intrd in contact cu CBA,
indiferent de componenta, se dezvoltd accleasi elemente comune cu evolutie mai scurtd (in
cazul vincian) sau ceva mai indelungatd (in cazul policromiei). Sinteza care se petrece, indi-
ferent de componentd, are o scrie de elemente comune, diferd doar proportiile si preferinfele
pentru anumite elemente.
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La KRSTICEVA HUMKA in afarid de decorul pictat policrom $i formele specifice ce
apartin primului orizont de policromie sunt §i materiale de o factur3d deosebit3, decoratd cu
incizij late, incizii §i mici alveole canelate, butoni crestati, toate pe o pasti de buni calitate,
nisipoasi, castanie, neagri, cenusie, lustruite (RADISIC 1963; BREGANT 1968, B 2/130);
BRUKNER 1974, 50; DIMITRIJEVIC 1974, XIX/7—16).

La OBREZ-Bastine intr-o statiune considerati Spiraloid B, cu forme specifice orizon-
tului Policrom, apare decorul canelat si din linii lustruite (DIMITRIJEVIC 1974, XI/7, 10;
XII/3, 7) ceea ce presupune un sincronism Policromie II — Vin¢a A2 — Star¢evo-Crig IV A
pérerea noastri.

GOLOKUT — Ceramica pictati este realizati cu brun pe rosu pal cu margine albi
aldturi de care apar forme specifice pentru orizontul Policrom, respectiv Spiraloid B (PETRO-
VIC 1990, p. 88, fig. 1—2; 19856198, 26, III; IV/4—6, 10—11). Unele spirale suat ter-
dupid minate cu 3 degete.

IV.B.2.2. SLAVONIA

La VINKOVCI — Trznica sunt o serie de materiale cu forme specifice orizontului
policrom : tdieturi scurte $i ceramica pictatd policrom (vezi la DIMITRIJEVIC 1968, I/5;
1969, 8/9, 11/5, 17/14; 1974, XV/7XVI/11, XVIII/l; XIX/4 1979, XLIII/5—7) incadrate
in orizont Spiraloid B-Staréevo-Cris IIIB/IV A.

IV.B.2.3. BOSNIA

OBRE 1. Elemente caracteristice, care premerg sau definesc inceputul CBA, apar incid
din nivelul I (BENAC 1973, P. 327 si urm. XVII/1—5, XVIII/2) sau nivel II si 12 (in sonda
VI) in sipiturile americane (GIMBUTAS 1974; STERUD 1984). in nivelul II existi mate-
riale mai numeroase si clare (BENAC 1973, XX/2, 12; XXII— XXIII, XXV/10—12) care
au sincronisme cu Vin¢a A1/A2 — A2 respectiv Staréevo-Cris IIB/IV A — IV A. In nivelul
IITI existi materiale contemporane cu Vin¢a A3 — Staréevo-Cris IV B (BENAC 1973, XXVI—
XXVII; XXIX—XXXI) fiind §i o evolutie locale aspre Kdkani I cum bine a precizat
A. Benac.

La GORNJA TUZLA (COVIC 1961, 87, II—V) in stratul VI sunt materiale de faza
Stardevo-Crig IIIB/IV A. Acestea cunosc insd si o evolutie locald sau microzonala.
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LE SITE ARCHEOLOGIQUE DE ZAUAN. II. MIGRATION ET DIFFUSION.
LE CHALCOLITHIQUE BALCANO—ANATOLIEN. UN MODELE D’ ANALYSE
PROCESSUELIE

(Résumé)

L’auteur analise les conditions de le découverte de la statuetts ,,Venus de z3uan’’ et
de quelques, autres piéces de culte découvertes dans la fameuse station néolithique de Ziuan,
appartenent a la culture Staréevo-Crig, 1'é¢tape IIIB—IVA.

L’auteur accepte la possibilité de 'appartenence des piéces 4 un sanctuaire néolithique
de la communoté de la-bas. La position de la pi¢ce sur I'dtre et 'existence de quelques piéces
déposées dans un trou du voisinage détérminent l'auteur A considérer que l'offrande rituelle
4 été dédiquée a quelques divinités terriénes — la grande déesse meére (Mater Gea 9%, Mama
Pamint). L’auteur analyse, dans ce contexte d’autres croyances liées au culte des dieux, le
culte des morts, le culte du crane, celui de la téte, etc.

En se fondant sur les résultats des recherches archéologiques de Z3i-an, G ra Baciului
et Gornea, l'auteur entreprend l'analyse de quelques problémes concernant les migrations et
la diffusion du CBA (Chalcolithique Balcano — Anatolien), ainsi que la déscription de ses
stations les plus représentationes et de éléments caractéristiques.
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Pj. I. Z&uan. Ceramica pictati. Starfevo-Crig
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Pi. 11. Moldova Veche — ceramicd din complexe Starevo-Cris IVA: 1—2 Importuri Vin&
A2; 3-—5 sinteza Stardevo-Cris—Vinda A = ,,Staréevo IV"; 6—19 Staréevo-Cris IVA.
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Pi. III. Moldova Veche — ceramica din complexe Starfevo-Cris IVA: 1 Virf de silex;
2—5 butoni de tip ,,Karanovian”; 6—7; 8, 9, 12, elemente de tradifie polictomi; 13— 14
decor gen Dudesti; 11, 16, 18, ceramica ,,Star€evo IV’ ; 20—23 ceramica Staréevo-Crig IVA ;
10 ceramic3 Vinda A2.
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P} IV. Turia — ceramici Staréevo-Crig IIIB—IVA (dupi Lazarovici— Székely).
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Pl. V. Cernat, ceramicd Starfevo-Crig IIIB—IVA.
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