PROCESUL CRIMINALILOR DE RAZBOI DE LA IP, TREZNEA,
HUEDIN, MURESENII DE CAMPIE $I DIN ALTE LOCALITATI
SALAJENE

Primul si cel mai important proces de dupa razboi, intentat crimi-
nalilor vinovati de atrocitatile si masacrele in masd impotriva populatiei
pasnice romaénesti din localitdfi aflate pe teritoriul cedat in urma odiosu-
lui Diktat de la Viena a fost cel tinut in zilele de 10—13 martie 1946 la
Tribunalul Poporului din Cluj.! Despre odioasele crime si masacre colec-
tive comise odati cu ocuparea nord-vestului Roméniei in perioada 8—24
septembrie 1940, indeosebi despre cele comise la Ip, Treznea, Huedin,
Muresenii de Campie, Zaldu, s-au scris o serie de articole, studii, lucrird
de sintezd, incepidnd chiar din acea toamni de martiraj romainesc, cul-
minind insi cu exceptionala lucrare momnograficd inchinati exclusiv acelei
perioade, aparutd sub semnitura unui colectiv de autori format din Gh.I.
Bodea, Vasile T. Suciu si Ilie I. Puscas, intitulatd Administratia milita-
rd horthystd in mord-vestul Romdniei. Septembrie—mnoiembrie 71940%. Mai

! Arh. Stat. Cluj-Napoca, Parchetul General al Curtii de Apel, dos. 77 p. 1—33. Citate
ample din ,,Hotirirea nr. 1’ — cum este numiti sentinta in document — sint publicate frag-
mentar in lucrarea: Gh. I. Bodea, V. T. Suciu, I. I. Puscas Administratia militard horthyistd
in nord-vestul Romdniei, Cluj-Napoca, 1988 (in continuare: Administratia), pp. 161—162,
170—171, 181—184, 186, 191—192, 203, 211, 225—232, 261—-265, 271—274, 306, 312—313,
319-321, 324326, 328—330, 333336, 339, 358364, 386—388, 392, 408—409, 414,
420—421, 425—426, 429—431.

2 Vezi: ,,Universul’’ din 22— 23 septembrie si 13 octombrie 1940; ,,Curentul” din 22—
23 septembrie gi 12, 14 octombrie 1940 ; Telegraful Roman’ din 29 septembrie 1940; ,,Roma-
nia Noud’* (Sibiu) din 10 si 31 octombrie si 5, 13 si 22 decembrie 1940 si 1 ianuarie 1941;
,.Ardealul” nr. 6 si 30 din 1941 si 39 din 1944; ,Tribuna” nr. 19 din 1941; Gy. Ferenczy,
Golgota Trdnssylvdnidban, Bucuresti 1941; Un an de stdpinire maghiard in Transilvania de
Nord, Bucuresti, 1942; Un an de domination Magyare dans la Transylvanie du Nord. Les
assassinats, Bucuresti, 1942; V. Netea Cartea refugiatului ardelean — Figuri ardelene, Bucu-
testi. 1943 ; ,, Tribuna”, Brasov, din 12 septembrie 1943 ; Milton G. Lehrer Ardealut pimint
romdnesc. Problema Ardealului vdzutd de un american (Cap. ,,Ocupatia maghiari in Ardealul
de Nord), Bucuresti, 1944; ,,Vointa Transilvaniei’” din 10 septembrie 1944, si 15 noiembrie
1944 ; ,Tribuna Noud" (Cluj) din 23, 29—30 decembrie 1945 si 10—15 martie 1946; ,,Vila-
gosdg’ (Cluj), II, nr. 55—58 din 10—14 martie 1946; ,,Igazsag” (Cluj), II, nr. 56—58 si
60 din 11— 14 si 16 martie 1946; D. E. Nicoard Mucenicul Aurel, 1946; A. Simion Dictatul
de la Viena, Cluj, 1972, p. 244; Gh. Zaharia, dr. L. Vajda (coordonatori), Gh. I. Bodea,
P. Bunta, M. Covaci, L. Fodor, dr. A. Simion, Gh. Tutui Rezistenfa antifascistd in partea
de nord a Transilvaniei (septembrie 1940 —octombrie 1941 ), Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1974 ;
O. Matichescu, Opinia publicd internationald despre Dictatul de la Viena, Cluj-Napoca, 1975,
p. 147, 178; , Nizuinta” (Zaldu) din 29 martie, 18— 19 aprilie, 5 5i 24 mai §i 5 iulie 1978;
,Magazin istoric”” nr. 8/1979; Aug. Deac, Gh. I. Bodea, Ungaria, in volumul Regimurile
fasciste §i totalitare in Europa, 1. 1979, p. 11—82; , Tribuna'" (Cluj), nr. 1541 din 26 decem-
brie 1985; , Telegraful Roman’ nr. 47—48/1985 si 3—4/1986; 1. Ardelean, Gh. Bodea, M.
Fitu (coordomator), O. Lustig, M. Musat (coordonmator), L. Vajda Teroarea horthysto-fascistd
din nord-vestul Romdniei. Septembrie 1940—octombrie 1944, Bucuresti, 1985; M. Fitu ,,Bise-
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putin s-a concentrat atentia asupra actului justitiar insisi, cel din martie
1946, al Tribunalului Poporului din Cluj.

Au fost citati in acest for juridic, nou constituit, si adusi in fata
instantei — cei care au putut fi arestati, principalii vinovati au fugit pes-
te granitd, In Ungaria si prin alte firi, fiind judecati in contumacie —
criminalii de rdzboi din aga numitul atunci ,,Lotul 1", cei care au acti-
onat in perioada 8—24 septembrie 1940, sub odioasa administratie mili-
tard ungara.

Prin amploarea lor, unele atrocitdti si masacre — cum au fost cele de
la Ip si Treznea — trebuiau si formeze cap de acuzare la un tribunal inter-
national, in celebrul proces de la Niirnberg de exemplu, deoarece acestea
sunt crime contra umanititii. Tribunalul Militar International de la Niirn-
berg a adus in instanti doar pe liderii Germaniei naziste. Asa a apdrut ins-
titufia numitd Tribunalul Poporului, si nu numai in Roménia de dupi riz-
boi, ci si in Ungaria (Tribunalul Poporului din Budapesta, de exemplu)3,
Austria (Tribunalul Poporului din Viena)4, institutie care a judecat pe cri-
minalii ,,locali”’, vinovati de crime de razboi si de dezastrele tarilor respec-
tive.

in Romaénia, Tribunalul Poporului s-a constituit dupi 'promulgarea
legii nr. 312 din 1945 pentru urmirirea si sanctionarea celor vinovati de de-
zastrul $irii prin sdvirgirea de crime de rizboi §i a celor care au ordonat sau
sivarsit represiuni colective sau individuale in scop de persecutie politici
sau din motive rasiale asupra populatiei civile. Astfel, pe baza legii nr.
522/1945 lua fiint3 in data de 10 iulie 1945 Tribunalul Poporului, institutie
menitd si judece in mod special crimele de rizboi®. La Cluj, Tribunalul Po-
porului functiona in cadrul Curtii de Apel Cluj%, in sala 123 a fostei Curti
cu Juri’. Prin decizia nr. 21788/1946 a Ministerului Justitiei, completul de
judecatd al acestui tribunal s-a format din: dr. Nicolae Matei presedinte?,
iar dr. Nerva Al. Hirigus a fost numit asesor. Printr-o altd decizie, nr.
21789/1946, Ministerul Justitiei numea la acest tribunal sapte judecitori

rica roméneascd din nord-vestul fdrii sub ocupalia horthystd 1940—7944, 1986; , ,Flacira” din
31 ianuarie 1986, p. 12—13; ,,Magazin istoric’’ nr. 7 (244) din 1987, p. 24—30; Administra-
tia, passim §.a.

3 Tribuna Noui" (Cluj) nr. 12 din 3—4 noiembrie 1945 isi informa cititorii ¢i
Tribunalul Poporului din Budapesta judeca la acea dati pe BAirdossy Ldszl6, fost premier al
Ungariei (fost ministrul Ungariei la Bucuresti in perioada 1934— 1941, fost ministru de ex-
terne), acuzat de crime de rizboi (condamnat §i executat in 1945). Acelasi cotidian clujean,
numirul 29 din 25—26 noiembrie 1945 publica o alti condamnare la moarte, prin spinzuri-
toare, pronunjati de Tribunalul Poporului din Budapesta pentru Imrédy Bela, fost premier.
In 5 martie 1946 ,,Vointa Transilvaniei’” anunta ci Tribunalul Poporului din Budapesta a
condamnat la moarte prin spinzuratoare pe membrii guvernului ,,Crucea cu sigeti”’, si anume
pe Szdlasi Ferenc, Szolosi Jend, Csia Sdndor s.a.

4 0 imagine a Tribunalului Poporului din Viena este publicati in ,,Tribuna Noui"
(Cluj), nr. 6/1945, p. 1.

5 Administratia, p. 271. Vezi §i Anexa.

¢ ,Vointa Transilvaniei”, nr. 1 din 10 septembrie 1945.

7, Tribuna Nou#', II, nr. 109 din 10 martie 1946.

8 Tribuna Noui", II, nr. 110 din 11 martie 1946 aprecia ci ,,dr. Matei a condus des-
baterile cu calm siintr-un spirit obiectiv’’, la primul prcees al Tribunalului Poporului din Cluj,
a cdrui sentinti o publicim mai jos in Anexd. O imagine cu dr. Matei in prim plan, la pro-
ces, vezi in , Xgazsdg”, II, nr. 60 din 16 martie 1946,
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populari, reprezentand diferite formatiuni politice si sindicale si anume:
Pavel Bojan de la Frontul Plugarilor, Belovay Istvan de la Partidul Comu-
nist Romdn, Szatmadri Sandor de la Frontul Social Democrat, Gheorghe
Dan de la Confederatia Generali a Muncii, Vasile Albu de la Partidul Na-
tional Liberal, Nicolae Vasiu de la Partidul National Popular si Augustin
Muresan de la Frontul Plugarilor. Prin decizia nr. 23668/1946, acelasi mii-
nister mai numea la Tribunalul Poporului din Cluj acuzator public pe Pe-
tre Grozdea (numit acuzator public la Tribunalul Poporului din Bucuresti
delegat.-la Cluj o perioadi de timp). Alfi acuzatori publici, numifi tot la
Tribunalul Poporului din Cluj au fost : Ghiron Moraru®, Grigore Ripeanu,
Béinyai Laszlo s.a. Ziarul ,,Tribuna Noua” din Cluj isi informma cititorii in
26 februarie 1944 ci prin inalt decret regal a fost numit acuzator public la
cabinetul II de pe lingi Tribunalul Poporului din Cluj Eugen Man din Re-
ghin, instanta completindu-se ,,cu un om de valoare”.

Imediat dupd constituire, Tribunalul Poporului din Cluj a inceput
anchetarea unor criminali de rizboi. A adunat date, dovezi, mirturii, pro-
be privind masacrele si crimele sivirsite pe teritoriul din nord-vestul Ro-
mdniei. Opinia publici romineasci si-a pus mari sperante in aceasti insti-
tutie, definitd in presa vremii ,,instrument de dreptate populari pentru
sanctionarea celor vinovati de crime de rédzboil®. Presa clujani, mai ales,
se ficea ecoul acestor demersuri justitiare!’. Increderea in puterea noului
tribunal constituit de a aduce in instantd — de oriunde s-ar afla — si de
a pedepsi pe autorii monstruoaselor masacre si crime, era la acea data de-
plini. Gheorghe Isacu scria, de exemplu, in ,,Tribuna Noui'’ din 29—30
octombrie 1945, in articolul ,,Masacrele de la Treznea” (scris pe baza cer-
cetdrilor si dezviluirilor ficute de acuzatorul public de la Tribunalul Po-
porului din Cluj, Grigore Ripeanu) astfel: , La Tresnea, sat de margine a
RomaAniei, crucile de lemn s-au ridicat triste citre cer, invechindu-se cu
cinci ierni §i cu cinci primdveri /. . ./. Astdziele acuza! / .../ Cei care au reu-
sit sd fugd din fata rdspunderii nu vor putea sta prea mult linisti{i!”’ Stim
astdzi cd, din picate, aceastd dorintad de justifie nu s-a indeplinit. Principa-
lii vinovati ai crimelor, pe care crucile de lemn de la Treznea si Ipii acuzau,
nu au putut fi adusi in fata instantei, sustragdndu-se de la rdspundere si
pedeapsi. S-a instituit chiar o conventie intre Romaénia si Ungaria pentru
extridarea criminalilor de r3zboi2, In septembrie 1945 acuzatorii publici
dr. Avram Bunaciu si Banyai Laszlo de la Tribunalul Poporului din Cluj
plecau la Budapesta pentru a trata cu oficialitatile ungare problema extra-
dari criminalilor de rdzboi. Dupd incheiera conventiei de extridare s-a

® Gh. Moraru a ficut publice primele rezultate ale anchetei privind masacrul de la Ip,
in ,, Tribuna Noud”, I, nr. 42 din 13 decembrie 1946. O imagine cu dr. Moraru, la procesul
din 10— 13 martie 1946, vezi in ,,Igazsag”, II, nr. 60 din 16 martie 1946,

10, Tribuna Noui” (Cluj), I, nr. 42 din 13 decembrie 1945,

1 Inci de la aparitie cotidianul ,, Tribuna Noud” din Cluj publica stiti despre investi-
gatiile ficute de Tribunalul Poporului din Cluj asupra unor crime de rizboi din Arad (I, nr,
3J/octombrie 1945), Treznea (I, nr. 8 din 29—30 octombrie 1945), Satu Mare (I, nr. 10/1945),
Cluj (I, nr. 18 din 11— 12 octombrie 1945), Muresenii de Cimpie (I, nr. 30 din 27 noiembrie
1945), Ip si Treznea (I, nr. 34 din 1 decembrie 1945) etc. De asemenea ,, Tribuna Noud”,
dar si ,,Igazsdg’ si,,Vilagosig” din Cluj publicau stiri despre procesul care se tinea la Tri-
bunalul Poporului din Cluj in data de 10— 13 martie 1946.

12 Tribuna Noui’”, I, nr. 6/1945.
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sperat si fie adusi in Romadnia pentru judecati si principalii autori morali
ai crimelor din nord-vestul Romdiniei ocupate: Horthy si Wert Henrik,
ultimul fost sef de stat major al armatei ungare. Al treilea autor moral prin-
cipal, Teleki Pail, decedase in 1941. Cunoastem azi ci acesti criminali nu
au fost extridati Romdniei pentru judecare. Punerea in aplicare a conven-
tiei de extridare a criminalilor de rizboi incheiat intre Roménia si Unga-
ria rimane incd o problema de cercetat. Se cunoaste din presd cazul extri-
dirii generalului de brigadi Rajnay Karoly, fostul comandant militar al
Oradiei si prefect al acestui oras. A fost adus in Romdénia pentru judecare
dupi ce a mai fost judecat si in Ungarial®. Tribunalul Poporului din Cluj
l-a judecat si condamnat in data de 31 mai 1946 la douzeci de ani temnita
grea pentru complicitate si autorat la crima.

Procesul criminalilor din ,,Lotul I"" (Ip, Treznea, Huedin, Zaliu, Mu-
resenii de Cimpie etc.) a inceput la 10 martie 1946. ,,Tribuna Nouid” din
Cluj scria: ,,In sfarsit, a sosit si acest ceas mult asteptat. In sfarsit, dupi
atitea suferinfe, poporul roméinesc din Ardeal primeste satisfac{ie pentru
anii de chin petrecuti sub regimul cel mai hidos al timpurilor fasciste: anii
de teroare §i coruptie ai ocupajiei militare horthiste”’>. Au fost audiati
un numdir de 150 de martori. Actul de acuzare a fost redactat de acuzato-
rii publici Gh. Morariu si Gr. Ripeanu. Apirarea era constituiti din avo-
catii Amirds, Pésztai, Nagy, VAiczi s.a. Presa clujeand comenta zilnic des-
fisurarea procesului. Ziarul ,Igazsidg’ a publigat si caricaturi ale crimina-
lilor Erscei Ferenc, Mathe Ferenc, Kovics Andrds, Barta Andrés!®. In pri-
ma zi a procesului s-au ascultat pledoariile apirérii, in a doua si atreiazi
s-au audiat martorii, iar in a patra zi si-a prezentat pledoariile acuzarea.
Au vorbit acuzatorii publici Petre Grozdea, Banyai Laszlo, Ghiron Moraru
si Grigore Rapeanu. S-a dat si ,,Hotirdrea nr. 1" a Tribunalului Poporu-
lui din Cluj pentru cei 62 de acuzati din ,,Lotul I". Astfel 22 de acuza}i au
fost condamnati la moarte (toti in contumacie), 7 la munca silnici pe via-
td (3 in contumacie); 7 la doudzeci si cinci de ani munci silnici (cinciin
contumacie) ; 6 la doudzeci de ani munci silnici (3 in contumacie); 1 la
doudzeci de ani temnita grea (in contumacie) ; 1 la 15 ani muncd silnici (ares-
tat); 2 la 15 ani temnitd grea (arestat) ; 4 la 10 ani munci silnic3 (2 in con-
tumacie) ; 1 la 10 ani temni}d grea (arestat); 2 la opt ani munci silnica
(arestafi); 1 la 5 ani munci silnicd (arestafi) si 1 la 15 ani temnifd grea
(arestat). Un numir de 7 acuzati au fost achitati din lipsi de probe (1 in
contumacie).

Se observa ci principalii vinovati au fost judecati in contumacie, avind
domiciliul necunoscut, exceptie condamnatul la moarte Gall Francisc,

18 Jdem, II, nr. 59, ianuarie 1946, si nr. 121 din 25 martie 1946.

14 Arh. Stat. Cluj, Parchetul General al Curtii de Apel, dosar 77, p. 25.
15 Tribuna Noui”, II, nr. 109, din 10 martie 1946.

16, Igazsdg”, II, nr. 60 din 16 martie 1946.
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al cirui domiciliu se cunostea: Budapesta, str. Ulloi. La lectura sentintei
atrage atentia cazul de achitare al acuzatului Tités F. Ioan, originar din
Nusfaldu, jud. Silaj. Desi, in general, s-au acordat pedepse meritate pen-
tru criminali, in privinta cdntiririi vinovitiel acuzatului sus-mentionat,
Tribunalul Poporului a ficut o evidentd greseald prin achitarea acestuia.
Fiind dovedit ca a fost de fatd la locul masacrarii celor 11 victime dinNus-
faldu, iar un martor a spus ci atunci cdnd una din victime a exclamat dez-
nidajduitid ,,Vai, copiii mei!”’, acest acuzat a spus:,,Ce? Mai ai si copii,
un astfel de bandit ca tine?”. Un alt martor ludnd apirarea acuzatului,
a declarat cid acesta ar fi spus doar cédtre victima: ,,Si tu ai copii?”’, nepu-
tind preciza dacd aceastd intrebare a fost pusi din mild sau din rautate.
Astfel Tribunalul Poporului l-a achitat pe acuzat, desi este evident cd o
astfel de intrebare, din mili, este de-a dreptul imposibili. Rimane la ju-
decata istoriei aceasti achitare.

Faptul ci Tribunalul Poporului din Cluj nu a putut aduce in faga in-
stantei pe numerosi criminali de rdzboi, judecdndu-i astfel in contumacie,
este o dovada ci justitia romana din acei ani nu si-a putut  indeplini cu
adevirat menirea, iar dreptatea istoricd fatd de numerosii martiri roméani
cizuti in acei ani de neagrd teroare ungard nu s-a putut realiza decit
mai mult formal. Este edificator faptul ci din totalul de 72 de criminali
unguri (52 din Ungaria si 30 din Roménia), condamnati la moarte de Tri-
bunalul Poporului din Clu] in pericada 13 martie — 28 iunie 1946, absolut
tofi au fost judecati in contumacie. Intr-o istorie universald a justifiei de
dupa cel de-al doilea rizboi mondial, care si analizeze modul cum umani-
tatea a reusit si rezolve o problemi de constiinta fatd de memoria victime-
lor acelui flagel, numeroasele judeciri in contumacie a principalilor vino-
vati de crime de rizboi si de crime contra umanititii, de la Tribunalul Po-
porului din Cluyj, vor intra, cu siguranti, in balania negativi a neindepli-
nirii idealului de justitie umanai.

,,Hotirdrea nr. 1” a Tribunalului Poporului din Cluj rimane insi
pentru umanitate un document zguduitor despre atrocititile comise de
armata ungari cu prilejul ocupirii nord-vestului Romdniei, ajutati de ,,0
parte din populatia de origine etnici maghiard din Ardealul de Nord”.
Este cutremuritoare tragedia numeroaselor victime: {irani pasnici, in-
telectuali patrioti romdni, femei, si, cu adevirat zguduitoare, tragedia mor-
tii violente a numerosi copii nevinovati. In fata memoriei lor, umanitatea
insasi se poate considera vinovati, deoarece nu a ajuns la acel grad de or-
ganizare care si permitd prinderea, extridarea si aducerea in fata instan-
tei a oriciror criminali, oriunde s-ar afla ei ascunsi.

Trebuie si atragem atentia asupra meritelor istoricilor Gh. I. Bodea,
V. T. Suciuy, si I. I. Pugcas, care in excelenta lucrare sus-citati (Adminis-
trafia militard horthystd in mord-vestul Romdwieir) au adunat numeroase
date, documente, mirturii, care intregesc explici si pun in adevirata lu-
mind dimensiunile tragice ale crimelor de la Ip, Treznea, Zaliu, Huedin,

Muresenii de Ciampie, Nusfaldu, Sucutard etc. Sunt publicate in aceastad
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lucrare si fotografii ale unor martiri si supraviefuitori ai masacrelor, Consul-
tarea aecstei lucridri este absolut obligatorie pentru completarea (uneori
chiar corectarea) informatiilor furnizate de sentinfa pe care o publicim
mai jos.

VASILE LECHITAN

ANEXA

Romania
TRIBUNALUL POPORULUI DIN CLUJ
Complectul (sic!) de Judecati

Dosar nr. 1/1946

HOTARAREA nr. 1
Sentinta publicd din 13 martie 1946
Tribunalul Poporului, Completul (sic!) de judecati din Cluj, infiintat prin legea nr.

526 din 10 julie 1945 si compus din:

Presedinte : Dr. Nicolae Matei, Presedinte de Tribunal, delegat la Tribunalul Po-
porului prin Dec. nr. 21788/1946 a Ministerului Justitiei;

Asesor : Dr. Nerva Al. Hardzuy, judecidtor la Judecidtoria de muncd, delegat
la Tribunalul Poporului prin Dec. nr. 21788/1946 a(l) Ministerului Justi-
tiei;

Judecitori populari D-nii: Bojan Pavel, de la Partidul Frontul Plugarilor,
Belovay Stefan, de la Partidul Comunist,
Szatmari Alexandru, de la Partidul Social Democrat,
Dan Gheorghe, de la Confederatia Gen. a Muncii,
Albu Vasile, de la Partidul National Liberal,
Vasiu Nivolae (sicl), de la Partidul National Popular,
Mesegan Augustin, de la Partidul Frontul Plugarilor,
trasi la sorti conform deciziei nr. 21789 a Ministerului Justitiei;
Acuzatori publici: Petre Grozdea, acuzator public la Tribunalul Poporului Bucuresti,
delegat la Tribunalul Poporului Cluj prin deciziaunea nr. 23668/1946,
Ghiran Moraru, acuzator public §i
Grigore Ripeanu, acuzator public,
Grefier : fiind D-1 Gavril Stanca.

Avand pentru azi a se pronunta asupra actiunei penale porniti prin actul de acuzare
nr. 1 din 25 februarie 1946 al acumtonlor publici de pe lingd Tribunalul Poporului Cluj,
in contra acuzatilor:

1) Szinkovitz Zoltan, 1ocu1tor din comuna Nugfaldu, judeful Silaj, actualmente cu
domiciliul necunoscut ;

2) Tiitos F. Ioan, de 49 de ani, cetdtean roméin, de profesiune plugar, domiciliat in
comuna Nugfaliu, judetul Silaj, arestat;

3) Szabo Ioan, de 44 ani, cetitean romin, de profesie plugar, domiciliat in comuna
Nusfaldu, judetul Silaj, arestat;

4) Fabian Ioan, de 43 de ami, cetitean roman, de profesiune cojocar, domiciliat in
comuna Nugfaldu, judeful Silaj, arestat;

5) Mathe Paul, de 71 de ani, cetitean romdin, firi profesiune, domiciliat in orasul
Zalju, str. Emineacu nr. 65, arestat;

6) Locotenent colonel Akosi, comandantul Batalionului 22 Griniceri din Debretin in
anul 1940, actualmente cu domiciliul necunoscut (Ungaria);
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7) Sublocotenent Vitez Mocsariy (sic!), din Batalionul 22 griniceri Debrefin, compania
1, actualmente cu domiciliul necunoscut (Ungaria);
8) Sublocotenent Zoltay, din Batalionul 22 Grianiceri Debrefin, compania III, actual-

mente cu domiciliul necunoscut (Ungaria);

9) Sublocotent Szabo Zoltan, ofiter de jandarmi din Batalionul 22 Griniceri Debre-
tin, actualmente cu domiciliul necunoscut (Ungaria); ,

10) Stegar Gruppa Alexandru, din Batalionul 22 Griniceri Debretin, actualmente cu
domiciliul necunoscut (Ungaria);

11) Sergent Gruppa Antom, din Batalionul 22 Griniceri Debretin, actualmente cu do-
miciliu necunoscut (Ungaria);

12) Bagyi Mihail, din Batalionul 22 Griniceri Debretin, actualmente cu domiciliu ne-
cunoscut (Ungaria) ;

13) Boji Francisc, proprietar de mosie din comuna Treznea, judetul Silaj, actualmente

cu domiciliul necunoscut ;
14) Titkos Tosif, de 72 ani, cetifean roman, fost locuitor in Treznea, judetul Silaj,

domiciliat in oragul Zaliu, strada Eminescu nr. 126, arestat;
15) Siité Ioan, locuitor din comuna Tresmea, judetul Silaj, actualmente cu domiciliul

necunoscut ;

16) Varga Alexandru, de 37 ani, cetitean romnin, plugar, domiciliat in oragul Zaliu,
str. Zug, nr. 19, arestat;

17) Palagyi Francisc, de 31 ani, plugar, domiciliat in comuna Crasna, judeul Silaj

arestat ;
18) Szabo Iuliu, de 64 ani, agricultor, domiciliat in orasul Zaldu, strada Csikonai (sic!)

nr, 15, arestat;

19) Locotenent colomel Lovas, fost comandant militar al plisii Zal3u, de la 8 1a 25
noiembrie 1940, actualmente cu domiciliul necunoscut (Ungaria).

20) Matyas Ioan Bruma, de 47 ani, proprietar de mogie, cetifean romén, domiciliat

in orasul Huedin, jud. Cluj, arestat;

21) Gall Francisc, de 54 ani, cetitean roman, niscut in comuna Jebuc, judetul Cluj,
domiciliat in Budapesta, str. Ullsi;

22) Mihaly Alexandru, de 31 ani, cetitean roméin, actualmente cu domiciliul necunos-

cut;
23) Budai Ioan Gyepii, de 37 ani, cetitean romin, niscut in Huedin actualmente

<u domiciliul necunoscut;
24) Kovacs Francisc, Csucsi, niscut in Huedin, cetitean romdan, actualmente cu do-

miciliul necunoscut;

25) Pocs Ioan, de 32 de ani mniscut la Huedin, fost jandarm in Miresul Mare, ju-
detu Satu Mare, actualmente cu domiciliu necunoscut;

26) Szekeres Ioan, junior, de 39 ani, niscut in comuna Bicalat, jud. Cluj, actual-

mente cu domiciliul necunoscut ;

27) Kosma Andrei Gusi, de 31 ani, niscut la comuna Bicalat, judetul Cluj, cetitean
romin, cu domiciliul necunoscut ;

28) Derzsi Francisc, de 26 ani, niscut in Huedin, de profesiune pantofar, cetitean
roman, actualmente cu domiciliul necunoscut;

29) Ambrus Francisc junior, de 24 ani, cetifean romén, niscut in comuna Jebue, jud.

Cluj, actualmente cu domiciliul necunosut;

30) Ercsei Francisc de 51 ani, cetitean romén, de profesiune pantofar, domicili3t in
Huedin, arestat;

31) Mathe Francisc, de 38 ani, cetifean roman, plugar, domiciliat in Huedin, arestat;

32) Kudor Ioan Duca, de 32 ani, cetitean romén, domiciliat in com. Bicalat, jud. Cluj,

33) Bartha Andrei, de 45 ani, cetitean romén, domiciliat in com. Bicalat, jud. Cluj,
agricultor, arestat;

34) Kovacs Andrei, de 39 ani, cetitean romén, plugar, domiciliat in comuna Tetis,
jud. Cluj, arestat;

35) Kudor $tefan Hanzi, de 43 ani, cetifean roman, domiciliat in Huedin, agricultor,
arestat ;

36) Bethlendi Francisc, 39 ani, cetifean romén, domiciliat in Huedin, micelar, arestat;

37) Maior de jandarmi Fekete Paul, comandantul Legiunii de jandarmi, companie din
Huedin in anul 1940, actualmente cu domiciliul necunoscut (Ungaria);
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38) Locotenent colonel Lehoczky Carol, fost comandant militar al plisii Simleul Sil-
vaniei, judetul Silaj, de la 9 septembrie la 25 noiembrie 1940, actualmente cu domiciliul
necunoscut (Ungaria);

39) Farago Stefan, mogier din comuna Ip, judetul Silaj, actualmente cu domiciliul ne-
cunoscut ;

40) Locotenent Vasvary Zoltan, din unitatea militard maghiar3 care in ziua de 7 sep-
tembrie 1940 a cantonat §i s-a stabilit in comuna Nugfaldu, judeful Silaj, actualmente cu
domiciliul necunoscut (Ungaria); ’

41) Biro Emeric senior, de 70 ani, domiciliat in comuna Ip, cetitean romén, agricultor,
arestat ;

42) Fazekas B. Paul, de 60 ani, cetifean romin, domiciliat in comuna Ip, judeful
Silaj, agricultor, arestat;

43) Csepei Alexandru, locuitor din comuna Ip, judetul Silaj, actualmente cu domiciliul
necunoscut ;

44) Borsasi Francisc, de 54 ani, cetdtean roman, plugar, domiciliat in comuna Ip, ju-
detul Silaj, arestat;

45) Béres I'. Sigismund, de 46 ani, cetitean roman, plugar, domiciliat in comuna Ip,
jud. Silaj, arestat;

46) Biro Emeric, junior, locuitor din comuna Ip, jud. Silaj, cu domiciliul necunoscut ;

47) Kisfalusi Alexandru, de 49 ani, cetifean romdn, plugar, domiciliat in com. Ip,
jud. Silaj, arestat;

48) Csepei I. J'rancisc, locuitor din com. Ip, jud. Silaj, cu domiciliul necunoscut;

49) Kisfalusi Balint, locuitor din comuna Ip, jud. Silaj, cu domiciliul necunoscnt ;

50) Csepei Sigismund, de 58 ani, cetdtean roman, functionar CFR, domiciliat in comura
Ip, jud. Silaj, arestat;

51) Beres K. Vasile, de 52 ani, cetifean roman, plugar, domiciliat in comuna Ip, jud.
Silaj, arestat;

52) Beres Nicolae, de 52 ani, cetifean roman, plugar, domiciliat in comuna Ip, jud.
Silaj, arestat;

53) Soos Mihail, locuitor in comuna Ip, judetul Silaj, cu domiciliul necunoscut;

54) Osz Arpad, de 31 ani, cetdfean roman, birjar, domiciliat in Simleul Silvaniei, jud.
Silaj, arestat;

55) Pinces $tefanm, locuitor din comuna Ip, jud. Silaj, actualmente cu domiciliul ne-
cunoscut ;

56) Elev plutonier Turcsdnyi Tiberiu din formatiunile militare de propagandd maghiari,
cu domiciliul necunoscut (Ungaria);

57) Szoke Alexandru, locuitor din comuna Santion, jud Bihor, cu domiciliul necunoscut;

58) Vass Andrei, mogier din comuna Sucutard, jud. Somesg, cu domiciliul necunoscut;

59) Vass Albert, mosier din comuna Sucutard jud. Somes, cu domiciliul necunoscut;

60) Locotenent Pakucs, din regimentul 19 honvezi Nyiregyhdza, cu domiciliul necu-
noscut (Ungaria);

61) Plutonier major Yolgar, din regimentul 19 henvezi Nyireghdza, cu dcmiciliul ne-
cunoscut (Ungaria);

62) Locotenent Csardas (sic!) Gergely, din Regimentul 19 honvezi Nyiregyhdza, cu
domiciliul necunoscut (Ungaria);

63) Korosi Iosif, de 65 an, fost primar al comunei Muresenii din Campie, jud. Cluj,
cetitean roméan, arestat;

Pentru dezastrul {irii prin sivirsirea de crime de rizboiu, fapt previzut de art. 2
lit. e, din Legea nr. 312/945, pentru urmdirirea §i sanctionarea celor vinovati de dezastru
tdrii sau de crime de riboziu si pedepsit de art. 3, alin. 2 §i 6, din aceiasi lege, in urma
dezbaterilor publice succesive tinute in zilele de 8—9, 11— 12 martie 1946.

La apelul nominal ficut azi la pronuntare au rispuns acuzatii aflati in stare de arest:
Tiités Ioan, Szabo Ioan, Fabian Ioan, Biro Emeric, senior, Fazekas B. Paul, Borzdsi Fran-
cisc, Paladi Francisc, Titkos Iosif, Varga Alexandru, Szabo Iuliu, Béres V. Sigismund, Csepei
Sigismund, Kisfalugi Aloxandru, Béres K. Vasile, Matiag Ioan Bruma, Kudor Stefan Hanzi,
nresei Francisc, Mathé Paul, Bethlendi Francisc, Kudor Ioan Duka, Bartha Andrei, Kovics
Andrei, Mathé Francisc, Béres Nicolae, Osz Arpad si Korosi Iosif, asistati personal de d-nii
avocati: dr. Aladir Amir4s, dr. Vaci Coloman, dr. Bot4r Zolt4n, dr. Pasztai Géza, dr. Sinks
dr. Gyenge Ladislau §i dr. Nagy Grigore, numiti apiritori din oficiu.
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Tribunalul Poporulul

Asupra actiunei penale de fati,

Avand in vedere actele si lucririle de la dosar probele administrate in cauzi, cum si
sustinerile §i concluziunile orale §i scrise al pirtilor,

Avand in vedere ci prin actul de acuzare aritat mai sus au fost aduse in fata comple-
tului de judecati al Tribunalului Poporului din Cluj o serie de fapte speciale, intamplate in
16localititi din Ardealul de Nord, la date diferite §i anume: in comuna Nusfaliu, jud. Silaj
din ziua de 8 septembrie 1940 ; in orasul Zaldu in zorii zilei de 9 septembrie 1940; la Mun-
tele Meses in dimineata zilei de 9 septembrie 1940; in comuna Treznea, jud. Silaj, in ziua
e 9 septembrie 1940 ; in orasul Huedin, jud. Cluj in ziua de 10 septembrie 1940; in comuna
Ip, jud. S3laj in noaptea de 13—14 septembrie 1940; in comuna Cerige, jud. Silaj in dimi-
neata zilei de 16 septembrie 1940; in comuna Marca, jud. Silaj, in ziua de 16 septembrie
1940 ; in comuna Porti, jud. S#laj, in ziua de 15 septembrie 1940; in comuna Camir, jud.
Silaj, in ziua de 15 septembrie, 1940 ; in comuna Cozniciul de Sus, in zina de 16 septembrie
1940 ; in comuna Hilmajd in ziua de 16 septembrie 1940 ; in comuna Nusfaliu-Plopis, in zina
de 17 septembrie 1940; in comuna Sintion, jud. Bihor in noaptea de 16— 17 septembrie
1940 ; in comuna Sucutard, jud. Somes in ziua de 23 septembrie 1940 si in fine in comuna
Muresenii de Campie, jud. Cluj in noaptea de 23 —24 septembrie 1490.

C4 se sustine prin actul de acuzare — cid aceste infractiuni sivargite la date diferite,
au legiturd stransi intre ele, fiind sivarsite in enuntarea aceleiagi hotirari criminale si deci
constituie o singuri infractiune, izvorati din creerul morbid-fascit al conducitorilor Ungariei
hortiste, avind ca unelte materiale pe acuzatii din box3 §i pe acuzatii judecati prin prezentul
proces, in contumacie.

C& autori morali ai acestor crime odioase sunt in mod nemijlocit conducitorii hortigti
carise aflauin aceastisituatiela cedarea Ardealului de Nord prin odiosul dictat de la Viena,
acesti conducitori constituind ,,creierul’’ acestor crime — dupid expresia acuzdrii — §i execu-
torii fiind acuzatii contumaci §i cei din box3, iar autorii indirecti si cei mai indepirtati
fiind toti acei cari s-au perindat la conducere si au stipanit Ardealul decenii, devastand,
intretindnd sovinismul, alimentind sovinismul si iredentismul, atdtdnd anticomunismul pe
toate ciile si prin toate mijloacele pentru ca prin aceste diversiuni si inibuse lupta popoa-
relor pentru libertate §i pentru o viatd mai buni

Ci daci acest proces nu este un proces derind, ci un proces ,,suis generis’ care se duce
in primul rand unui sistem si unei epoci i numai in al doilea rand uneltelor  otrivite al
secolului acesta si ale acele epoci.

Ci astfel privite aceste fapte este natural ca ele si fie judecate impreuni.

Avand in vedere ci to} acuzatii ardtati in actul de acuzare au fost trimisi in judecata
Tribunalului Poporului din Cluj, pentru fapte dupi cum urmeazi:

1) Acuzatul Szinkovitz Zoltdn, pentru faptul de a fi determinat in 8 septembrie 1940
un grup de soldati maghiari, aflati in comuna Nugfaliu, jud. Silaj, si masacreze — firi nici
un motiv — 9 (noud) bidrbati si doud femei, toti civili, cari se intorceau din Romania cu
scopul de a ajunge in comuna lor de bastini cedati Ungariei prin efectul Dictatului dela
Viena.

. 2) Acuzatii Tiités P. Ioan, Szabo Ioan si Fabian Ioan, pentru faptul de a fi cooperat
in acelasi n.wd §i cu soldatii maghiari, rimasi neidentificati, la uciderea acelor victime men_
tionate mai sus, pe malul raului Poroteu, intre comunele Nusfaliu §i Ziuan.

3) Acuzatul Mathé Paul pentru faptul de a fi instigat in ziua de 9 septembrie 1940, un
‘*;n}g de soldati maghiari, rimagi neidentificati, de a extermina familiile Vicas si Prunea din

aldun.

4) Acuzatul locotenent colonel Akosi, comandantul Batalionului 22 vanitori de frontieri,

pentru .fap!;ul de a fi ordonat unitatii sale, in ziua de 9 septembrie 1940, masacrarea celor
76 locuitori roméni din comuna Treznea, jud. Silaj si incendierea locuinfelor lor din aceeasi
comuni.
9 Acuzatii sublocotenent Vitéz Mocsdri, sublocotenent Koltay §i sublt. jand. Szdbo
loltal:}. toti trei din Batalionul 22 vanatori de frontierd (griniceri) din Debretin, pentru faptul
de afi comandat soldatilor din unititile lor, si ucidi cu armele locuitorii romani, din comuna
Treznea i si dea foc locuintelor roménesti.
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6) Acuzatii stegar Gruppa Alexandru, serg. Gruppa Anton si serg. Bagy Mihail, toti
din Batalionul 22 graniceri din Debretin, de a fi condus in aceeasi zi grupa de soldati, cari
au masacrat populatia romand din comuna Treznea §i cari au incendiat locuintele romanes:i,

7) Acuzatul Baji I'rancisc, mosier din Treznea, de a fi determinat in ziua de 8 septc',;-_-
brie 1940, in oragul Zaliu, pe comandantul Batalionului 22 griniceri din Debretin, si tre..: i
cu unitatea sa prin comuna Treznea si si masacreze popnlatia romineasci.

8) Acuzatii Titkos Tosif, Siito Ioan, Varga Alexandru i Palagyi Francisce, locuitorii din
comuna Treznea, de a fi cooperat cu soldatii maghiari la uciderea populatiei romanesti d:ia
comuna Treznea si de a fi cooperat la aprinderea locuintelor romanesti din aceeasi comuii

9) Acuzatul $zabo Iuliu zis Sofron, de a fi indemnat niste soldati maghiari si lege ie
tunuri trei locuitori roméni din Treznea s§i sii-i extermine.

10) Locotenent colonel TLovdsz comandantul militar al plisii Zaliu, de a fi ordonat
prinderea si impugcarea imediati a victimelor Cosma Lazir §i Cesma Aurelia, fugiti din
Treznea in timpul masacrului.

11) Acuzatul Matyds Ioan Bruma din Huedin, de afi indemnat in ziua de 10 septembrie
1940, in oragul Huedin, jud. Cluj, un grup de locuitori, elemente ale girzii nationale, si ucidi
in bitaie pe protopopul Aurel Muntean din Huedin 5i pe politistul Gheorghe Nicula din ace-
iagi localitate, pentru mrotivul ci primul in calitate de preot roman slujise multi ani dezile
in orag si tinea discursuri in care afirmase ci mici o brazdid din Ardeal nu se va mai ceda
niminui (discursuri antirevizioniste), iar secundul servise ca gardian public la comisariatul
de politie roman din Huedin.

12) Acuzatii Gall I'rancisc, Mihali Alexandru, Budai Ioan, Gyepii, Kovadcs Francisc
Csuecsi, Pocs Ioan, Szekeres Ioan junior, Kozma Andrei Guzi, Derzsi Francisc, Ambrus Fran-
cisc junior, Ercsei Francisc, Mathé Francisc, Kudor Ioan Duca, Bartha Andrei, Kovacs
Andrei, Kudor Stefan, toti locuitori din Huedin, elemente ale girzii nationale, de a fi prins
in ziua de 10 septembrie 1940 pe protopopul Aurel Muntean si pe politistul Gheorghe Nicula
din Huedin, de a-i fi bitut gi maltratat, de a-i fi dus cu ciruta la cAmp, unde i-au ucis cu
bitaie, i-au ingropat intr-o groapi improvizati, jucind apoi pe mormintele lor.

13) Acuzatul major de jandarmi Fekete Paul, comandantul legiunii de jandarmi com-
pania din Huedin, da a fi asistat pasiv la faptul uciderii protopopului Munteanu §i a poli-
tistului Gheorghe Nicula, desiin calitatea sa era nu numai indrepti{it de a lua mdisuri contra
elementelor girzii nationale care comiteau astfel de silbiticii, dar chiar obligati si opreasci,
de asemeneni obligat s3 cerceteze si si inainteze acte pentru sanctionarea autorilor.

14) Acuzatul locot. colonel Lehotesky Carol, comandantul militar al plisii $imleul
Silvaniei, de a fi ordonat misuri de represiune, constind in suprimarea unor locuitori romini
din comuna Ip, jud. Silaj i alte comune din vecindtatea Ipului, pentru motivul ci in timpul
trecerii trupelor maghiare prin aceasti comuni s-a intimplat o explozie pe o cidruti cu muni-
tii, ceea ce a fidcut si se binuiascd in primul moment ci este opera umor locuitori romani.

15) Acuzatul Farago Stefan, mogier in comuna Ip, si conducidtor al girzii nationale din
acea comuni, de a fi determinat pe locot. colonel Lehotesky Carol sid ia misuri de represiune
in sensul ardtat mai sus.

Acuzatul Ujhaly Adalbert, care a sivarsit exact acelasi fapt ca §i acuzatul Farago Sfe-
fan, este decedat §i ca atare urmeazi a i se aplica dispozitiunile art. 9, alin. 2, din Legea
nr. 312/1945.

16) Acuzatul Vasvary Zoltan, de a fi comandat o companie de soldati la masacrarea
populatiei romanesti din comuna Ip.

17) Acuzatii Biro Emeric senior, Fazekas B. Paul, Csepe Alexandru, Borzasi I'rancisc,
Beres P. Sigismund, Biro Emeric junior, Kisfalusi Alexandru, Csepei I. Francisc, Kisfalusi
Balint, Csepei Sigismund, Beres K. Vasile, Beres Nicolae, Soos Mihai, Osz Arpad s§i Pincés
Stefan, de a fi cooperat cu soldatii maghiari la masacrarea populatiei roménesti, fie din co-
muna Ip, fie din satele invecinate cu Ip, dupi cum s-a aritat in aminunte in starea de fapt.

18) Acuzatul Turcsany Tiberiu §i Sz6ke Alexandru, de a fi atacat, primul cu focuri de
armd, iar secundul cu un corp dur, pe victimele Tip3nuti Gheorghe senior, Tipdunuti Petre gi
Tipinuti Gheorghe semior, jumior (sic!), in noaptea de 16—17 septembrie 1940 in comuna
Santion, jud. Bihor, in urma cirui fapt primele doui victime au murit.

19) Acuzatii Vass Andrei si Vass Adalbert, din Sucutard, de a fi indemnat militari mx-
ghiari, si ucida in ziua de 23 septembrie 1940 pe victimele Muresan Iosif, Cagi Ioan, Mihaly
Estera si Mihaly Rozalia.

20) Acuzatii Pakucs si plot. maj. Bolgar, ambii din Regimentul I Honvezi Nyregyhaza,
primul de a fi ordonat uciderea celor 4 victime mentionate mai sus, iar secundul de a fi
maltratat crunt atat victimele de mai sus cit §i alte persoane arestate.
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21) Acuzatul locot. Csordds Gergely din Regimentul 19 honvezi Nyreghdza, de a fi
ordonat in ziua de 23 septembrie 1940 masacrarea familiilor (sic!) preotului Bujor, cantorul
Gurziu §i invi{itorul Petrea din comuna Mureseni de Campie, jud. Cluj.

22) Acuzatul Koros Josif din comuna Muregenii de Campie, d a fi ajutat pe acuzatul
locot. Csordds Gergely sid organizeze masacrarea familiilor (sic!) Bujor, Gurzdu si Petrea,
in spetd de fi paAndit impreund cu numitul acuzat, sosirea preotului Bujor de la Cluj si de
o se fi asigurat de aceastd sosire in scopul de a putea trimite apoi echipa de masacru.

Ci faptele tuturor acuzatilor, enumerate mai sus, au fost ariitate prin actul de acuzare
intrunind elementele crimei previzutid de art. 2, it. c—d, pedepsite de art. 3 alin. IT din
Legea nr. 231/1943.

Avand in vedere ci la-prima dezbatere apiridtorii acuzatilor au ridicat exceptiunea ci
toate actele de acuzare au fost comunicate acuzatilor abia la data de 2 martie 1946 si de ce
1a s-a respectat dispozitiunile art. 355 din proc. pen., care prevede cid , presedintele, sub pe-
deapsa de nulitate, pune in vedere acuzatului c¢# are dreptul si propunid motivat noi mijloace
Qe apirare, fie verbal, cu ocazia acestui interogator, fie in scris, pand cel mai tirziu cu 10 zile
inainte de termenul fixat pentru judecatd’.

Avand in vedere ci acuzatorii publici au cerut respingerea acestei exceptiuni:

Tribunalul Poporului,

Avand in vedere cd din procesul verbal din 2 martie 1946 rezulti cd pregedintele Tri-
huonalului Poporului a luat interogatoriul previzut de art. 354 pr. pen. tuturor acuzatilor
ailatiin stare de arest, cu care ocazie li s-a pus in vedere cele previzute in art. 355 din proc.
pen. drept de care majoritatea acuzatilor au ficut uz, propunind verbal noi martori, cari
ami au §i fost citati pentru ziua dezbaterii.

Considerand ci ceea ce procedura penalid in art 335 prescrie sub pedeapsi de nulitate
este numai faptul ci pregedintele si puni in vedere acuzatului ci are dreptul si propunid noi
rrobe, fia wverbal, fie in scris.

Cid incid termenul de 10 zile anterior zilei judecitii este previzut de lege in favoru
instantei criminale §i cd o ingridire a capriciilor acuzatilor de a propune probe noi intr-un
tzrmen mai scurt decit 10 zile inaintea zilei de judecata, ceea ce ar conduce uneori la impo-
sibilitatea citdrii lor pentru ziua judecidtii si astfel ar contribui la amanarea unor procese de
cutegoria proceselor criminale.

C4d deci acest termen de= 10 zile fiind prescris in favoarea instantei criminale, aceasta
poate si renunje la el, ori de cite ori are posibilitatea sd citeze martorii apdrdrii intr-un
tevmen mai apropiat de ziua judecdtii, dupd cum de altfel s-a §i intdmplat in spetd, intrucat
toti martorii propusi de apirare inaintae zilei judecatii au fost citati §i prezenti in ziua jude-
C.‘:’,ii.

C3 aga fiind exceptiunea ridicatd de apiritorii acuzatilor a trebuit si fie respinsid ca nc-
fondata.

Avand in vedere ci la dezbaterea din 11 martie 1946 acuzatorii publici au cerut disjun-
gerea cauzei in ceea ce priveste pe acuzatul Matyas Joan Bruma din Huedin, motivat de faptul
ci cercetdrile cu privire la acest acuzat nu sunt complete gi astfel situatia acestuia nu este
pe deplin limurit3.

Avand in vedere cd nici acuzatul Matyas Ioan Bruma personal §i nici apdrdtorul siu,
avocatul dr. Pusztai Géza nu s-au opus la acea disjungere,

Avand in vedere cid la interogatoriul luat in sedinga publicd acuzatilor necontumaci:

1) Acuzatul Tiitos Ioan a declarat ci nu are nici un amestec in masacrarea celor 11
romani in comuna Nusfal#u, jud. Silaj, si cd dansul a fost fortat de militari ca s inso-
teasca transportul la locul masacrului, fiind indicat chiar de spectatorii din jur ca ficand
parte din garda nationald. Acesta n-a recunoscut insd si fi indemnat soldafii si procedeze cu
cruzime cu cei care erau in curs de a fi executati.

2) Acuzatii Szab Ioan si Fabian Ioan, de asemenea neagi cd ar fi prins din proprie
inijiativd pe cele doud femei ldsate libere in urma perchezltlex ci sustin cd aceste femei au
fust pkmse §i 2 doua oari tot de militari, dar ei au fost silifi s3 le escorteze spre comuna Zaliu,
aceastid misiune fiindu-le datilor din cauzid ¢fi gi ei ficeau parte din garda nationali a comu-
nei Nugfaldu.
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Acuzatul Szabo Ioan anegat cd gi-ar fiinsusit pantalonii victimei Costas Nicolae, precum
si faptul cid atunci cand ferneii escortate de ei i-a cdzut boceaua (sic!) ce o tinea in méani.
dansul — acuzatul — ar fi spus s3 nu se maj osteneascd ci mici asa nu va mai fi aci.

3) Acuzatul Mate Paul a negat cu desdivirgire cd ar fi instigat soldatii maghiari s§ masa-
creze familiile Vicas i Prunea din Zaliu.

4) Acuzatii Titkos Josif, Varga Alexandru §i Palaghy Francisc au negat ci ar fi parti-
cipat intr-un mod oarecare la masacrele ficute in comuna Treznmea, jud. Silaj.

5) Acuzatul Szabo Iuliu n-a recunoscut si fi indemnat pe soldatii coloanei cu care era
si dansul ca si impugste pe romanii ce erau legati de tun.

6) Acuzatul Ercsei Francisc a recunoscut cd a bitut pe Negrea Gavrild a lui Ghiuti din
Huedin, deoarece avea urd pe el pentru ci inainte de dictatul de la Viena a fost lovit de
acesta cu un par in piept. A negat insd ci ar fi participat la maltratarea i uciderea prot:-
popului Muntean Aurel din Huedin.

7) Acuzatul Mathe Francisc a recunoscut ci a lovit pe protopopul Munteanu la locul
masacrului, ,,Akdcés”, cu un bit de grosimea unui deget, peste fese, dar nu recunoaste si fi
avut rol decisiv in uciderea victimei.

8) Acuzatul Kudor Ioan Duka, recunoaste de asemenea ci a lovit de mai multe ori cu
un bit victima protopop Muntean, fiind indemnat la aceasta de un militar inarmat.

9) Acuzatul Bartha Andrei, recunoaste cd a lovit victima protopop Munteanu cu o pie-
tricici mici, de frica unui militar care il indemna la aceasta.

10) Acuzatul Kovacs Andrei recunoagte ci a lovit cu un bat cat degetul pe politistut
Nicula, tot la indemnul unui soldat maghiar.

11} Acuzatul Kudor $tefan Hanzi a negat cu desivirsire c3 a lovit pe politistul Nicula
sau cd ar fi participat la maltratarea protopopului Muntean.

12) Acuzatul Bethlendi $tefan Gusag de asemenea tigiduieste ci ar fi participat la
masacru sau loviri.

13) Biro Emeric senior, Fazekas B. Paul, Borzasi Francisc 5i Beres F. Sigismund neagi
cd ar fi avut vreun amestec in masacrele din comuna Ip, intdmplate in noaptea din 13—
14 scptembrie 1940.

14) Acuzatii Kisfalusi Alexandru, Csepei Sigismund, Beres K. Vasile §i Beres Nicolae
recunosc cd au fost repartizati de acuzatul It. Vasvary Zoltdn cu misiunea de a arita casele
tominesti din comuna Ip, fiecare in sectorul ei (sic!) cu echipa ce i s-a determinat, dar au
susfinut ci aceasta an ficut-o din ordinul militar, la care nu s-au putut impotrivi.

15) Acuzatul Osz Arpad neagi cu desivarsire cd s-ar fi travestit in haine militare si
astfel ar fi luat parte al masacrele din comuna Ip din 13— 14 septembrie 1940 si din comuna
Marca in ziua de 16 septembrie 1940.

16) Acuzatul Korosi Josif neagd cd ar fi luat parte la masacrarea familiei preotului
Bujor sau a altor roméni din comuna Muresenii de Campie, tigiduind in special faptul ci ar
fi avut vreun rol de instigare cu complice (pAndid) la omorirea acestor victime.

Tribunmalul Poporului,

In urma dezbaterilor orale, a audierii martorilor in sedinta publicid §i {indnd seama e
toate dispozitiile martorilor din dosarele de cercetiri si instructie ale acuzatorilor publici, po-
trivit art. 304, al. 7, teza II, din procedura penald si de actele §i piesele aflate la dosarele
cauzei, a stabilit in fapt urmitoarele:

inci de la incheierea tratatelor de pace ale primului rizboiu mondial, fascismul si rea-
tionarismul international, in loc si se adapteze noilor imprejuriri de viatd creiate §i sd se con-
lucreze la ridicarea standardului de viati al omenirii, sprijinind in continuare lupta popoarelor
pentru libertate i pentru o viati mai bund, cu inliturarea exploatirii omului de cétre om,
si-au intins mana uneltind din nou la subjugarea popoarelor, avand ca lozinci i ca imetode,
fel de fel de teorii demne de intunericul eviului (sic!) mediu.

Conducitoarea reactionarismului i fascismului international a fost Germania hitlerists,
avand ca asociate statele aga-zise satelite, dintre cari cea mai credincioass, inci delainceputul
acestei companii, a fost Ungaria hortista, cu sistemul ei latifundiar feudal.

Conducitorii hortisti, pentru a distrage atentia poporului maghiar de la dreptele lut
revendiciri in domeniul social-economic prin impargirea latifundiilor la cei ce munceau pi-
méantul asudind, au otrivit sufletul unei bune pirti chiar a poporului de rand maghiar, difu-
zand idei de revangi si sustinind, printr-o propaganda abili, ci toate relele ce s-au abitut asu-
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pra poporului maghiar si datoreazi tratatului de pace de la Trianon §i dezmembririi provinci-
ilor cu populatie in majoritate de altd nationalitate din comunitatea (Ungariei Milenare) (sic!).

"Aceasti propagandi s§i aceasti otravd virsati timp de 22 ani nu numai in sufletele
cetitenilor unguri, ci §i in sufletele cetdfenilor romani de origine etnici maghiari, profesand
un adeviirat cult al revansei prin brutalititi.

Cu acest spirit gi cu aceasti mentalitate s-a ficut intrarea trupelor hortiste in Ardealul
de Nord, intre 5—14 septembrie 1940, si tot cu acest spirit si cu aceastd mentalitate o parte
a populatiei de origine etnici maghiara din Ardealul de Nord, infectat de fascism, s-a pus la
dispozitia unei pirti a militarilor, ei insdyi (sic!) avand sufletele otrivite §i drept conmsecinti
a otrivirii sufletelor an comis un sir intreg de atrocititi $i anume:

A NUSFALAU

La data dictatului de la Viena multi locuitori din Ardealul de Nord se aflau raspanditi
cu diferite interese in restul tirii. Toti acei pe cari glia strimogeascd nu-i lisa si rdmani de-
paorte de locul lor de bagtini s-au grabit sd se intoarcid la vetrele lor, inainte ca linia de de-
marcatie sd fie inchisd.

Diutr-o astfel de categorie ficeau parte gi victimele Costea Maria, Costay Silvia, Turdea
Gavril, Somei Dumitru, Jarca Aurel, Matei Vasile, Costay Dumitru, Gaceu Dumitru, Bozga
Gavril, Bencheu Traian, toti originari din comuna Almagsul Mare, jud. Bihor.

Acegtia, in drum spre casi, au ajuns in seara zilei de 7 septembrie 1940 in comuna
Nugfaldu §i au poposit pentru noapte la primarul Imrea Gheorghe, al cirui ginere — martorul
C.stas Ioan — era frate cu unul din drumeti, anume al lui Costag Nicolae,

A doua zi dimineata, adicd in 8 septembrie 1940, pe la orele 10, cu ciruta §i vizitiul
primarului Imrea au pornit la drumn spre comuna lor de origine, dar abia iegiserd din comuna
Nusfaliu cand au fost opriti si inturnati din durm de acuzatul contumace Szinkovits Zoltin
diz comuna Nusfaldu si de cdtre un soldat magiar (sic!) care il insotea.

Acestia au readus victimelein centrul comunei Nugfaldu, le-au perchezitionat, fird a gisi
nimic compromititor contra lor, si-au insugit hainele, obiectele lor personale, i-au bitut in mod
siitbatec gi i-au impuns cu baionetele, dupi care cele doui femei, Costag Maria si Costas Silvia
aw fost lisate in libertate, iar cei noud birbati au fost urcati intr-o cirufd militard, avand
vizitiu maghiar militar §i ludnd ca insotitor gi pe acuzatul Tiitos F. Ioan care venise din
coriozitate la locul perchezitiei si care a fost indicat chiar de populatie pe motiv ci el este
indicat a se pune la dispozitia militarilor, deoarece ficea parte din garda nationali a comu-
n<i Nugfaldu, calitate ce-i indica insdsi bracarda cu culorile maghiare ce o purta in acel mo-
ment.

Criduta cu cei noud birbati a fost indreptate (sic!) spre comuna Ziuan, gi la o distantd
<z aprox. 500 metri de aceasti ultima comund a ocolit pe un drum de care insprc raul Bercc-
ten, unde cei noud birbati au fost ucigi prin stripungerea cu baioneta in inimd.

Concomitent cu aceasta, acuzatii Szabo Ioan si Fabiau Ioan, din proprie initiativda s-au
dus citre cele doui femei ldsate libere, le-au prins $i le-au condus la locul masacrului, impair-
tizind si acestea soarta celor noud birbati. Toate cadavrele au fost inmormantate sumar yi
acoperite numai cu frunze, iar inmormantarea lor in cimitirul comunei Nugfalin a'avut loc
numai peste cAteva zile, la stiruinta locuitorilor, dupi ce cadavrele incepuse si se descompunad.

Avand in vedere ci vinovitia lui Szinkovitz Zoltin in calitate de instigator in aceste
crime, este stabilitd cu dispozitia martorului Tokslyi Nicolae, audiat in sedinta publici, care
(sic!) relateazi cum acest acuzat, insotit de un soldat, i-a intors din drum.

Ci in ce priveste pe acuzatul Szabo Ioan si Fabian Ioan vinovitia lor rezulti din depo-
zifiile martorilor Tokoly Nicolae, Csiki Pavel, Dan Tosif §i Szitari Eugen, din depozitiile carora
rezultd cd atunci cand vizitiul Tokoly Nicolae a fost intors din drum in centrul comunei,
a vizut la fata locului §i pe acesti doi acuzati, ba chiar mai mult, i-a vizut cand din proprie
initiativa au plecat si prindi din nou pe cele doud femei — victime —, dupd ce odati fuse-
serd lisate libere i apoi le-au condus spre locul masacrului, iar in timpul parcursului, dupi ce
a venit un soldat si a lovit pe femeia condusd de Szabo, doborandu-o la pimant, deoarece
femeia, la ridicare voia si-gi adune lucrurile de pe jos, acuzatul Szabo Ioan i-a spus: , Lasi-le
€a nici asa nu vei mai avea nevoie de ele” (depozitia martorului Szitari Eugen).

Tot acuzatul Szabo Toan si-a insusit pantalonii victimei Costag Nicolae, dupi cum rela-
teazd Martorul Costag Ioan, fratele victimei.
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Ci aga fiind, este evident ci acuzatul Szabo Joan si I'abian Ioan, porniti de imbolduri'e
criminale §i de ura de rasd, au ajutat militarii unguri rimasi neidentificati, la masacra-ca
celor doui femei din grupul celor 11 victime de la Nusfaldu.

Avand in vedere ciiin ceea ce priveste pe acuzatul Tiitos I°. Ioan, dupi cum s-a dovedit
cu martora, sotia lui Costas Toan, aceasta a venit la locul perchezitiei numai dupi ce aceasta
martora i-a comunicat cele ce se intdmpld cu victimele,

C3 desemnarea lui ca insotitor de ciruti s-a ficut din cauzi ci servea atunci in garda
nationald. .

C4 nu s-a dovedit si fi participat pe malul rdului Bereteu la masacrarea celor 11 vie-
time, sau in timp ce una din victime se viieta cu cuvintele: ,Vai, copiii mei”, acuzatul Tiitos
ar fi raspuns dispretuitor : ,,Ce, mai ai si copii, un astfel de bandit ca tine?’’. Martorul Szitari
Eugen a spus numai atat ci la vaietele victimei acuzatul Tiités a intrebat aceasti victimi:
,.Si tu ai copii?”’, fird insd si poatd preciza daci aceastd intrebate a fost pusi din mild sau
din rautate.

Din depozitia acestor martori oculari, principal nu rezultd nici faptul ci acuzatul Tiitss
P. Joan ar fi indemnat soldatii sd loveascd victimele in timp ce-i transportau pentru inju:-

hiere.
g Avand in vedere cid depozitia martorului Man Tosif, cititi in gedinti publicd, conform
art. 304, al. 7. pr. pen., nu poate fi luatd in considerare, intrucit acest martor la 8 septernc
brie 1940 era un copil abia de 12 ani, si astfel nu se poate pune temei pe spusele sale, atita
vreme cat celilalt martor ocular Szitari Eugen — care era atunci de 16 ani — il desmints=.

C3 astfel fiind nu s-a putut constata vreo participare la crime a acuzatului Tiites F.
Ioan si nici micar vreo indemnare la cruzimi $i maltratiri si in consecint{ii acest acuzat a
trebuit si fie achitat de sub acuza ridicatd contra sa, i ’

B.ZALAU

In dimineata zilei de 9 septembrie 1940, dupid petrecerile din ziua precedents, ocazic-
nate de intrarea trupelor maghiare in oragul Zaliu, soldatii rimasi neidentificati s-au dus mai
intai in casa lui Vicag Grigore, situati la jegirea dinspre Treznea a oragului Zaliu, aproape .ie
un bridet, unde au prins pe Vicas Grigore si pe fratele acestuia, Vicag Alexandru ,§i i-au dus
in pidurea de brad, din apropiere, unde i-au impuseat. In coltul casei lui Vicas, tot acesti
soldati au mai impugcat un taran din comuna Treznea, cu numele Pop Nicolae, care venise
cu lapte la Zaldu. De asemenea au mai impugcat si pe sotia lui Vicas Grigore, care in primul
moment fugise de acasi, 1a casa vecini a lui Prunea Gheorghe, dar s-a inapojat acas3, inainte
de a trece primejdia.

Ceva mai tarziu un militar cilare a scos din casa lui Prunea Gheorghe pe sotia acestuia,
Prunea Marietta, n3scutd Blaga, care era insircinati in ultima lun3, a lovit-o si a tardt-o
de par pand in piduricea amintiti mai sus, unde a impuscat-o, dar fiindcd n-a murit imediat,
un soldat care venise din sosea a lovit-o cu cdlcaiul in cap.

Acesti doi militari ficeau parte din Batalionul 22 vanitori frontieri Debretin, desub
comanda locot. col. Akosi (Vezi depozitia martorului Ferenczi Iuliu).

S-a dovedit in cursul cercetdrilor si inaintea instantei ci desi masacrarea familiilor Vicas
si Prunea din Zaliu s-a facut sub pretext ¢i din aceste case s-ar fi tras focuri de armi asupra
armatei maghiare, omorand 12 soldati, totusi, in zilele de 8 §i 9 septembrie 1940 nu exista
evidentiat la ofiterul stirii civile nici un caz de militari morti, ci abia la 29 decembrie 1945,
exista cazurile soldatilor Griger Stefan §i Valadi Emeric, dintre cari primul s-a sinuecis, ixr
al doilea a murit dintr-un accident de grenade. Astfel fiind evident ci masacrarea familiiler
Vicas si Prunea a fost pusd la cale de instigatori localnici.

Avand in vedere cii din depozitia martorilor Gonczi Carol, Sur Augustin, Prunza
Gheorghe si Sur Onita, rezulti numai atat, ciorudi a acuzatului Mathe Paul ar fi ameningat
pe sotia lui Vicag Grigore ci va fi impuscati cand vor veni armatele maghiare.

C3 acuzatul Mathe Paul a fost viizut acasi la dansul in timpul masacrelor (dep. martn-
rilor Sur Augustin), casa acuzatului fiind la o depirtare de un (sic!) jumditate de km. de
casele victimelor.

C4, deci, nu s-a dovedit c¢3 acuzatul ar fi instigat soldatii maghiari si masacreze aceste
doui familii, ¢i ¢ dupd cum se poate presupune pe bazi de prezumfii cd acuzatul a instigat
la aceste crime, pe motiv cd vanzandu-se acestor doui familii intravilanele respective, gi cd
n timpul stipanirii rominesti Vicas si Prumea fuseserd audiati ca martori la Tribunalul
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Militar intr-un proces penal pornit contra acuzatului de azi, tot astfel si cu acelasi temej s-ar
putea presupune ci instigarea militarilor a fost ficuti de ruda acuzatului Mathe Paul, care
s-a dovedit a fi fost o femeie artigoasi, ori daci ne putem pe acest punct de vedere, nu se
poate trage la rispundere acuzatul Mathe Paul pentru instigarc, care instigare a fost ficutd
probabil de ruda sa, Mathe Ana.

C4a astfel fiind, si acest acuzat a trebuit sid fie achitat din lipsi de dovezi..

C.TREZNELEA

Comuna Treznea nu cidea in drumul de inaintare a trupelor maghiare ce ocupau partea
cedati a Ardealului de Nord prin dictatul de la Viena, ci de la orasul Zaldu, coloanele mili-
tare trebuiau) sd-si urmeze drumul spre muntele Meses—Cimmirna— Ungurag— Vagcapau—Hi-
da. Aceastd rutd este indicati intr-o harti publicati in volumul omagial, Erdelyiink es Honvéd,
ségiink”’, la pag. 117, editatd de ,,Vitézi rend. Zrinyi csoport’” in anul 1941. De altfel acesta
este drumul normal de comunicatie intre Zaldu si Hida, iar pentru a merge la comuna Trez-
nea trebuia si se faci un ocol mare mai spre sud, pe un drum comunal, ce o dovedeste si
faptul ci aproape toti — putinii — unguri locuitori ai comunei Treznea, in frunte cu mosie-
rul Baji Francisc, cunoscand aceastd imprejurare s-au dus pentru ziua de 8 septembrie 1940
in orasul Zaliu, anume pregiti{i pentru a participa la primirea trupelor maghiare.

Sunt serioase indicii pe lingd cele aritate mai sus, cd Ja Zaliu, la masa ce s-a dat in
cinstea trupelor maghiare s-a hotirit de citre comandantul Bat. 22 Griniceri Debretin, acu-
zatul locot. Akosi, la indemnul mogierului Baji Francisc, ci acest batalion si se abati din
drumul normal si si treacd prin comuna Treznea cu scopul de a extermina populatia agezati
in partea comunei numitd ,,Migura” — ce fusese expropiati din proprietitile mosierului Baji
Francisc — precum i locuitorii indezirabili din partea veche a comunei, impreuni cu locuin-
tele lor.

Ci exterminarea romanilor din comuna Treznea a fost pusi 1a cale numai in ajun — in
oragul Zalidu, la instigarea acuzatului Baji Francisc, rezulti din urmitoarele indicii puternice,
echivalind cu cele mai depline probe si anume:

a) Abaterea din drumul normal ficut de coloana acuzatului locotenent col. Akosi, de la
care abatere trupele maghiare au revenit la ruta normali dupa sivarsirea atrocititilor.

b) Trecerea trupzlor maghiare printr-o anumiti localitate era anuntati din timp, pentru
ca ,,vitejii honvezi" si fie primiti cu tot fastul cuvenit, ori la comuna Treznea nu s-a ficut
o asemenea anunfare, ci dimpotrivi, s-a dat de stire cil aceastd comuni nu vafi ,,onorati”
cu trecerea trupelor maghiare, iar ungurii au fost indemnati si meargi la Zaldu pentru anu
scdpa prilejul de ale vedea. Asa se explicd faptul ci locuitorii de origine maghiard din Treznea,
in frunte cu acuzatul Baji Francisc, s-au dus in dimineata zilei de 8 septembrie 1940 la Zaliu
pentru a participa la primirea trupelor maghiare.

¢) Acuzatul Baji I'rancisc nu s-a intors in comuna Treznea in ziua urmaitoare, desi stia
cd prin comuna sa de hastind vor trece trupele acuzatului locot. col. Akosi, aceasti nerein-
toarcere a lui constituind un indiciu puternic ci a stiut ce se pregiiteste, chiar la indemnul
lui, §i nu voia s fie prezent in comund pentru anu fi deranjat cu interventii din partea roma-
nilor, ceea ce l-ar fi determinat si ia o atitudine pe care nu o dorea nici intr-o alternativid
si nici in alta, mai precis dorea si lase mana liberd honvezilor si nimiceascd agezirile de ,,va-
lahi” de pe partea sa de mosie ,,Migura’, instalate acolo prin sociala reformi agrari roma-
neascd, iar pe de alti parte, in cazul cand ar fi fost prezent in comunai si nu ar fi luas
misuri de impiedicarea atrocititilor — asa dupd cum ii era de altfel gindul — nu voia si
fie eventual in viitor luat la rispundere pentru o atat de culpabild omisiune.

d) S-a dovedit in cursul dezbaterilor ci primii ciclisti intrati in dimineata zilei de 9
septembrie 1940 au intrebat : , Aceasta este comuna Ordogkut?”’ [denumirea comunei Trezmea
in limba maghiari — nota editoruluil, de unde rezulti ci acestia ciutau anume comuza
Treznea, iar mai tarziu, in cursul aceleiasi zile si inainte de inceperea masacrelor un ofiter
din armata de hovezis-a dovedit afi perfect documentat asupra topografiei comunei, cunoscand
atdt denumirea de , Migura”, cit si partea de hotar unde este asezati.

e) Nu se poate presupune cu temeiu ci mosierul acuzat, Baji Francisc s3 nu fi auzit
la Zaldu c3d o parte din trupe se vor abate prin comuna Treznea — fie fiul siu —, cAnd
plebea satului, compusa din Titkos Josif si consortii, cari nu participasers la masa comun cu
ofiterli stiau (sic1) acest lucru, intorcandu-se de la Zaliu ¢u aceasti veste.
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f) C4 masacrele de 1a Treznea au fost preg3tite numaiin ajun mai rezultd §i din intdm-
plarea ci este de neinchipuit ca locuitorii de origine maghiari din Treznea si fi fost indemnati
a merge la Zal3u la primirea trupelor daci planul initial ar fi fost ca aceste trupe si treaci
si prin comuna Treznea.

g) Un alt indiciu puternic despre pregitirea masacrelor i instigarea la aceste masacre,
de citre acuzatii Baji Francisc, Titkos Josif, Varga Alexandru §i Siité Ioan, rezultd §i din
faptul ci, inafari de agezirile de pe Migura — spini in ochii mosierului Baji — au fost arse
din restul comunei numai acele ageziri cu al (sic!) cidror proprietari acuzatii Baji, Titkos,
Varga si Siité aveau ceva de rifuit §i cari agezdri au fost ardtate honvezilor de la caz la caz.

h) De asemenea un fapt important care constituie un indiciu puternic asupra prezumti-
ilor aritate mai sus este timpul scurt §i preciziunea cu care s-a executat masacrele, precum
i inscenarea cu focuri de arme trase din turnul biserici de citre fiica preotului Costea, focuri
de armi cari in realitate au fost trase din piduricea de salcdmi, situatd pe mogia neexpro-
priatd a acuzatului Baji, de cidtre soldatii ciclisti anume trimisi in acest scop.

i) Participarea ca instigator a acuzatului Baji Francisc cari rezulti dintr-o imprejurare
cu totul interesant3. Intr-adevir, martorul Mircus Vasile, fostul notar al comunei, a decla-
rat cd in urma dictatului de la Viena, atat familia sa cat si a preotului Costea, au intenti-
onat si plece in Ardealul rimas RomAniei, dar au rimas pe loc la indemnurile acuzatului
Baji Francisc si la asiguririle acestuia ci nu li se vor intampla nimic, §i, intr-adevir, cu toa-
te cd in comuni era foc §i pripid, acest notar cu famlilia sa, precum si familia preotului
Costea n-au fost masacrate §i insuyi martorul declari in depozitia sa la instructie, menti-
nutd in instant{d, c¢3d nu-si explica ,,minunea’” prin care a scipat. Aceastd minune se poate
explica numai prin indiciul puternic ci Baji Francisc cu ocazia instigirii, amintindu-gi cu-
vantul dat, a instruit pe soldati, prin comandantul lor, si nu ucidi aceste doui familii.
fn alt mod nu se poate explica rimanerea, ca intelectuali, in viati, cand tocmai intelectualii
erau obiectul prim al masacrelor hortiste.

Ca preotul Costea a fost ucis odati cu coborirea din podul casei, aceasta se poate da-
tora unei erori comise de soldati asupra persoanei lui.

Avand in vedere c3 din actele de la dosar i din depozitiile martorilor audiati, sau din
depozitiile citite in instanti, conform art. 304 proc. pen., rezulti ci faptele imputate acu-
zatilor s-au desfigurat — in ordine cronologici — in modul urmitor :

Aproximativ intre orele 8—9 din dimineata zilei de 9 septembrie 1940 si-a ficut apa-
ritia in comuna Treznea un grup mic de ciclisti, cari au intrebat pe martorul Berkovits Men-
del dacd aceasta este comuna ,,Ordogkut”’ i unde locuieste preotul reformat. Acesti bici-
clisti au fost asteptati cam in mijlocul comunei de acuzatii Titkos Iosif, Varga Alexan-
dru i Siito Ioan, cu care au intrat la preotul reformat Molnir Moise, dupd cum relateazi
martorul Sdlijan Ioan a Diacului.

La vreo doud ore dupd aceasta au inceput si intre in sat grosul coloanei batalionului
lct. col. Akosi. Inei in timp ce se scurgean coloanele au avut loc mai multe incidente, cum
sunt: bitaia cu patul de armi a tandrului roman Sabdu Teodor a Bicului, impungerea cu
baioneta a femeii Siligean Floarea, injurituri, amenintiri pentru ci populatia nu gtie sa
vorbeascd ungureste si in fine avertismentul dat de un soldat — ce se desprinsese din co-
loagna grupului — lui Mircus Vasile, sotilor Cosma i familiei preotului — in sensul ca si
aibe grije cd ,,soldatii rdi vin in urma’.

Citre amiazd, in timp ce trupele se scurgeau pe sosea, 2 dintre biciclistii ce intraseri
lz casa preotulnj reformat au insotit pe acuzatul Siito Ioan, ducdndu-se la mai multe case
pe care le-a aritat acest acuzat, cum au fost casele locuitorilor Brumar Nicolae, zisCula,
si Penes Gavril, care mai tirziu au fost incendiate, iar familiile masacrate, dupi aceste in-
diciri cei 2 soldati gi-au continuat drumul, iesind pe deal si intrand Intr-o padure de sal-
cémi, proprietatea acuzatului Baji I'rancisc, situatd inspre marginea comunei dinspre Zaliu,
deasupra drumului de intrare in comuni. Nu peste mult timp s-au auzit niste impuscituri,
din aceasti pidure de salcimi (martorul Siligean Ioan a diacului). La aceste impugcdturi,
soldatii cari se aflau pe drum 151155 biserica romaneasci au rispuns cu focuri de armi,
apoi au tras iar soldatii din pidurice, §i pe urmi au inceput focuri de armi pe toatd raza
comunei. Un grup de soldati cari stiteau in repaos, la intrarea in comuni au primit coman-
da si se rdspandeascd in trigitori, cei cu mitralierele au inceput si fugi inspre centrul co-
munei, iar peste putin s-a auzit comanda ci toti cei cu pistoalele (sic!) si meargid inain-
te, la care comandi o multime de soldati, in cimisi §i cu pistoalele (sic!) au inceput si
fugi spre interiorul comunei §i nu mult dupi aceasta s-au observat fliciri $i fum din co-
mund (dep. martorului Berkovits Mendel).
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Soldatii, in cimisi §i cu manecile suflecate erau condusi de civilii din comuni pe la
diferite case cirora le dideau foc cu somoioage de pae sau cu calti, iar cei gisiti prin curti
sau case erau impugcafi pe loc (dep. martor. Costea Otilin (sic!)).

Astfel au fost ucigi de citre soldati in case, curti sau chiar pe drum urmitorii locui-
tori: Barjac Gherasim de 64 ani, Barjac Maria de 61 ani, Brumar Nicolae de 34 ani, Bru-
mar Margareta de 31 ani, Brumar Aurelia de 3 ani, Brumar Victor de 9 ani, ‘Lazﬁr Va-,
sile de 23 ani, Blaj Anastasie de 43 ani, Barjan Maria de 61 ani, Brumar Maria de 30 ani
Brumar Gherasim de 8 ani, Brejan Verona de 56 ani, Barjan Anastasie de 46 ani, Sildjan
Ana de 31 ani, Silijan Ioan de 2 ani, Sildjan Teodor de 9 ani, Brumar Samuel de 76 ani,
Brumar Maria de 58 ani, Boican Gavril de 31 ani, Biicanr Floarea de 28 ani, Caraba Da-
niel de 30 ani, Margaras Vasile de 35 ani, Bdrburas Vasile de 58 ani, Crisgan Anastasia de
57 anmi, Curea Vasile de 27 ani, Curea Ana de 47 ani, Berkovits Benjamin de 68 ani, Ber-
kovits Hermina de 68 ani, Zabo Ana de 30 ani, Lazir Ana de 45 ani, Lazir Angela de 19
ani, Ghiurutan Ana de 40 ani, Ionutec Gavril de 78 ani, Weisa Stefania de 16 ani, Neil-
prin Adolf de 16 ani, Blaj Ddnilda de 52 ani, Dadries Ana de 52 ani, Sildgean Gavril de
60 ani, Blindas Dumitru de 42 ani, Silizean Anastasia de 32 ani, Siligean Gheorghe de
27 ani, Santimadarean Ioan de 24 ami, Labo Vasile de 17 ani, Jucan loan de 67 ani, Dar-
jan Nina de 54 ani, Buruian Gheorghe de 78 ani, Ilus Vasile de 30 ani, Negrean Ana (e
65 ani, Barjan Alexandru de 49 ani, Barjan Ana de 16 ani, Jurcan Ioan de 21 ani, Sili-
gean ['loarea de 56 ani, preotul Costea Traian de 56 ani, Romisan Ileon (sic) de 79 ani,
Barjac Gligor de 74 ani, Oprea Ioan de 70 ani, Oprea Gavril de 21 ani, Barburas Nicolac
de ami, Vlaic Gavril de 54 ani §i Stancu Vasile de 27 ani.

in urma acestor echipe de ucigasi vencau alte echipe care ridicau pe cei riimasi in via-
ti, ducandu-i spre marginea comunei in directia pardului morii.

Dupi versiunea oficiald dati de postul de jandarmi radio-emisiune Budapesta, trupeie
maghiare cari au intrat in comuna Treznea au fost atacate cu focuri de armi de fiica pre-
otului Costea din turnul bisericii §i de citre altii din casele particulare, in realitate insa
fiica preotului Costea n-a tras cu arma din turnul bisericii §i n-a fost sanctionatd cu impusy-
carea, dupid cum pretinde comunicatul oficial, ci a fost impuscati fiica adoptivd a comer-
ciantului evreu Bertkovits Mendel, ridicatd din privilia numitului comerciant.

S-a dovedit cd cei peste 200 de ingi: barbati, femei, bitrdni §i copii in brate, ce fu-
seserd adunati §i dusi spre executare la paraul morii, au scipat cu viatd numai datoritd
interventiei de ultimul moment a unui general maghiar, care a mustrat aspru pe acuzatul
Ict. col. Akosi pentru marsava lui fapti, declarind textual: ,Cum acesti mosmegi, aceste
femei si acesti copii din bratele mamelor au putut ataca armata?’’. Trebuie si vi fie rusi-
ne pentru cele ce ati ficut. Aceasta este o rusine care va rimane inscrisi pe obrazul ar-
matei maghiare’’ (Depozitia martorului Marcus Vasile gi altii).

S-a mai dovedit in acelasi timp ci pentru a iesi cu fata curati, acuzatul lct. col.
Akosi a ficut un simulacru de cercetare, pentru a-si motiva pretextul pentru care a masa-
crat si incendiat comuna, jar generalul de omenie, care a salvat vietile celor ce urmau si
fie executati la pardul morii a fost scos peste o siiptimini la pensie (Depozitia martorn-
Jjui Ferenczi Iuliu).

S-a dovedit de asemenea ci din cauza cildurii produse de incendiile din jurul primiriei,
in casa de fier a primiriei a ficut explozie o cantitate oarecare de dinamitd ce fusese adusi
in comuni la inceputul lunii august pentru o carierd de piatra din localitate.

Acest fapt a fost motiv de noi arestdri, ca de exemplul notarul Mircus Vasile, care in
urmd, insi — printr-o minune pe care nu si-o poate explica nici el — a fost lisat liber, dar
fierarul Barjac Ioan, invalidul de rizboju Ladries Teodor si vid. de rizboiu Drejan Ana, in
dupi masa aceleiasi zile, in timp ce trupele acuzatului Iet. col. Akosi piridseau comuna Treznea,
soldatii unguri au aflat in hotarul comunei trei tirani roméni pe cari i-au inconjurat, prins
si apoi i-au legat cu funia de tun, ducandu-i pani la Hida, unde pe doi, §i anume: Indries
Gavril si Oana Ddinili i-au impuscat, iar pe Barjac Vasile dupd ce l-au bitut i-au dat drumul.

In timpul masacrelor, invigitorul Cosma Lazar §i sotia sa Cosma Aurora, au reusit
sa se refugieze in comunele invecinate, dar la vreo doud-trei zile, din ordinul acuzatului
Ict. col. Livasz (sic), comandant al plisii Zaliu, au fost prinsi in comunele Bidia si Agris,
unde i-au impugcat si ingropat pe hotar.

Acesta este sirul cronologic al tragicelor asasinate §i devastiri sdvarsite in septembrie
1940 in comuna Treznea— Silaj, 1a carc au participat acuzatiilct. col. Akosi, sublt. Vitez Koltai,
sublt. Szabo Zoltan, stegar Gruppa Alexandru, sergentul Gruppa Anton i Baji Mihail,
let. Lovasz, Baji Francisc, Titkos Iosif, Siito Ioan si Varga Alexandru.
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Avand in vedere cd in ceea ce priveste pe acuzatul lct. col. Akosi nu existi, cei drept,
sprobe cd ar fi pregitit cu premeditare §i cd ar fi ordcnat in prealabil masacrele, indiciile §i
prezumtiile aritate la inceputul motivirii capitolului Treznea, dela punctele a — i sunt jnsi
mai puternice decat orice probe, in plus in sprijinul vinovitiei sale mai pledeazd cu aceeasi
putere §i urmitoarele indicii:

a) I'aptul cd echipele de militari cari adunau pe toti cei rimasi in viatd ii duceau in
zceeasi directie, spre piradul morii, denotd cd aceasta s-a ficut dupi un plan bine stabilit
si intocmit inainte chiar de sc fi intamplat pretextul cu impugciturile in piduricea de salcami.

b) Martorul T'erenczi Iuliu a declarat sub jurdmint cd in comuni s-a tras si cu pugca
¢rea, o armi aseminitoare — prin efectul ei — tunului §i cu care nu se putea trage decat
12 ordinul comandantului de batalicn, in spetd la ordinul acuzatului lct. col. Akosi.

S-a dovedit cd dupd primele impugcdturi din piaduricea de salcimi $i dupd rispunsul
promt cu alte impuscituri din centrul comunei, grupul de soldati care poposzau inainteaunocr
case mai izolate de la intrarea in comund, desi erau congtienti de faptul ci din acele case
nu s-a tras nici o impungedturd, totusi acelea au fost primele case in care au dus focul si moar-
tea (dep. martorei Hus Maria, ndscuti Barbura), aceasta fiind un indice puternic ci acelor
soldati li s-a spus inainte, de comandantul lor, ce au de fdcut.

Acuzatul lct. col. Akosi mai este vinovat i de omerarea altor 3 civili, dintre cari doi

numiti, §i anume Pop Ioan si Sidlagean Gehorghe din Treznea — asasinati de soldatii rimasi
r.cidentificati —, insid cari ficeau parte in mod neindcizlnic din batalionul comandat de acest

zcuzat, pe Muntele Meses, in dimineaja zilei de 9 septembrie 1940 (dep. martorilor Verenczi
Iuliu, Pop Maria si Szabo Susana).

Acuzatii sublt. Vitez Mocsary, subloct. Koltay, sublt. Szabo Zoltan, stegar Gruppa
Alexandru yi sergent Gruppa Anton gi Bagi Mihail au ordonat $i condus echipe sau au impus-
cat personal victime in timpul masacrelor de la Tresnea, participand astfel ca autori materiali
lz aceste asasinate (dep. martorilor Berkovits Mendel, Feranoni Iuliu si altii).

Acuzatul Ict. col. Lovasz a ordonat prinderea §i impuscarea victimelor invatitor Cosma
l.azdr si sotia (dep. mart. Mircus Vasile).

Acuzatul Baji Francisc a determinat pe acuzatul Ict. col. Akosi ca si se abati din drum
si si treacd comuna Treznea prin foc si sabie. Vinoviitia sa de asemenea nu este dovediti
cu probe, ins3 indiciile aritate la punctele a — i sunt o dovada puternicd in acest sens.

Acuzatii Titkos Yosif, Siito Ioan si Varga Alexandru au condus echipe de soldati dster-
minand si aprindi casele celor cu cari erau in dugminie §i si masacreze pe locuitorii acestor
case,

In ceea ce priveste vinovitia acuzatului Titk>s Iosif, aceasta rezulti din depozitiile
martorilor Romitan Ana, Romitan Gavril, Pugcay Vasile §i Barja Alexandru junior.

Acuzatul Titkos Josif este acela care in timp ce se lucra la stingerea incendiului casei
Jui, aprinse din eroare, striga in gura mare c¢id masacrele le indurd comuna Tresnea din pri-
cina cd fiica preotului a tras cu mitraliera din turnul bisericii, desi stia ¢ acest lucru nu este
adevirat, ceea ce denoti ci fuseserd (sic) pus la curent cu cele ce trebuia si se intdmple.
Titkos Iosif, apoi este acela care a fost vazut la casa lui Romifan Gavril in timp ce honvezii
i-o aprindeau, recunoscind el Insusi acest lucru, scuzandu-se cu naivul motiv cd ar fi avut
intentia si-i scoatid iapa din grajd, pentru a o salva.

Tot acuzatul Titkos Iosif este acela care impreuni cu acuzatii Siité Ioan §i Varga Alexandru
zu asteptat pe primii biciclisti cari au intrat in Tresemea §i impreuni cu ei au intrat la
preotul reformat, band si apoi plecand ficcare la misiunea sa ce i se incredintase.

Acuzatul Siité Ioan este acela care a egit cu cei doi bicicligti §i a ardtat casele locuito-
rilor Brumar §i Pernes §i apoi a condus echipa la masacru.

Acuzatul Varga Alexandru, pelangi cele aritate maisus s-a aritat foarte furiosimpreuni
cu Siito, voind cu orice pre} si scoatd pe notarul Mircus si pe altii cari au rdmas in viati,
Ge sub protectia martorului Gal, care ii ascunsese in cimara de alimente a acuzatului mogier
Baji Francisc.

Avand in vedere cd in ceea ce priveste acuzatul Szabo Tuliu, zis Sofron, s-a dovedit
numai atat, cid dupa ce soldatii prinseserd pe cei trei civili romani sgi-i legaserd de tunuri, dan-
sul s-a amestecat, indemnéndu-i si-i loveasci.

Avand in vedere ci trupele maghiare au prins pe cei trei civili fird si fi fost instigat
la aceasta pe acuzat, ci din propria lor initiativi, este evident cd vorbele rostite de acuzat
nu au fost de naturi a-i determina pe soldati la o acfiune mai drastici decat cea pe care o
incepuseri prin legarea civililor de tunuri.

Ci, desigur, acest acuzat care se afla intre trupele maghiare cu ciruta cei fusese rechi-
zitionati pentru transporturilor (sic!) unor cidsti militare, nu putea si aibd o atare inrlurire
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asupra rezolutiunii acestor soldati incat acestia numai la instigarea lui si comitd atrocititile
intamplate.

C4, asa fiind, tribunalul poporului a gisit c¢i faptele ce s-au dovedit in sarcina acestui
acuzat nu intrunesc elementele crimei de rdzboiu, previzut{e] de art. 2, lit. c. din Legea
nr. 312/45 si, in consecinti, a achitat pe acest acuzat.

Avand in vedere ci in ceca ce priveste pe acuzatul Palagyi Francisc, de asemenea nu
s-a dovedit cd ar fi cooperat cu echipele militare la masacrarea populatiei din comuna Treznea.
Intr-adevir, dup3d cum rezulti din depozitia martorului Costea Otilia, in timp ce echipele
umblau prin comuni $i masacrau populatia, acuzatul Palagyi Francisc se afla la casalui
G4l Tosif.

Ci, asafiind, Tribunalul Poporului a trebuit s4 achite pe acest acuzat din lipsi de dovezi.

B.HUEDIN

Avind in vedere c3i in ceca ce priveste crimele sivarsite in orasul Huedin, s-a stabilit
in fapt urmitoarele:

Oragul Huedin este populat in majoritate de locuitori de origine etnicd maghiara, printre
care triiau §i victimele : protopop Aurel Munteanu si politistul Nicula Gh., primul ca §i con-
ducidtor sufletesc al romanilor ortodocsi din Huedin, iar al dcilea ca organ al autorititii
de stat.

S-a stabilit c3 inainte de dictatul de la Viena, victima protopop Aurel Munteanu, desi
un om foarte cumsecade, comunicativ §i popular, stdnd de vorbd cu fiecare cetidtean al urbei
in limba lui, si nefiind st3panit de urd de rasd (depozitia martorului preot reformat Bokor
Martin), totusi, ficAnd parte din Liga antirevizionistd romana, si fiind bun orator, ficuse la
timpul siu imprudenta si {ind numeroase cuvantiri cu caracter antirevizionist, cari in con-
tinutul lor, desi poate nu era de naturi a jigni sentimentele adevaratilor cetdteni de origine
etnici maghiard, totusi a afdtat senmsibilitatea locuitorilor de origine etnmici maghiari cari
avand (sic!) mentalitatea sovini si cari abia agteptau momentul revansei.

. Avind in vedere ci in ceea cc priveste pe a doua victimi, polifistul Nicula Gheorghe,
este de asemenea evident ci fiind un organ al autorititii de stat, pentru (sic!) firea lucrurilcr
$i prin misiunea pe care o avea, a trezit nemulfumiri in timpul functiunii sale, cari de ase-
menea asteptau ivirea momentului revangi.

Ci, desigur, aceste atitudini ale victimelor, cari nu s-au dovedit a fi manifestiri ale govi-
nismului romanesc, ¢i mai mult manifestiri de mandrie nationali, in creere normale si in
mentalitif{i ale unor cetifeni pasnici i democrati nu ar fi trezit nicicAnd ideca de revansi
sau de depdsire chiar a revansei, ci aceastd idee s-a putut naste numai in creere si mentalitati
morbide, fasciste, alimentate in aceasti directie de propaganda revizionisti de 22 de ani a
fascigtilor hortisti si augmentati [?] si poate chiar declangati de trupele fascisto-hortiste
intrate in oras.

Sub acest aspect trebuiesc privite intdmplirile tragice din ziua de 10 septembrie 1940
din Huedin, cari in mod cronologic vor fi expuse mai jos.

Maltratarile izvorate din spiritul de revansd au inceput inm oragul Huedin incid in dimi-
neatd celei de a doua zi dupd intrarea trupelor hortiste in oras, fird si se maipomeneasci
de cele intdmplate chiar in ziua intrarii, prin arestdri, batii sporadice (cazul avocatului Ale-
xandru Andrei, t{dranul fruntas Negru Iosif §i Brianda Petru, spargeri de geamuri in scop
de intimidare etc.).

fn dimineata zilei de 10 septembrie 1940 acuzatul Ercsei Francisc, fiind beat, ajesit dintr-o
cAtciumi cu doi soldati si s-a indreptat inspre casa lui Negru Iosif Ghiu{i, unde gisind pe
fiul acestuia, Negru Gavril, acuzatul 1-a bitut pani la singe. Intervenind vecinul Veres Ioan
Cziszar ca Negru Gavril si nu mai fie bdtut, acuzatul si cu cei doi soldati au luat victima,
tardndu-o pand la casa lui Kis Alexandru, unde a fost legat[3] de soldati intr-o lemnirie,
cu picioarele in sus, in postura de spanzurat, §i unde un soldat i-a pus var nestins pe rani.

In aceeasi zi, cam pe la orele 12, victima, protopopul Aurel Munteanu a pornit de
acasi spre spital unde trebuia si celebreze ceremonia de inmormantare a unui soldat de
religie risiriteani. Ayezindu-se pe o banci in apropierea unei tutungerii din piatd in agtep-
tatea crasnicului(sic !) bisericii, la un moment dat a venit la el un soldat maghiar, care dupi
cum se vede a fost anume trimis pentru a inhita victima, si pundndu-i mai multe intrebiri
ca de exemplu: dacid ii place armata maghiard §i daci ar vrea si facd o cilitorie la Buda-
pesta, la care victima a dat raspunsuri corecte, acest soldat a invitat pe protopop s&-1
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insoteasci pini la un anumit loc, pentru a-i comunica anumite chestiuni. Victima nu s-a
opus, ci a urmat pe soldat, care 1-a dus panid in poarta casei lui Negru Iosif, unde l-a dot
in primire unui grup de civili imbricati in costume nationale unguresti, din care grup au fost
remarcati la inceput acuzatul Gal Francisc, Budau(sic!) Ioan Ghepii (sic?), Ercsei Francisc
si Kudor Stefan Hanzi. Acest din urma acuzat a fost primul care l-a lovit din spate pe pro-
topop cu o piatri la obrazul drept, iar ceilalti, ca la un semnal au ti3bdrat pe victimi, lovin-
du-1 si tardndu-1 cu forta in curtea casei lui Negru Iosif Ghiuta.

In timp ce-1 loveau in stradi, inainte de a-l tara in curte, grupul bitiusilor se mirise si
cu alti civili, printre cari acuzatul Bethlendi Francisc Gusas, Mtiyds Ioan Bruma, Kovics
Andrei, M4té Francisc §i Kudor Ion Duka.

Ci soldatul a fost trimis ca si inhate victima s-a dovedit cu depozitia martorului Miklos
Ferencz Mogradi, care a fost intrebat cu o clipd inainte de prinderea protopopului de citre
un soldat dacd il cunoaste pe popa acela care a vorbit mult in timpul romanilor, iar unul
din unguri, cari stiteau cu martorul Miklos Ferencz Mogradi si Coposu a aritat soldatului
pe victimi, care atunci stitea pe o banci in fata tutungeriei.

Victima, protopop Aurel Munteanu a fost tdrdt — dupi cum s-a ardtat mai sus — in
curtea casei lui Negru Josif, i acolo a fost bitut in continuare, martorul Negru Gavril Ghiuta
arati cum a auzit din casi de la el vocea protopopului Munteanu care striga in curtea casei
lor ci si-l impuste mai degrabd decit si-1 chinuniasci.

Cam in acelasi timp cu prinderea protopopului Munteanu si in timp ce la interventia
unui ofiter ungur Negru Gavril fusese deslegat din [sic!] spinzuritoarea din lemndria Tui
Kiss Alexandru si dus in casa lui Veres Ioan Csiszir, o ceatd de soldati unguri au dus in
aceastd casi pe politistul Nicula Gheorghe. Deodati cu soldatii veneau si civilii, §i la intre-
barea soldatilor c3 cine ce are cu poligistul, primii cari au sirit §i l-au batut au fost acuzatii
Kudor Stefan Hanzi si Kovacs Francisc Csucsi, cari dupi bitaie l-an dus §i pe polifist tot
in curtea casei lui Negru Iosif Ghiuti unde apoi au continuat si-i bati pe amaéndoi.

Dupi ce cetele de batiusi au crezut ci au bitut destul victimele, le-au scos in drum,
le-an pus pe o cirutd a unui roman din imprejuririle Huedinului, care se nimerise si treaci
pe acolo, si s-au indreptat inspre marginea comunei dinspre obor, spre locul numit ,»Akicos”.
La numirul celor cari initial incepuserd maltratarea victimelor s-au aliturat apoi o mare
multime de civili §i militari cari au insotit acest cortegin macabru pe tot parcursul strazii
mari.

Pe tot parcursul drumului, aceste doui victime au fost bitute crunt de citre acuzati-
astfel acuzatul Budai Ioan Gyepii a impuns in fesi cu un par de vie pe victima protopop
Munteanu, acuzatul Ercsei Francisc luase piliria protopopului Munteanu imtr-un bif si v
agita strigand: ,,De acum inainte nu-i mai tremuri vorba, vorbind in piatd”, si in acelayi
timp a lovit de mai multe ori victimele. Acuzatul Bartha Andrei a aruncat cu pietre in victime,
acuzatul Kovics Andrei a lovit cu bastonul peste picioare pe victima Gh. Nicula, au mai
lovit de asemenea pe victime cu bastonul si acuzatul Bethlendi Francisc Gusas, care in acelasi
timp striga: ,,Nici o brazda, numai tot”’, apoi au lovit i acuzatii Derzsi Francisc si Szekercs
Joan junior. Cind cortegiul a ajuns pe cdmpul de la obor, ambele victime au fost trase ;os
de pe cirutd si de acolo au fost tarate de picioare incd vreo 50 de metri pani la surpitura
de mal de apid din marginea drumului, Aici victimele au fost bitute din nou cu bastoancle
i cu picioarele de citre acuzatii: Gal Francisc, Mihily Alexandru, Ercsei Francise, Mdth¢
Ferencz, Kovics Andrei, Pocz Ioan, Kosma Andrei Guni, Derzsi Francisc, Ambrus Francise
junior, Budai Ioan Gyepii si Kudar JIoan Duk2 pani cind victimele au sucombat. Cel care
a dat ultima loviturid cu parul in protopopul Munteanu a fost acuzatul Mihaly Alexandru.
Acuzatul Szekeres Ioan junior si-a insusit ceasul protopopului Munteanu, jiar acuzatul Kovacs
Andrei si-a insusit cizmele politistului Nicula Gh. In timp ce unii pregitcau o groapd
sumard pentru victime, acuzatul Pocs Ioan a varat pe gétul protopopului Munteanu o carje
de fier rupta, avand capitul cu aschii, apoi victimele au fost agezate una peste alta in groapa
improvizatd sub mal, dupi care au fost acoperite sumar cu pimant, iar acuzatii au inceput
sd joace pe mormant, cintand si chiuind.

in timpul cat s-au petrecut crimele din Huedin, in oras era instalati o formatiune de
jandarmi insircinati cu paza si mentinerea ordinei, avind de comandant pe acuzatul maior
de jandarmi I'ekete Paul, care nu numai c¢i nu s-a interesat si iimpiedice aceste crime, dar
nici la cererea viduvei protopop Munteanu nu a fost dispus si inceapi cercetiri, §i a incercat
sd o deruteze, spunand ci protopopul Munteanu nu a fost omorat de nimeni, ci a trecut gra-
nita in Romania, iar mai tarziu a refuzat si permitd vaduvei si ridice cadavrul sofului ei
§i s&-1 ingroape crestineste in cimitir, '
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Starea de fapt descrisi mai sus se desprinde din depozitia martorilor Negru Gavril
Ghiuta, Handu Aurel, Coposu Gheorghe, Crisan Gheorghe, si din celelalte depozitii ale marto-
rilor Lucretia Munteanu, dr. Pagca Vasile, Miklos Ferencz Mogradi, sotia lui Balint Francisc,
Veres Joan, Simula Nicolae, Farovici Iosif, Ciuma Stefan, Cora Maria, Metes Nicolae, |Dreva.
Petru, Matiag Gheorghe, Veres Francisc Puiuf, Dreve Viorica si Dreve Traian, dr. Nagy,
Nicolae §i Lazdr Gheorghe, coroborate cu recunoagterile partiale ale acuzatilor.

i

Avand in vedere ciin ceea ce priveste masacrele din comuna Ip, jud. Silaj, s-a dovedit
ci in ziua de 7 septembrie 1940, cu ocazia trecerii trupelor maghiare prin aceasti comuni s-a
produs o explozie la capitul comunei in apropiere de casa morarului comunei, in urma cireia
au murit doi ostasi. In urma acestei intampliri au fost arestate patru persoane in cauzi, s-au
(sic!) urmat cercetdri stabilindu-se dupi vreo patru siptimini c3 explozia s-a produs in
urma unui defect de ambalaj a[l] munitiei, cand cei patru indivizi arestati si cercetati de
comandamentul militar din $imleul Silvaniei de sub comanda lct. col. Lehotczky Carol au
fost pugi in libertate.

Poate dacid trupele acuzatuluj lt. col. Akosi nu ar fi sivarsit masacrele din comuna
Nusfaliu, Zaliu, Muntele Meses, Treznea si Hida, accidentul intdmplat la 7 septembrie 1940
in comuna Ip s-ar fi soldat cu arestarea gi cercetarea celor patru romani amintiti mai sus.
Dar se vede ci ,,bravurile’” sdvarsite de trupele acuzatului Akosi au trezit in alte suflete otri-
vite cu venin, sovine si fasciste de (sic!) dorinta de a imita aceste masacre. Numai aga se
poate explica cum in timp ce la Simleul Silvaniei nu erau inci terminate cercetirile celor
patru romani arestati sub invinuirea ca ar fi provocat explozia din cdruta coloanei cu munitii,
si dupd trecerea unei siptimani de la data accidentului, Ict. Vasvéiri Zoltin de sub comanda
Ict. col. Lehotezky Carol, comandant militar al orasului si plasei $imleul Silvaniei, a plecat
cu compania sa in ziua de 13 septembrie 1940 din comuna Nusfaliu, unde era cantonat,
spre comuna Ip.

In acest timp, degi in comuna Nusfaliu se instalase postul de jandarmi maghiar cu com-
petinta si asupra comunei Ip, totusi asa-zisele girzi nationale ale comunei Ip, infiintate sub
controlul mogierului I'arago $tefan si invatdtorului Ujhelyi Adalbert, continuau si funcfioneze.
Aceste girzi erau compuse din trei grupe, cari ficeau serviciul alternativ, fiecare grupi intr-o
noapte. Grupa intdia era comandati de acuzatul Biro Imeric senior, grupa a doua de acu-
zatul FFazekas B. Paul, iar grupa a treia de acuzatul Csepei Alexandru. Fiecare grupd era
compusd din 16 oameni, exclusiv comandantul girzii, impartite in dou# echipe egale, dintre
cari prima fdcea serviciul inainte, iar a doua echipi dupa miezul noptii.

Tn noaptea de 13— 14 septembrie 1940 se afla de serviciu grupa comandati de acuzatul
Biro Emeric senior. Comandantul grupei avea misiunea si verifice din cand in cand functio-
narea acestor echipe.

Cum pe la orele 11 noaptea, deci inainte de a-gi termina serviciul, oamenii din echipa
intAia a grupei, a sosit tiptil in comund Ict. col. Vasvari Zoltdn cu compania sa, care indati
dupi sosire, cu colaborarea oamenilor din schimbul iptéiu — si anume acuzatul Beres F.
Sigismund, Biro Emerie, junior, Kisfalusi Balint, Osz ArpAd, Locz Mihai si Borzdsi Francisc
— au infiintat imediat posturi de pAnda militard pe toatd suprafata satului din 50 in 50 metri,
péndele fiind compuse din cate un soldat inarmat care sedea in sant sau ascuns in buruieni,
avand consemnul si nu lase s treacd nimeni afari de militari sau membri ai girzii nationale
iusofiti de militari. Parola era ,hajnal”’ (dimineata).

Dupa instalarea acestor posturi, cateva echipe de soldati conduse de acuzatii cari ficeau
parte din echipa schimbului intdiu aritati mai sus, s-au dus pe la casele mai multor locuitori
romani sculdnd din somn $i impuscand pe locuitorii: Butcovan Petre, Joltea Dumitru, Sirca
Flore senior, Chis Dumitru, Muresan Dumitru, N3dasan Nicolae, Niddsan Ioan, Bozga Gavril,
Bozga Ioan, 5i Sirca Dumitru, bitdnd pe uniilocuitori. Astfel acuzatul Borz4si I'rancisc impreuni
cu Biro Emeric junior au insotit pe soldati pe strada principald spre comuna Por{i, unde
au impugcat — inainte de miezul noptii — pe locuitorii Sirac Flore, Dumitru Chis, Nid3san
Nicolae. Acuzatul Kisfalusi Balint a insotit pe soldati pe strada ce ducea spre Camar, unde a
fost impuscat locuitorul Jortea Dumitru, iar acuzatul Sos Mihai a insotit soldatii in restul
comunei, unde au fost impugcati: Bozga Ioan, Bozga Gavril, Sirca Dumitru §i Muresan
Dumitru, fapte stabilite din insisi relatirile acuzatilor la-interogatoriile luate cu ocazia inspec-
tiei, din cari relatiri la interogatorii rezultd in mod evident.contribufia fiecirnia (sic!) acunzat
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la indicarea caselor in cari s-au f3cut masacrele inainte de miezul noptii, participare dovediti
cu insisi misiunea in sectorul de patiulare a fiecirui acuzat. Intre timp au sosit (sic!) la sediul
girzil nationale acuzatul Biro Emeric senior ce fusese sculat in acest scop de citre acuzatul
Borzasi Francisc, trimis fiind de Vasvdri Zolt4dn. Acuzatul Vasvéri i-a ordonat acuzatului Biro
Emeric senjor si pregiteasci 10 cirufe §i 10— 15 oameni pentru dimineata, in scopul ingro-
pirii victimelor ucise pani atunci, apoi acuzatul Vasvari s-a preficut ci se duce in vecini,
1a locul gcolii primare, ca si se culce. Abia a plecat Vasvari si s-a auzit o rafali de mitraliera
trasi din sat, dupd bubuitul cireia acuzatul Vasvari pretextind ci locuitorii roméni ai comu-
nei i-au atacat campania (sic!) ,,pe la spate”, furios s-a adresat oamenilor din corpul de garda
al comunei, si in special comandantului grupei din gardi, acuzatului Biro Emeric senior, spu-
nindu-i in formi ca va incendia comuna, la care acuzatul Biro Emeric senior i-a rispuns si
nu faci acest lucru cdci comuna, in proporfie de 709, este compusi din unguri, dupi care
acuzatul Vasvari a simulat in continuare cid va da foc numaila casele romaénesti, iar acuzatul
Biro a protestat din nou, spunind ci nici acest lucru nu este posibil intrucit casele romé-
nilor sunt risfirate printre cele ale ungurilor, atunci acuzatul Vasvari Zoltdn a cerut acuza-
tului Bito Emeric senior si-i dea oameni din gardi care si arate soldatilor casele romanegti,
in scop de a fi impugcati romanii, §i de data aceasta acuzatul Biro Emeric senior n-a mai pro-
testat ci s-a supus docil.

Astfel acuzatul lct. Vasvari a format 6 echipe de soldati in frunte cu cite un om din
garda acuzatului Biro Emeric senijor, cari ficeau de pazi dupid miezul noptii, si anume: acu-
zatii Csepei Francisc, Csepei Sigismund, Kisfalugi Alexandru, Beres K. Vasile, Beres Nicolae
si Osz Endre. ‘

Echipele astfel formate au pornit fiecare pe strizile pe care trebuia si patruleze obis-
nuit civilul din gard3 care era pus ca si c3l3uz3. Astfel echipa in frunte cu Csepei Francisc a
pornit pe drumul ce duce spre comuna Suplacul de Barciu. Dupé aritirile acuzatului Csepei
Francisc, toti roménii locuitori in acel cartier gi cari an fost gisiti in cas3d au fost impugcati.
Astfel si-au gisit moartea urmitoarele victime : Leonte Gheorghe de 26 ani, Leonte Ana de
23 ani, Nedesan Ana de 38 ani, Nedesan Iosif de 17 ani, Nedesan Florica de 14 ani, Ncde-
san Pavel de 8 ani, Nedesan Rujana de 8 luni, Crisan Gavril de 28 ani, Crisan Ana de 24 ani,
Filimon Sarb de 30 ani, Rus Gheorghe de 19 ani, Rus Vasile de 8 ani, Rus ¥loarea de 5 ani,
Rus Maria de 1 an, Nedesan Mihai de 45 ani, Nedesan I'loarea de 45 ani, Nedesan Flore de

-75 ani, sofia lui Nedesan Flore de 70 ani, Barca Flore de 54 ani, Birca Maria de 35 ani,
Barca Leontina de 15 ani, Birca Flore de 13 ani, Birca Pavel de 24 anj, Birca Marid de
5 ani, Pintea Ana de 70 ani, Muresan Dumitru de 36 ani, Chis Dumitru de 45 ani, Meze
Floarea de 4 ani, Meze Petru de 17 ani, Moze Nicolae de 14 ani, Moze Iuliu de 8 ani, Cosma
Gheorghe de 49 ani, Cosma Ana de 51 ani, Cosma Domnica de 17 ani, Cosma Iuliana de
15 ani, Cosma Susana de 19 ani, Cosma Steluta de 20 ani, Sirb Vasile de 75 ani, Sarb
Ioan de 38 ani, Sarb Maria de 28 ani, Lupu Ioan de 50 ani, Lupu Florea de 42 ani, Lupn
Vasile de 13 ani, Lupu Ioan de 10 ani, Lupu l*lore de 5 ani, Nedesan Nicolae de 30 ani,
Nedesan Leontina de 26 ani, Nedesan Viorica de 3 ani, Nedesan Ioan de 35 ami, Leonte
Gheorghe de 70 ani, Leonte Ghiti de 68 ani, Leonte Petru de 28 ani, Leonte Florea de 40 ani,
Leonte Rozalia de 21 ani, Crigan Anania de 68 ani, Crisan Filip de 21 anij, Crisan Mjhaide
24 ani, Tarpe Ana de 30 ani, TArpe Maria de 15 ani, Crijan Dumitru de 35 ani, sotia lui
Crigan Dumitru de 38 ani, Crisan Floarea de 65 ani, Crisan Ionel de 1 an, Gavrilu Maria
de 65 ani, Gavrilut Maria de 36 ani. :

L N J

Echipa in frunte cu Csepel Sigismund a mers prin cartierul bisericii §i cimitirului. Dapi
indicatiunile date soldatilor de acuzatul Csepei Sigismund au fost impuscati urmitorii locuitori :
Crigan Ioan de 59 ani, Crigan Florea de 52 ani, Crigsan Petru de 21 ani, Crisan Stefan de 23 ani,
Jurcut Ioan de 30 ani, Jurcuti Maria de 30 ani, Butcovan Floarea de 15 ani, Jurcu} Gheorghe
de 10 luni, Butcovan Mihai de 43 ani, Butcovan Pulina de 1 an, Butcovan Maria de 17 ani,
Butcovan Mihai de 9 ani, Butcovan Vasile de 11 ani, Butcovan Anuta de 3 ani, Muresan
Gheorghe de 32 ani, Chifor Maria de 60 ani, Muresan Silvia de 11 ani, Sircea Flocrea de
45 ani, Sircea Maria de 43 ani, Porutu Vasile de 65 ani, §i Porufu Maria-Ana de 62 ani.

LI

Echipa in frunte cu Kisfalusi Alexandru a mers pe drumul spre comuna Camir. Dupa
indicatiunile date soldatilor de acuzatul Kisfalusi Alexandru au fost impugcati urmitoriilocui-
tori: Tus Ilie de 75 ani, Tus Ana de 34 ani. Crigsan Ioan de 65 ani, sotia lui Crisan Ioan
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de 57 ani, Crisan Nicolae de 20 ani, Nedesan Criiciun de 54 ani, Nedesan Catita de 50 ani,
Nedesan Emilia de 25 ani, Nedesan Rozalia de 8 ani, Berefean Petru de 62 ani, Beretean
Ana de 50 ani, Beretean Pavel de 26 ani si Bertean Dumitru de 11 luni.

x & %

Echipa in frunte cu acuzatul Beres Nicolae a mers pe drumul citre Ziuani si dupd indi-
catinnile date soldatilor de acest acuzat au fost impuscati locuitorii: Muresan Gheorghe de
58 ani, sotia lui Muresan Gheorghe de 42 ani, Butcovan Floarea de 20 ai, Butcovan Petru
de 11 ani, Butcovan Vasile de 9 ani, Butcovan Paulina de 5 ani, Udrite Domnica de 30 ani,
Udrite Rozalia de 9 ani si Sarca Flore de 63 ani.

* & ¥

Echipa in frunte cu acuzatul Beres K. Vasile a mers pe drumul de pe malul paraului
Barciu si dupd indicatiunile date soldatilor de acest acuzat au fost impugcati urmadtorii locui-
tori: Crigsan Gheorghe de 48 ani, Crigsan Floarea de 35 ani, Crisan Gheorghe de 18 ani, Crisan
Toan de 3 ani, Buboi Vasile de 54 avi, Buboiu Floarea de 30 ani, Bubciu Cornelia de 13 ani,
Buboiu Ana de 7 ani, Buboin Vasile Gheorghe de 5 ani, Buboiu Rujana de 3 ani, Buboiu,
Maria de 70 ani, Bocean Ioan de 65 ani, Bocean Maria de 62 ani, Bocean Vasile de 30 ani
Bocean Maria de 28 ani, Bocean Maria I'loarea de 4 ani, Bocean Ioan de 2 ani, Sirb Ana de
48 ani, Sacb Victor de 19 ani, Bocean Ana de 60 ani, Bocean Vasile de 28 ani, Bocean Ana
de 18 ani, Bocean Floarea de 15 ani, Nedesan Vasile de 48 ani, Nedesan Victor de 18 ani,
Nedesan Leontina de 6 ani, sotia lui Brisc Teodor Gafia de 30 ani, Brisc Viorica de 5 ani,
Hilmagean Gavril de 58 ani, Hilmigean Ioan de 72 ani, Hilmigean Maria de 69 ani, Hilma-
gean Vasile de 29 ani, Hilmigean Pavel de 21 ani, Hilmagean Gheorghe de 26 ani, Hilma-
gean Maria de 32 ani, Bozga Iuliana de 26 ani, Bozga Dumitru de 5ani, Bozga Maria de
3 ani, Crigsan Florica de 13 ani §i Pordea Ana de 43 ami.

LI B

Echipa de soldati in frunte cu locuitorul Osz Andrei a pornit tot citre paraul Barciu
pentru a executa romanii dintr-un cartier aliturat acestuia care cidea in raza acuzatului
Beres K. Vasile, ins3 locuitorul Osz Andrei, ddndu-si seama de gravitatea faptei lor si nevoind
sd-yi asume o asemenea rispundere a declarat soldatilor ca el nu cunoaste casele romanilor,
deoarece este venit de putin timp in comuni. Astfel sus-numitul nu a indicat nici o cas3
in care soldatii si intre §i s4 ucida. In schimb acutatul Beres K. Vasile, din sectorul invecinat,
s-a oferit si arate el casele din sectorul ce-i fusese dat lui Osz Andrei. Astfel dupi ce echi-
pele lui Beres K. Vasile si-au terminat sarcinile in sectorul siu s-a contopit cu echipa cealalti
si au mers dupd indicatiunile acuzatului Beres K. Vasile, omorand locuitorii romdni din sec-
torul ce-i apartinuse lui Osz Andrei.

A doua zi dimineata, 14 sept. 1940, din ordinul acuzatului let. Vasvari Zoltdn au fost
scogi 0 mulfime de locuitori cu instrumente de sipat si au ficut groapa in cimitirul satului,

.0 groapd lungi de 24 metri i latid de 4 metri. Altii(sic!) locuitori au fost scosi cu cdrutele si
au mers din casd in casi ridicAnd cadavrele si transportdndu-le la cimitir.

Cadavrele au fost aruncate in groapi in douX siruri, astfel ci groapa fiind lati de
4 metri erau pusi mortii cite doui (sic!) de-a lungul, cap la cap, incat doi mor{i acopereau
litimea gropii. Au fost excluse ceremoniile religioase de inmormantare, sicriele §i pozitia lor
traditionald in care se ageazd un mort.

Imprejurimile comunei Ip

Avind in vedere ci trupele hortiste — pentru a-si justifica omorurile si firidelegile
comise intr-un teritoriu primit in sala Belvedere din Viena, din gratia celor doi secondanti
aj intemeietorilor fascismului european: Ribentrop si Ciano, teritoriu unde ii astepta (sic!)
o populatie pagnicd si neinarmati — au pretextat diferite atacuri prin surprindere si prin
spate din partea acestei populatiuni autohtone, asupra cireia urmau si puni stipanire, i
astfel 1a Treznea au pretextat ci au fost atacati de fiica preotului romén din comuni, care
ar fi tras asupra lor cu mitraliera din turnul bisericii romanesti, iar la Ip si-au motivat masa-
crele cu explozia unei grenade intr-unul din carele trenului de lupti ale unei uniti{i, explo-
zie care insi in realitate se intamplase de pe urma unul defel (sic!) de ambalaj §i a negli-
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jentei celor cari transportau lizile cu grenadele. Daca nu s-ar fi intdmplat masacre decét la
Ip si Tresnea, cel care ar privi superficial aceste cazuri de nemaipomenitd barbarie ar fj
poate predispus sd creadd cd cel pufin in mod putativ hortistii au putut si creadi ca au
fost atacati §i prin urmare masacrele chiar dacd nu ar fi fost justificate, ar constitui totusi
o depigsire a legitimei apardri a trupelor hortiste, depisire scuzabilid prin imperiul temerii de
care erau stipanite aceste trupe.

Dar pentru binele adevirului §i al dreptitii si pentru a rimane stigmatizate in istorie
odioasele masacre ale ,,vitejilor cuceritori’’ la masa verde — si [ale] regimului hortist, s-an
intamplat si alte fapte, in alte localiti{i, unde nu se mai pot susfine nici de citre acesti odiosi
masacratori ¢i ar fi avut motiv si le facd. Jatd cum s-au intdmplat aceste fapte, cirora
le lipseste chiar gi pretextul:

In unele din aceste comune s-au identificat fiptuitorii si parte din ei au fost chiar
prinsi §i arestafi, comparand in fata Tribunalului Poporului, iar in alte localititi fiptuitorii
n-au putut fi indentificatl, rfdimanandu-le insd amprentele, adic3 efectele —ca si vorbeasci
istoriei despre faptele lor si despre ei, ca reprezentanti ai unui regim.

Intr-o hotirire poate n-ar avea loc insirarea unor fapte intamplate, intrunind chiar
elementele crimelor, atit timp cat fiptuitorii au rimas neidentificati, dar intr-o hotirare
ca aceasta, de proportie istorici, se cuvine a fi ingirate si aceste fapte, intrucat in fata Tribu-
nalului Poporului pe linga faptuitorii individuali mai existd un acuzat oarecum imaterial,
§i anume, regimul.

In dimineata zilei urmitoare masacrelor de la Ip,.0 companie de honvezi sub condu-
cerea unui cipitan, compania ficind parte din aceeagi unitate a acuzatului Lehotczky Carol
din Simleul Silvaniei, si-a ficut aparitia in comuna romaneasci Marca, situati in vecinitatea
comunei Ip. :

Aceastd companie a fost insotiti si de civilidin comuna Ip, dintre cari unii erau imbri-
cati in haine militare, imprumutate de ocazie in scopul de a nu putea fi recunoscuti, asa dupi
cum a fost acuzatul Osz Arpad. In ziua de 15 si 18 septembrie 1940 acesti militari sub con-
ducerea lui Osz Arpsd drept cidliuzi si a lui Inczés Stefan, ambii din comuna Ip, au impugcat
pe camp si in curtile locuitorilor doi evrei, 3 slovaci §i 6 romani.

Din extrasele de deces aflate la dosarul cauzei se poate vedea ci numele celor impugcati
sunt: Sumurlan Ioan, Balota Ilie, Ceipac I'ani, Tap Dumitru, Chismanci Ioan, Fried Martin,
T'ried Ernest, Vlascovici Stefan, Suba Ioan, Balota Ioan, §i un slovac rimas neidentificat,
care nu era originar din acesti comuni. Din aceleagi extrase se poate citi §i motivul impuscarii
acestor 11 persoane, §i anume: , retorziune militarad’”’. Iatd, deci, cd trupele hortiste, in vir-
tuteainertiei au mers cu principiul retorziunei §i in comune unde nuaveaunimic de reprimat,
pentru c¢i nu numai ¢ nu li se intAmplase nimic, dar nici méicar nu trecuseri trupe maghiare
in aceste comune.

Prin actul de acuzare este acuzat §i I'azekas B. Paul din comuna Ip, pe motivul ci
ar fi luat parte, ca si complice, la ciiliuzirea trupelor maghiare in comuna Marca. Intr-adevir,
s-a dovedit cu depozitia martorului Resan Dumitru, cd I'azekas B. Paul a fost vizut cu tru-
pele maghiare in comuna Marca, dar aceastd aparitie a lui s-a intamplat la 3 zile dupi omo-
rarea celor 11 persoane, cind apoi in aceasti comuni nu s-au maij intdmplat masacre.

Acuzatul Tazekas B. Paul eta comandantul unei grupe a girzii nationale din comuna
Ip si mai fusese si plutonier in armata maghiari, astfel ¢i se poate presupune ci in aceasti
calitate a fost fortat de trupele maghiare si le insoteascd in comuna Marca, dar intrucat in
timpul cidnd el a insotit acesti militari in comuna Marca nu s-a intamplat nici un omor,
Tribunalul Poporului cu drept cuvant a stahilit ¢ in sarcina lui nu s-au dovedit faptéle tmpu-
tate, si astfel a fost achitat de orice penalitate. o ‘ s

Pe aceeasi linie de conduiti, honvezii au intrat in ziua de 13 septembrie 1940 i in
comuna Porti, condugi fiind de mai multi civili din comuna Ip, printre cari a fost recunoscut
acuzatul Csepei Alexandru, membru §i el al gdrzil natlonale si comandant al grupei a treia a
acestei girzi din comuna Ip.

Cu ajutorul acestui acuzat militarii unguri inarmati au prins §i arestat 4 locuitori
romani §i anume: Tagnes Ioan, Criciun Pavel, Demian Ilie i Rosu Dumitru, pe cari i-au
dus in fata sublocotenentului comandant al grupului de scldati ce intrase in comuni. Ia ordi-
nul sublocotenentului, un sergent rimas neidentificat, ajutat de alti militari, au desciltat
pe acesti lecuitori, i-au legat si le-au aplicat lovituri in tadlpile picioarelor.

Acegti locuitori ar fi impartisit desigur soarta celor 11 victime din comuna Marca,
dacd n-ar fi intervenit tocmai la timp, in fugd, si cu capul descoperit prin ploaie, directorul
scolii primare si socrul preotului refcrmat din comuna vecind Lesmir, la interventia energicd
a ciruia, cei 4 locuitori romani au fost ldsati liberi si astfel totul s-a soldat numai cu o
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tentativi. In comunele Cerisa, Camar, Cosnicul de sus, Hilmagd si Nugfaldu, Plopis s-au intam-
plat de asemenea masacre odioase. Fiiptuitorii au rimas neidentificati, dar faptele lor — dupi
cum s-a amintit mai sus — este bine si fie mentionate si aici.

Astfel: in comuna Ceriga au (sic!) intrat in dimineata zilci de 15 septembrie 1940 cam
aproximativ o campanie de honvezi, avand de comandanti doi ofiteri cari n-au putut fi iden-
tificati. Acesti soldati au adunat din comuni o multime de locuitori romani si i-au dus pe deal
de lingd comuni. In timpul strangerii locuitorilor, acciasi soldati au impugcat pe locuito-
rii: Ardelean Gavril, Silaghi Petru, Pizlea Vasile, Caritar Francisc, Caritar Andrei, Caritar
Maria §i Buboi Teodor.

Ajungand apoi cu locuitorii adunati la dealul amintit, oamenii au fost insirati in rand
si numirati. Sergentul care i-a numirat a raportat ofiterului: ,,Sunt 64 de céini”. Ofiterul
a ordonat apoi ca evreii sd iasid dintre romani, i astfel au iegit 5 persoane, care au fost indru-
mate sub pazd pe celilalt versant al dealului. Apoi ofiferul a poruncit celor 59 de romani
rimagi si fugi pe deal in jos, ceea ce romdnii au executat, iar soldatii, la ordinul ofiterulni,
au deschis focul dupi ei ca la o vanitoare. Norocul celor proscrigi (sic!) in acest fel la moarte
a fost ci s-au tupilat la timp prin rapele si cutele de teren ale dealului, astfel ¢i numai un
anume Herta Gavril din comuna Cosniciul de Jos a fost lovit mortal.

Concomitent cu aceastd operatiune macabri, pe celdlalt versant al dealului s-a proce-
dat la fel cu cei 5 evrei, cu care ocazie au fost impugcati Filed Armin, I'ried Iacob, Silber-
stein Samoil, Silberstein Iosif.

Aceastd stare de fapt rezultd din depozitiile martorilor Ardelean Teodor, Steiner Marga-
reta, Lech Vasile si din extrasele de moarte ale victimelor.

in aceiasi zi de 15 septembrie 1940 aproximativ un pluton de honvezi au (sic!) intrat
in comuna Camdr, condugi de un ofiter rimas neidentificat. Aici au stradns 4 locuitori romaéni,
a cdror listi de nume o aduseser 3 cu ei, i-au agezat intr-o cidruti s-au previzut cu lopata,
ciocan, harlet, si astfel utilati au dus pe cei 4 romani in pidurea Ziuan din apropiere, unde
i-au impugcat §i ingropat pe loc. (Depozitiile martorilor Puscas Teodor gi Maier Gheorghe).

n continuarea aceleiagi activititi criminale un grup de soldati de mirimea unui pluton
s-au (sic!) dus in ziua de 16 septembrie 1940 in comuna Cosniciul de sus, unde au adunat
mai multi locuitori, pe care sub lovituri de armd i-au dus la primdirie. Indati a sosit si un
ofiter, care nu a putut fi identificat §i care a ordonat romanilor adunati si intre in curte,
In timp ce romanii se ingrimideau si intre pe poartd la ordinul ofiterului soldatii au tras
foc asupra grupului de roméni, omorand 8 persoane, §i anume pe: Jurcui Gheorghe, Mos
Gheorghe, Repat Vasile, Jurcufi Alexandru, Biris Vasile, Silaghi Gavril, Rosan Vasile si
Balot3 Ioan, iar pe locuitorul Mog Teodor l-au rinit in abdomen, riméanand infirm toati viata.

In dupi amiaza zilei de 16 septembrie 1940 a venit o altd grupi de soldati, impuscand
pe locuitorii: Puscag Gheorghe, Costelas I'lore, Tarcea Ioan, iar in ziua de 18 septembrie
1940 un alt grup de soldati au prins si impugcat pe locuitorul Costelag Dumitru. {n tot timpul
masacrelor soldatii eran insotiti de civili din comunele vecine, rimasi inci neidentificati, care
le aritau casele romanilor.

Faptele de mai sus sunt dovedite cu martorii: Cosma Gheorghe, Puscas Dumitru, Mos
Teodor, Contrag Alexandru, §i cu extrasele de deces anexate la dosarul cauzei.

Cu aceeasi metodi descrisd mai sus, honvezii maghiari rimasi neidentificati au ucis
cu focuri de armi in 16 septembrie 1940 in comuna Hilmasd pe locuitorii: Sulec Paul,
Mois Vasile a lui Andrei §i Moig Vasile a Iui Vasile, iar in dimineata zilei de 17 septembrie
1940 in aceiasi comuni §i in acelagi mod aun fost impugcati locuitorii Maticec Francisc, Jurec
Maria, Maticec Ghinatiu, Maticec Nicolae, Maticec Gheorghe, Maticec Berta §i Maticec I'rancisc
a lui Francisc, acesta din urmai in etate de numai 5 luni.

In dimineata aceleiasi zile de 17 septembrie 1940 soldati unguri rimasi neidentificati
au intrat in comuna Nugfaldu-Plopig si fira nici un motiv au ridicat §i impugcat pe locuitorul
Laszlo Sofron, pe care apoi I-an ingropat pe camp in afari de sat.

Masacrele din comuna Hilmasd si Nusfaldu— Plopis se dovedesc cu extrasele de moarte
de la dosar.

Acestea sunt faptele honvezilor hortigti, cari griaesc despre intentiile de care au intrat
acesti honvezi in Ardealul cidzut victimi combinatiei fasciste de la masa verde din palatul
Belvedere din Viena. Ele nu lasi nici o indoiald asupra premeditdrii cu care regimul hortist
a comis aceste masacre cu scopul bine definit, ca prin mijloace violente s3 intimideze populatia
autohtond a tinutului primit cadou de la Hitler §i Musollini, pentru ca aceastd populatie
sd-51 pirdscascd vetrele, iar ungurii si-gi creieze o cit de micd majoritate in Ardeal, pentru
a nu mai fi silifi sd opereze in propaganda lor nesibuiti cu precare argumente de ordin istoric.
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SANTION

In noaptea de 16— 17 septembrie 1940 a sosit in numita comuni [Santion] elevul pluto-
nier, acuzatul Turcsadnyi Tiberiu, in fruntea unui grup de soldati. Avand uri veche pe familia
Tipanu, care locuia la o ferm3 din apropierea comunei, acuzatul Széke Alexandru — pentru
ca erau mari romani — (exc !} 1i denunti la primul acuzat, Turcsanyx Tiberiu. Tntelesx sa
se rizbune, ambii au plecat in miez de noapte la ferma victimei si sulb pretextul ci voiesc
sd facdi perchezitie domiciliard, pentru a gisi arme ascunse au scos afard din casi pe Tipanut
Gheorghe senior si pe fiii lui Gheorghe si Petru.

Dupi ce acuzatul Tarcsanyi j-a injurat ci au fost mari romini a tras in fiecare cite
2 gloante de revorver. Toti trei au cidzut la pimant, insi victima Tipdnut Gheorghe junior,
dand semne de viatd a fost lovit in cap cu tocul sandalei, avdnd potcoavi de fier, de citre
acuzatul Szoke Alexandru, iar plutonierul Turcsanyi il lovea §i el cu revorverul in cap. La
fel a procedat acuzatul Szoke Alexandru si cu cele 2 victime: Tipinut Gheorghe tatil si
fiul acestuia, Petru.

fn urma leziunilor suferite, Tlpinup Gheorghe senior si fiul sdu Petru au murit in cursul
zilei urmitoare in spitalul din Oradea, iar Tipinu{ Gheorghe junior a fost salvat. In furia
lui acuzatul a lovit cu revorverul si cu picioarele si pe sotia lui Tipinut Gheorghe senior,
care jesise din casd pentru a-i ruga si-i ierte, in timp ce fetele au fugit inspiimantate prin
fereastra.

Faptele sunt dovedite cu martorii : vid. lui Tipinut Gheorghe senior 5i Tipinu{ Gheorghe
junior si cu dosarul de cercetari al Tribunalului Bihor, anexat cauzei. '

Comuna SUCUTARD

in luna septembrie 1940, in urma dictatului de la Viena, comuna Sucutard, ca [§i] res-
tul Atdealului de Nord, este ocupat.’i de unitigile armatei ungare, Aici i5i are domeniul contele
Vass Albert §i familia, cari purtau urd neimp#cati romanilor cari primiserd de la Statul
RomAn prin reforma agrarid, o buni parte din mogia sa.

Manat de aceastd urd sovini el intervine prin locotenentul Pakucs, comandantul militar
al comunei, si fie arestat fostul primar roman, Mirginean Petru, in care acuzatul Vass Albert
vedea pe principalul vinovat in aplicarea reformei agrare, arestind odati cu el si pe fata sa
adoptivd, Muregan Mirioara, pe atunci elevd la gcoala mormali.

La interventia sa sunt arestati locuitorii romani Moldovan Iosif §i CAt Ioan, cari prin
anul 1938 au avut indrizneala de a porni proces penal impotriva contelui Vass Albert pentru
leziuni corporale. Odatid cu dansii au fost arestati comerciantul Rozenberg — motiv cid ar
face speculd — si cumnatele sale Mihaly Estera si Rozalia binuite de contele Vass pentru
activitate comunisti si denuntitoare la autorititile romAanesti fatd de acuzat, suspectat pentru
activitate iredentisti.

Arestatii Mirginean Petru, Muresan Mdirioara si Rosenberg Tacob, dupd interogatoriul
luat de plutonierul Polgar, care i-a bitut pe ambii birbati cu cruzime, au fost eliberafi.

Au fost insi mentinuti in arest cei doi siteni: Moldovan Iosif §i Cat Toan, precum si
surorile Mihaly, ultimele fiind duse pe la ocolul contelui Vass pentru a fi recunoscute.

Toate interventiile ficute de Rosemberg Iacol) singur, sau impreuni cu comerciantul
Ordentlich Géza — un bun cunoscut al contelui Vass — de a scipa pe cumnatele sale, au
rimas infructuoase. Tot cu acelasi rezultat s-a reintors de la acuzat locuitorul Puscas Ioan,
care a mers si implore mili pentru Cati Ioan.

In zina de duminici, 22 septembrie 1940, pe cind lumea iesea din biseric3, cei 4 ares-
tafi au fost dusi sub pazi militari in comuna Taga, unde a doua zi dimineaja au fost impus-
cati §i aruncati in groapd comuni.

Rolul 5i vinovitia acuzatilor Vass Albert, Vass Andrei, lct. Pdkucs si plut. major Polgar
este precis aritat de citre martorii Rosenberg Tacob, Mirginean Petre, Muresan Marioara
Moldovan Susana si alfii indicati special in dosarul cauzei.
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MURESENII DE CAMPIE

Numita comuni este situatd la aproximativ 7 km distan{i de comuna Sucutard, si in
timpul masacrelor de aici, la Muregenii de Campie de afla cantonat un grup de soldati
din armata maghiari, sub comanda locotenentului Csordis Gergely, din regimentul 19 hon-
vezi din Nyiregyhdaza.

Aici era preot roman Andrei Bujor, avand sotie 5i 3 copii, §i la casa §i curtea lor can-
tonase mai multi soldati, cari se duseserd acolo la jafuri. Ingrijorat de cele ce vor urma,
ciici militarii erau agresivi, preotul a plecat la Cluj pentru a solicita interven{ia comandamen-
tului militar, insi neobtinand nici o promisiune, in seara zilei de 20 septembrie 1940, pe la
orele 10, soseste acasi descurajat.

Inainte de a sosi este pandit pe sosea de acuzatul locotenent Csordas Gergely, si imediat
trimite inc3 in aceiasi seard o patruli de 12 soldati inarmatila casa preotului Bujor cu ordinul
precis de a-1 extermina impreuni cu toati familia, precum §i cu cei arestati in aceiasi dupi
masi : Gurziu Ioan cantor, Gurzdu Valeria sotia acestuia, Petrea Natalia, sotia invititorului,
Petrea Gheorghe, Ana Miron, soacra acesteia, §i Petrea Rodica, copilul de 5 ani al invati-
torului §i mentinut sub pazi in casa preotului.

Soldatii trimisi la casa preotului, conformindu-se ordinului primit, impugscid pe toti
cei mai sus aritati, si anume pe membrii familiei preotului prin camerele de culcare, iar pe
ceilal{i prin curte, impirtisind aceiagi soarti si servitoarea preotului unguroaica Juhasz Sarolta.

Toate victimele, in numir de 11, sunt ingropate in aceeagi noapte in curtea casei preo-
tului romdn, intr-o groapi improvizati, §i dimineata, sosind acuzatul locotenent Csordas Get-
gely la fata locului, i se raporteazi executarea ordinului.

Faptele de mai sus §i vinovi{ia acuzatilor sunt dovedite cu martorii : Manecan Todici,
Divricean Nichita, Bujor Viorica, Olivic Delcu, Gurziu Vasile, Puia Alexandru §i Pestean
Vasile.

Din probatiune administrativd s-au dovedit cd locot. Csordas Gergely a fost instigat
de a sdvarsi crimele de mai sus de ciitre acuzatul Vass Albert in comuna vecinid Sucutard,
cdci contele avea supirare pe pirintele Bujor din cauza unui teren de vanitoare §i pentru
cid vedea in dansul un mare romaén.

Rolul acuzatului Korosi Iosif insd nu a fost determinant pe 14ngi acuzatul locot. Csordas
Gergely in sivarsirea masacrelor prezenta lui continui pe langi primul se explica prin cunoas-
terea limbei ungare, fiind astfel intrebuintat ca tilinaci, fapt pentru care Tribunalul Poporu-
lui I-a achitat din lipsi de dovezi. Avand in vedere cd s-a stabilit inaintea Tribunalului Popo-
rului, aya cum s-a ar#tat mai sus, cd acuzatii, fird deosebire, au comis aceste crime ale lor
cu intentia si in scop de persecutie si din motive rasiale.

In drept

Avand in vedere ci faptele sivarsite de acuzati intrunesc elementele crimei previzute
de art. 2, lit. ¢, din Legea 312/1945 pentru crime de rizboiu, care are urmitorul continut
anuntat in sedinta publici, sunt vinovati de dezastrul tirii prin sivarsirea crimei de rizboiu
cei ce au ordonat sau sidvargit represiuni colective sau individuale cu scop de persecutie
politici sau din motive rasiale asupra populatiei civile.

C4, in general vorbind, s-a dovedit in fata acestui Tribunal al Poporului ¢i toti acuzatii
condamnati au sidvarsit cu intentie crimele in scop de persecutie politicd si din motive rasiale,

Avand in vedere ci, luati in parte fiecare din acesti acuzati, conform participatiei lor
la sivarsirea crimelor aritate mai sus, acestea se incadreazd in dispozitiunile textului enuntat,
dupd cum urmeazi:

1. Acuzatul Szinkovits Zoltdn s-a dovedit a fi instigat soldatii maghiari la prinderea
si masacrarea celor 11 victime in ziua de 8 septembrie 1940 in comuna Nusfaliu, jud. Silaj,
fapt prin care este a se califica de instigator la aceste crime §i a se pedepsi potrivit art. 3,
alin. 2, comb. cu al. 4, al aceluiasi articol, cu pedeapsa de bazi previzuti pentru autorii
crimelor §i fiind un factor determinant in comiterea masacrelor din Nugfaldu, iar fapta fiind
de o gravitate apreciabili, Tribunalul Poporului a apreciat ci din cele doud pedepse coordo-
nate previzute de Lege acestui acuzat este a i se aplica pedeapsa cu moartea.
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2. Acuzatul Baji I'rancisc, mosier din comuna Tresnea, jud. Silaj este acela care a
instigat pe acuzatul Ict. col. Akosi ca si se abati de la drumul normal si si masacreze popu-
latia pasnicd a comunei Tresnea, fapti care de asemenea se incadreazd in dispozitiunmile art.
32 alin. 2i 4, din legea speciald i cu considerare la gravitatea faptelor Tribunalul Poporu-
lui a apreciat cd este cazul a i se aplica pedeapsa capitala.

3. Acuzatul Vass Andrei, mogier din comuna Sucutard, si fiul sdu Vass Albert, sunt
acei cari an determinat prin instigare masacrarea familiei preotului Bujor din comuna Mure-
senii de Campie, fapte cari se pedepsesc in conformitate cu art. 3, alin. 2 §i 4, din legea
speciali, cu pedeapsa cu moartea.

4. Acuzatul lct. col. Akosi este acela care a ordonat si condus masacrarea populatiei

civile in comuna Tresnea, Zaldu, si Muntele Meses si Hida, fapte cari incadreazi ca autor
moral ale (sic !) acestor masacre, pedepsibil cu pedeapsa cu moartea, previzut de art. 3, alin 2
din lege.
5. Acuzatii: sublet. Vitéz Mocsari, sublct. Koltay, sublct. Szabo Zoltén, stegar Gruppa
Alexandru, sergent Gruppa Anton §i sergent Bagi Mihail, toti din Batalionul 22 griniceri
Debretin, de sub comanda lct. col. Akosi, sunt vinovati ci au luat parte efectivd ca autori
principali la masacrarea populatiei comunei Tresnea si astfel faptele lor fiind pedepsibile con-
form art. 3 alin. 2 din lege, Tribunalul Poporului a apreciat, fati cu ferocitatea cu care
au condus §i fiptuit masacrele cid este a li se aplica maximum de pedeapsi dintre cele doui
pedepse coordonate §i anume: pedeapsa cu moartea.

6. Acuzatul let. col. Lovas s-a ficut vinovat de uciderea invijitorului Cosma Aurel
si sotia acestuia din comuna Tresnea, prin aceia ci in calitate de comandant militar al plasei
Zaldu, venind la vreo trei zile dupi masacre prin comuna Tresnea §i auzind ci Cosma Aurel
s-a salvat prin fugi, desi era constient de nevinovitia lor, totusi a dat ordin si fie urmiriti,
pringi $i impuseati, ceea ce s-a intamplat. I'apta lui este pedepsibild conform art. 3, alin. 2,
din lege, cu pedeapsa maximi.

7. Acuzatii G4all Francisc, Mihai Alexandru, Pocs Ioan §i Budai Ioan Gepii sunt acei
cari au avut partea leului la uciderea victimelor protopop Aurel Munteanu si politistului
Nicula Gheorghe din Huedin. Intr-adevir, despre acuzatul Gall Francisc s-a dovedit, dupid
cum s-a ardtat mai sus, ci in timp ce macabrul cortegiu stribdteau (sic!) strada mare de la
casa lui Ghiuta spre ,,Akdcos’, acesta se erijase in sef al expedifiei, ceea ce denotd ci a
fost unul din principalii coautori.

Despre acuzatul Mihaly Alexandru s-a dovedit nu numai ci a fost tot timpul printre
schingiuitorii victimelor, ci el a dat ultima lovitur3, asa-zicAnd de gratie, protopopului Aurel
Munteanu, deci nu poate fi altfel clasat decdt coautor principal.

Tot la fel s-a dovedit si despre acuzatul Pocs Ioan ci a fost unul din coautorii cei mai
feroce care, spre a se incredinta ci victima protopop Aurel Munteanu a murit cu adevirat i-a
varat pe git o carje de fier, iar in ceea ce priveste acuzatul Budai Ioan Gepii, el a fost
acela care in timp ce victimele erau duse pe strada mare spre ,,Akocoa;" a impuns pe proto-
popul Munteanu in fesd cu un par.

Avind in vedere cd Tribunalul Poporului a apreciat ci acesti acuzati au avut o parti-
cipare mai efectivi i mai determinanti a mortii victimelor, i-a considerat ca autori prin-
cipali si le-a aplicat pedeapsa cu moarte previzutid de art. 8 alin. 2 din lege.

8. Acuzatii lct. col. Lehotezky Carol si lct. Vasvéri Zoltan sunt aceia cari, primul in
calitate de comandant militar al plasei Simleul Silvaniei, a ordonat, iar al doilea in calitate
de comandant al companiei (sic!) cantonate in comuna Nugfaldu au executat masacrele in-
timplate in noaptea de 14— 14 septembrie 1940 in comuna Ip, precum §i din imprejurimile
comunei Ip si anume: din comuna [comunele] Ceriga, Marca, Camair, Cosmiciul de Sus,
Hilmajd si tentativa din comuna Port.

Faptele lor se incadreazi, ca si al tututor celorlalti acuzati in dispozitiunile art. 2 pct.
e, din lege, si in conformitate cu art. 3, alin. 2, din lege, Tribunalul Poporului a apreciat ci
este a li se aplica pedeapsa cu moartea.

9. Acuzatii elev plut. Turcsanyi Tiberiu §i Szoke Alexandru sunt autorii materiali ai
omorarii §i ranirei membrilor familiei Tipinuti din comuna Santion, jud. Bihor, fapte cari
sc incadreazi in dispozitiunile amintite mai sus §i cari Tribunalul Poporului a apreciat ci
sunt posibili a se pedepsi cu pedeapsi capitali.

10. Acuzatul Ict. Pakucs este cel care la instigarea acuzatilor Vass Andrei gi Albert
2 masacrat 4 victime in comuna Sucutard. Iar acuzatul locot. Csordds este autorul mdceld-
rirei familiei preotului Bujor din comuna Muregenii de Campie.

Tribunalul Poporului a apreciat ci aceste fapte precise gi dovedite sunt a se pedepsi cu
moartea.
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11. Acuzatii Kovdces Francisc Czucsi, Ercsei Francisc, Kovdcs Andrei, M4thé Francisc,
Kudor Ioan Duka, Cozma Andrei Guzi §i Szekeres Ioan s-au dovedit c¢i au fost printre primii
care au prins dintr-un inceput pe victima protopop Aurel Munteanu si deci daci nu s-a dove-
dit ci ar fi dat lovituri m< rtalc victimei, ¢i numai lovituri mai mici cu pietre si cu bastoane
mai subtiri, totusi sunt incontestabili factrii determinanti in canzalitatea acestor crime, intru-
cat daci ei nu ar fi acostat victimele §i nu ar {i instigat soldatii si meargi si le (sic!) aduci
pe victima protopop Aurel Munteanu nu ar fi fost dati nici ocazia manifestirii criminale a
tumultului.

Aceasta (sic!) a fost considerentul pentru care Tribunalul Poporului a apreciat ci acestor
acunzati, chiar dacid nu li se aplicd pedcapsa cu moartea, trebuie si fie pedepsiti cu cealalti
pedeapsi de bazd prevede art. 3, alin. 2 din lege, anume cu munci silnicd pe viata.

Considerand ci ceilalfi participanti la omorarea celor doui victime din Huedin nu pot
sd fie considerati decat ca participan{i secundari, si anumc complici, Tribunalul Poporului
i-a incadrat dupd cum urmeazi:

12. Acuzatul Bethlendi I‘rancisc Gusasg, fiind dovedit ci a luat parte la lovirea victi-
melor din Huedin §i ci in timpul ce lua parte la aceste loviri striga: ,Nici o brazdi,
numai tot”’, este evident cd trebuie incadrat printre complicii acestor micelari.

Acuzatii Bartha Andrei, Derzsi I'rancisc si Ambrus Francisc de asemenea au ajutat
la comiterea crimelor din Huiedin prin loviri insi care au fost in ma3surid mai micd decat
ale acuzatului Bethlendi Francisc Gusag.

Acuzatul Kudor Stefan Hanzi s-a dovedit a fi participant intr-o masuri mai mici la
maltratarea protopopului Munteanu Aurel prin lovirea lui cu o piatrd in poarta casei lui
Negru Iosif Ghiutd si de asemenea a luat parte la prima maltratare a politistului Gheorgle
Nicula, intdmplatd in casa lui Veres Ioan Csiszar.

Considerdnd ci faptele acestor acuzafi sunt a se califica conform art. 2, alin. 2 din
legea nr. 312/1945, comb. cu art. 121 din codul penal.

Ci in ceea ce priveste pedeapsa, acestia sunt de a se pedepsi in conformitate cu art.
3, alin, 2 si 6 din legea speciald, comb. cu art. 12 din codul penal, adici cu o pedeapsi
mai usoard cu un grad decat autorii principali.

Considerand ci Tribunalul Poporului a apreciat cd autorilor principali li se cuvenca,
unora, moartea, iar altora munca silnicd pe viati.

Aviand in vedere cid gradul urmitor de pedeapsa este munca silnici pe"'timp de 5—25 ani

Ci Tribunalul Poporului, la mésurarea pedepselor acestor acuzati a avut in vedere art.
157 cod. penal, si anume pentru acuzatii: Bartha Andrei, Derszi Francisc §i Ambrus Fran-
cisc, a comsiderat cu circumstantd faptul ci nu ei au fost initiatorii acestor omoruri, ¢i an
fost atrasi spre participare oarecum de psihologia multimii, la care desigur s-a adiugat firea
lor impulsivd si educatia fascisti-gsovina.

in ceia ce priveste pe acuzatul Bethlendi Francisc Gusas, s-a avut in vedere aceiasi
circumstan{d atenuanti, insd in mai micd mdisurd, intrucat participarea lui s-a dovedit a
fi fost in mod mai mare masurd (sicl) decat a celor trei acuzati de mai sus deoarece el a
fost acela care indemna lumea din jur prin strigite: ,,Nici o brazdid, numai tot”.

In ceia ce priveste pe acuzatul Kudor Stefan Hanzi este adevirat ci s-a dovedit vi-
novat prin cele ardtate mai sus, dar Tribunalul Poporului a apreciat ci acest acuzat n-a
mai fost vBzut participdnd la maltratirile ulterioare sau imsctind cortegiul spre ,,Ak4cos”,
si astfel i-a aplicat minimul previzut pentru munca silnicd pe timp madrginit.

13. Acuzator (sic!) maior Fekete Paul, care a patronat omorurile de la Huedin se in-
cadreazi in dispozitiunile art. 2, lit. e, 5i se pedepseste conform art. 3, alin. 2 si 6 din le-
gea nr. 312/1945, pentru complicitate comb. cu art. 121 si 123 cod penal.

Acuzatul plut. maj. Polgar, care a secondat pe acuzatul lct. Pakucs in maltratarea
ficutid inainte de uciderea victimelor din comuna Sucutard, se incadreazi g§i este a se pe-
depsi ca si acuzatul precedent.

Tot la fel si acuzatul Siito Ioan, care a ajutat echipele militare din comuna Tresnea,
ardtandu-le casele celor ce trebuiau a fi incendiate si ale cirei proprietari trebuiau si fie
mdcelariti.

De asemenea si acuzatul Csepei Francisc, Beres K. Vasile, Osz Arpad si Pinces Ste-
fan fiind cei meai zclosi auxiliari ai echipelor militare de masacru din comuna Ip si impre-
jurtimi, li s-a aplicat maximum prevdzut pentru munca silnici pe timp mairginit, ca o pe-
deapsid cu un grad mai usoari decat cea cuvenitid autorilor.

14, Acuzatii Borzasi Francisc, Biro Emeric junior, Beres F. Sigismund, Kisfalusi Ba-
lint, Csepei Sigismund §i Soos Mihai au fost participanti auxiliari ai echipelor militare la
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masacrele din comuna Ip, insi fiind mai putin zelosi decat grupul precedent Tribunalul Po-
porului a avut aceasta in vedere la misurarea [evaluarea] pedepsci.

15. Acuzatul Varga Alexandru a fost acela care impreun3 cu Siito Toan stiruia la ex-
pulzarea notarului Mircus si a altor romani din Tresnea din cimara de la conacul mosi-
crului Baji, unde ii ascunsese martorul Gall Yosif, pentru ca si nu fie expusi furiei celor
care masacrau prin comuni, intrucit insi nu s-a dovedit a fi avut o participatie directa,
Tribunalul Poporului apreciind, a gisit ci este a se condamna 10 (zece) ani munci silnici.

16. Acuzatii Szabo loan si I‘abian Ioan, cari au ajutat pe honvezii unguri la masa-
crarea celor doud femei din grupul celor 11 romani la Nusfaldu sunt a se califica conform
art. 2, lit. e, si a se pedepsi conform art. 3, alin. 2 si 6 din legea nr. 312/1945 comb. cu
art. 121 si 123.

17. Acuzatul Biro Emeric senior, desi putea impiedica printr-un singur cuvant masa-
crul din comuna Ip, s-a compldcut, totusi, in postura de a lisa mani libera acuzatului lo-
cot. Vasvari gi i-a dat chiar ajutor, ingiduind oamenilor din aga-zisa gardi naticnali sd indice
militarilor casele romanesti, desi putea si le interzici aceasta, firi ca si-i fie teamid ci3
Iui, ca ungur, nu i se putea intimpla vrevn ridu.

Acest acuzat este acela care dupid distribuirea echipelor a fost prezent la primele im-
puscdturi ale echipei condusi de Boros K. Vasile si cu toate ci a vizut, deci, despre ce
este vorba, nu a ordonat oamenilor lui din gardi si nege ardtarea caselor romanesti ci a
plecat linistit spre casi. Fapta lui se incadreazi in dispozitiunile aritate mai sus si se pe-
depseste conform art. 3, alin. 2 si 6 din legea nr. 312/1945, comb. cu art. 121 si 123 cod
penal si fiindci a depi#yit varsta de 60 ani s-a ficut i aplicarea art. 31 din codul penal.

18. I'apta acuzatului Csepei Alexandru, de a fi condus o echipi de militari in comuna
Porti, Silaj, cu scopul de a extermina populatia romlneasci de acolo, intruneste elemen-
tele tentativei crimei de r3zboi previzute de art. 2, lit. ¢, si se pedepseste in conformitate
cu art. 3, alin. 2 5i 6 din legea nr. 312/1945, comb. cu art. 121 gi 123 cod penal cu art.
96 si 97 cod penal.

19. Acuzatii Kisfalusi Alexandru si Beres Nicolae au fost gisifi vinovati pentru fapte
ce se incadreazi in aceleasi texte ca §i cei de mai sus, dar intrucadt amindoi, primul in mi-
surd mai mic#, au comis intentionat indicarea catorva case romanesti din sectorul lor, fap-
ta lor a fost de naturi a determina convingerea Tribunalului Poporului ¢4 acestor doi acu-
zati este cazul si li se aplice circumstante usuritoare.

Avand in vedere cd dintre cei 62 de acuzati rimasi spre judecare numai 25 acuzati
s-au judecat in stare de arest, jar restul au fost judecati in contumacie, conform normelor
previdzute pentru acesti acuzati.

Considerand c3 dupi cum s-a aritat inci la inceputul considerentelor acestei hotarari,
desi faptele ardtate mai sus au fost comise de persoane diferite §i la intervale diferite, to-
tugi, intrucat ele au fost comise in executarea aceleiasi rezolufiuni criminale formati in cre-
erul fascisto-govin al piturilor conducitoare de atunci, faptele previzute au legituri strinse
intre ele i, de altcum, se incadreazd perfect in acelagi text de lege, $i anume in art. 2,
lit. e.

Considerand cid toate faptele acuzatilor intri in notiunea ilegali a crimei de rizboiu,
cari au adus la dezastrul {irii, intrucat prin sivargirea acestor atrocititi regizate din umbri,
in ultima instantd de hitlerismul criminal, nu s-a ficut altceva decat s-a atatat ura de ra-
sd la ambele popoare — roméni si maghiari — care uri apoi a fost utilizati de Hitler prin
promisiunile ce le ficea referitoare la Ardeal, atit lui Horty, cit si lui Antonescu, cu cari
pricini a reusit si-i determine si intre in r3zboiul anti-sovietic, ducdnd prin aceasta t{ari-
le respective la dezastru.

Avand in vedere ci apiirarea s-a pus pe punctul de vedere ca, in spetd, nu se poate
aplica legea speciali nr. 312/1945, intrucat la aceasta s-ar opune principiul clasic al nere-
troactivititii penale, consfintit prin art. 1 din codul penal.

Considerdnd cd aceasti susfinere a apdrdrii nu poate fi luatd in seamd, deoarece pe
de o parte faptele sivirgite de acuzati sunt de un caracter vidit criminal, chiar dupi drep-
tul comun, i au fost de naturi de a trezi in acuzati cunostinta ci va veni un timp cand
vor trebui si ridspundi de aceste fapte ale lor, iar pe de alti parte au fost avertizati in re-
petate rdnduri de reprezentantii natiumilor unite prin emisiuni radiofomice ci purtarea lor
neomenoasd va atrage dupi sine pedepsirea, dar in ultimi instan{3 acuzatii trebuiau si stie
cd §i in baza conventiilor internationale de la Haga, ororiile(sic!) si represaliile asupra po-
pulagiei civile neinarmate sunt interzise.
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Considerand in plus c% legea nr. 312/1945, sanctionand fapte exceptionale, este ea in-
sisi o lege excepfionald, care prin textele ei categorice, cel putin in aceasti materie, derogi
de la principiul clasic al neretroactiviti{ii legii penale.

Consideriand ci in ceea ce priveste incidentul autoritdtii forului judecat ridicat de api-
rare, respingerea acestui incident s-a motivat la inceputul hotararii.

Avand in vedere c3 apirarea a mai ridicat §i incidentul prescriptiunei omorurilor si-
varsite la Huedin, pe motiv cd in ceea ce priveste pe acuzafii acestia nu pot si fie invi-
nuifi decat cel mult de leziuni corporale, delict care s-ar prescrie in termen de 5 ami, si
ca atare n-ar mai putea deschide actiune publici impotriva lor.

Considerand ins3 c3 faptele acuzatilor, atat a le autorilor principali, cit §i a le com-
plicilor sunt calificate de legea nr. 312/1945 drept crime de rizboiu s§i cd in cazul crimelor
actiunea publici se prescrie abia prin trecerea celor 15 ani, iar astfel fiind, este evident
cd faptele s3varsite de acuzatii din Muedin nu sunt prescrise.

Avand in vedere cd apiritorii acuzatilor din Ip au mai cerut achitarea §i pentru fap-
tele ci acuzatii au sivarsit faptele lor sub imperiui constrdngerii morale, astfel nu ar fi res-
ponsabili pentru faptele lor.

Ca insd, in art. 130 din codul penal se spune explicit cine nu rispunde pentru fapta
sa §i care este notiunea conmstrangerii morale, §i anume constrangere morald existi atunci
cAnd intervine o amenintare care constituie un pericol direct pentru viata, integritatea cor-
porali si sinitatea fie a propriei sale persoane fie a unei rude sau a unei persoane de care
este legat printr-o temeinicid afectiune i dacd pericolul nu putea fi inldturat prin alte mij-
loace. Ori, acuzatii complici ai masacrelor din Ip nu pot sustine cu temei ci fapta lor a
fost produsi in urma unei astfel de amenintiri. Dovadi martorul Osz Andrei, care desi
n-a executat cererea criminald formulati de acuzatul locot. Vasvari Zoltdn, totusi nu i s-a
intdmplat nimic. Cine poate si sustind cu temei ¢d in cazul cdnd acesti acuzati nu ar fi
aritat casele romdanesti, adicd nu ar fi participat la crime, ar fi avut de suferit, ca oame-
nii(sic!) de origine etnicd maghiari, de la armata maghiari.

Avand in vedere cd apidrarea pentru acesti acuzati de la Ip s-a mai pus pe punctul
de vedere ci ei [acuzatii] nu rdspund, intrucat au aritat casele roménilor din ordin, ori
in conformitate cu art. 137 cod penal, cel care sivarseste o faptd din ordinul superiorului
siu a legii nu rispunde pentru fapta sa, ci responsabil este superiorul care a dat ordin, in
cazul cind acesta a fost dat de superior, §i este acoperit de lege in cazul c4nd a procedat
la ordinul legei.

Considerind ci in ceea ce priveste faptele sivarsite la ordinul legei si la comanda au-
torit#tii legitime au existat in doctrini doud teorii opuse §i anume:

Dupi teoria supumerii pasive se admite ca intodeauna organu] inferior nu este res-
ponsabil de faptele comise la ordinul legei sau la comanda superiorului, ci este obligat si
manifeste supuneri des3varsite, atat legii, cat §i superiorului siu, fird a avea dreptul si dis-
cute sau si aprecieze legitimitatea unui ordin.

Dupi teoria a doua, numiti in doctrina romani ,,teoria baionetelor inteligente’’, infe-
riorul are dreptul si discute s§i si aprecieze chiar legalitatea formali sau materiald a or-
dinului superiorului sau chiar inferiorul are responmsabilitatea proprie pentru orice infracti-
une comisi din ordin.

In fine, dupi teoria intermediari consfin{ita in textul art. 137 cod penal numai atunci
nu se socoteste infractiune in fapt daci este impus sau autorizat de lege, daci este execu-
tat in conditiunile ei, sau daci este ordonat de un organ competent in virtutea unui ordin
de serviciu, dat din forme legale, de autoritate competentd si daci nu are caracter vidit
ilegal.

Considerand ci in cazul in speti ordinul de a arita casele romanesti in scop ca ro-
ménii si fie impugcati, nu era dat nici in formi legali, nici de autoritate competents, in-
trucét orice {dran poate si gtie cid nimeni nu poate fi impuscat fird nici o cercetare i fira
nici o vini, §i deci pentru acesti acuzati cererea — cidci nu poate fi numit ordin — acu-
zatului Vasvdri Zoltdn de a i se arita casele romanesti pentru ca romanii si fie impugscati
avea un caracter vidit ilegal §i ca atare nu sunt apirati de raspundere.

Viazand si dispozitiunile art. 3, alin. ultim din Decretul lege nr. 312/1945, comb. cu
art. 25, pct. 1, cod penal, potrivit cdruia acuzatilor condamnati trebuie si 1i se pronunte
si pedeapsa complimentard a degradirii civice, precum si confiscarea intregei averi in fo-
losul statului sub titlu de despigubire.

Avand in vedere cid in ceea ce priveste acuzatul Tiitos Ioan, Mathe Paul, Paladi Fran-
-cisc §i Szabo Sofron, motivele pentru care au fost achitati s-au ardtat pe larg mai sus.

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



302 V. LECHINTAN

Ci in ceea ce priveste acuzatul Farago Stefan, mosier din comuna Ip, s-a dovedit
numai atat ci si el a conlucrat la infiintarea girzii nationale a comunei Ip, dar nu s-a do-
vedit cd aceastd gardi a fost infiintatd cu scopul dinainte previzut ca si ajute la masa-
crarea populatiei comunei, astfel ci din lips3 de dovezi a trebuit si fie achitat.

Ci in ce priveste acuzatul IFazakas B. Paul, de asemenea s-a dovedit ci atunci cind
a fost cu trupele maghiare in comuna Marca nu s-au intdmplat omoruri, fapt din care se
deduce ci nu le-a condus in acest scop. Din contra, s-a dovedit in favoarea lui, desi grupa
lui de gardi nationali din Ip nu era de serviciu in noaptea de 12— 14 septembrie 1940,
totusi s-a sculat noaptea de acasid, s-a dus pe strada lui §i a impiedicat masacrarea mai
multor familii romanesti de citre echipa militari condusid de Csepei Sigismund. Astfel fiind
din lipsi de dovezi §i acest acuzat a trebuit si fie achitat.

Avand in vedere ci, in ccea ce priveste pe acuzatul Korosi Iosif, de asemenea nu s-a
dovedit cd ar fi avut vreun rol determinant sau auxiliar in uciderea familiei preotului Bu-
jor din Muresenii de Campie, prezenta lui constind in preajma locot. Csordds Grigore
explicAndu-se prin faptul cd era singurul ungur din comuni care deci, era in stare si faci
oficiul de traducitor intre locotenentul maghiar si populatia de origine etnici romani.

Vizand dispozitiunile art. 14, alin. ultim din legea nr. 312/1945.

Pentru aceste motive

iIN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Declard vinovafi pe acuzatii:

1) Szinkovitz Zoltan, major, fost domiciliat in com. Nusfaldu, jud. Silaj, azi cu domi-
ciliul necunoscut;

2) Baji Francisc, proprietar de mosie, din comuna Treznea, major, actualmente cu domi-
ciliul necunoscut;

3) Vass Andrei, mosier din comuna Sucutard, jud. Somes, major, actualmente cu domi-
ciliul in loc necunoscut;

4) Vass Adalbert, major, mosier in comuna Sucutard, jud. Somes, actualmente cu domi-
ciliul necunoscut;

5) Locot. col. Akosi, major, comandantul Bat. 22 Griniceri din Debretin azi cu domi-
ciliul necunoscut;

6) Sublocot. Viter (sic !) Mocs4ry din Batalionul 22 Griniceri din Debretin, azi cu domi-
ciliul necunoscut ;

7) Sublocot. Koltay din Batalionul 22 Griniceri Debretin, comp. [a] III-a, azi cu domi-
ciliul in loc necunoscut;

8) Sublocot. Szabo Zoltdn, ofifer de jandarmi din Batalionul 22 Grinjceri Debretin,.
azi cu domiciliul in loc necunoscut;

9) Stegar Gruppa Alexandru, din Batalionul 22 Griniceri Debretin, azi cu domicilinl
in loc necunoscut;

10) Stegar Gruppa Anton, din Bataliomul 22 Griniceri Debretin, azi cu domiciliul in
lo¢c necunoscut;

11) Serg. Bagi Mihail, din Batalionul 22 Graniceri Debre{in, cu domiciliul in loc ne-
cunoscut ;

12) Locot. col. Lovas, fost comandantul militar al plasei Zaliu de la 8 septembrie 1940
la 25 nciembrie 1940, azi cu domiciliul in loc necunoscut;

13) G4ll Francisc, major, fost cu domiciliul in oragul Huedin, azi cu domiciliul in loc
necunoscut ;

14) Mihdlyi Alexandru, major, fost cu domiciliul in oragul Huedin, azi cu domiciliul in
loc necunoscut;

15) Pocs Ioan, de 32 ani, niscut in Huedin, fost jandarm in comuna Mirea, jud. Satu
Mare, actualmente cu domiciliul in lcc necunoscut;

16) Budai Ioan Gyepii, de 37 ani, cetitean romin, niscut in Huedin, azi cu domiciliul
necunoscut ;

17) Locot. Vasvéri Zoltan, major, din unitatea militari maghiari care in ziua de 7
septembrie 1940 a cantonat in comuna Nusfalju, jud. Silaj, azi cu domiciliul in loc necu-
noscut ;
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18) Locot. col. Lehotzki [sic!] Carol, major, fost comandant militar al pl3sii Simleul
Silvaniei, jud. Silaj, de la 8 septembrie la 23 noiembrie 1940, azi cu domiciliul in loc ne-
cunoscut ;

19) Elev plut. Turesanyi Tiberiu, major, din formatiunile militare de propagandi ma-
ghiard, cu domiciliul in loc necunoscut;

20) Szoke Alexandru, major, fost domiciliat in comuna Sintion, jud. Bihor, azi cu domi-
ciliul in lcc necunoscut;

21) Locot. Pakucs, major, din Reg. 19 honvezi Nyiregyhaza, cu domiciliul in loc ne-
cunoscut ;

22) Locot. Csordas Gergely din Regim. 19 honvezi Nyiregyhaza, major, cu domiciliul
in loc necunoscut;
23) Kovécs Francisc, major, n3scut in Huedin, cetitean roman, azi cu domiciliul in loc
necunoscut ; )
24) Ercsei Yrancise, de 51 ani, cetdfean romin, de profesiune pantofar, domiciliat in
Huedin, aflat in stare de arest;
25) Kovidcs Andrei, de 39 ani, cetitean romén, de profesiune plugar, domiciliat in
comuna Tetis, jud. Cluj, aflat in stare de arest;
26) Mathé Francisc, de 38 ami, cetifean roman, de profesiune plugar, domiciliat in
Huedin, aflat in stare de arest;
27) Kudor Ioan Luka, de 32 ani, cetifean roman, dogar, domiciliat in comuna Bicalat,
jud. Cluj, afla in stare de arest;
28) Kozma Andrei Guzi, de 31 ani, ndscut in comuna Bicalat, jud. Cluj, cetitean romaén,
azi cu domiciliul in loc necunoscut;
29) Szekeres Ioan junior, de 39 ani, niscut in comuna Bicalat, jud. Cluj, actualmente
cu domiciliul in loc necunoscut;
30) Kudor Stefan Hanzi, de 43 ani, cetitean roman, domiciliat in Huedin, de profesiune
agricultor, aflat in stare de arest;
31) Bartha Andrei, de 45 ani, cetifean romén, domiciliat in comuna Bicalat, jud. Cluj,
agricultor, aflat in stare de arest;
32) Derzi Francisc, de 26 ani, niscut in Huedin, de profesiune pantofar, cetitean romin
actualmente cu domiciliul in loc necunoscut;
33) Ambrus Francisc junior, de 24 ani, cetitean roman, niscut in comuna Jebue, jud.
Cluj, actualmente cu domiciliul in loc necunoscut;
34) Bethlende (sic l) Francisc Gusas, de 39 ani, cetijean roman, domiciliat in Huedin,
de profesiune mdicelar, aflat in stare de arest;
35) Maior de jandarmi Fekete Paul, comandantul legiunei de jandarmi de campanie
(sicl) din Huedin in anul 1940, actualmente cu domiciliul-in loc necunoscut;
36) Plut. major Polgar din Regimentul 19 honvezi Nyiregyhaza, cu domiciliul in loc
necunoscut ;
37) Szabo Ioan, de 44 ani, cetitean romin, de profesiune plugar, domiciliat in comuna
Nugfaldu, jud. Silaj, aflat in stare de arest;
38) Fabian Ioan, de 43 ani, cetdtean roman, de profesiune cojocar, domiciliat in comuna
Nugfaldu, jud. Silaj, aflat in stare de arest;
39) Titkos Iosif, de 72 ani, cetitean roman, fost primar al comunei Treznea, jud. Silaj,
domiciliat in orasul Zaliu, str. Eminescu 126, aflat in stare de arest;
40) Siité Ioan, fost locuitor in comuna Treznea, jud. Silaj, major, azi cu domiciliul
in loc necunoscut;
41) Varga Alexandru, de 57 ani, cetitean romdén, plugar, domiciliat in oragul Zaldu,
str, Zug 19, aflat in stare de arest;
42) Biro Emeric senior, de 71 ani, domiciliat in comuna Ip, cetifean roman, agricultor,
aflat in stare de arest;
43) Csepei, Alexandru, major, fost locuitor in comuna Ip, jud. Silaj, azi cu domiciliul
in loc necunoscut ;
44) Borz4si Francisc, de 54 ani, cetitean romn, plugar, domiciliat in comuna Ip, jud.
Silaj, aflat in stare de arest;
45) Biro Emeric junior, fost locuitor in comuna Ip, jud. Silaj, major, azi cu domiciliul
in loc necunoscut;
46) Beres F. Sigismund, de 46 ani, cetifean romin, plugar, domiciliat in comuna Ip,
jud. Silaj, aflat in stare de arest;
47) Kisfalusi Alexandru, de 49 ani, cetitean roman, plugar, domiciliat in comuna Ip,
jup. Silaj, aflat in stare de arest;
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48) Csepei Francisc, fost locuitor in comuna Ip, jud. Silaj, major, cu domiciliul in loc
necunoscut ;

49) Kisfalusi Balint, fost locuitor in comuna Ip, jud. Silaj, major, cu domiciliul in loe
necunoscut ; .

50) Csepei Sigismund, de 58 ani, cetitean roman, angajat C.F.R., domiciliat in comuna
Ip, jud. Silaj, aflat instare de arest;

51) Beres K. Vasile, de 52 ani, cetitean romin, plugar, domiciliat in comuna Ip, jud.
Silaj, aflat in stare de arest;

52) Béres Nicolae, de 52 ani, cetdfean roman, plugar, domiciliat in comuna Ip, jud.
Silaj, aflat in stare de arest;

53) Soos Mihail, major, fost locuitor in comuna Ip, jud. Silaj, azi cu domiciliul in loe
necunoscut ;

54) Osz Arpad, de 31 ani, cetitean romén, birjar, domiciliat in $imleul Silvaniei, jud.
Silaj, aflat in stare de arest;

55) Pinces Stefan, major, fost locuitor in comuna Ip, jud. Silaj, actualmente cu domi-
ciliul in loc necunoscut,

de dezastrul tarii prin sivirgirea de crime de rizboju, previzut[e] de art. 2, lit. ¢, din
decretul lege nr. 312/1945 pentru urmdirirea si sanctionarea celor vinovati de dezastrul tarii
sau de crime de rdzboiu, publicatin Mon. Of. nr. 94 din 24 aprilie 1945 si constatind potrivit
art, 4, pect. ¢ din legea nr. 260/1945 privitoare la extinderea legislatiei romdne din Transil-
vania de Nord, nulitatea de plin drept a sentintei nr. B 4239/1941 a Tribunalului Regal Ma-
ghiar din Cluj, precum si a sentintelor nr. B 1020/1941 a Tribunalului Regal Maghiar din
Oradea si nr. 126/941 al Tribunalului Militar Maghiar si Corpul Il Armati din Cluj,

In baza art. 3, alin. IT din Legea nr. 312/1945 condamni pe acuzatii Szinkovits Zolt4n,
Baji Francisc, Vass Andrei, Vass Albert, loct. col. Akosi, let. Vitéz Mocs4dri, sublt. Koltay,
sublt. Szabo Zoltdn, stegar Gruppa Alexandru, sergent Gruppa Anton, serg. Bagi Mihai,
Ict. col. Lovas, G4ll Francisc, Mihali Alexandru, Pocs Ioan, Budai Ioan Ghepii, locot. Vas-
vari Zolt4n, lct. col. Lehotzky Carol, elev plut. Turesidnyi Tiberiu, Szoke Alexandru, locot.
Pakucs, locot, Csordas la moarte;

In baza art. 3, alin 11 din legea nr. 312/945 condamni pe acuzatii Kovics Francise
Csucsi, Ercsei Francisc, Kovdcs Andrei, M4athé Francisc, Kudor Ioan Duka, Kozma Andrei
Guzi §i Szekeres Ioan la munci silnicd pe viati.

In baza art. 3, alin II din legea nr. 312/945, comb. cu art 3, al. 6 din aceeasi lege,
comb. cu art. 121 si 123 din codul penal §i cu aplicarea art. 157 din cod penal, condamni
pe acuzatii:

Kudor $tefan Hanzi la 5 (cinci) ani munci silnici;

Bartha Andrei, Derzi Francisc si Ambrus Francisc la cite 10 (zece) ani munci zilnici;

Bethlendi Francisc Gusds la 15 (cincisprezece) ani munci silnici,

In baza art. 3, alin. II din legea nr. 312/945 comb. cu art. 3, al ii din aceeasi lege si
comb. cu art. 121 si 123 din codul penal, condamni pe acuzatii:

Maijor Fekete Paul, plut. major Polgar, Siit6 Ioan, Csepei Francisc, Beres K. Vasile,
Osz Arpéd, si Pinces Stefan la cite 25 (doudzeci si cinci) ani munci silnici,

n baza aceloragi texte de lege condamni pe acuzatii:

Borz4si Francisc, Biro Emeric junior, Beres P. Sigismund, Kisfalusi Balint, Csepei
Sigismund si Soos Mihail la cite 20 (doulzeci) ani munci silnici,

pe acuzatii (sicl): Varga Alexandru la 10 (zece) ani munci silnici,

iar pe acuzatii: Szabo Ioan §i Fabian Ioan la cite 8 (opt) ani munci silnicé;

In baza art. 3, alin. II, comb. cu alin. 6 din Legea nr. 312/945 si comb. cu art. 121,
123 si 31 din cod penal, condamni pe acuzatul Biro Emeric senior la 15 (cincisprezece) ani
temnitd grea,

iar pe acuzatul Titkos Iosif 1a 10 (zece) ani temnitd grea,

Tn baza art. 3, alin. II, comb. cu art. 6 din legea 312/945, comb. cu art. 121, 86 si 97
din cod penal, condamni pe acuzatul Csepei Alexandru la 20 (dou#zeci) ani temni{i grea.

In baza art. 3 alin. II si art. 6 din legea 312/945, comb. cu art. 121 §i 122 cod penal
§i cu aplicarea art. 157 din codul penal, condamni pe acuzafii:

Kisfalusi Alexandru la 15 (cincisprezece) ami temni{i grea,

iar pe acuzatul Béres Nicolae la 5 (cinci) ani temni{d grea,

Computi ca executate din pedepsele de mai sus, la ficcare din condamnatii aritati,
timpul petrecut in preventie, socotit de la data mandatului de arestare al fiecirui condamnat.
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Totodati, in baza art. 3, alin. ultim din decretul lege nr. 312/945, comb. cu art. 25,
pet. 1 din codul penal, condamni pe acuzatii ardtati mai sus si la degradatinnea civicia pe
timp de;10 (zece) ani.

In acelasi timp dispune confiscarea intregii averi a condamnatilor aritati mai sus in
folosul statului romén cu titluri de despigubire.

In baza art. 4, alin. I, pct. 2 din procedura penali, achiti pe acuzatii:

Totos F. Ioan, de 49 ani, cetifean roméin, de profesiune plugar domiciliat in comuna
Nusfaldu, jud. Silaj, aflat in stare de arest,

M4thé Paul, de 71 ani, cetitean roman, fird profesiune, domiciliat in orasul Zaliu, str.
Eminescu 65, aflat in stare de arest;

Palagy Francisc, de 31 ani, plugar, domiciliat in Crasna, jud. S#laj, aflat in stare de
arest ;

Szabo Iuliu Sofron, de 54 ani, agricultor domiciliat in orasul Zaliu, str. Csokonay nr.
15, aflat in stare de arest;

Farago Stefan, major, mosier din com. Ip, jud. Silaj, azi cu domicililu in lcc necu-
noscut,

Fazakas B. Paul, de 60 ani, cetitean roman, domiciliat in comuna Ip, jud. Silaj, agri-
cultor, aflat in stare de arest

si Korosi Iosif, de 65 ani, fost primar al comunei Muregenii de Cimpie, jud. Cluj, ceti-
tean romdan, aflat in stare de arest,

de sub acuza ridicatd contra lor pentru dezastrul tirii, sdvirgit prin crimi de rizboiu
prev. de art. 2 ,lit. e din legea nr. 312/945 pentru urmirirea si sanctionarea celor vinovati
de dezastrul {irii san crimei de rdzboiu.

Dispune punerea imediati in libertate a acuzatilor achitati, aflati in stare de arest.

Prezenta hotarire se va executa de Parchetul de pe lingd Tribunalul Cluj, potrivit art, 4,
alin, ultim din legea nr. 312/945.

Cu drept de recurs oral imediat dupd pronuntare.

Dati si pronuntatd in sedinta publicid la Tribunalul Poporului din Cluj, azi 13 martie
1946.

Presedinte Asesori :

ss. dr. Nicolae Matei ss. dr. Nerva Hirigusg
Judecitori ai poporului

ss. Bojan Pavel
ss. Belovai Stefan
ss. Szatmdri Alexandru
ss. Dan Gheorghe
ss, Albu Vasile
ss. Mesesan Augustin
Grefier,
ss. Gavril Stanca
Pt. conformitate
p- Primgrefier
ss. indescifrabil

L.S.

THE TRIAL OF WAR CRIMINALS FROM TREZNEA, ZALAU, HUEDIN,
MURESENII DE CAMPIE AND OTHER LOCALITIES FROM SALAJ. THE
SENTENCE OF THE PEOPLE’S COURT FROM CLUJ ON THE 13th OF MARCH 1946

(Summary)

On the model of the Nurenberg International Court for War criminals there were trials
of the war criminals in several countries affected by the war, In some countries the trials
were very well prepared, of long standing and had serious implications in the after war
life of society. In some other countries they were only formal, ended up in a hurry, without

www.muzeuzalau.ro / www.cimec.ro



306 V. LECHINTAN

a sound preparation, constituting opportinities for the new governors to settle accounts with
the opposition and the criminals were not followed till the end.

There have been a lot of writings about the massacre perpetrated by the Hungarian
occupation army in the North of Transilvania in september 1940, but they have been con-
fusing, with contradictory dates, names and terms, relying mostly on recallections, personal
testimonies, heterogenous documents and even historical speculations. The bill of indict-
ment, the documentation in this semse has been never published.

The author presents nmow, completely, for the first time, the dccuments remitted by
the People’s Court from Cluj in March 1946 and the sentence given on the 13th of March
1946.

Confronting these documents with the data from the reference historical literature con-
cenring these events one can form a more realistic image about the things that had happe-
ned. At the same time the author points out that there have also remained unelucidated
things, too.
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