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Dintotdeauna, stiinta istorica cauta adevarul,
avand la temelie o imensa diversitate de surse.
Interpretarile acestora sunt diverse — de unde si
dificultatea, sau alteori simplitatea, descope-
ririi adevarului istoric. Epocii antice i-au fost
dedicate nenumarate dispute istorice, cu te-
matici dintre cele mai diverse. Una dintre ele a
fost cea legatd de populatia gotica, subiect
reflectat intr-o bogata literatura de specialitate.
Dezbaterile in ceea ce priveste identitatea
acestui grup etnic au antrenat si participarea
cercetatorul englez Peter Heather. Lucrarea
semnatd de acesta a aparut in seria , The
Peoples of Europe”, dedicati istoriei popoarelor
europene, si a fost retiparitd de catre editura
Blackwell Publishers in 1998'.

Autorul lucrarii isi propune, asa cum de alt-
fel precizeaza in Prefatd (p. XII), sd explice
»goticismul” caracteristic sec. III-IV d.Chr., ca
fiind un atribut specific doar unei categorii
sociale particulare a ,gofilor”, care nu repre-
zenta mai mult de jumatate din numarul popu-
latiei, procent numit de Procopius “notabilii”,
“distinsii” sau chiar ,,cei mai buni dintre goti”.

Lucrarea, alcituita din 3 parti (I - ,/n cduta-
rea gotilor” p. 9-93; 11 —,, Gotii, Hunii si Romanii”
p. 95-178; III — ,Regatele Gotilor” p. 179-326),
isi propune sa exploreze natura si semnificatia
identitatii gotilor in patru contexte principale,
pe care P. Heather le jaloneazd in spatiu
(Nordul Poloniei, Europa centrald si de sud-
est, Nordul Pontului Euxin, Europa occiden-
tald) si timp (sec. II-VII d.Chr.).

Cercetatorul englez, un bun cunoscator al
izvoarelor antice, mai ales a celor legate de
istoria relatiilor dintre goti si romani’, explica
anvergura interesului pentru istoria gotilor prin
prisma rolului jucat de acest popor in primele
sapte secole ale erei crestine (,Problema
Gotica”, p. 1-7): gotii au fost cei ce au consti-
tuit primul grup autonom de imigranti, care au
fortat frontiera Imperiului, tot ei fiind raspun-
zatori de infrAngerea armatei romane la Adria-
nopol, primii care, in antichitate, au cucerit
Roma, fondatorii a doua state europene etc.

Disputele in problema gotilor pot inccpc de
la acceptiunile termenilor, de a cdror diversi-
tate depind si concluziile finale. Dc cxcmplu,
imhinarea de cuvinte ..identitate etnicd”, inte-
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leasa, pe de o parte, ca ceva efemer, pe de alta,
ca ceva imuabil, dar in ambele cazuri , identi-
tatea” reprezentand bilantul trecutului istoric al
unui grup etnic si al unor norme sociale sta-
bilite. In aceasti discutie, P. Heather se sprijini
pe definitia antropologului Dragadze’, pentru
care 0 ,unitate etnici” functionalad este un
colectiv bine determinat de oameni, stabilit
istoric pe un anumit teritoriu, care poseda in
comun particularitati relativ stabile de limba si
cultura si isi recunosc unitatea si diferentierea
de alte formatiuni etnice; 0,,unitate” se distinge
in primul rand prin numele ce-l poarta.

Partea I a lucrarii, cu capitolele 2-3, este
dedicatad sec. I-III d.Chr. Capitolul 2, ,,De la
Marea Baltica la Marea Neagra” (p. 11-50), si
vizeaza originea gotilor, primele lor interacti-
uni cu romanii, precum si ,particularitdfile”
expansiunii gotice. Pentru a elucida prove-
nienta gotilor, autorul juxtapune izvorul siu
principal, ,,Getica” lui Iordanes, cu rezultatele
investigatiilor arheologice, urmand un itinerar
cronologic retrospectiv, incepand cu sec. al
IV-lea, perioada de maxima putere a gotilor
in regiunea dintre Dundre si Don. Autorul, pe
bund dreptate, identifici perioada si spatiul
geografic pe plan arheologic, cu realitatile pro-
prii culturii Sintana de Mures-Cemjahov, desi
aminteste aceastd culturd sub numele impro-
priu, cel putin la nivelul actual al cercetarii, de
cultura ,,Cernjachov™. Doui dintre particula-
ritatile ,,esentiale” ale acestei culturi, biritualis-
mul si lipsa armelor in morminte, sunt atestate
si in cultura Wielbark, sau, dupad cum se expri-
ma autorul, ,,isi au originea in cultura Wielbark”
.. »in perioada de existenta si aria de raspandire
in care sursele din nou ii atestd pe gofi”. Aceste
douad particularitati sunt in viziunea autorului,
nu o simpla raspandire a anumitor obiecte izo-
late, ci una a traditiilor sau normelor sociale,
care ar lega aceste doud culturi. in fine, P
Heather conchide ca este vorba de o miscare a
unor etnii, inclusiv a celei gotice, din regiunile
aflate azi in nordul Poloniei spre sud-est, adica
spre zonele invecinate Pontului Euxin.

Convins de faptul ca schimbirile culturii
materiale constituie nu cauza, ci rezultatul apa-
ritiei frontierelor socialc, . Hecather plaseazi
wproto-patria” potilor in rcgiunea Vistulei.
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inceputul istoriei gotilor pare a fi destul de
tenebros, in a doua jumatate a sec. al Il-lea,
perioada a cérei eveniment principal l-au con-
stituit razboaiele marcomanice, in care gotii —
conform surselor antice — nu au fost implicati
direct. Ea este marcatd de schimbari substan-
tiale in tabloul etno-istoric si “arheologic” al
teritoriului Poloniei de azi. Expansiunea cul-
turii Wielbark este legatd indiscutabil de raz-
boaiele marcomanice. Nu este cert insa daca
aceasta a fost cauza sau urmarea acestui con-
flict. Pentru sec. III d.Chr., autorul, in pofida
predilectiilor moderne pentru minimalizarea
importantei migratiilor, remarca faptul ca,
dacéd in anul 100 d.Chr. grupurile germanice,
inclusiv gotii, isi aveau centrul de putere in
Pomerania si nordul Poloniei, citre anul 250
d.Chr. aceste popoare devin protagonistul prin-
cipal al evenimentelor din regiunile Carpato-
Danubiano-Pontice. Autorul incearca sa scoata
in evidentd principalele particularitati ale
expansiunii culturii Wielbark. El afirma c3, in
primul rand, in aceastd miscare s-au implicat
un numdar mare de grupuri germanice; in al
doilea rand, miscarea s-a realizat de un numar
mare de oameni, fapt dovedit de luptele din
secolul III d.Chr.: presupusa supunere a sarma-
tilor, atacurile asupra polisurilor grecesti de pe
litoral si larga raspandire a biritualismului; in al
treilea rand, cresterea demograficd din arealul
culturii Wielbark, conditiile geografice neprielnice
din nordul Poloniei, mai apoi importanta si
bogitia oraselor grecesti, ce au servit drept miza
acestor miscan - toate acestea ar fi generat schim-
barile demografice majore din sec. III d.Chr.

Un interes deosebit il prezintd capitolul 3,
»Regatele din secolul al IV-lea” (p. 51-93), in
care autorul defineste ,goticismul” perioadei
respective. De la inceput, el neagéd ideea larg
raspandita in literatura de specialitate, precum
ca, grupurile, pe de o parte ale vizigotilor, pe de
alta parte ale ostrogotilor, pot fi identificate cu
certitudine in sec. IV d.Chr. Heather considera
ca despre aceste grupuri etnice separate putem
vorbi abia din sec. al V-lea d.Chr. Totodata,
autorul nu acceptd afirmatia conform careia
acestia ar proveni de la tervingi (vizigotii) si de la
greutungi (ostrogotii), considerandu-lc mai de-
graba drept un umalgam de popoare germanice.

Un alt moment important, abordat dc P
Heather in lucrarca sa, il reprezinta problema
organizdrii celor 12 grupari gotice amintite dc
sursele narativc. Autorul respinge teza existen-

tei, in sec. al IV-lea, a unei conduceri centra-
lizate, a unui rcgat, sau a ceea ce lordanes nu-
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meste ,,Imperiul lui Ermanaric”. Autorul aduce
urmatoarele argumente: informatia lui Clau-
dian despre ,ostrogotii amestecati cu greu-
tungii”, caracterul vag al relatarilor izvoarelor
scrise despre acest asa-zis Imperiu; identifi-
carea, pe bazd ,de dimensiuni, fortificatie §i
topografie” a 6 asezdri, care ar fi servit drept cen-
tre ale unor formatiuni politice independente
mai mici: , Bashmachka”, “Alexandrovka”,
»Novie Gorodok”, ,,Rumarov”(!?), ,,Sovari”(!?)
si ,,Pietroasa” (p. 55)°. O astfel de apreciere a
unei serii de asezari din arealul culturii Sintana
de Mures-Cernjahov nu este noui. Aceasta nu
apartine lui M. Kazanski sau B.V. Mago-
medov?, la lucrdrile carora autorul face trimi-
tere. Pentru prima datd, intr-o forma cét de cat
in extenso, intalnim aceasta idee in studiul sem-
nat de A.V. Kropotkin inca in anul 1984’. Cu
toate acestea, analiza asezarilor fortificate, in
cuprinsul cdrora a fost descoperit un inventar
arheologic specific culturii Sdntana de Mures-
Cernjahov (Basmacka, Aleksandrovka, Novyj
Gorodok si Pietroasele), aratd ca in nici unul
dintre cazurile prezentate, construirea fortifi-
catiei nu poate fi pusi cu certitudine pe seama
purtatorilor acestei culturi. Prezenta inventaru-
lui arheologic mentionat, reflectd mai degraba,
refolosirea acestor statiuni mai vechi de catre
populatia culturii Santana de Mures-Cernjahov
in sec. al IV-lea - inceputul sec. al V-lea d.Chr.,
cand fortificatia era probabil deja abandonata®.
Refolosirea constructiilor romane mai vechi
pare sa fie, in aceeasi ordine de idei, un
fenomen larg raspandit la ,barbarii” de la
granitele Imperiului Roman, cel mai apropiat
fiind chiar cazul asezarii Komarovo’, amintit de
asemeni de Heather. Semnificatia acestui sit
arheologic consta in existenta aici, a resturilor
unui edificiu cu fundatii de piatra si a unui ate-
lier de sticlarie, construit, din cate se pare,
candva in sec. al IlI-lea d.Chr. Purtatorii cul-
turii Santana de Mures-Cemjahov, a caror
asezare aici dateazd in principal din sec. IV
d.Chr., au fost cei care au ,,refolosit” acest edi-
ficiu®. Nici un criteriu amintit de autor, in
incercarea sa de a sustine un statut social cu
totul deosebit al locuitorilor asezirii de la
Komarovo, in pcrioada sec. IV d.Chr., nu poate
fi considerat valabil. Ultimul dintre punctele
amintite in lucrarca lui P. Heather, ar fi ase-
zarea de la Sobari, care se distinge mai mult
prin caracterul descoperirilor, adici o construc
tie de piatra, cc rcprezinta probabil o reprodu-

cerc ,barbarizata” a unui modcl arhitectural
roman (constructic de piatrd cu peristil din 16
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coloane, material de constructie de factura
romani, incintd de piatra etc.), care a fost ,,im-
plantat” in cuprinsul unei aseziri de tip Santana
de Mures-Cernjahov de dimensiuni mari".

Importantd pentru autor este sesizarea — in
sec. IV d.Chr. - a unei elite gotice — ,,reiks”. El
le atribuie reprezentantilor acesteia detasa-
mentele militare ,,personale”. Ca argumente
arheologice ale existentei unor astfel de elite,
autorul aduce orizonturile arheologice ale asa-
numitelor inmormantari princiare, chiar daca
acestea (,Libsow” si ,Leuna-HaBleben”),
dupd cum noteaza si autorul, dateazd din
sfarsitul sec. I d.Chr. si, respectiv, sfarsitul sec.
II d.Chr. Insi paralelele intre elita goticd din
sec. al IV-lea d.Chr. si aceste orizonturi arheo-
logice de morminte princiare par usor fortate.

Un rol deosebit in ,explozia demografica”
impresionanta, reflectata in cele cca. 5000 de
puncte cu descoperiri ale culturii Santana de
Mures-Cernjahov cunoscute la ora actuali?, I-a
jucat saltul economic, in special prin ,,introdu-
cerea unor noi metode de mentinere a fertilitatii
solului”(17). Tocmai in lumina acestor transfor-
mari, P. Heather releva notiunea de ,,goticism”
atribuitd atat cvasi-nobilimii, cét si ,imigran-
tilor” liberi, toti acestia asigurand suflul rega-
telor gotice.

Urmatoarele trei capitole sunt incluse in cea
de-a doua parte a cartii, in care autorul incear-
ca sd evoce schimbirile ce au survenit de pe
urma influentei asupra triburilor gotice din
partea hunilor si romanilor, la cumpana seco-
lelor IVsi V.

»Revolutia Hunica” (capitolul 4, p. 97-129)
este un titlu adecvat intocmai situatiei ,,lumii
gotice”. De la sfarsitul sec. IV d.Chr. péna la
lupta de la Nedao, cand, desi invinsi, hunii nu
dispar subit de pe arena istorica, ordinea poli-
tica in regiune a fost grav perturbati. in acest
capitol, autorul abordeaza o serie de subiecte
controversate, ca de exemplu:

— daca trecerea Dunarii de catre goti a avut
loc inainte sau dupa patrunderea hunilor?
Acest eveniment este considerat de P. Heather
drept o retragere sub presiunea hunilor;

—convulsia anului 405/406 este descrisa ca o
reluare a miscarii din anul 376. in ambele cazuri,
autorul considera ci, patrunderea gotilor in
Imperiu a fost generatd de inaintarea hunilor
din afara granitelor Europei spre inima acesteia;

— a constituit sau nu prima jumatate a sec. al
V-lea d.Chr. sfirsitul culturii Sintana de Mures
— Cernjahov? Respectiv, cand au plecat (sau au
disparut) purtatorii acestei culturi de la est de
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Carpati? Una dintre problemele de care auto-
rul este preocupat, este daca acei goti, care
n-au trecut Dunarea la 376 d.Chr., au ramas la
est de Carpati pana in anul 450 d.Chr., sau au
plecat spre vest inaintea acestei date?

P. Heather insa formuleaza intrebarea altfel:
miscarile spre vest din arealul culturii Sintana
de Mures-Cernjahov, din perioada hunica, au
antrenat toatd populatia sau doar o parte? in
literatura arheologica, problema este discutata
de mai mult timp, existind mai multe opinii.
Nu toti cercetitorii percep existenta unor ase-
zari in prima jumatate a sec. al V-lea d.Chr.
(Ripnev II, Iasi-Nicolina, Kamenka-Ané&ekrak,
Aleksandrovka, Sobari s.a.) drept dovada a
vitalitatii culturii. Dupa opinia unora dintre e,
aceste resturi de locuire apartin deja fazei tim-
purii a perioadei migratiilor; din punct de
vedere istoric, disparitia culturii Santana de
Mures-Cernjahov poate fi pusi pe seama insta-
larii dominatiei hunilor®. Cu toate acestea,
continuarea vietii in unele dintre asezarile cer-
cetate pani acum nu poate fi negata®. in acest
fel, problema se reduce doar la definirea feno-
menului din punct de vedere terminologic: fie
ca faza finald a culturii Santana de Mures-
Cernjahov, fie ca fazi timpurie a perioadei
migratiilor, careia ii sunt specifice unele ele-
mente ale acestei culturi.

Cercetitorul englez se dovedeste a fi adept
al ideii prezentei unui numar de goti la est de
Carpati pana spre anul 450 d.Chr.: ,hunii au
fost cei care au zdruncinat o ordnduire deja sta-
bilita a lumii gotice, insd necesitatea de a rezista in
fata Imperiului Roman a dat nagstere alteia”(1?).

in capitolul , Gofii si Romanii. Refacerea
lumii gotice” (p. 130-165) sunt prezentate eve-
nimentele premergatoare aparitiei formatiu-
nilor politice ale vizigotilor si ostrogotilor.
Autorul descrie situatia precara de la frontierele
dundrene ale Imperiului din a doua jumatate a
sec. IV d.Chr., in care au loc raidurile tervingilor,
degenerate in conflicte sdngeroase cu romanii.
Nu lipsesc nici evenimentele din 378, si mai
apoi cele din 401, 402, 410 d.Chr., perioada in
care gotii se aflau sub conducerea lui Alaric.
Dupa moartea acestuia, are loc reorientarea
strategiei gotice, punctul tinta devenind Galia.
Acestei noi aspiratii fi este caracteristica o evi-
denta instabilitate, care se incheie cu preluarea
controlului suprem de citre Teodoric I, in anii
417/418. Evenimentul in cauzd inchcie dupa
parerea lui P. Heather, revolutia societatii
gotice, inceputd de céitrc huni cu jumalate de
veac inainte; din acest zbucium se va nastc o
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noua ,,unitate etnicd” — cea a vizigotilor — con-
dusa deja de o noua dinastie regala.

Autorul incepe expunerea problemei ostro-
gotilor cu prezentarea a doua grupari etnice: a
gotilor ,, panonnici” si a gotilor “tracici”, precum
si relatiile dintre ele, care alternau intre pace si
rivalitate. Soarta acestor doua grupari a fost
hotirata, pand la urmai, de doi Teodorici: Amal
si Strabo, ultimul fiind, de fapt, inlaturat de la
putere. Astfel, Teodoric Amal, liderul gotilor
»panonnici”, caruia i s-au aldturat si o mare
parte a gotilor ,,tracici”, va realiza visul sdu si al
tatdlui, de a cuceri Italia. Din randurile celor
care l-au urmat, se va constitui nucleul popula-
tiei ostrogotice.

Urmatorul capitol, ,, Transformarea gotilor intre
376-484” (p. 166-178), este dedicat eminamente
primordialitatii rolului Imperiului Roman in
constituirea vizi- §i a ostro-gotilor drept grupari
etno-sociale, care depasisera deja stadiul unor
simple detasamente militare. in acelasi timp,
Heather aminteste cu insistenta si de nobilimea
si de familiile regale care, in calitate de liant al
societatii, ar fi asigurat, cel putin in viziunea
autorului, continuitatea semintiilor gotice intre
sec. IV si V d.Chr.

Capitolul 7, ,,Primul stat succesor gotic” (p.
181-215) este consacrat destinelor Regatul
Vizigot a nédscut, dupa cum mentioneaza auto-
rul, drept “o coeziune dintre fortele venite si cele
ale varfurilor locale, care au fost nevoite si se
adapteze condifiilor impuse”. La inceput, stabi-
liti in sudul Galiei, ei au tins permanent spre
Spania — bogata si adapostita, unde au si ajuns
in jurul anului 480. Ca urmare, s-a constituit
Regatul Vizigot, ce va purta stindardul istoric
pana la campania lui Clovis. Dupa parerea lui
P. Heather, actiunea lui Clovis nu a putut avea
caracterul unei cruciade pentru eliberarea
crestinatatii din sudul Galiei, deoarece propri-
etarii galo-romani au luptat de partea regelui
vizigot, Alaric II, arian de credintd; insasi epis-
copii crestini se rugau pentru el, chiar si dupa
moartea lui.

Disparitia vizigotilor a fost prevenita de
interventia celei de-a doua puteri gotice:
Regatul Italian al ostrogotilor, al cérui fauritor

este considerat Teodoric Amal. Acesta, cu inte-
rcscle sale dcfinite de P. Heather in capitolul
,»Italia Ostrogota: Regat si Imperiu” (p. 216-258),
reuseste sa uncasca mai mult de 1/3 din terito-
riul fostului Imperiu Roman de Apus. Dezi-
deratul lui Teodoric Amal consta in egalarea
statutului sdu cu cel al imparatului bizantin.
Tendinta spre ..Romanitas” este explicatd prin
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tendinta spre continuitate a vechiului Imperiu,
prin instaurarea hegemoniei lui Teodoric. in
pofida succeselor obtinute, Teodoric nu s-a
proclamat fmpdrat, rimanand la titulatura de
rege. Tulburarile care survin dupa moartea sa,
au generat crizele politice de care s-a folosit
Estul. Balanta de forte, inclinata spre bizantini,
a cauzat disparitia ostrogotilor de pe arena
istorica. Rezultatul, desi manifestat cu mult
mai tarziu si intr-o altd conjuctura, a fost ace-
lasi si pentru vizigoti. Toate aceste momente
sunt prezentate de Heather in capitolul 9, inti-
tulat ,,Crizele secolului al VI-lea si perioadele
urmdtoare” (p. 259-298). Astfel, este relatat
sfarsitul ambelor regate gotice: unul (cel
Ostrogot) in jurul anului 500, celalalt (Vizigot)
in jurul anului 700 — acelasi deznodamant, pro-
vocat de factori diferiti: in primul caz — externi,
in al doilea - interni.

Capitolul 10, ,,Simboluri, mecanisme, continu-
itate” (p. 299-321), cuprinde argumentele de
ordin arheologic si narativ ale autorului in
favoarea urmatoarei teze: pe parcursul sec. III-
VII, ,,goticismul” a operat ca o puternica forta
politica, careia ii sunt proprii doua etape. Prima
etapa, cea a sec. III-IV, este una a elitei pur
gotice, iar in cea de-a doua, - sec. V-VII — a unei
elite ce incorpora si elemente romane sau galo-
romane cointeresate in pastrarea pozitiilor sale.

P. Heather este adeptul ideii trasarii unei
linii neintrerupte a istoriei gotilor, istorie
cristalizatd practic in primii 700 de ani ai erei
crestine. El afirma cd cineva poate sublinia
continuitatea sau discontinuitatea unui popor,
ambele fiind esentiale, insa fara continuitate nu
ar exista istorie.

Lucrarea mai include doud anexe (,,Proco-
pius and the Gothic Elite” — p. 322-326, si ,, Non-
Goths in the Army of Totila” — 327-328), o lista
bibliografica structuratd ierarhic (Primary
Sources, Secondary Sources, The Wielbark and
Cernjachov Cultures), precum si un indice. Cu
regret, trebuie spus ca ultimele doud comparti-
mente se remarca printr-o serie de lacune si
scapari. Fard a incerca sa cautam cauzele apa-
ritiei acestora, sau, cu atat mai mult, de a pune
un accent deosebit pe existenta lor, remarcam in

primul rand transliterarea scrisului chirilic atat
in stil anglo-amcrican, cit si in ccl acceptal in lit-
eratura germand, sau in nici unul din aceste ,, sti-
luri’™. In al doilea rand, observim ci uncle
nume dc localititi amintite in textul lucrarii nu
apar in indice®. De asemenea, nu rareori
observam erori in scricreca textclor preluate din
limbile sud-est-curopene'. Toatc aceste lacune
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le lasam pe seama nu a istoricului P. Heather, ci
a editurii Blackwell Publishers, care le-ar fi putut
evita in cadrul pregatirii lucrarii pentru tipar.
Cu toate acestea, lucrarea prezentatd mai
sus ramane de salutat si este binevenita pentru

1. Prima editie a lucrérii a aparut in anul 1996, in cadrul
aceleiasi edituri.

2. A sevedea pentru aceasta tematica de exemplu: HEATHER
1991; HEATHER 1997; HEATHER 1998; HEATHER 2001.

3. Pozitia lui Dragadze a fost preluata de P. Heather, dupa
RENFREW 1991.

4. in ultimul deceniu, arheologii preocupati de epoca
romana tdrzie §i cea a migratiei popoarelor utilizeaza
numele dublu Sintana de Mures-Cemnjachov sau Cern-
jachov/Siantana de Mures-Cernjachov, care vine sd
reflecte unitatea acestei culturi pe tot spatiul ocupat de
ea in Europa de est si de sud-est. A se vedea de exem-
plu: GoMoLKA-FucHs 1999. Apreciem ca total inadec-
vat termenul de “Transylvanian Cemjachov material”,
folosit de autor pentru materialele din spatiul
intracarpatic (p. 103).

5. Corect ar fi: BaSmat¢ka, Aleksandrovka, Novyj Gorodok,
Komarovo, Sobari si Pietroasele. Este regretabil faptul
ca si la cea de-a doua editie, lucrarea apare cu aseme-
nea erori.

6. KazANski 1991; MAGOMEDOV 1995.

7. KROPOTKIN 1984,

8. Popa 1999 p. 60.

9. BEzBORODOV 1964; Scapova 1964; Scapova 1978;

cititorul interesat, nu in ultimul rand ca un
indemn la noi reflectii si discutii asupra
problemelor mult dezbatute ale arheologiei si
istoriei primului mileniu al erei crestine.

Seapova 1983; SMisko 1964; Smisko/Seapova 1975.

10. Pora 2002.

11. PopA 1997; Pora 2002.

12. ScukiN 1999 p. 69.

13. HARHOIU 1990; BIERBRAUER 1994 p. 117-121, 133-144.

14. IoNiTA 1982; IoNITA 1986; MAGOMEDOV 1987,
MAGOMEDOV 1991.

15. A se vedea de exemplu la p. 349, MAGOMEDOV, B.V,,
Tehernjahovskaja kultura Severo-Zapadnogo Pritcherno-
morja..., iar la pagina urmatoare deja RAFALOVIC, LA,
DANCENY, Mogilik Cernjachovskoj Kul'tury III-IVw. n.e.
e (M).

16. De exemplu, din cele 6 nume de localitdti amintite la
pagina 55 si discutate de noi mai sus, doar “lexandrovka”
(transliterarea corecta ar fi totusi “Aleksandrovka”)
apare in indicele lucrarii (?!).

17. Fara a insista asupra acestei categorii de erori, repro-
ducem drept exemple doar urmatoarele titluri: BLOSIU,
C., La nécropole de Letcani (dep. de Jassy) datant du IV-
e siéclede ne. ..., DIACONU, GH. AND ANGHELESCU, N.,
Despre Necropola din sec. IV e.n. de la Radu Negru (r.
Calaragi), in Studii si cercetari de istorie veche §i arheolo-
gie ..., etc.
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