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Administraţia din nord-vestul Transilvaniei de după 23 August 1944 

După turnura de la 23 august 1944, ca efect 
al exacerbării propagandei revizioniste a cer­
curilor conducătoare de la Budapesta, o bună 
parte din populaţia de origine maghiară a 
Transilvaniei şi-a manifestat în mod voalat sau 
chiar făţiş ostilitate faţă de România şi de 
autorităţile ei, intrând astfel în conflict deschis 
cu organele româneşti de ordi ne publică. 
Trebuie menţionat, însă, de la început, că nu 
întreaga comunitate maghiară care trăia în 
România s-a implicat în susţinerea acţiunilor 
cu caracter revizionist iniţiate de elementele 
ostile statului român ori în susţinerea propa­
gandei şi programului partidului comunisti . 
Raportul nr. 9579S, din 2 august 1 946, al 
Inspectoratului Regional de Poliţie Cluj, de 
exemplu, aprecia că populaţia de origine 
maghiară de pe raza lui (judeţele Cluj, Năsăud, 
Someş şi Turda) ar fi fost astfel clasificată din 
punctul de vedere al tcndinţelor politice: 85-
90% adversari ai regimului de atunci din 
România, 10-1 5 %  democraţi, în care se putea 
avea încredere, iar 50% din totalul ungurilor 
puteau fi consideraţi reacţionari, gata de 
luptă2. 

Suntem convinşi că procentele indicate de 
Inspectoratul de Poliţie Cluj conţin o mare 
doză de subiectivism. În plus, nu cunoaştem ce 
înţelegea de fapt autorul raportului prin ter­
menii "democraţi" şi "reacţionari" şi tocmai din 
aceste cauze cifrele de mai sus le considerăm 
orientative. Este posibil ca proporţia maghiari­
lor loiali regimului politic să fi fost, în general, 
superior celor menţionate în diferite rapoarte 
ale jandarmeriei, poliţiei şi Siguranţei statului, 
căci în ele se consemnau, de regulă, situaţii 
care ridicau probleme legate de ordinea 
internă a statului, făcându-se destul de rar 
referiri la stări de lucruri normale. Nici utili­
zarea cifrelor referitoare la membrii de partid 
de origine maghiară nu constituie un criteriu 
real de apreciere, căci mulţi unguri s-au înscris 
în partidul comunist din oportunism, neavând 
nimic în comun cu programul şi cu ideologia 
acestei formaţiuni politice. Cert rămâne, însă, 
faptul că un mare număr de maghiari din 
lTansilvania, în unele zone chiar comuni tiiţi  

intregi, au m a n i fe�lil t ,  dup�i B august 1944, 
osti l i t a te făţişă faţă de ţara ai cărei cctăţcni 
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erau ş i  că acţiunile lor, vizând desprinderea 
provinciei din trupul României, au ţinut într-o 
stare de alertă permanentă instituţiile de 
ordine publică ale statului, au nemulţumit pro­
fund populaţia românească şi au generat tensi­
uni aproape neîntrerupte între aceasta şi 
minoritatea maghiară. Una din cauzele care au 
determinat conflictele dintre aceste două e tnii 
a fost cauzată în principal de lupta acerbă a 
membrilor lor pentru ascensiunea la funcţiile 
de conducere ale instituţiilor administrative şi 
de ordine publică din judeţe, plăşi şi comune, 
care putea influenţa în mare măsură, într-un 
sens sau altul, viitorul politic al României. 

De la început trebuie precizat că în nord­
vestul Transilvaniei contribuţia armatei roşii la 
comunizarea aparatului administrativ a fost. la 
fel ca şi în nordul Moldovei, ocupat în aprilie 
1 944 de trupele sovietice, substanţială. Şi aici ,  
cei care au investit persoane în funcţiile dl: c( 1 1 1 .  
ducere ale instituţiilor administrative s i  de 
ordine publică din capitalele de judeţe şi c h i < � r  
din localităţile reşedinţe de plăşi ori  de com une 
au fost împuterniciţii sovieticilor. Deşi el iberat  
în toamna anului 1 944 de sub ocupa t i a 

maghiară, în perioada în care s-a a11at sub 
autoritatea armatei roşii, în nord-vestul ·n·an­
silvaniei elementele cu orientări procomuniste 
s-au bucurat de sprijinul nemijlocit a l  rusilor, 
reuşind să ocupe pretutindeni funcţiile de con­
ducere ale aparatului administrativ. Astfel ,  în 
oraşul Bistriţa, după retragerea trupelor ge r­
mana-maghiare, prefectura, primăria, t ribu­
nalul,  judecătoria şi  serviciu l  sanitar  au 
funcţionat cu reprezentanti numiti de către 
comandamentul sovietic. Aici, organ iza t i a  
comunistă a început să  activeze în octombrie 
1 944, potrivit directivelor prcşed intel ului 
comunităţii evreieşti, David Candel, care a fost 
sprij init de acelaşi comandament. Apoi, la 3 
noiembrie, a fost consti tuită în oraş, sub 
preşedinţia unui oarecare Dumitru Beiuşan, si 
Uniunea patriotică3. La Cluj, ruşii au instalat în 
fruntea prefecturii pe profesorul universitar 
Teofil Vescan, pe al cărui fiu conducerea comu­
nistă de la Bucureşti îl delegase pentru a orga­
niza activitatea locală a partidului4. 

În acd a!)i I i m )'\, sovii,i$tii de o1·i�ine ill.âghia­
ră, inscri indu-sc în nunu'i.r marc în partidul 
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comunist, au cooperat în mod fructuos cu 
armata roşie, în defavoarea românilor, deşi 
aceştia manifestau, în general, ostilitate atât 
faţă de ideologia, cât si de metodele practicate 
de către formaţiunea politică ai căror memhri 
deveniseră. Într-o notă informativă a Directiei 
Generale a Poliţiei, din 4 martie 1 945, redac­
tată pe baza datelor comunicate de Inspec­
toratul Regional Sibiu, se releva că în nordul 
Ardealului comuniştii unguri se pretau la acti­
uni teroriste faţă de populaţia românească, 
forţând-o să se înscrie în partidul comunist, din 
care cauză foarte mulţi dintre aceştia s-au refu­
giat în sudul Transilvaniei5. 

În toamna anului 1 944, guvernul român a 
trimis în judeţele de aici, la sediile avute în vara 
lui 1 940, pe funcţionarii instituţiilor publice, pe 
măsură ce teritoriile respective erau eliberate 
de sub ocupaţia maghiară. Reîntoarcerea lor în 
oraşele şi în reşedinţele de comune şi exerci­
tarea atribuţiilor ce le reveneau de drept au 
fost însă sistematic obstrucţionate de către 
comandamentele militare sovietice din zonele 
respective. Convenţia de armistiţiu, semnată la 
12 septembrie 1944, de reprezentanţii guver­
nelor de la Bucureşti si Moscova, stipula, la art. 
17, că administraţia civilă românească putea fi 
restabilită pe întregul teritoriu al României 
până la o distanţă de 50-100 km de linia fron­
tului6. Comandamentele militare sovietice s-au 
prevalat, însă, de această prevedere pentru a 
refuza să recunoască autoritatea instituţiilor 
administraţiei româneşti din judeţe şi din 
comune pentru a le forţa să se retragă din ele, 
în pofida faptului că linia frontului depăşea 
pretutindeni depărtarea maximă de 100 de km. 
Aici, la  început, ruşii şi-au focalizat, la  fel ca  şi 
în Moldova, acţiunile împotriva j andarmeriei 
române. 

În septembrie 1944 au fost reinstalate legiu­
nile de jandarmi şi administraţia românească în 
judeţele Ciuc, Odorhei şi Trei Scaune. Acestea 
au înlocuit pe conducătorii instituţiilor locale şi 
judeţene ce fuseseră investite de autorităţile de 
la Budapesta în timpul stăpânirii maghiare prin 
persoane de origine română, dar comanda­
mentele militare sovietice au refuzat să le  
recunoască autoritatea. Mai  mult, comanda­
mentul rusesc din Targu Secuiesc a instalat la 
cnmluccn.:a plăşii un pretor maghiar, pe Rakns 
Arpăd, care a \'ncercal să rcslaurc:t:c imediat 
·conducerea administrativă ungurcască. 1 .a 22 
septembrie 1 944, preturul s-a deplasat în 
comuna Bclani, unde a cerut sefului de post de 
j andarmi să lase în fu ncţie pc primarul ungur, 
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prin obl igarea celui nou, numit de autorităţile 
româneşti, de a-i ceda imediat locul şi să înfi­
inţeze o gardă înarmată pentru paza comunei, 
compusă numai din maghiari, dispunând, toto­
dată, ca şcolile să îşi înceapă cursurile Ia 1 
octombrie cu învăţători unguri, care să predea 
în limba lor. Trei zile mai târziu, la 25 septem­
brie, seful Secţiei de jandarmi Cătălina, judeţul 
Trei Scaune, a fost chemat la Comandamentul 
sovietic din Targu Secuiesc, unde i s-a pus în 
vedere să execute ordinele pretorului, amenin­
tând că, dacă nu îi va da ascultare, nu mai avea 
nici un rost să mai rămână în comună, întrucât 
jandarmii români ar fi avut doar sarcina de a 
urmări pe partizanii germani. Or, după cum se 
consemna într-o notă din 5 octombrie 1 944, a 
Inspectoratului General al Jandarmeriei, pri­
marii maghiari din plasa Targu Secuiesc numiţi 
de pretorul Râkos instigau populaţia, îndem­
nând-o să nu asculte de jandarmii români şi 
afirmând că aceştia vor pleca din regiune7. 

Pe 13 octombrie 1944, la două zile după eli­
berarea oraşului Cluj, Legiunea de jandarmi, 
cu efectivul ei complet, a intrat în garnizoană, 
împreună cu administraţia prefecturii, comcn­
duirii pieţii, parchetului civil şi cu unele unităţi 
mil itare, aici începând astfel să activeze 
autorităţile civile şi poliţieneşti numite de 
guvernul român. Trei zile mai târziu, la 1 6  
octombrie, ora 1 1 , însă, Comandamentul mili­
tar sovietic din Cluj a cerut evacuarea funcţio­
narilor tuturor acestor instituţii în termen de 
trei ore, justificind măsura ca fiind ordonată de 
mareşalul Rodion 1. Malinovschi şi avertizând 
că toate persoanele ce vor fi găsite în garni­
zoană după ora 14 vor fi dezarmates. Ca 
urmare, o parte din autorităţi s-au retras în 
comuna Feleac, iar o alta în comuna Someşeni, 
de lângă municipiul Cluj, astfel că autoritatea 
în judeţ era exercitată, ca şi înainte de 1 3  
octombrie 1944, de către gărzile instituite de 
armata sovietică, compuse, în general, din ele­
mente maghiare şoviniste. În zilele următoare, 
şefii instituţiilor administrative româneşti de 
mai sus s-au prezentat la Comandamentul sovi­
etic al garnizoanei pentru a obţine aprobarea 
revenirii angajaţilor lor la Cluj. La intervenţiile 
făcute, li s-a răspuns că nu se putea admite 
intrarea în oraş, deoarece nu se primiseră dis­
poziţii în acest sens de la mareşalul Malinov­

��hi. ';-"lzi - men! ion:t Legiunea de jandarmi 
Cluj, în nota informativă din 21 octombrie - nici 
o awotitate romlinească ml .re ajliî in capitala 
judeţului, ci numai tmgure�li. Ur; - argumenta 
comam.Iantul ci, locotenentul -colonel  Gh. 
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Craioveanu, necunoscând, probahil, realitatea 
nudă - in regiunile secuiesti: judetele Ciuc, 
Odorhei si Trei Scaune, imediat ce fuseseră eli­
berate, autorităţile românesti intraseră pentm a-si 
exercita atribuţiile". Este adevărat că în fruntea 
jude�ului Comandamentul mil i tar sovietic 
numisc un român, în persoana profesorului 
universitar Teofil Vcscan, dar el era cxecutanlul 
ordinelor accstuiaY. Cum la sale jandarmii au 
rămas, totuşi, la posturile lor si după 1 6  
octombrie, ci au instalat primari români în 
fiecare comună. Prefectul a solicitat în repetate 
rânduri jandarmeriei, prin curicri trimişi la 
Someşeni, să colaboreze cu noul regim admi­
nistrativ al jude�ului, însă i s-a răspuns că ea nu 
putea lucra decât cu autorită�ile numite de 
guvernul român, care rămânea singurul îndrep­
tăţit a-i cere colaborareaiO. Legiunea de jan­
darmi Cluj, solicitând, la 21 octombrie 1944, 
interven�ia autorităţilor centrale pentru a i se 
permite reintrarea în municipiu, menţiona că 
poseda informaţii potrivit cărora toti ungurii 
din capitala judeţului şi cu aceasta "întregul par­
tid maghiar", pentru a-şi menţine pozitia avută 
în timpul stăpânirii ungureşti, se înscriseseră, 
spre a-şi camufla atitudinea, în partidul comu­
nist, sperând astfel ca oraşul să fie tot sub con­
trolul ungurilor şi ca acest element etnic să pre­
domine prin toate manifestările sale popula�ia 
românească 1 1 • 

Într-o notă informativă - nr. 3, din 1 noiem­
brie 1944 - trimisă de comandantul Legiunii 
Cluj, locotenentul-colonel Gh. Craioveanu, 
Inspectoratului General al Jandarmeriei şi 
Inspectoratului Regional Cluj, se relata că, 
după 15 zile de la evacuare, legiunea se atla în 
aceeaşi situaţie, deşi făcuse numeroase inter­
ven�ii la autorităţile superioare sovietice, direct 
şi prin generalul Gheorghe Praporgescu, prin 
colonelul Gh. Bădescu şi prin comandantul 
Diviziei 20 Infanterie Apahida, generalul 
Caracas, toate rămase fără urmări. "Răspunsul 
este unul singur şi se repetă că fără un prealabil 
ordin al Domnului Mareşa/ Malinovschi 
autorităţile civile si militare româneşti nu pot 
reintra în Clujf2. Lipsa autorităţilor româneşti -
continua Craioveanu - se resimte puternic. În 
orasul Cluj starea de spirit este foarte tensionată 
printre români, din cauza măsurilor luate de 
Comandamentul militar sovietic la 16 octombrie 
prin evacuarea autorităţilor legale din municipiu, 
dar mai cu seamă din cauza atitudinii ungurilor 
fuţă de populaţia de origine română, care e.\·te şi 
astăzi umilită de către o conducere maghiară ce 
numai simbolic poattă în fnmtea ri Lm prefect 

1 73 

român (Teojil Vescan), un primar român (Av. 
Bugnariu) si un sef de poliţie român (Ing. 
Salvan) si cu restul funcţionarilor fonnat numai 
din unguri, în fnmte cu subprefectul Gy6rgyl3'". 

La 1 5  octombrie 1944, la trei zile după eli­
berare, au revenit în capitala judeţului Bihor, la 
Oradea Mare, şi jandarmii Legiunii, pentru a 
se reinstala în teritoriu. Luând con tact cu 
colonelul Zaitev (şeful Comandamentului mili­
tar local sovietic), acesta a comunicat că legiu­
nea nu putea func�iona fără aprobarea gene­
ralului Cernisov. Obţinându-se acordul şefului 
de stat major al generalului, Zaiţev a încuvi­
inţa!, la 17 octombrie, ca legiunea să se 
instaleze în oraş şi să rămână· acolo pftnă la 
sosirea aprobării personale de la Cernisov. 
Aceasta a fost obţinută Ia  20 octombrie, astfe l  
c ă  legiunea şi-a reinstalat toate forrna�iunilc în 
teritoriu. La 29 octombrie au sosit la  Oradea si 
Comandamentul Cercului Teritorial, precum şi 
formaţiunile de poliţie, cărora Comandamen­
tul militar sovietic le-a pus în vedL:n.: s;l 
părăsească oraşul în 48 de ore. Apoi .  la 1 

noiembrie, comandantul Legiunii B iho r <t fust 
chemat personal de generalul Cernisov, c<-t ru i ; �  
i s-a ordonat să retragă legiunea în  decur:-. de -+ K  
de ore din teritoriul eliberat, termen dup<l care 
j andarmii rămaşi urmau a fi arestat i .  1 )up<·t 
primirea ordinului, toate posturile au  fost  cv;�­
cuate, iar legiunea şi-a mutat sed iu l  la lk ius.  
unde îşi avusese reşedinţa în anii  1 940- l lJ-+4. în 
locul lor rămânând autorităţi administra t ive si 
de ordine publică maghiare14. 

Legiunea Maramureş a revenit în caritala 
judeţului, la Sighetu Marmanei, la 1 noiembrie 
1 944. "Populaţia - se arăta într-un studiu i n l"or­
mativ, întocmit la 15 noiembrie llJ44, dup<-t ce 
jandarmii au fost scoşi din teritoriu - a lârhil ­
torit reîntoarcerea prin constmirea lmor armri dr: 
triumf la intrarea în comune, timp in carr: ma­
ghiarii au încercat si au reuşit, în bunâ mcisurâ. 
să capteze bunăvoinţa autorităţilor militare 
rusesti, în detrimentul locuitorilor români, rnin 
înscrierea în mare număr în partidul comunist15 ". 

Tot la începutul lui noiembrie s-au înapoiat 
la sediile lor şi legiunile Satu Mare şi Sălaj. În 
darea de seamă din 7 noiembrie 1 944 a 
Legiunii de jandarmi Satu Mare asupra 
funcţionării ei în teritoriul eliberat, trimisă 
Inspectoratului Regional de Jandarmi Craiova, 
de care depinsese până atunci, se arată că ea a 
fost împiedicată de către autorităţile sovietice 
să activeze, astfel că nu a putut realiza aici, de 
fapt, nimic concret.  În acel timp, in judeţ nu se 
alla nici o autorilalc militară sau poliţil..:ncască 
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a statului român pentru a conlucra cu legiunea. 
Când au revenit jandarmii, populatia româ­
nească s-a bucurat. Pe de altă parte, imediat ce 
armata sovietică a pătruns pe teritoriul judeţu­
lui, maghiarii au început să se înscrie în par­
tidul comunist, lansând zvonul că ar fi fost mai 
bine să rămână sub stăpânire rusească. Locui­
torii evrei, însă, care fuseseră prigoniti în 
perioada de sfârsit a regimului horthyst, s-au 
arătat foarte multumiţi de revenirea jan­
darmilor români, iar după retragerea lor au 
devenit îngrijoraţi. În urma ordinului nr. 10 
458/1 944 al Comandamentului General al  
Etapelor, legiunea a fost scoasă din judeţ, iar 
populaţia şi-a exprimat neliniştea pentru că era 
lăsată din nou sub stăpânire străină i6. 

În perioada în care judeţul Sălaj a fost teatru 
de operaţiuni militare, aici dominaseră jafurile 
şi debandada, ordinea publică fiind menţinută 
doar de gărzile cetăţeneşti, cu rezultate destul 
de modeste. După ce, la începutul lunii noiem­
brie, jandarmii au revenit în teritoriu, ordinea a 
fost restabilită, la realizarea ei contribuind şi 
gărzile cetăţeneşti. Românii şi-au manifestat 
bucuria pentru înapoierea j andarmilor, timp în 
care ungurii, nemulţumiţi de noua situaţie, au 
reacţionat, ca şi în celelalte teritorii din nord­
vestul Transilvaniei, prin înscrierea în număr 
mare în partidul comunisti?. După retragerea 
autorităţilor româneşti din judeţ, persecuţiile 
împotriva românilor s-au intensificat. A<ia, de 
pildă, în ianuarie 1 945, când sovieticii au 
departat în U.R.S.S. populaţia de origine ger­
mană din România şi din Ungaria, notarii 
maghiari care au întocmit tabelele au inclus în 
ele şi un mare număr de români din comunele 
Sanislău, Ciumeşti, Pişcolţ, Careii Mari si 
Taşnad, care au fost trimişi la muncă forţată în 
Uniunea Sovietică, deşi ordinul se referea 
numai la nemţi iB. 

A<iadar, la începutul lunii noiembrie 1944, 
unele legiuni şi chesturi de poliţie din nord-ves­
tul Transilvaniei erau expulzate din teritoriile 
în care se întorseseră, altele erau lăsate să 
staţioneze în judeţele în care îşi aveau sediul, 
fără dreptul de a-şi exercita atribuţiile, iar 
altele au îndeplinit o serie de funcţii, în măsura 
în care comandamentele militare sovietice le­
au permis. La 1 1  noiembrie 1 944, însă, 
Comandamentul militar sovietic d in Bucuresti 
a centt ministrului  ilfaccrilur interne să scoată 
toate legiu ni le de J andarmi şi chcsturile de 
politic din judeţele nord -vestulu i  Transilva­
niei 1 9. Decizia a fost adusă l a  cunoştinta 
Inspectoratelor de Pol i t i e  şi ale Jandarmeriei 
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de către reprezentanţii autorităţilor militare 
ruseşti din capitalele judeţelor respective, 
înregistrându-se unele deosebiri în privinţa ter­
menului de finalizare a operatiei. În dimineaţa 
acelei zile, comandanţii legiunilor Mureş şi 
Someş au primit ordine verbale de la comanda­
mentele sovietice de a retrage toţi jandarmii la 
reşedinţa legiunilor, fără a li se explica raţiunea 
măsurii. Comandantul Legiunii Mureş a fost 
informat însă de către Comandamentul sovie­
tic din Reghin că dispoziţia privea întregul ter­
itoriu al Ardealului de Nord211 •  În aceeaşi zi, la 
ora 1 1 , autorităţile româneşti de pe raza 
Inspectoratului de Jandarmi Mureş au fost 
convocate la sediul Comandamentului sovietic 
din Targu Mureş, unde reprezentantul acestuia 
a cerut legiunilor Mureş, Ciuc, Odorhei şi Trei 
Scaune să se evacueze imediat peste vechea 
frontieră, aprobându-li-se, pentru efectuarea 
operaţiei, rechiziţionarea unor mij loace locale 
de transport2I . Seara, o nouă dispoziţie a 
Comandamentului sovietic a admis tuturor 
autoritărilor româneşti din judeţele Mureş, 
Ciuc, Odorhei şi Trei Scaune să rămână pe loc 
şi să îşi exercite serviciul, urmând ca o hotărâre 
definitivă să fie adoptată în dimineata zilei de 
1 2  noiembrie22. Tot la 1 1  noiembrie, însă 
Ministerul român al Afacerilor Interne a soli­
citat tuturor autorităţilor lor de pe raza 
Inspectoratului să rămână pe loc, anunţându-le 
că evacuarea fusese anulată. Dar, ulterior, 
Comandamentul militar sovietic a fixat drept 
ultim termen de retragere data de 1 2  noiem­
brie, ora 9 dimineaţa23. Legiunea de jandarmi a 

judeţului Cluj a primit ordinul în ziua de 1 1 

noiembrie, la ora 16, dându-i-se răgaz de a 

părăsi judeţul până cel târziu la 12  noiembrie, 
ora 9 dimineaţa, sub ameninţarea a restă r i i  
ofiţerilor şi  dezarmării ş i  arestării trupei. Ca 

urmare, legiunea s-a evacuat în judeţul Turda. 
odată cu ea plecând şi un batalion de vânături 
de munte, care se aflase dislocat în garnizoana 
Cluj24• 

În ziua de 1 2  noiembrie 1 944, premierul 
român a avut o întrevedere cu comisarul 
adjunct al afacerilor străine al U.R.S.S., Andrei 
Ianuarievici Vâşinski, unde s-a discutat despre 
îndeplinirea clauzelor Convenţiei de armistiţiu. 
Cu acel prilej, Sănătescu a solicitat să se acorde 
o păsuire Je 2-3 zile pentru retragerea admi­
nistratid rom â neşti din nord-vestul Anlt:alului .  
Vâsinski a motiva ! că nici el, nici viceprc�cdin­
tclc Comisiei 1\ l i a l e  (Sovietice) de Control nu 
aveau cunoştinţă de decizia Comandamentului 
sovietic, dar că ştia că in teritoriul respect iv ar 
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fi acţionat un detaşament înarmat denumit 
"Detasamentul Maniu ", care comitea acte cri­
minale. Or, Petru Groza, participant şi el la 
întrevedere, a recunoscut că Iuliu Maniu îi 
declarase că nu rermisese nimănui să acorde 
numele său unui asemenea detaşament25, for­
maţiuni de luptă anticomuniste fiind organi­
zate sub patronajul Partidului Naţional­
Ţărănesc mai târziu, abia cu începere de la 1 
decembrie 1944. În real itate. organizaţii para­
militare, intitulate "Iuliu Maniu " au fost consti­
tuite în septembrie 1944 şi ele au patronat 
represiuni împotriva maghiarilor care asupri­
seră pe români. Astfel, la 26 septembrie 1944, 
comandantul regimentului "Iuliu Maniu ", 
împreună cu 70 de voluntari, au decapitat doi 
maghiari şi au împuşcat alţi nouă din comuna 
Aita Seacă, judeţul Trei Scaune, care asasi­
naseră mai mulţi soldaţi români26. 

Măsura retragerii autorităţilor a produs, 
însă, în mod natural, nelinişte în rândurile 
românilor din nord-vestul provinciei. lată cum 
era prezentată atitudinea lor într-un raport al 
Legiunii Maramures, din 15 noiembrie 1944. 
Legiunea a primit ordin să fie dislocată în gar­
nizoana Zalău, la Careii Mari, judetul Sălaj, 
deci tot într-un judeţ ce se aflase, până în 
octombrie 1944, în componenţa statului 
maghiar. Traseul, de circa 250 km, a fost străbă­
tut în opt zile. "Pe tot parcursul lui - menţiona 
şeful ei - am fost întâmpinaţi de populaţie, dintre 
care, majoritatea cu lacrimi în ochi, se plângeau 
că vor rămâne iar sub stăpânirea străinilor şi că, 
prin plecarea noastră, le-am produs o durere şi 
mai mare şi mai bine ar fi fost dacă nu veneam, 
deoarece se nutreau cu ideea că în curând vor 
veni autorităţile administraţiei româneşti "27. În 
unele comune de pe traseu, locuitorii, având 
impresia că legiunea se întorcea în teritoriile 
eliberate, deoarece pe aceeaşi arteră trecuse şi 
Legiunea judeţului Satu Mare, dar în direcţie 
opusă, au arborat tricolorul românesc şi i-au 
făcut întâmpinări de bun venit28. 

Autorităţile sovietice au refuzat să ofere 
vreo explicaţie comandanţilor de legiuni şi 
chestorilor de poliţie în legătură cu cauzele 
care au determinat adoptarea ordinului de 
evacuare. Nici notele informative, nici dările de 
seamă ale legiunilor şi inspectoratelor de jan­
darmi ori de poliţie expulzate în noiembrie 
1944 nu vin cu o motivare cât de cât clară a 
hotărârii de îndepărtare a administraţiei 

fHifl!lHe�li din nord=Vt!:Lul Tnm�ilv;:miei. 
Rapoartele organelor de ordin�: publică 

privi toart: li:1. :stuiCH ele spirit a popula tiei  de aici, 
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când se referă la relaţiile interetnice, consem­
nează numeroase manifestări ale elementelor 
minoritare ce ţinteau la subminarea autorităţii 
statului român în teritoriul respectiv. Apoi, în 
consemnările unor contemporani ai eveni­
mentelor sunt explicate, dacă nu toate, cel 
puţin o parte din motivele care au condus la 
adoptarea unei asemenea măsuri. Rezultă că 
ea a reprezentat un mijloc de presiune din 
partea Moscovei, determinată de elementele 
şovine de origine maghiară din regiune, care au 
reuşit să capteze bunăvoinţa autorităţilor 
militare sovietice. 

De altfel, au fost nu puţine cazurile în care, 
la incitaţiile maghiarilor din zonă, ruşii au 
acţionat împotriva unor persoane de origine 
română ori chiar împotriva unor comunităţi 
româneşti. Astfel, la începutul lunii februarie 
1 945, la cererea acestora, Comandamentul 
militar sovietic din Oradea a arestat cinci mem­
bri ai Partidului Naţional-Ţărănesc, inclusiv pe 
preşedintele organizaţiei judeţene Bihor, avo­
catul Eugen Chiş29. În judeţul Sălaj, în august 
1945, delegatul Comisiei Aliate (Sovietice) de 
Control din Zalău a stopat cercetările ce se 
efectuau asupra persoanelor care săvârşiseră 
atrocităţi împotriva românilor în perioada în 
care teritoriul fusese sub dominaţie maghia­
ră3D. Referindu-se la acest fapt, Legiunea de 
jandarmi Sălaj remarca, în buletinul informativ 
pe perioada 26 august- 10  septembrie 1945, 
indignarea locuitorilor din plăşile Buciumi şi 
Şimleul Silvaniei, în care avuseseră loc 
masacrele împotriva populaţiei de origine 
română din satele Trăznea şi lp, întrucât, până 
la acea dată, nu se luase nici o măsură împotri­
va celor ce îi terorizaseră în timpul stăpânirii 
horthyste, ucigându-le fraţii şi părinţii, locui­
torii insistând ca celor vinovaţi să li se aplice 
pedepse la fel cum le fuseseră administrate 
celor ce persecutaseră pe evrei în Regat31 .  

Într-o notă a Inspectoratului General al 
Jandarmeriei, din 12 noiembrie 1944, se evi­
denţia că cercurile naţional-ţărăniste îşi mani­
festau îngrijorarea în legătură cu cererea 
Comandamentului militar sovietic din Bucu­
reşti de a fi retrase în termen de trei zile 
autorităţile româneşti din nord-vestul Ardea­
lului, întrucât MADOSZ-ul îşi extinsese orga­
nizaţiile în întreaga provincie, iar "Săgeţile de 
foc", care erau o mişcare naţionalistă compara­
bilă cu legionarismul, îşi schimbase nuanţa, 

den;niml �gmyni§t�1 ��ţ[�! <:fi Jispoziţia 
Comandamentului sovi e l k  s-ar fi datorat Loc­
m•-ti intluenţei 1o r12. La rânJul său .. istoricul 
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David Prodan observa, referindu-se la atmos­
fera din acea vreme, că, sub steagul noilor lo­
zinci democratice, "multe haine jitseseră 
întoarse pe cealaltă faţă, realizându-se astfel subit 
saltul de la lzonism la democraţie ". O propa­
gandă exacerbată se desfăşura pc tema "atroc­
ităţi/ar" gărzilor lui Iuliu Maniu, ncpomenindu­
se nimic de masacrele săvârşite de unguri la Ip 
şi Tn:znea şi de alte orori antiromâncsti ale 
administratiei din timpul ocupatiei maghiare. 
Mai rău decât atât, până şi oficial itatea 
românească se angajase într-o asemenea pro­
pagandă. "Nu numai la Cluj, ci şi În presa noas­
tră, în discursuri nu mai auzeai decât de sufe­
rinţele bieţi/ar unguri! Si nici Llll cuvâlll despre 
cele petrecltle în Ardealul de Nord, nici pome­
neală de lp, Trăznea . . .  <Gărzile Iuliu Maniu > 
n-au fost decât un pretext pentrn sovietici de a 
expulza administraţia revenită în Transilvania de 
Nord, ci mai ales anna de luptă împotriva reacţi­
unii, pentnt uzul noilor democraţi"JJ. La rândul 
său, premierul român de atunci, generalul 
Constantin Sănătescu, găsea că măsura fusese 
"opera " comuniştilor, care nu vedeau cu ochi 
buni intrarea maniştilor în ArdeaJ34. 

De fapt, mai cu seamă în perioada în care 
încercau să acapareze conducerea României, 
liderii comunişti s-au folosit de prilejul de a 
condamna orice măsură adoptată de către 
guvernanţi împotriva unora dintre maghiari, 
neluând în consideraţie motivele care impuse­
seră aplicarea lor. La 21 noiembrie 1944, unul 
dintre fruntaşii partidului comunist, Alexandru 
Drăghici, publica în ziarul "Scânteia " articolul 
Rămăşiţele hitleriste, pe care îl reproducem ca 
pe o mostră a propagandei acestui partid: 
"Susţinut de elemente reacţionare din condu­
cerea panidelor respective, guvernul trecut a pus 
în practică munca <obştească > pentrn tineretul 
maghiar şi foane puţini gennani. Dar nu pentrn 
hitlef4ti, ci pentrn elemente democrate, pentrn 
tineretul maghiar apolitic din Ardeal şi chiar pen­
trn comunişti. De protejarea hitler4tilor avea 
grijă A/dea şi cu sabotorii lui. Astfel, unele ele­
mente care au luptat pentrn actul de la 23 august 
sunt trimişi (sic!) astăzi la muncă <obştească >. 
Încadraţi în fonnaţii premilitare, vreo 2500 de 
tineri au fost transponaţi din regiunile şi loca­
lităţile respective şi duşi la CF.R., sub conduc­

crea unor oftteri can'. nu par sti fi uflut cii .\"-a 
schimbat ceva după 23 auf:U.St În această ţară. 
Aceeaşt atitudine rit� persecuţie care domnea în 
trecut faţă de evrei există acum fată de Wlf�Wi. 
lnjurătwile, persecuţiile, bătaia sunt metodele 
practicate de către comandanţi faţă de lKe�·ti 
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tineri. Mâncarea, la început inexistentă, e acum 
mizerabilă, donn pe jos in niste bărăci (sic!) fără 
foc, fără haine călduroase. acum în pragul 
iernii". Liderul comuntst cerea nu ameliorarea 
regimului de trai, ci el iberarea lorJ5. 

Probabil că, în situatia dată a României din 
acea perioadă de război, conditiile de viaţă ale 
persoanelor concentrate pentru a presta muncă 
<obştească > nu erau deloc muhumitoare. 
Dar, la un asemenea regim au fost supuşi şi 
mulţi etnici români ,  despre care Alexandru 
Drăghici nu face nici măcar o menţiune. Mai 
mult decât atât, încadrarea lor în detaşamen­
tele de muncă forţată s-a făcut nu din initia tiv a 
guvernului român, ci la cererea expresă si sub 
supravegherea Comisiei Aliate (Sovietice) de 

Control şi ea a vizat de fapt anumite categorii 
de persoane indicate de către autoritătile sovi­
etice, care controlau atunci de fapt întreaga 
activitate a societăţii româneşti. 

După ce organele de ordine publică şi cele 
administrative au fost obligate să se retragă din 
teritoriile eliberate, aceste zone au rămas com­
plet lipsite de autorităţi româneşti. În unele 
părţi, precum în Bihorul ocupat în 1940 de 
Ungaria, maghiarii au început să jefuiască din 
nou pe români. Ca urmare, starea de spirit a 
acestora din urmă, mai cu seamă a locuitorih n 
mai săraci, care sufereau enorm din cauza l ip­
surilor din ce în ce mai numeroase, îmbrăca 
aspectul unei ostilităţi crescânde faţă de popu­
laţia minoritară, reflectat în comentari i m:fa­
vorabile de tot felul la adresa ei36. 

Curând după scoaterea jandarmilor si 
poliţiştilor din judeţele nord-vestului Ardea­
lului, unor legiuni de jandarmi şi ehcsturi de 
poliţie l i  s-a permis de către comandamcntde 
militare sovietice să revină, temporar, în teri to­
riu, pentru a doua oară, cu scop de a executa 
sarcinile impuse de acestea, nu pentru a-si 

exercita atribuţiile legale. Aşa, de pild<i, la 
începutul luni i  decembrie 1 944, Legiunea 
judeţului Satu Mare a fost regrupată la Sei n i , 
acelaşi judeţ, dar la dispoziţia Sectorul ui 1 
Etape37. De îndată ce linia frontului s-a înde­
părtat, ea a fost din nou expulzată38, stabil indu­
i-se sediul provizoriu în comuna Freidorr. 
judeţul Timiş. 

La 12 martie 1945! la numai tn:i i':i!t: <,!�ţ�� <;<; 
guvernul suvi�::tic a comunicat celui HJJHân c;'î , 
în conformitate cu Convcntin cic annisti � iu.  
consim !ea instalarea administraţiei n >mfmest i 
în nord-vestul Transilvaniei, inspectora tele ck 
jandarmi şi de politic le-au cerut subonJo­
naţilor să se întoarcă în tcriloriik lor19. Da• 
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operaţia reintoarcerii a fost tcmporizată de 
reprezentanţii sovieticilor din România însărci­
naţi cu aplicarea armisti ţiului. "Faptul că 
intrarea în Ardeal nu a devenit încă realitate, cu 
toate rregătirile si propaganda care s-a făcut, 
corobora/ cu zvonurile de organizare poliţie­
nească de acolo, - se arăta în raportul Inspec­
toratului de Jandarmi Oradea referitor la situ­
aţia din luna martie 1945 - conduce la credinţa 
că institutia jandarmeriei si ofiţerii în Ardeal vor 
avea de suportat greutăti şi înjosiri în executarea 
serviciului. Imixtiunea în serviciu cu caracter 
bnttal şi ilegal din partea autorităţilor sovietice 
menţin încă nemulţumirea semnalată în 
buletinele anterioare"4ll_ 

Pe de altă parte, nici guvernul Petru Groza 
nu se arăta interesat să susţină revendicările 
organelor de ordine publică din nord-vestul 
Ardealului, întrucât întoarcerea lor îi putea 
stânjeni, datorită puternicei influenţe a 
Partidului Naţional-Ţărănesc din provincie, 
programul de introducere a oamenilor săi de 
încredere în rândurile acestor instituţi i .  
Reducerile de efective operate în sânul jan­
darmeriei şi poliţiei, la cererea Comisiei Aliate 
(Sovietice) de Control, cu începere din decem­
brie 1 944, conduseseră doar la trecerea în 
rezervă a numeroşi jandarmi şi poliţişti. Or, 
guvernul condus de Groza dorea o restruc­
turare profundă în cadrele lor, care să le trans­
forme în instituţii docile noii puteri a statului 
român. De altfel, în prima şedinţă a Consiliului 
de Miniştri a noului guvern, din 7 martie 1945, 
şeful cabinetului anunţa că reorganizarea ime­
diată a aparatului de poliţie şi a jandarmeriei 
reprezenta, după legiferarea reformei agrare, 
al doilea punct programatic al său4 t . 

Acesta a fost motivul pentru care reinsta­
Iarea organelor de ordine publică în nord-ves­
tul Transilvaniei şi acceptarea dreptului de a-şi 
exercita atribuţiile au continuat să fie tempo­
rizate. Or, întârzierea crea suspiciuni îndrep­
tăţite în rândul corpului de comandă al jan­
darmeriei şi poliţiei, care sesizaseră corect 
intenţiile guvernului. În buletinul informativ 
asupra stării de spirit a jandarmilor din 
Inspectoratul Oradea pe luna aprilie 1945 se 
releva că întârzierea emiterii ordinului de 
intrare a angajaţilor acestei instituţii în nord­
vestul Ardealului, care este aşteptată de o 
jumătate de an, şi faptul că în acel teritoriu s-a 
creat o jandarmerie aşa-zisă populară "conduc 
la credinţa că vom avea de suportat Încă noi 
!{rewăţi şi amânări "42. M iisura trecerii ofi��.:rilui 
lk jandarmi în �.:adrul disponibil, în �.:tapc şi în 
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num{tr de aproape 50% faţă de august 1 lJ44, îi 
nemulţumeşte până la revoltă, cu atât mai mult 
cu cât în acest teritoriu s-a introdus jandarme­
ria populară şi sunt zvonuri că vor fi introduse 
şi în regat astfel de elemente, căci în bugetul 
Ministerului Afacerilor Interne s-a prevăzut un 
capitol pentru asemenea angajări4J Acelaşi 
buletin completa observaţiile asupra trupelor 
jandarmeriei: "Situatia de subordonare pe care 
trebuie să o adopte chiar in legitimă apărare faţă 
de membrii annatei roşii de ambele sexe şi în 
ultimul timp si faţă de membrii F.ND. si 
MADOSZ, susţinute de armata rnsă, a făcut ca 
jandarmul în termen să-si socotească existenţa lui 
în teritoriu umilitoare si să întârzie prezentarea la 
concentrare sau să nu se mai prezinte deloc"44_ 
Or, în aceeaşi lună, în noaptea de 1 1/12 aprilie 
1945, maghiarii din comuna Arpăşel, judeţul 
Bihor, dezarmaseră plutonul de grăniceri, 
ducând la Salonta şapte soldaţi, împreună cu 
comandantul lor45. 

Pe de altă parte, reinstalarea organelor de 
ordine publică în teritoriu continua să fie tem­
porizată. La 26 mai 1 945, Inspectoratul 
Genaal al Jandarmeriei comunica, prin 
ordinul nr. 101 040, Inspectoratelor regionale 
localităţile în care se aflau cantonate încă insti­
tuţiile de aici, menţionând că unele modificări 
se făcuseră: Inspectoratul Cluj se at1a încar­
tiruit la Alba Iulia, Inspectoratul Oradea la 
Arad, Inspectoratul Targu Mureş, fiind desfi­
inţat la 1 decembrie 1944, legiunile Ciuc si 
Mureş erau încartiruite la Targu Ocna, judeţul 
Bacău, legiunea Trei Scaune la Prejmer, judeţul 
Braşov, legiunea Odorhei la Feldioara, judetul 
Braşov, legiunile Inspectoratului Cluj : Somcs 
în comuna Mihai Viteazul, judeţul Turda, 
legiunea Cluj la Turda, legiunea Năsăud la 
Vatra Domei, judeţul Câmpulung, iar legiunilc 
Inspectoratului Oradea: Sălaj la Fratclia, 
judeţul Timiş, legiunea Satu Mare la Freidorf, 
acelaşi judeţ, iar legiunea Maramureş la 
Oraviţa, judeţul Caraş46. În cursul lunii urmă­
toare, organele jandarmeriei continuau să fie 
dislocate în aceste zone, aşa cum rezultă din 
raportul trimis de comandantul Legiunii Satu 
Mare la 15 iunie 1 945 Inspectoratului Regional 
de Jandarmi Oradea, din care aflăm că nu 
putea oferi un răspuns asupra situaţiei liderilor 
locali ai Grupului Etnic German din România 
reveniţi în judeţ din Germania, întrucât atunci 
legiunea întrcprindea razii pe teritoriul judeţu­
lui Timiş47 

Instituţia jandarm�.:rici ''populare " din nord­
vestul Ard�.:alului,  care a acţionat in a�.:�.:st tcl ' i -
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toriu, în lipsa organelor oficiale de ordine pu­
blică, a fost, la fel ca şi în Moldova, o creaţie a 
administraţiei sovietice, care nu numai că a 
contribuit la constituirea ei, ci i-a şi înarmat 
membrii. Aşa, ele exemplu, în judeţul Bihor, 
până în iulie 1945 , când au fost recuperate o 
parte din arme, Comandamentul militar sovie­
tic din municipiul Oradea împărţise un număr 
de 246 de puşti 'jandannilor populari"4H. 

În plus, în multe localităţi, "gărzile populare ", 
constituite cu scop de a proteja averea şi viaţa 
populaţiei, erau compuse în exclusivitate din 
maghiari, care persecutau pe locuitorii de ori­
gine română. În comuna Roteni, judeţul 
Mureş, în care locuiau circa 2000 de unguri şi 
numai 65 de români, în perioada 1940- 1944 
maghiarii exercitaseră presiuni asupra acestora 
din urmă pentru a-i converti la cultul reformat, 
dar numai patru dintre ei au adoptat această 
religie. După retragerea administraţiei româ­
neşti din teritoriu, în noiembrie 1 944, în 
comună s-a creat o "gardă populară", compusă 
numai din unguri, ai căror membri au persecu­
tat din nou pe români. Ei au confiscat întreaga 
avere a bisericii greco-catolice, în casele paro­
hiale au fost cazate familii de maghiari care nu 
posedau locuinţe, iar în incinta biserii a fost 
instalat un atelier de fierărie49. 

În condiţiile temporizării procesului de rein­
stalare a administraţiei româneşti în nord-ves­
tul Ardealului şi a refuzului maghiarilor de a 
admite revenirea autorităţilor legale, populaţia 
de origine română se confruna cu un tratament 
similar aceluia la care fusese supusă în anii 
1 940- 1944. Ministrul de război, Constantin 
Vasiliu-Răşcanu, îi relata comisiarului adjunct 
al afacerilor externe al U.R.S.S., A. 1. Vaşinski, 
la 27 iunie 1 945, că ungurii de aici nu vroiau să 
recunoască administraţia românească, autori­
tăţile ei fiind izgonite din teritoriu. La Targu 
Mureş, ei au somat Batalionul român de infan­
terie revenit în oraş să îl părăsească, amenin­
ţând pe comandantul lui că, în caz contrar, îl 
vor aresta. Concomitent, profesorii români 
erau alungaţi din şcoli. Intrucât organele 
administraţiei centrale de la Bucureşti nu au 
reacţionat în nici un fel împotriva unor aseme­
nea acte, românii de aici comentau că guvernul 
Petru Groza vroia, de fapt, să îi maghiarizezeso. 

După revenirea autorităţilor rnmfmeşti în 
j udeţele d i n  nord-vestul Ardealului,  multi  
locuitori de origine maghiară le-au nesocotit  
dispoziţi ile, continuând să intn::prindă diferite 
acţiuni împotriva populatiei de origine română 
şi a organelor adm inistrative sau uc ordine 
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publică. Astfel, secuii din comuna Ciumani, 
judeţul Ciuc, au atacat, în seara zilei de 10 iunie 
1 946, postul de jandarmi, cerând plecarea lor 
din Iocalitate5t . Legiunea de jandarmi Timis 
consemna, într-un raport de Ia finele anului 
1945, că românii din judet erau antimaghiari, 
exemplificând atitudinea lor prin acţiunea unui 
grup de tineri din comuna Urseni care, la 24 
decembrie 1945, au evacuat din sală pe ungurii 
care participau la o serbare organizată de 
membrii acestui grup etnic52, dar tot aici 
legiunea evidenţia că maghiarii îşi continuau 
acţiunile şoviniste, prin acapararea funcţiilor 
administrative în comunele în care ei se aflau în 
mică minoritate faţă de români şi că opuneau 
rezistenţă faţă de autorităţile locale, în speci al 
împotriva jandarmilor, care încercau să-şi facă 
datoria. Astfel, orice măsură luată de jandarmi 
împotriva ungurilor care comiteau infracţiuni 
de drept comun devenea la elementele şovine 
o primare sau "pomire din ură de rasă ". La 
Ghiroda, când s-au făcut perchezitii domici­
liare la câţiva unguri, la care s-au găsit haine 
militare, ei au declarat Uniunii Populare 
Maghiare că jandarmeria "era animată de ură 

de rasă ", acuzaţia generalizându-se şi punându­
se în sarcina jandarmilor fapte ce nu le 
săvârşiseră53. Or, sentimentele antiromânesti 
ale maghiarilor din Ghiroda pot fi exemplifi­
cate printr-un act comis câteva luni mai târziu, 
în seara zilei de 10 aprilie 1946, când un grup 
de membri tineri ai Uniunii Populare Maghiare 
s-a deplasat la biserica ortodoxă din localitate, 
de unde au luat toaca, pe care au rupt-o în 
bucăţi, declarând că lor nu le trebuie biserică 
românească, deşi în comună trăiau 850 de 
români şi numai 5 18 unguri54. 

Aproape pretutindeni, acolo unde organele 
administrative revenite în teritoriu au operat 
schimbări în rândurile personalului unor insti­
tuţii de stat, maghiarii au încercat să restaureze 
vechea situaţie. Legiunea de jandarmi Turda 
consemna, la 23 aprilie 1947, că în judeţ con­
ducătorii Uniunii Populare Maghiare duceau o 
acţiune şi o propagandă şovină care urmărea 
înlăturarea tuturor elementelor româneşti ce 
deţineau diferite funcţii în administraţia 
judeţului şi a comunelor. Se relata cazul din 
comuna Lunea Mureşului, unde preşedintele 
local al Uniun i i, Kcssony Ioan, a c.onvocal 
com itetul organizaţiei, cerfmuu-i să Ii destituie 
pe români uin funcţii, pc motiv că populaţia de 
aici ar fi fost compuo;ă numai din unguri. Două 
persoane de origine maghiară din comitet -
Bacsy Beniam in !ii Boaşă Dionisie - s-au 
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împotrivit, au refuzat să semneze procesul-ver­
bal şi I-au denunţat pe Kessony la şeful de post 
de jandarmi55. În comuna Chesău, judeţul Cluj ,  
funcţia de preşedinte a Uniunii Populare 
Maghiare şi-a arogat-o un oarecare Horvath 
Stefan, care fugise în 1940 din sudul Transil­
vaniei în nordul ocupat de maghiari, înrolându­
se în armata ungară şi luptând împotriva celei 
româneşti până la sfârşitul războiului, când a 
revenit acasă şi s-a instalat primar, pretinzând 
că era democrat. Compor-tarea lui, în noua ca­
litate, faţă de românii din comună a scandalizat 
până şi pe unguri, care doreau să fie înlocuit tot 
cu un maghiar, dar care să nu fi fost măcar 
înrolat în armata horthystă5n. 

În general, orice adunare a maghiarilor, 
indiferent de caracterul ei, era transformată de 
către şoviniştii unguri într-un prilej de etalare a 
ostilităţii membrilor acestui grup etnic faţă de 
statul român şi faţă de autorităţile lui. La 
Oradea, de pildă, la manifestaţia de stradă din 
15 martie 1945, consacrată împlinirii a 97 de 
ani de la izbucnirea revoluţiei din 1948 din 
Ungaria, participantii, purtând drapelul şi 
stema maghiară, au protestat împotriva instau­
rării administraţiei româneşti şi au cerut con­
ducere ungurească în nordul Ardealului57. La 
adunarea din 12 august 1945 , convocată de 
organizaţia PC.R. Targu Secuiesc, s-a manifes­
tat împotriva statului, a guvernului şi a armatei 
române şi au fost rupte pancartele pe care erau 
scrise lozincile: "Trăiască guvernul Groza " şi 
"Trăiască prietenia româno-maghiară ". La 
adunare au participat şi jandarmii unguri din 
''iandanneria populară ", care au venit înarmaţi, 
fără ca poliţia să ia vreo măsură împotriva lorss. 
La 15  martie 1 946, tot la Targu Secuiesc, a avut 
loc o adunare organizată de Tineretul Progre­
sist Maghiar, prilejuită de împlinirea a 98 de 
ani de la începutul revoluţiei ungare din 1848, 
care a căpătat un caracter şovin şi prin faptul că 
a fost încurajată de oficialităţile locale, 
întrucât toţi funcţionarii poliţiei din judeţul 
Trei Scaune, inclusiv şeful ei, ca şi secretarul 
PC.R., erau unguri59. La ea au participat secui 
din oras şi din comunele învecinate, precum şi 
elevi, care au defilat cu drapele mari ungureşti, 
toţi manifestanţii având pe piept tricolorul 
maghiar. S-a cântat imnul naţional al Ungariei 
şi s-a scandat lozinca "Trăiască sfânta patrie 
maghiară ". Poliţia şi Sectorul de jandarmi 
primiseră ordin să interzică orice manifestaţie 
d«.: stradă, dur de nu numai că nu s-au confor­
mat, ci chiar au organizat-o !;ii au participat la 
ca. Seful poliţiei din Târgu Secuiesc a dat 
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demonstranţilor un drapel românesc care a fost 
purtat, în mod sfidător, în poziţie orizontală si 
cu pânza înfăşurată, în timp ce drapelele 
unguresti erau ţinute în sus, cu pânza 
desfăşurată. "Este demn de remarcat - se arăra 
în raportul nr. 879 S/1946 al Inspectoratului de 
Poliţie Mureş - că la sărbătorile românesti aces­

te autorităţi nu au participat, deşi au primit ordin. 
În plus, în acelasi timp, şeful gării Tărgu Secuiesc 
a fost ameninţat că dacă nu schimbă placa din 
staţia C.FR., scrisă în limba română, cu alta in 
maghiară, va fi omorât, iar gara anmcată în aer. 
Faţă de asemenea acţiuni - conchidea raportul -

românii de aici sunt profund indignaţi"(>(!. 
Izvoarele documentare consemnează, pe 

lângă numeroase cazuri de înlăturare din 
funcţii a persoanelor de origine română sau de 
nesocotire a autorităţii acestora, şi câteva acti­
uni care au căpătat aspect de rebeliune. Într-o 
radiogramă din 8 februarie 1 946, a Inspec­
toratului Regional de Poliţie Mureş trimisă se­
cretarului general al Ministerului Afacerilor 
Interne, Avram Bunaciu, şi directorului gene­
ral al poliţiei, se arăta că poliţia de reşedintă 
Miercurea Ciuc îi raportase, în aceeaşi zi, la ora 
15 ,40, cu nota telefonică nr. 5 781 ,  că, pe data 
de 6 februarie, la ora 13,00, fuseseră retinuti, 
pentru crime de război, patru secui d in  
Gheorghieni şi unul din Miercurea Ciuc, care 
urmau să fie trimişi la Tribunalul Poporului din 
Cluj. Pe la ora 13,00, în ziua de 8 februarie, 
s-au strâns în faţa Comisariatului de poli t ie 
Gheorghieni, unde cei cinci se aflau reţinuţi, 
circa 500-600 de persoane, recrutate mai mult 
din rândurile profesorilor şi elevilor, a gospo­
darilor şi a sotiilor acestora din localitate, care 
au protestat contra arestării protopopului 
Lăszlo Ignaţiu, cerând eliberarea lui. Atât pro­
topopul, cât şi organele Comisariatului de 
poliţie au rugat lumea să se împrăştie, însă fără 
nici un rezultat. Mulţimea a pătruns cu forţa în 
curtea comisariatului şi a eliberat pe toţi 
arestaţii, luându-i cu ea, fără ca personalul 
redus al poliţiei să fi putut împiedica acest act 
şi fără să se fi făcut uz de armă. La ora 14,30 
lumea a plecat de la poliţie. În confruntarea 
dintre populaţie şi autorităţi, comisarul 
Ioachim Chişioiu, din Gheorghieni, a fost brus­
cat şi molestat6I . La demonstraţie a luat parte 
şi ajutorul de primar, Elekes Vincenţiu, un 
tânăr de 28 de ani. Înainte de demonstraţie, el 
a avertizat pe Vargancsik Iosif şi pe alţi activişti 
ai  P.CR. să fie aten�i cu preotul Laszlu Ignaţiu, 
"căci w t  :.·inxur dungăt dr clopot va aduna popu­
laţia celor 9 :mte şi va mătura pe toţi aceia care au 
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luat parte la arestarea preotului". După dibe­
rarea protopopului, Vargancsik s-a exprimat în 
public: "<Noi suntem Tribunalul Popomlui si nu 
cei ce judecă la Cluj > "62. 

Procesul celor implicaţi în el iberarea 
arestaţilor de la Gheorghieni a început la 5 
martie 1946, la Tribunalul Militar Brasov, în el 
fiind implicate 1 6  persoane ce fuseseră arestate 
la 8 februarief>J. La 12 aprilie, Curtea Marţială 
a pronunţat sentinţa, achitând pe toţi inculpatii 
de scoaterea prin forţă din arestul politiei a 
criminalului de război Laszlo Ignaţz. Întrucât 
chiar procurorul a cerut achitarea, s-a dat 
naştere la comentarii nefavorabile referi toare 
la modul în care s-a judecat acest caz, care, 
"după părerea opiniei publice, s-a trallSformat 
dintr-un proces de extremă gravitate într-o paro­
die" (subl. autorului), fapt ce şi-a găsit ecoul şi 
în presa locală prin anunţul potrivit căruia pro­
cesul celor din Gheorghieni "a decurs într-o 
atmosferă veselă "64. Cum la eliberarea persoa­
nelor arestate participaseră şi doi supuşi 
maghiari, dr. Săgi Stefan şi Lovăssy Zoltan, 
după proces, s-a ordonat telefonic, ca poliţia 
din Miercurea Ciuc să îi treacă imediat peste 
frontieră, în baza ordinului nr. 42 00 l / 1946 al 
Poliţiei de Siguranţă65. Organizaţiile Partidului 
Social-Democrat şi Uniunii Populare Maghiare 
din Gheorghieni au cerut însă Direcţiei Gene­
rale a Poliţiei, prin telegramele din 1 1  şi, 
respectiv, 12 mai 1946, să anuleze hotărârea de 
expulzare, pe motiv că ei nu ar fi luat parte la 
acţiune, că cei doi ar fi avut paşapoarte elibe­
rate de Consulatul suedez şi că soţia lui Săgi 
era cetăţeancă română66. Dar, la începutul lui 
mai, dr. Săgi Zoltan şi Lovăssy Zoltan cu soţia 
fuseseră deja trecuţi peste frontiera de stat a 
României, pe la Episcopia Bihorului67. 

Statutul favorabil de care s-au bucurat 
minoritarii maghiari în primii ani ai regimului 
comunist şi motivaţiile unui asemenea trata­
ment au fost evidenţiate nu numai într-o serie 
de rapoarte ale organelor autohtone de ordine 
publică, ci şi de unii dintre străinii aflaţi în acea 
perioadă în ţară. În raportul asupra situaţiei 
României din anul 1946, întocmit de Adrian 
Holman, ministrul Marii Britanii la Bucureşti, 
adresat premierului englez, Clement Attlee, se 
arăta că majoritatea populaţiei maghiare din 
Transilvania susfinea guvernul Petru Groza. 
Mul!i  dintre unguri se făcuseră vinovati de per­
secutarea populaţiei româneşti din nordul 
Ardealului, iar după eliherarea h•i a u  ah.:s L"a 
rt:fugiu Partidul Comunist Român, spre a nu fi 
judec<J i i  pentn1 crime dt: răzhoi . Guvernul 
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Groza a manifestat tendinta de a awn.la un 
tratament prefercntial minur i tăti i  ungare 
comuniste faţă de majoritatea populaţiei 
româneşti, care suferise din cauza maghiarilor 
în timpul războiului, iar această politică a 
sporit animozităţile şi ostilitatea românilor faţă 
de comunişti611. Corespondentul ziarului ameri­
can ''The Christian Monitor", din Boston, 
Reuben H. Markham, aflat atunci în România, 
a surprins şi mai fidel decât Holman rapor­
turile maghiarilor din Transilvania cu partidul 
comunist, cu guvernul Petru Groza şi, în plus, 
cu autorităţile sovietice. "Ungurii de aici - scria 
el, referindu-se la oraşul Satu Mare - m-au 
implorat insistent să ajlll la salvarea lor, 
câştigând sprijinul Americii pentm guvernul 
Groza. Mulţi unguri din oras - continua 
Markham - erau ataşaţi de ni.Si ca de mântuitorii 
lor, timp în care maghiarii situaţi la 15 mile (circa 
25 km) mai la vest, peste frontieră, în Ungaria, se 
opuneau mşilor cu mai multă energie chiar decât 
o făceau românii "69. La Cluj, relata acelasi 
ziarist american, ungurii manifestau prin oras, 
strigând ''Jos Maniu!", dar niciodată ''Jos 
Horthy!". Întreaga mişcare antiromânească din 
oraş era sprijinită de partidul comunist, în 
numele democraţiei. Patronul ei principal sau, 
poate, simbolul ei, era primul ministru Petru 
Groza, urât de majoritatea românilor d in  
Transilvania ş i  susţinut de majoritatea ungu­
rilor. 'Adesea se spunea, în glumă, dar nu fără un 
sâmbure de adevăr, - scria Markham - că ungwii 
aveau doi prim miniştri, pe Zoltan Tildy la 

Budapesta şi pe Groza la Bucureşti "7o. 
Este un fapt neîndoielnic că sovieticii au 

favorizat pe maghiarii din Transilvania, pc care 
i-a folosit adesea împotriva populaţiei de ori­
gine română şi că cei dintâi s-au bucurat, con­
comitent, şi de sprij inul noilor organe ale 
administraţiei autohtone şi în primul rând de 
cel al şefului guvernului, Petru Groza, satisfă­
cut de faptul că numeroşi maghiari aderaseră la 
partidul comunist. La 9 aprilie 1 945, într-o con­
vorbire avută la Bucureşti de A P. Pavlov cu 
premierul român, consilierul politic al Comisiei 
Aliate (Sovietice) de Control 1-a întrebat dacă 
guvernul de la Bucureşti împiedică revenirea în 
Ardeal a ungurilor ce fuseseră strămutaţi de 
aici de către germani în perioada războiului. 
l'ctru Uroza l-a asigurat pe Pavlov că va face 
cercetări şi că va lua măsuri pentru ca ţăranii 
unguri să poată reveni în Transilvania7 1 .  Or, în 
perioada războiului, germanii nu au strămutat 
din Ardeal nici un locuitor de origine maghia­
ră, aceştia piirăsindu-şi în mud voluntar, în 
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număr mare. domicil iile din sudul provinciei, 
pentru a se stabili în nordul ei, ocupat de 
Ungaria. Or, numai în 1Y40, după Diktatul de 
la Viena, circa 160.000 de maghiari au părăsit 
sudul Transilvaniei, plecând în Ungaria72, iar în 
toamna anului 1944 numeroşi unguri din 
nodrul provinciei au imigrat în aceeaşi ţară 
împreună cu trupele horthyste în timpul 
retragerii lor. 

În urma unor insistente si repetate inter­
venţii ale Uniunii Populare Maghiare din 
România în favoarea conationalilor, guvernul 
de la Bucureşti le-a dat câştig de cauză 
ungurilor care se refugiaseră din zona de sud în 
cea de nord a Ardealului. Uniunea a obţinut 
decizia ministerială nr. l 015 ,  din 31 mai 194673, 
care permitea, contrar legii pentru reforma 
agrară, din 23 martie 1945, scutirea de expro­
priere a absenteiştilor unguri şi germani, dacă 
se întorseseră în ţară până la data emiterii ei, 
celorlalţi absenteişti urmând a li se aplica dis­
poziţiile literei a din art. 3 al legii. După numai 
opt zile de la publicarea deciziei în Monitontl 
oficial, prin ordinul Ministerului Agriculturii si 
Domeniilor nr. 1 76 045, din 2 1  iunie 1 946, ea a 
fost însă contramandată în privinţa drepturilor 
germanilor din acea categorie, ceea ce a pro­
dus, după cum era şi de aşteptat, nemulţumiri 
profunde şi proteste din partea acestora74. "Ca 
urmare, - aşa cum arăta instanţa agrară 
judeţeană Braşov şi cum rezultă şi din alte 
materiale documentare referitoare la alte 
judeţe -, de efectele ei au beneficiat toţi maghiarii 
aflaţi într-o asemenea situaţie ''75. Cum, însă, o 
parte din averile absenteiştilor unguri se aflau, 
potrivit Convenţiei de armistiţiu, din 12 sep­
tembrie 1944, sub sechestrul Casei de Admi­
nistrare şi Supraveghere a Bunurilor Inamice 
(C.A.S.B.I.), prin protocolul româna-maghiar, 
încheiat la 16 mai 1 947, guvernul de la 
Bucureşti s-a angajat să aprecieze situaţia 
ţăranilor unguri ale căror bunuri rurale ar fi 
fost scoase de sub sechestrul acestei instituţii, 
''pentrn ca o lichidare echitabilă să poată inter­
veni". Ungurii puteau realiza prin vânzări con­
travaloarea imobilelor din România într-un 
termen de şase ani. Maghiarilor li se aplica, ast­
fel ,  un regim similar supuşilor cetăţenilor din 
coaliţia Naţiunilor Unite cu proprietăţi în 
România, nu absenteiştilor, în general. De fapt, 
în convorbirea din 12  mai 1947 avută de Petru 
Groza cu delegaţia maghiară, premierul român 
şi-a exprimat intenţia că nici C.A.S.B.I. ,  nid 
legea agrară nu vor fi întrebuinţate pentru a 
deposeda pc cc.:lăţc.:nii unguri de bunurile lor7c •. 

1 8 1  

Mai mult decât atât, La 1 3  fehruaric 1 Y48, 
Direcţia Proprietăţii şi Bunurilor Statului, din 
Ministerul Agriculturii, înştiinţa unde Camere 
de agricultură din judeţele Transilvaniei că 
Uniunea Oamenilor Muncii Maghiari din 
România o sesizase că mulţi săteni agricultori 
unguri din sudul provinciei, trecând In Ungaria, 
din diferite motive, nu fuseseră împroprietăriţi 
pe motiv că erau refugiaţi. Din această cauză, 
se solicita a se cerceta toate cazurile, iar dacă 
aceştia îndeplineau condiţiile legii nr. 1 87/1945 
si existau rezerve de teren, să fie întocmite 
tabele suplimentare de împroprietărire şi să se 
trimită spre aprobare Direcţiei ministeriale77. 
Dispoziţia de mai sus, contrarie dispoziţiilor 
prevăzute în decretul de reformă agrară, fiind 
dată într-o perioada în care operaţiile de 
expropriere şi împroprietărire fiind de fapt 
finalizate, nu s-a putut însă aplica decât în 
judeţul Arad, unde o suprafaţă de teren de 
4 779 iugăre provenite de la germani a fost dis­
tribuită unui număr de 1 532 maghiari7X. 

Nu exagerăm dacă afirmăm că, după 23 
august 1944, dintre toţi locuitorii tării, ungurii 
au reprezentat grupul etnic cel mai ostil 
autoritătii de stat româneşti şi că, în mod para­
doxal, ei au fost cei care s-au bucurat de cea 
mai largă toleranţă din partea comuniştilor, 
care le-au făcut numeroase concesii. Astfel, 
într-o notă secretă, din 1 2  decembrie 1944, 
Direcţia Generală a Poliţiei reproducea 
Instrucţiunile privitoare la lagărele de muncă, 
pe care Uniunea Populară Maghiară le primise 
de la conducerea partidului comunist. Observa­
torul politic de pe lângă Corpul VI Armată a 
raportat că la, 1 1  decembrie 1 944, Comanda­
mentul lui primise un ordin de la Marele Stat 
Major, potrivit căruia lagărele de muncă urmau 
a fi desfiinţate. Ungurii care lucrau atunci 
acolo trebuiau eliberaţi şi înlocuiţi cu fascişti şi 
hitlerişti, precum şi cu prizonieri germani. 
Partidul comunist a comunicat că observatorul 
său va urmări cu atenţie deosebită executarea 
ordinului, pentru ca elementele fasciste din 
corpul ofiţeresc să nu-l poată sabota. În acelaşi 
timp, Partidul Comunist din România a dat 
instrucţiuni Uniunii Populare Maghiare să 
trimită curieri în lagărele de muncă pentru a-i 
încunoştiinţa pe cei ce lucrau acolo să 
părăsească, fără nici o formă, locurile de 
muncă, deoarece nu se va lua nici o măsură 
împotriva lor79. Or, persoanele din detaşamen­
tele de muncă forţată fuscseriî i n lc.:rnatc din 
ordinul Comisiei Aliate (Sovidicc) uc.: Control, 
tocmai pc consideren lul că �,:k s-a1· fi încadrat 
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in categoria fasciştilor şi a h i t lcriştilor, iar 
eliberea lor fără avizul favorabil al Comisiei ar 
ri putut pune guvernul condus de generalul 
Nicolae Rădescu, pe care comun1stii doreau să 
il doboare, în conflict deschis cu ruşii. 

La 21 decembrie 1944, Serviciul de Infor­
matii, din Direcţia Generală a Pol iţiei, relata, 
in nota nr. 34 797, redactată în baza unor surse 
demne de toată încrederea si comunicată 
Presedinţiei Consiliului de Min istri, Marelui 
Stat Major, Ministerului de Război şi 
Ministerului de Interne, că, în cadrul actiunii 
de recrutare de membri, age nţii Uniunii 
Populare Maghiare desfăşurau o intensă pro­
pagandă în rândurile muncitorilor unguri, 
promiţându-le, în afară de salarii mari, pământ 
pentru familii, locuinţe, cantine, îmbrăcăminte, 
şcoală gratuită pentru copii, drepturi politice 
suverane faţă de muncitorii care nu erau 
înscrişi în organizaţie, indiferent de originea lor 
etnică, dreptul de a-şi alege singuri primari, 
jandarmi si şefi de poliţie. În ultimul timp, 
agenţii mai promiteau că Uniunea Populară 
Maghiară va primi dreptul de a controla si de a 
contesta sentinţele judecătoreşti pronunţate 
împotriva muncitorilor înscrişi în organizaţiel\(1• 
Uniunea mai urma a cere câte zece iugăre de 
pământ, situate în imediata apropiere a 
oraşelor şi a localităţilor industriale, pentru 
muncitorii de origine maghiarălll _ După numai 
circa trei săptămâni, Ia 1 3  ianuarie 1945, 
Serviciul Special de Informaţii comunica 
Preşedinţiei Consiliului de Miniştri, Marelui 
Stat Major, Ministerului de Război, Ministe­
rului de Interne şi Comandamentului General 
al Teritoriului, că avea informaţii serioase 
potrivit cărora comitetul central al Uniunii 
Populare Maghiare intenţiona să intervină pe 
lângă forurile competente ca să le permită unor 
membri permanenţi ai organizaţiei să aibă 
dreptul de a purta arme, pe considerentui că 
astfel ar fi avut "posibilitatea să se apere de 
<duşmanii interni> ". În realitate, cererea lide­
rilor Uniunii făcea parte dintr-un program pre­
conizat de conducerea organizaţiei, care urmă­
rea înarmarea membrilor eiB2. 

Trebuie menţionat, de altfel, că, nu numai că 
multe persoane din organele centrale de con­
ducere ale fortelor politice de extremă stângă 
i-au favorizat in mod constant pe maghiari, dar 
unele dintre ele au mers până acolo încât au 
�:onh;stat chi ar au toritatea statul u i  rnm ft n  

asupra tt:rituriilor sale locuite î n  majoritat�: de 
maghiari, în speţă a ţinuturilor secuieşti. Astfel,  
Alexandru Seneovici declara, în �cdinta consi-
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Jiului F.N.D. uin 24 ianuarie 1 945, în cal itatca 
avută atunci de reprezentant al Sindicatelor 
unite, că, întrucât în Transilvania locuiau un 
milion de secui, era inadecvat să se spună cf1 
teri toriul respectiv era pământ românesc. "Si 
de ce să ne angajăm noi că este pământ 
românesc, când pltlem spune . . .  partea ţării noas­
tre. . .  Pentnt că românii vor spune: acesta este 
pămâl!lul nostnt. Si în jumătate de sate sunt 
români .1·i în cealaltă jumătate a sattilui unguri. 
Tocmai acestea sunt problemele de bază ale 
Transilvaniei. Si de ce să il declarăm pământ 
românesc?"llJ _  

Or, dacă Alexandru Sencovici ar fi avut 
curiozitatea să facă apel la datele Recensămân­
tului general al populaţiei României din 29 
decembrie 1930, ar fi putut descope r i că, 
de fapt, cifra secuilor din Transilvania nu e ra dc 
un milion, c i  numai de 349.39JK-t, cleei cu 
circa 65% mai mică decât cea pc care u indi­
case în sprijinul demonstratiei salc .  Dar. în 
arsenalul propagandistic al comunisti iPr din 
perioada luptei pentru acapararea pute ri i in 
stat, minciunile şi exagerările.; av eau o frecvc ntCt 

exagerat de mare. 
Optica denaturată a autoriLCttilor com u n iste 

despre ati tudinea populaţie i magh iare a 
Ardealului fată de noul regim s-a repercutat  în 
mod nemijlocit asupra românilor. De remarcat 
că, adesea, cooperarea conducerii comuniste 
din România cu Uniunea Populară Maghiară 
s-a făcut prin neglijarea culpabilă a intereselor 
populaţiei majoritare. În perioada stăpfmirii 
horthyste, comunităţile româneşti din nord­
vestul Transilvaniei fuseseră complet lipsite dc 
posibilitatea instruirii copiilor lor în limha 
maternă, iar după revenirea teritoriului în com­
ponenţa statului român, în  unele locuri, situat ia 
nu a cunoscut nici o schimbare. În bul e t inul 
informativ al Legiunii de jandarmi Bihor priv i ­
tor la perioada 25 ianuarie-! O februarie 1 946 se 
menţiona că populaţia de origine romfmii 
comenta nefavorabil faptul că în multe sate 
locuite de ea, deşi existau localuri, copiii nu 
învăţau carte, deoarece nu aveau învăţători .  În 
acelaşi timp, şcolile maghiare funcţionau, dar 
elevilor nu le erau predate istoria �i geografi;, 
României, portretul regelui nu era expus, iar 
învă!ătorii nu executau nici un ordin al Înspcc­
toratului  şcolarR5. La 1 7  mart i e  1 1)4 7 .  
I nspectora tul General a l  .Tanda rmeJ-iei trausm i ­
tca Cahi nc tului Ministerului Educa!ici Natiu­
nalc o notă in care e rau sintetizate nem u l l u  
miri le locuitorilor d i n  comunele Dealu Hoţ i i ,  
Visa, Ghiurcuţa d e  Sus ş i  Ncar�ova, judeţul 
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Cluj, privitoare la scolile primare, care nu 
aveau învăţători şi material didactic. Populaţia 
de origine română comenta nefavorabil această 
situa�ie, afirmând că nici statul maghiar in anii 
1940- 1944 nu s-a îngrijit de educaţia copiilor 
lor, pe când copiii ungurilor au învăţători plăti ti 
de guvernul român la fiecare scoală, chiar si 
acolo unde nu erau decât 20 de deviXIl_ 

La fel ca si unii dintre comuniştii d in 
Moldova, care susţineau în acea perioadi1 
forţele de extremă stângă în acţiunile lor 
impotriva ordinii sociale, economice şi politice 
date şi încorporarea provinciei în Uniunea 
Sovietică, şi cei din nord-vestul Ardealului , 
fiind în marea lor majoritate de origine 
maghiară, atentau Ia integritatea teritorială a 
ţării. La 1 1  ianuarie 1945, Serviciul Special de 
Informaţii consemna, într-o notă secretă, că, în 
cadrul unor discuţii avute în cursul lunii decem­
brie 1944, cu mai mulţi membri de la Secţia 
politică sovietică din Cluj, profesorul dr. Bolgar 
Lajos, conducătorul Biroului maghiar de pe 
lângă secţia amintită, a susţinut, în legătură cu 
problema Ardealului, că nordul lui trebuia să 
fie neaparat înglobat în viitoarea republică 
sovietică maghiară, urmând ca, la scurtă vreme 
după ce Ungaria va fi declarată republică sub 
controlul Uniunii Sovietice, sudul Transilvaniei 
să aibă aceeaşi soartă. Bolgar a explicat că era 
de mare importanţă înfiinţarea unei puternice 
republici sovietice ungare, care să constituie un 
important punct strategic pentru apărarea 
republicilor sovietice. Dat fiind faptul că după 
încheierea păcii, Ungaria va trebui să satisfacă 
în întregime pretenţiile teritoriale ale Cehoslo­
vaciei, el considera că era absolut necesar ca 
Republica Sovietică Ungară să fie completată 
cu Transilvania. Pe de altă parte, Bolgar a expus 
avantajele pe care le-ar fi avut Uniunea 
Sovietică de pe urma unei înţelegeri româna­
maghiare ori româno-cehoslovace, cea de-a 
doua fiind mult mai favorabilă, în primul rând 
din cauză că neînţelegerile dintre unguri şi 
cehoslovaci erau mult mai mici decât cele din­
tre români şi maghiari. În încheiere, conducă­
torul Biroului maghiar a declarat că orientarea 
politică a Cehoslovaciei spre Uniunea Sovietică 
era veche şi sinceră, pe când politicienii români 
priveau mai mult spre AngliaB7. 

În aceeaşi lună a venit la Sibiu Pikay Ştefan, 
locţiitorul profesorului Bolgar Lajos la Biroul 
maghiar de pe lângă Secţia politică a Coman­
damentului sovietic din Cluj , care a făcut 
conducăturilur de încredere ai organizaţiei 
comuniste din Sibiu o serie de declaraţii. Fiind 
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însărcinat de către Secţia politică din acel 
municipiu să se deplaseze în nordul Transil­
vaniei şi în teritoriile ungare ocupate de 
armata roşie pentru a constata situaţia politică 
din regiunile respective, Pikay a ajuns la con­
cluzia că majo ritatea ungurilor din nord-vestul 
Ardealului erau împotriva doctrinei comuniste 
şi că simpatia acestora se îndrepta mai mult 
spre români, toti locuitorii, inclusiv cei din 
localităţile în care majoritatea era de origine 
maghiară, dorind cu nerăbdare sosirea 
autorităţilor româneşti, de la care aşteptau 
ameliorarea situatiei lor. Este adevărat - afirma 
el - că exista o minoritate care se opune curen­
tului general, dar aceasta este formată aproape 
în exclusivitate din elemente care au sprijinit 
regimul horthyst si pe care nu se putea conta, 
deoarece lucra numai din interes. Cu toate că 
aceste elemente au înjghebat, atât în nordul 
Ardealului, cât şi în regiunile din Ungaria ocu­
pate de trupele sovietice, mici nuclee ale 
"Madosz", totuşi, ele nu au fost în stare să 
câştige masele de partea lor. Pentru a ilustra în 
culori cât mai dare faptul că armata sovietică şi 
regimul comunist nu erau privite cu simpatie 
de populaţia maghiară, Pikay a amintit urmă­
toarea declaratie a unui muncitor ungur dintr­
o comună din apropierea oraşului Szolnok: 
'54m trăit la sjârsitul războiului trecut sub ocu­
paţia românească, n-am fugit nici atunci şi nici 
acum. Ocupaţia românească din războiul trecut 
s-a făcut pe neobservate, populaţia nici nu a 
simţit trecerea annatei române, iar în ziua unnă­
toare ocupaţiei viaţa şi-a reluat aspectul nonnal, 
prăvăliile erau deschise şi în scurt timp populaţia 
s-a împrietenit cu ostas ii români, care s-au purtat 
cinstit şi prieteneşte cu populaţia civilă. Atunci, 
circulaţia pe străzi era absolut asigurată, în timp 
ce azi nici avutul şi nici viaţa populaţiei nu este 
sigură". Apoi, Pikay a relatat că, într-adevăr, 
unele unităţi militare ale armatei sovietice s-au 
purtat în mod barbar şi neomenos cu populaţia 
civilă din regiune şi au lăsat o impresie rea, care 
nu va putea fi ştearsă cu nici o propagandă88. 

Nu numai şoviniştii maghiari care nu aveau 
nici o relaţie de colaborare cu administraţia 
românească, ci şi o parte dintre ungurii înregi­
mentaţi în jandarmeria populară, printre ei 
diverşi comandanţi ai acesteia, au întreţinut o 
propagandă stăruitoare pe tema alipirii 
Transilvaniei la Ungaria ori, în caz de eşec, 
declararea ei stat independent. Nota Inspecto­
ratului General al Jandarmeriei din 24 august 
1 945 asupra stării de spirit preciza că centrul de 
dirijare a acţiunilor era oraşul Targu Mureş, 
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care primea instruc�iuni de la Serviciul de pw­
pagandă din Budapesta, prin agenţi care tre­
ceau frontiera cu ajutorul ostaşilor sovietici. 
Din rândurile organizaţiilor şoviniste se distin­
sese atunci, prin activitatea de ansamblu, aceea 
condusă de fostul şef al jandarmeriei populare 
din jude�ele Ciuc, Mures, Odorhei şi Trei 
Scaune, Pila Istvan, la locuin�a căruia, din 
comuna Covasna, judeţul Trei Scaune, s-a 
descoperit un depozit de armament, cu un tun 
antitanc, două Brandt-uri si diferite arme auto­
mateR9. La 15 august 1 945, Legiunea Trei 
Scaune l-a arestat, împreună cu alţi 14  membri 
care se constituiseră într-o organizaţie revizio­
nistă. Între complici figurau Silvasy Victor, fost 
şef al poliţiei din Sfântu Gheorghe, numit în 
acest post la 1 mai 1945, şi Elefant Iosif, comi­
sar de poliţie în acelaşi oraş, investit în functie 
tot la 1 mai 1 945'JO. Membrii organiza�iei 
plănuiseră să înlăture, cu ajutorul armelor, 
administraţia românească din Transilvania. Ei 
au pregătit şi câteva memorii, cu scop de a le 
trimite comisarului poporului pentru afacerile 
externe al U.R.S.S., Viaceslav M. Molotov, în 
care solicitau autonomia Ardealului sau alipi­
rea lui la Uniunea SovieticăY 1 •  Arestatii au fost 
puşi în libertate, deoarece Pi la lstvan a declarat 
că armele fuseseră strânse pentru a fi folosite 
împotriva fasciştilor. El a reluat contactele cu 
colaboratorii săi, continuând să facă propa­
gandă şovină şi ameninţând pe cei care I-au 
denunţat92. Tot în august 1945, la sediul pol iţiei 
din Targu Secuiesc a fost descoperit un alt 
depozit de arme, muniţii şi explozivi (26 
mitraliere româneşti şi germane, două pistoale, 
o armă automată Faustpatrone şi multe 
muniţii), organizat în taină de şeful acestei 
instituţii, Szekely Ştefan, şi de ajutorul său, 
Bene Zoltan93. 

Paralel, manifestele răspândire de unguri au 
constituit alte probe evidente ale intolerantei 
de care o parte dintre ei dădeau dovadă, în 
unele dintre ele românilor contestându-li-se 
chiar drepturile elementare pe care legislaţia 
ţării le consacra. Astfel, în manifestele difuzate 
la Targu Mureş în seara zilei de 20 iunie 1945 se 
protesta contra redeschiderii şcolilor româ­
neşti, iar tinerii secui erau chemaţi să acţioneze 
"<pentnl a apăra pomnca destinului maghiar, 
dacă va fi nevoie, c11 dintii, cu camea şi cu cele 
/0 WZf:hii > '".14. Manifestc::le răspitndite, în fe­
bruari�: 1 946, în judeţul Ciuc acuzau pim;l si 
conducerea Uniunii Populare Maghiare că ar  fi 
trădat interesele unguri lor din RomâniaY5, în 
pofidn fnptului că această organiznţic s-a plasat 
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în permanenţă în fruntea institu�iilor care au 
coordonat acţiunile revizionistilor maghiari din 
Transilvania. 

În iulie 1945 , când, după repetate si masive 

reduceri în efectivele j� ndarmeriei, Comisia 

Aliată (Sovietică) de Control a aprobat o primă 

majorare a numărului angajatilor ei, reînfi­

intând, printre altele, si Inspectoratul Regional 

Targu Mureş, la posturile de la legiunile din 

nord-vestul Transilvaniei s-a aprobat a fi 

încadrati 446 de tineri din fosta "jandarmerie 

populară"%. Printre aceştia figurau si şovinişti 
maghiari ostili statului român. La 9 octombrie 
1 945, Inspectoratul de Jandarmi Mureş raporta 
Inspectoratului General al Jandarmeriei că ser­
gentul major Arpad Petre, provenit din jandar­
meria populară, se făcea vinovat de acţiune 
şovinistă maghiară şi de defăimarea instituţiei 
jandarmeriei, prin aceea că într-o discuţie 
avută cu un ostaş sovietic i-a declarat că se 
simţise mai bine sub regimul maghiar, deoa­
rece conducerea ţinutului Odorhei era patro­
nată de patria sa, Ungaria. În plus. el nu se 
ţinea de serviciu, luând parte la sedintele orga­
nizaţiei comuniste în timpul programului97. 

Or, în acea lună, administratia românească 
nu era încă reinstalată în nord-vestul Transil­
vaniei. Într-o cuprinzătoare dare de seamă 
referitoare la perioada 15 - 31 iulie 1 945 a 
Serviciului Poliţiei de Siguranţă din cadrul 
Inspectoratului Regional de Poliţie Cluj, redac­
tată de subinspectorul de poliţie Keleti 
Alexandru, un maghiar investit pe funcţie, 
după toate probabilităţile, de către ruşi, în 
afara elogiilor aduse comuniştilor români şi 
Uniunii Sovietice, se spun şi câteva adevăruri 
dureroase asupra situaţiei din acel teritoriu, 
care nu sunt consemnate în notele informative 
şi în rapoartele celorlalte organe de ordine 
publică. Keleti ne informază că populaţia de 
aici aştepta cu nerăbdare instalarea autori­
tăţilor româneşti, sperând ca haosul adminis­
trativ care domina atunci nord-vestul Ardea­
lului să fie cât mai repede şi în mod definitiv 
înlăturat. În oraşe, criza locuinţelor era foarte 
mare şi ea cauza multe nemulţumiri. "Refugiaţii 
care se Îlllorc la vetrele părăsite nu pot reprimi 
locuinţele sau casele lor proprii, care sunt ocu­
pate de către cetăţenii unguri veniti după verdic­
wl de la Viena. După dep01tarea evreilor, 
locuintele lor au fost ocupai{' în majoritate de 
către ungurii veniţi după 1 940 si chiar după 23 
august 1 944, usa Încât cetă(enii români care au 
fmt siliţi, difl ordinul fasciştilor maxlziwi, să 
părăsească locuiflţt:le lor, azi .rtau fării câmin 
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(subl. autorului). Din cauza aceasta, nemultu­
mirea este crescândă, în special faţă de autorităţi, 
care nu pot repune în drepturi legale pe cetăţenii 
români, afinnând că şi azi <ungurii sunt stăpâni 
si ftmcţionarii sunt plătiţi de ungrtri > ''911. 

Populaţia românească - preciza subinspec­
torul - ar vrea să trăiască în real ţii amicale şi în 
pace cu maghiarii de aici, "însă ungurii veniti 
din Ungaria după 1940 susţin şovinismul şi 
iredentismul. injluenţând pe ungurii băştinaşi şi 
făcând propagandă pentnt alipirea Ardealului 
din nou la Ungaria (sub!. autorului). Acesta este 
motivul pentm care românii ar fi bucuroşi să( -i) 
vadă pe acestia cât mai curând dincolo de fron­
tiera de unde au venit ''99. 

Keleti reia şi aprofundează, în capitolul 2 al 
Dării de seamă, intitulat Naţionalităţile con­
locuitoare, problema propagandei şoviniste 
atunci când se referă la maghiari, motiv pentru 
care vom expune în întregime - cu greşelile gra­
maticale - textul redactat de el: 

"În general, sunt înscrişi în Uniunea Populară 
Maghiară ( Magyar Nepi Szăvetseg) sau în alte 
organizaţii democratice. După infonnaţiwzile 
obţinute, se observă că şovinismul maghiar con­
tinuă şi mai accentuat decât mai înainte (subl. 
autorului). Problemele care se discută şi se 
propagă este (sic') realipirea Ardealului la 
Ungaria sau un Ardeal independent. Şovinistii 
sunt într-un număr destul de mare (sub!. autoru­
lui), nu vreau să înţeleagă că Ardealul este defi­
nitiv integrat şi aparţine României, că tratatul de 
la Viena nu a fost just, că Ardealul este o bucată 
de pământ din România şi nu a (l) Ungariei sau o 
<Ţară independentă >. 

Din cauză că nu s-au luat măsuri serioase 
contra şovinismului, şi dacă sunt luate, prin 
intervenţii sunt oprite, aşa că curajul lor este în 
creştere (subl. autorului), arătând că autorităţile 
sunt slabe pentm a combate şovinismul. Precum 
şi prin diferite inscripţii pe pereţi şi zvonuri jignesc 
Ţara românească, de exemplu: <0/ah orsztig, lo 
. . .  orsztig>, <Egjen Bukarest, Eljen Budapest > 
(Ţara valahilor - Ţara cailor. Să ardă Bucureştii -
Să trăiască Budapesta). Ordinele date de 
autorităţile româneşti nu sunt primite în serios, 
spunând că mşii sunt cei care dau ordine şi nu 
românii. Încă nu este România aici. În general, 
au speranţa că tratatele de pace vor da Ardealul 
Ungariei. Sunt sute de unguri care nici nu au 
schimbat pengo, sperând că totul este provizoriu 
(subl. autorului). 

185 

Şovinismul este mai tare în rândurile intelectu­
alilor si mai ales printre studenţi, liber profe­
sionişti şi comercianţi (suhl. autorului). Munci­
torii (care) sunt mai rezervaţi şi (sunt cei) care 
înţeleg ră sovinismul este (cel) care împiedică 
înfrăţirea popoarelor. Da1; totusi se observă o 
oarecare influenţă în rândurile lor de către pro­
paganda şovinistă. Este de remarcat de prin Uni­
unea Populară Maghiară (sic!) nu a descoperit 
nici o ajutorare pentm a putea combate şovinis­
mul. S-a observat că cei veniţi după anul l940 în 
Ardealul de Nord sunt acei care susţin şovinismul 
deschis (subl. autorului) şi în problemele mai 
greu de rezolvat a(le) guvernului ei întrebuinţează 
justificarea şovinismului, ca de exemplu: situaţia 
economică a Ardealului de Nord este mai grea 
decât în Regat. Ardealul nu este altceva decât o 
colonie a Regatului, că încadrarea nu este bine 
făcută, pentm (că) toţi reacţionarii din Regat 
sunt trimisi în Ardeal etc., etc. "HK>. 

Implicarea autorităţilor militare şi civile 
sovietice în comunizarea administraţiei din 
nord-vestul Transilvaniei şi tolerarea de către 
noua putere a numeroaselor acţiuni antiro­
mâneşti ale şoviniştilor maghiari au îmbrăcat şi 
alte aspecte care au fost tratate de noi pc l arg 
în câteva studii publicate în anii anteriori 1 1 1 1 ,  
d in  care cauză, în  acest articol nu am mai găsit 
necesar să facem aici referiri la ele. Oricum, 
menţinerea agitaţiilor în rândurile unor gru­
puri de maghiari din Transilvania după turnura 
de la 23 august 1944 a reprezentat o continuare 
a propagandei revizioniste din perioada ante­
rioară, dirijată şi alimentată de guvernul de la 
Budapesta şi implementată de şovinisti i  au toh­
toni de origine maghiară. Concomitent, ck au 
fost încurajate şi susţinute de către autor i t <il i lc 
m il i tare sovietice cantonatc pc L L: r i l or i u l  

provinciei şi tolerate în mod culpah i l '.k ciilrc 
conducerea comunistă a României ca o răs­
plată a faptului că numeroşi unguri din Tran­
silvania s-au înregimentat atunci în minusculul 
partid comunist. Această politică a acutizat 
conflictul etnic din provincie şi, în acelaşi timp, 
a produs o indignare profundă în rândul popu­
laţiei de origine română, care s-a considerat 
umilită prin lipsa oricărei măsuri de protecţie 
din partea autorităţilor centrale de la Bucureşti 
împotriva numeroaselor abuzuri comise de 
către şoviniştii maghiari împotriva ei şi a statu­
lui român. 

Dr. Dumitru Şandru 
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Absract 
The Administration in north-western Transylvania after the 23th of August 1944 

Thc articlc approachcs thc issuc of thc Romanian administration rcinstallation in north-wcstcrn Transylvania aftcr thc 
23rd of August 1 944, pointing out thc Hungarian population's attitudc towards thc Romanians and Romania, thc conlribu­
tion of thc Sovict mi litary and civil authoritics at turning to communism in north-westcrn Transylvania and the tolcration oy 
thc new powcr of thc numcrous anti-Romanian actions and thc Hungarian chauvinists. 

It is oclicvcd that thc prcssurc maintcnancc within somc Hungarian groups in Transylvania aftcr the 23rd of august 1 944 
rcprcsentcd a continuation of thc rcvisionist propaganda in the prior pcriod )cad oy thc Govcrnmcnt at Budapcst and imple­
mcntcd oy thc Hungarian chauvinists. At thc samc timc thcy werc surroundcd and sustaincd oy the Sovict military authori­
tics focuscd in thc provin ce and tolcratcd oy thc communis! powcr in Romania, a� a rcward of thc faci that many Hungarians 
in Transylvania pcnctratcd thc small Communis! Party. This attitudc led to thc cthnic conflict within thc provincc and, in thc 
samc timc, produccd a profound indignation within thc Romanian origin population which considcrcd itsclf humiliatcd duc 
to thc lack of any mcasurc of protcction from thc local authoritics in Bucharcst against thc numcrous aouscs madc oy the 
Hungarian chauvinists against thcm and Romania. 
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