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Administratia din nord-vestul Transilvaniei de dupa 23 August 1944

Dupa turnura de la 23 august 1944, ca efect
al exacerbarii propagandei revizioniste a cer-
curilor conducdtoare de la Budapesta, o buna
parte din populatia de origine maghiara a
Transilvaniei si-a manifestat in mod voalat sau
chiar fatis ostilitate fata de Romania si de
autoritatile ei, intrand astfel in conflict deschis
cu organele romanesti de ordine publica.
Trebuie mentionat, insa, de la inceput, ca nu
intreaga comunitate maghiara care trdia in
Romania s-a implicat in sustinerea actiunilor
cu caracter revizionist initiate de elementele
ostile statului roman ori in sustinerea propa-
gandei si programului partidului comunist!.
Raportul nr. 9579S, din 2 august 1946, al
Inspectoratului Regional de Politie Cluj, de
exemplu, aprecia ca populatia de origine
maghiara de pe razalui (judetele Cluj, Nasaud,
Somes si Turda) ar fi fost astfel clasificata din
punctul dec vedere al tendintelor politice: 85-
90% adversari ai regimului de atunci din
Romania, 10-15% democrati, in care se putea
avea incredere, iar 50% din totalul ungurilor
puteau fi considerati reactionari, gata de
luptaz.

Suntem convinsi ca procentele indicate de
Inspectoratul de Politie Cluj contin o mare
dozi de subiectivism. in plus, nu cunoastem ce
intelegea de fapt autorul raportului prin ter-
menii “democrati” si “reactionari” si tocmai din
aceste cauze cifrele de mai sus le consideram
orientative. Este posibil ca proportia maghiari-
lor loiali regimului politic sa fi fost, in general,
superior celor mentionate in diferite rapoarte
ale jandarmeriei, politiei si Sigurantei statului,
caci in ele se consemnau, de reguld, situatii
care ridicau probleme legate de ordinea
interna a statului, facindu-se destul de rar
referiri la stari de lucruri normale. Nici utili-
zarea cifrelor referitoare la membrii de partid
de origine maghiard nu constituie un criteriu
real de apreciere, caci multi unguri s-au inscris
in partidul comunist din oportunism, neavand
nimic in comun cu programul si cu ideologia
acestei formatiuni politice. Cert ramane, insa,
faptul cd un mare numar de maghiari din
Transilvania, in unclc zonc chiar comunitiiti
intregi, au manifestat, dupda 23 august 1944,
ostilitate farisd fatd dc tara ai cdrci ccldteni
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erau si cd actiunile lor, vizand desprinderea
provinciei din trupul Romaniei, au tinut intr-o
stare de alerta permanentd institutiile de
ordine publica ale statului, au nemultumit pro-
fund populatia romaneasca si au generat tensi-
uni aproape neintrerupte intre aceasla si
minoritatea maghiara. Una din cauzele carc au
determinat conflictele dintre aceste doud ctnii
a fost cauzata in principal de lupta acerba a
membrilor lor pentru ascensiunea la functiile
de conducere ale institutiilor administrative si
de ordine publicé din judete, pldsi si comune,
care putea influenta in mare masura, intr-un
sens sau altul, viitorul politic al Romaniei.

De la inceput trebuie precizat cd in nord-
vestul Transilvaniei contributia armatei rosii la
comunizarca aparatului administrativ a fost, la
fel ca si in nordul Moldovei, ocupat in aprilic
1944 de trupele sovietice, substantiala. Si aici,
cei care au investit persoane in functiile de con-
ducere ale institutiilor administrative si dc
ordine publica din capitalele de judete si chiar
dinlocalitatile resedinte de plasi oride comunc
au fost imputernicitii sovieticilor. Desi cliberat
in toamna anului 1944 de sub ocupatia
maghiara, in perioada in care s-a aflat sub
autoritatea armatei rosii, in nord-vestul Tran-
silvaniei elementele cu orientari procomunistc
s-au bucurat de sprijinul nemijlocit al rusilor,
reusind sd ocupe pretutindeni [unctiile dc con-
ducere ale aparatului administrativ. Astfcl, in
orasul Bistrita, dupa retragerca trupclor ger-
mano-maghiare, prefectura, primiiria, tribu-
nalul, judecatoria si serviciul sanitar au
functionat cu reprezentanti numiti de cdtre
comandamentul sovietic. Aici, organizatia
comunista a inceput sa activeze in octombrie
1944, potrivit directivelor presedintelului
comunitatii evreiesti, David Candel, carc a fost
sprijinit de acelasi comandament. Apoi, la 3
noiembrie, a fost constituitd in oras, sub
presedintia unui oarecare Dumitru Beiusan, si
Uniunea patriotica3. La Cluj, rusii au instalat in
fruntea prefecturii pe profesorul universitar
Teofil Vescan, pe al carui fiu conducerea comu-

nista de la Bucuresti il delegase pentru a orga-
niza aclivilatca locala a partidului4.

in acelagi rimp, sovinistii de origine imaghia-
ra, inscriindu-sc in numdir mare in partidul
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comunist, au cooperat in mod fructuos cu
armata rosie, in delavoarea romanilor, desi
acestia manifestau, in general, ostilitate atat
fatd de ideologia, cat si de metodele praclicate
de catre formatiunea politica ai caror membri
devenisera. Intr-o noti informativa a Directici
Generale a Politiei, din 4 martie 1945, redac-
tata pe baza datelor comunicate de Inspec-
toratul Regional Sibiu, se releva ca in nordul
Ardealului comunistii unguri se pretau la acti-
uni teroriste fata de populatia romaneascs,
fortand-o sa se inscrie in partidul comunist, din
care cauza foarte multi dintre acestia s-au refu-
giat in sudul Transilvanieis.

in toamna anului 1944, guvernul roman a
trimis in judetele de aici, la sediile avute in vara
lui 1940, pe functionarii institutiilor publice, pe
madsura ce teritoriile respective erau eliberate
de sub ocupatia maghiara. Reintoarcerea lor in
orasele si in resedintele de comune si exerci-
tarea atributiilor ce le reveneau de drept au
fost insd sistematic obstructionate de citre
comandamentele militare sovietice din zonele
respective. Conventia dc armistitiu, semnata la
12 septembrie 1944, de rcprezentantii guver-
nelor de la Bucuresti si Moscova, stipula, la art.
17, ca administratia civild roméneasca putea fi
restabilita pe intregul teritoriu al Romaniei
pana la o distanta de 50-100 km de linia fron-
tului. Comandamentele militare sovietice s-au
prevalat, insa, de aceasta prevedere pentru a
refuza si recunoasca autoritatea institutiilor
administratiei romanesti din judete si din
comune pentru a le forta sa se retraga din ele,
in pofida faptului ca linia frontului depasea
pretutindeni departarea maxima de 100 de km.
Aici, la inceput, rusii si-au focalizat, 1a fel ca si
in Moldova, actiunile impotriva jandarmeriei
romane.

in septembrie 1944 au fost reinstalate legiu-
nile de jandarmi si administratiaromaneasca in
judetele Ciuc, Odorhei si Trei Scaune. Acestea
au inlocuit pe conducdtorii institutiilor locale si
judetene ce fusesera investite de autoritatile de
la Budapesta in timpul stapanirii maghiare prin
persoane de origine romand, dar comanda-
mentele militare sovietice au refuzat sa le
recunoasca autoritatea. Mai mult, comanda-

mentul rusesc din Targu Secuiesc a instalat la
conduccrea plasii un pretor maghiar, pe Rakos
Arpad, care a fincercal si restaurczee uncdiat
‘conduccrca administrativd ungureasca. l.a 22
scptembrie 1944, pretorul s-a deplasat in
comuna Belani, unde a cerut sefului de post de
jandarmi sa lase in functie pe primarul ungur,
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prin obligarea celui nou, numit de autoritatile
romanesti, de a-i ceda imediat locul si sa infi-
inteze o garda inarmata pentru paza comunei,
compusa numai din maghiari, dispunand, toto-
data, ca scolile sa isi inceapa cursurile la 1
octombrie cu invatatori unguri, care sa predea
in limba lor. Trei zile mai tarziu, la 25 septem-
brie, seful Sectiei de jandarmi Catalina, judetul
Trei Scaune, a fost chemat la Comandamentul
sovietic din Targu Secuiesc, unde i s-a pus in
vedere sd execute ordinele pretorului, amenin-
1and ca, daca nu ii va da ascultare, nu mai avea
nici un rost sa mai ramana in comuna, intrucat
jandarmii romani ar fi avut doar sarcina de a
urmari pe partizanii germani. Or, dupa cum se
consemna intr-o notda din S octombrie 1944, a
Inspectoratului General al Jandarmeriei, pri-
marii maghiari din plasa Targu Secuiesc numiti
de pretorul Rakos instigau populatia, indem-
nand-o sa nu asculte de jandarmii romani si
afirmand ca acestia vor pleca din regiune’.

Pe 13 octombrie 1944, la doua zile dupa eli-
berarea orasului Cluj, Legiunea de jandarmi,
cu efectivul ei complet, a intrat in garnizoang,
impreund cu administratia prefecturii, comen-
duirii pietii, parchetului civil si cu unele unitati
militare, aici incepind astfel sd activeze
autoritdtile civile si politienesti numite de
guvernul roman. Trei zile mai tarziu, la 16
octombrie, ora 11, insd, Comandamentul mili-
tar sovietic din Cluj a cerut evacuarea functio-
narilor tuturor acestor institutii in termen dc
trei ore, justificind masura ca fiind ordonata de
maresalul Rodion 1. Malinovschi si avertizind
cd toate persoanele ce vor fi gasite in garni-
zoana dupa ora 14 vor fi dezarmated. Ca
urmare, o parte din autoritdti s-au retras in
comuna Feleac, iar o alta in comuna Someseni,
de langa municipiul Cluj, astfel ca autoritatea
in judet era exercitatd, ca si inainte de 13
octombrie 1944, de citre garzile instituite de
armata sovietica, compuse, in general, din ele-
mente maghiare soviniste. In zilele urmatoare,
sefii institutiillor administrative romanesti de
mai sus s-au prezentat la Comandamentul sovi-
etic al garnizoanei pentru a obtine aprobarea
revenirii angajatilor lor la Cluj. La interventiile
facute, li s-a raspuns cd nu se putea admite

intrarea in oras, deoarece nu se primisera dis-
pozitii In accest sens de la maresalul Malinov-
sehi. “1zi - mentiona Legiunca de jandarmi
Cluj, in nota informativi din 21 octombric - nici
o auwtoritate romdneascd nu se afld in capitala
Judendui, ci numai unguresti. Or, - argumenta
comandantul c¢i, locotcnentul-colonel Gh.
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Craioveanu, necunoscand, probabil, rcalitatea
nudd - in regiunile secuiesti: judetele Ciuc,
Odorhei si Trei Scaune, imediat ce fusesera eli-
berate, autontatile romanesti intrasera pentru a-si
exercita atributiile”. Este adcvaral c¢i in {runtea
judetului Comandamentul militar sovietic
numise un roman, in persoana prolcsorului
universitar Teofil Vescan, dar el cra executantul
ordinelor acestuia¥. Cum la salc jandarmii au
ramas, totusi, la posturile lor si dupa 16
octombrie, ¢i au instalal primari roméni in
fiecare comuna. Prefectul a solicitat in repetate
randuri jandarmerici, prin curicri trimisi la
Someseni, sd colaboreze cu noul regim admi-
nistrativ al judetului, insa i s-a raspuns cd ea nu
putea lucra decadt cu autoritatile numite de
guvernul roman, care ramanea singurul indrep-
tatit a-i cere colaborareal!. Legiunea de jan-
darmi Cluj, solicitand, la 21 octombrie 1944,
interventia autoritatilor centrale pentru a i se
permile reintrarea in municipiu, mentiona ca
poseda informatii potrivit carora toti ungurii
din capitala judetului si cu aceasta “intregul par-
tid maghiar”, pentru a-si mentine pozitia avuta
in timpul stapanirii unguresti, se inscrisesera,
spre a-si camufla atitudinea, in partidul comu-
nist, sperand astfel ca orasul sa fie tot sub con-
trolul ungurilor si ca acest element etnic sa pre-
domine prin toate manifestarile sale populatia
romaneascall.

Intr-o nota informativa - nr. 3, din 1 noiem-
brie 1944 - trimisa de comandantul Legiunii
Cluj, locotenentul-colonel Gh. Craioveanu,
Inspectoratului General al Jandarmeriei si
Inspectoratului Regional Cluj, se relata ca,
dupa 15 zile de la evacuare, legiunea se afla in
aceeasi situatie, desi ficuse numeroase inter-
ventii la autoritatile superioare sovietice, direct
si prin generalul Gheorghe Praporgescu, prin
colonelul Gh. Badescu si prin comandantul
Diviziei 20 Infanterie Apahida, generalul
Caracas, toate ramase fara urmari. “Raspunsul
este unul singur si se repeta ca fara un prealabil
ordin al Domnului Maresal Malinovschi
autontatile civile si militare romanesti nu pot
reintra in Cluj'2. Lipsa autonitatilor romanesti -
continua Craioveanu - se resimte puternic. In
orasul Cluj starea de spinit este foarte tensionata
printre romani, din cauza masurilor luate de
Comandamentul militar sovietic la 16 octombrie
prin evacuarea autontatilor legale din municipiu,
dar mai cu seama din cauza atitudinii ungurilor
Jata de populatia de origine romdna, care este si
astazi umilita de catre o conducere maghiara ce
numai simbolic poartd in fruntea ei un prefect

173

roman (leofil Vescan), un primar romadn (Av.
Bugnariu) si un sef de politie roman (Ing.
Salvan) si cu restul functionarilor forrat numai
din unguni, in frunte cu subprefectul Gyérgy!?”.

I.a 15 octombrie 1944, la trei zile dupa eli-
berare, au revenit in capitala judetului Bihor. la
Oradea Mare, si jandarmii Legiunii, pentru a
se reinstala in teritoriu. Ludnd contact cu
colonelul Zaitev (seful Comandamentului mili-
tar local sovielic), acesta a comunicat ca legiu-
nea nu putea functiona fara aprobarea gcne-
ralului Cernisov. Obtindndu-se acordul sclului
de stat major al generalului, Zaitev a incuvi-
intat, la 17 octombrie, ca legiunea si sc
instaleze in oras si si ramana acolo pini la
sosirea aprobdrii personale de la Cernisov.
Aceasta a fost obtinuta la 20 octombrice, astfcl
ca legiunea si-a reinstalat toate formatiunilc in
teritoriu. La 29 octombrie au sosit la Oradca si
Comandamentul Cercului Teritorial, precum si
formatiunile de politie, carora Comandamcn-
tul militar sovietic le-a pus in vedcre s
paraseasca orasul in 48 de ore. Apoi. lu |
noiembrie, comandantul Legiunii Bihor a tost
chemat personal de generalul Cernisov, ciruii
is-aordonatsaretraga legiunea in decurs de 48
de ore din teritoriul eliberat, termen dupi care
jandarmii ramasi urmau a fi arestati. Dupi
primirea ordinului, toate posturile au [ost cvil-
cuate, iar legiunea si-a mutat scdiul la Beius,
unde isi avusese resedinta in anii 1940-1944, in
locul lor ramanand autoritati administrative si
de ordine publica maghiarel4.

Legiunea Maramures a revcnit in capitala
judetului, la Sighetu Marmatici, la 1 noicmbric
1944. “Populatia - se arata intr-un studiu inlor-
mativ, intocmit la 15 noicmbric 1944, dupi cc
jandarmii au fost scosi din teritoriu - a sarbi-
torit reintoarcerea prin construirea unor arcuut de
triumf la intrarea in comune, timp in care ma-
ghiarii au incercat si au reusit, in buna masura,
sa capteze bunavointa autoritatilor militare
rusesti, in detrimentul locuitorilor romani, prin
inscrierea in mare numar in partidul comunist!3”.

Tot la inceputul lui noiembrie s-au inapoiat
la sediile lor si legiunile Satu Mare si Salaj. in
darea de seama din 7 noiembrie 1944 a
Legiunii de jandarmi Satu Mare asupra
functionarii ei in teritoriul eliberat, trimisa
Inspectoratului Regional de Jandarmi Craiova,
de care depinsese pana atunci, se aratd ca ea a
fost impiedicata de citre autoritatile sovietice
sd activeze, astfel ¢ nu a putut realiza aici, de
fapt, nimic concrel. In acel timp, in judet nu se
alla nici o autoritatce railitard sau politicncasca
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a statului romén pentru a conlucra cu legiunea.
Céand au revenit jandarmii, populatia roma-
neasca s-a bucurat. Pe de alta parte, imediat ce
armata sovieticd a patruns pe teritoriul judetu-
lui, maghiarii au inceput sa se inscrie in par-
tidul comunist, lansand zvonul ca ar [i fost mai
bine sa ramdna sub stapanire ruseasca. Locui-
torii evrei, insa, care fusesera prigonili in
perioada de sfarsit a regimului horthyst, s-au
aratat foarte multumiti de revenirea jan-
darmilor romani, iar dupa retragerea lor au
devenit ingrijorati. In urma ordinului nr. 10
458/1944 al Comandamentului General al
Etapelor, legiunea a fost scoasa din judet, iar
populatia si-a exprimat nelinistea pentru ca era
lasata din nou sub stapanire strainalf.

in perioada in care judetul Silaj a fost teatru
de operatiuni militare, aici dominasera jafurile
si debandada, ordinea publica fiind mentinuta
doar de garzile cetatenesti, cu rezultate destul
de modeste. Dupa ce, la inceputul lunii noiem-
brie, jandarmii au revenit in teritoriu, ordinea a
fost restabilita, la realizarea ei contribuind si
garzile cetatenesti. Romanii si-au manifestat
bucuria pentru inapoierea jandarmilor, timp in
care ungurii, nemultumiti de noua situatie, au
reactionat, ca si in celelalte teritorii din nord-
vestul Transilvaniei, prin inscrierea in numar
mare in partidul comunist!’. Dupa retragerea
autoritatilor romanesti din judet, persecutiile
impotriva romanilor s-au intensificat. Asa, de
pildd, in ianuarie 1945, cidnd sovieticii au
deportat in U.R.S.S. populatia de origine ger-
mand din Romania si din Ungaria, notarii
maghiari care au intocmit tabelele au inclus in
ele si un mare numar de romani din comunele
Sanislau, Ciumesti, Piscolt, Careii Mari si
Tasnad, care au fost trimisi la munca fortata in
Uniunea Sovietica, desi ordinul se referea
numai la nemti!8,

Asadar, la inceputul lunii noiembrie 1944,
unele legiuni si chesturi de politie din nord-ves-
tul Transilvaniei erau expulzate din teritoriile
in care se intorseserd, altele erau lasate sa
stationeze in judetele in care isi aveau sediul,
fara dreptul de a-si exercita atributiile, iar
altele au indeplinit o serie de functii, iIn masura
in care comandamentele militare sovietice le-

au permis. La 11 noiembrie 1944, insa,
Comandamentul militar sovictic din Bucurcsti
a cerut ministrului afaccrilor interne si scoata
toatc legiunile dc jandarmi si chesturile de
politic din judetcle nord-vestului Transilva-
nieil¥. Decizia a [ost adusa la cunostinta
Inspectoratelor de Politie si alc Jundarmerici
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de caltre reprezentantii autoritdtilor militare
rusesti din capitalele judetelor respective,
inregistrandu-se unele deosebiri in privinta ter-
menului de finalizare a operatiei. in dimineata
acelei zile, comandantii legiunilor Mures si
Somes au primit ordine verbale de la comanda-
mentele sovietice de a retrage toti jandarmii la
resedinta legiunilor, fard a li se explica ratiunea
masurii. Comandantul Legiunii Mures a fost
informat insd de citre Comandamentul sovie-
tic din Reghin cé dispozitia privea intregul ter-
itoriu al Ardealului de Nord2. in aceeasi zi, la
ora 11, autoritatile romanesti de pe raza
Inspectoratului de Jandarmi Mures au fost
convocate la sediul Comandamentului sovietic
din Targu Mures, unde reprezentantul acestuia
a cerut legiunilor Mures, Ciuc, Odorhei si Trei
Scaune sd se evacueze imediat peste vechea
frontierd, aprobdndu-li-se, pentru efectuarea
operatiei, rechizitionarea unor mijloace locale
de transport?!. Seara, o noua dispozitie a
Comandamentului sovietic a admis tuturor
autoritatilor romanesti din judetele Mures,
Ciuc, Odorhei si Trei Scaune sa ramana pe loc
si sa 1si exercite serviciul, urmand ca o hotarare
definitiva sa fie adoptata in dimineata zilei de
12 noiembrie22. Tot la 11 noiembrie, insa
Ministerul romén al Afacerilor Interne a soli-
citat tuturor autoritatilor lor de pe raza
Inspectoratului sa raména pe loc, anuntandu-le
ca evacuarea fusese anulata. Dar, ulterior,
Comandamentul militar sovietic a fixat drept
ultim termen de retragere data de 12 noiem-
brie, ora 9 dimineata?3. Legiunea de jandarmi a
judetului Cluj a primit ordinul in ziua de 11
noiembrie, la ora 16, dandu-i-se ragaz dc a
pdrasi judetul pana cel tarziu la 12 noicmbric,
ora 9 dimineata, sub amenintarea arcstirii
ofiterilor si dezarmarii si arestarii trupci. Ca
urmare, legiunea s-a evacuat in judetul Turda,
odata cu ea plecand si un batalion de vanitori
de munte, care se aflase dislocat in garnizoana
Cluj24,

In ziua de 12 noiembrie 1944, premierul
roman a avut o intrevedere cu comisarul
adjunct al afacerilor strdine al U.R.S.S., Andrei
Ianuarievici Vasinski, unde s-a discutat despre
indeplinirea clauzelor Conventiei de armistitiu.
Cu accl prilej, Sanatcscu a solicitat sd se acorde
o pasuirc de 2-3 zile pentru retragerea admi-
nistratici rominesti din nord-vestul Ardealului.
Vasinski a motival ci nici ¢l, nici vicepresedin-
tele Comisiei Aliate (Sovietice) de Control nu

avceau cunostinta de decizia Comandamentului
sovictic, ddr ¢a stia ca in leriloriul respectiv ar
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fi actionat un detasament inarmat denumit
“Detasamentul Maniu”, care comitea acte cri-
minale. Or, Petru Groza, participant si el la
intrevedere, a recunoscut ca Iuliu Maniu i
declarase ca nu permiscse nimanui sa acorde
numele sau unui asecmenea detasament25, for-
matiuni de luptd anticomuniste fiind organi-
zate sub patronajul Partidului National-
Taranesc mai tarziu, abia cu incepere de la |
decembrie 1944. in realitate, organizatii para-
militare, intitulate “Juliu Maniu” au fost consti-
tuite in septembrie 1944 si ele au patronat
represiuni impotriva maghiarilor care asupri-
sera pe romani. Astfel, la 26 septembrie 1944,
comandantul regimentului “fuliu Maniu”,
impreuna cu 70 de voluntari, au decapitat doi
maghiari si au impuscat alti noud din comuna
Aita Seacd, judetul Trei Scaune, care asasi-
naserda mai multi soldati romaniz2e6.

Masura retragerii autoritatilor a produs,
insda, in mod natural, neliniste in randurile
romanilor din nord-vestul provinciei. [ata cum
era prezentata atitudinca lor intr-un raport al
Legiunii Maramures, din 15 noiembrie 1944.
Legiunea a primit ordin sa fie dislocata in gar-
nizoana Zaldu, la Careii Mari, judetul Silaj,
deci tot intr-un judet ce se aflase, pana in
octombrie 1944, in componenta statului
maghiar. Traseul, de circa 250 km, a fost straba-
tut in opt zile. “Pe tot parcursul lui - mentiona
seful ei - am fost intdmpinati de populatie, dintre
care, majoritatea cu lacrimi in ochi, se plangeau
ca vor ramane iar sub stapanirea strainilor si ca,
prin plecarea noastra, le-am produs o durere si
mai mare si mai bine ar fi fost daca nu veneam,
deoarece se nutreau cu ideea ca in curand vor
veni autoritdtile administratiei romdnesti’?7. in
unele comune de pe traseu, locuitorii, avand
impresia ca legiunea se intorcea in teritoriile
eliberate, deoarece pe aceeasi artera trecuse si
Legiunea judetului Satu Mare, dar in directie
opusd, au arborat tricolorul romanesc si i-au
facut intampinari de bun venit28,

Autoritatile sovietice au refuzat sia ofere
vreo explicatie comandantilor de legiuni si
chestorilor de politie in legatura cu cauzele
care au determinat adoptarea ordinului de
evacuare. Nici notele informative, nici darile de
seama ale legiunilor si inspectoratelor de jan-
darmi ori de politie expulzate in noiembrie
1944 nu vin cu o motivare cat de cit clard a
hotararii de indepartare a administratiei
ramianesll din nord-vestul Transilvaniei.

Rapoartele organclor de ordinc publica
privitoarc la starca cle spirit a populatici de aici,
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cand se refera la relatiile interetnice, consem-
neaza numeroase manifestari ale elementelor
minoritare ce tinteau la subminarea autoritatii
statului roman in teritoriul respectiv. Apoi, in
consemndrile unor contemporani ai eveni-
mentelor sunt explicate, daca nu toate, cel
putin o parte din motivele care au condus la
adoptarea unei asemenea masuri. Rezulta ca
ea a reprezentat un mijloc de presiune din
partea Moscovei, determinatd de elementele
sovine de origine maghiara din regiune, care au
reusit sa capteze bunavointa autoritatilor
militare sovietice.

De altfel, au fost nu putine cazurile in care,
la incitatille maghiarilor din zond, rusii au
actionat impotriva unor persoane de origine
romédna ori chiar impotriva unor comunitati
romanesti. Astfel, 1a inceputul lunii februarie
1945, la cererea acestora, Comandamentul
militar sovietic din Oradea a arestat cinci mem-
bri ai Partidului National-Taranesc, inclusiv pe
presedintele organizatiei judetene Bihor, avo-
catul Eugen Chis?. in judetul Salaj, in august
1945, delegatul Comisiei Aliate (Sovietice) de
Control din Zalau a stopat cercetarile ce se
efectuau asupra persoanelor care savarsisera
atrocitdti impotriva romanilor in perioada in
care teritoriul fusese sub dominatie maghia-
radl. Referindu-se la acest fapt, Legiunea de
jandarmi Salaj remarca, in buletinul informativ
pe perioada 26 august-10 septembrie 1945,
indignarea locuitorilor din plasile Buciumi si
Simleul Silvaniei, in care avusesera loc
masacrele impotriva populatiei de origine
romana din satele Traznea si Ip, intrucat, pana
la acea datd, nu se luase nici 0 masurad impotri-
va celor ce i terorizasera in timpul stapanirii
horthyste, ucigdndu-le fratii si parintii, locui-
torii insistand ca celor vinovati sa li se aplice
pedepse la fel cum le fuseserda administrate
celor ce persecutasera pe evrei in Regat3!.

Intr-o nota a Inspectoratului General al
Jandarmeriei, din 12 noiembrie 1944, se evi-
dentia ca cercurile national-taraniste isi mani-
festau ingrijorarea in legatura cu cererea
Comandamentului militar sovietic din Bucu-
resti de a fi retrase in termen de trei zile
autoritatile romanesti din nord-vestul Ardea-
lului, intrucdt MADQOSZ-ul isi extinsese orga-
nizatiile in intreaga provincie, iar “Sagetile de
foc”, care erau o miscare nationalistd compara-
bila cu legionarismul, isi schimbase nuanta,
devenind comupistd;, astlel ci dispozitia
Comandamecntului sovielic s-ar fi datorat Loc-
mai influentei lor¥2. La randul sdu, istoricul
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David Prodan observa, referindu-se la atmos-
fera din acca vreme, cd, sub steagul noilor lo-
zinci democratice, “multe haine fusesera
intoarse pe cealalta fata, realizandu-se astfel subit
saltul de la hortism la democratie”. O propa-
ganda exacerbata se desfasura pc tema “atroc-
itatilor” garzilor lui Iuliu Maniu, nepomenindu-
se nimic de masacrele savarsite de unguri la Ip
si Treznea si de alte orori antiromancsti ale
administratiei din timpul ocupatiei maghiare.
Mai rau decdt atat, pana si oficialitatea
romaneascd se angajase intr-o asemenca pro-
paganda. “Nu numai la Cluj, ci siin presa noas-
tra, in discursuri nu mai auzeai decat de sufe-
rintele bietilor unguri! Si nici un cuvant despre
cele petrecute in Ardealul de Nord, nici pome-
neala de Ip, Traznea... <Garzile Iuliu Maniu>
n-au fost decdt un pretext pentru sovietici de a
expulza administratia revenita in Transilvania de
Nord, ci mai ales arma de lupta impotriva reacti-
unii, pentru uzul noilor democrati’33. La randul
sdu, premierul roman de atunci, generalul
Constantin Sanatescu, gasea ca masura [usese
“opera” comunistilor, care nu vedeau cu ochi
buni intrarea manistilor in Ardeal34.

De fapt, mai cu seama in perioada in care
incercau sa acapareze conducerea Romaniei,
liderii comunisti s-au folosit de prilejul de a
condamna orice masura adoptata de catre
guvernanti impotriva unora dintre maghiari,
neluand in consideratie motivele care impuse-
serd aplicarea lor. La 21 noiembrie 1944, unul
dintre fruntasii partidului comunist, Alexandru
Draghici, publica in ziarul “Scdnteia” articolul
Ramasitele hitleriste, pe care il reproducem ca
pe o mostra a propagandei acestui partid:
“Sustinut de elemente reactionare din condu-
cerea partidelor respective, guvernul trecut a pus
in practica munca <obsteasca> pentru tineretul
maghiar si foarte putini germani. Dar nu pentru
hitleristi, ci pentru elemente democrate, pentru
tineretul maghiar apolitic din Ardeal si chiar pen-
tru comunisti. De protejarea hitleristilor avea
grija Aldea si cu sabotorii lui. Astfel, unele ele-
mente care au luptat pentru actul de la 23 august
sunt trimisi (sic!) astazi la munca <obsteasca>.
Incadrati in formatii premilitare, vreo 2500 de
tineri au fost transportati din regiunile si loca-
litatile respective si dusi la C.ER., sub conduc-
crea unor oﬁlen: care me par sa fi aflut ca s-a
schimbat ceva dupa 23 august in aceasta tard.
Aceeasi atitudine de persecutie care domnea in
trecut fata de evrei exista acum fata de ungui.
njuraturile, persecutiile, bataia sunt metodele
practicate de catre comandanti fatd de acesti
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tineri. Mancarea, la inceput inexistenta, e acum
mizerabila, dorm pe jos in niste baraci (sic!) fara
foc, fara haine calduroase. acum in pragul
iemii”. Liderul comuntst cerea nu ameliorarea
regimului de trai, ci eliberarea lor3s.

Probabil c3, in situatia datd a Romaniei din
acea perioada de razboi, conditiile de viata ale
persoanelor concentrate pentru a presta munca
<obsteasci> nu erau deloc multumitoare.
Dar, la un asemenea regim au fost supusi si
multi etnici romani, despre care Alexandru
Draghici nu face nici macar o mentiune. Mai
mult decat atat, incadrarea lor in detasamcn-
tele de munca fortata s-a facut nu din initiativa
guvernului roman, ci la cererea expresa si sub
supravegherea Comisiei Aliate (Sovietice) de
Control si ea a vizat de fapt anumite categorii
de persoane indicate de cdtre autoritatile sovi-
etice, care controlau atunci de fapt intreaga
activitate a societatii romanesti.

Dupa ce organele de ordine publica si ccle
administrative au fost obligate sa se retraga din
teritoriile eliberate, aceste zone au ramas com-
plet lipsite de autoritati romanesti. In unele
parti, precum in Bihorul ocupat in 1940 de
Ungaria, maghiarii au inceput sa jefuiasca din
nou pe romani. Ca urmare, starea de spirit a
acestora din urma, mai cu seama a locuitorilor
mai sdraci, care sufereau enorm din cauza lip-
surilor din ce in ce mai numeroase, imbrica
aspectul unei ostilitati crescande fata de popu-
latia minoritara, reflectat in comentarii ncta-
vorabile de tot felul la adresa ei3*.

Curand dupd scoaterea jandarmilor si
politistilor din judetele nord-vestului Ardca-
lului, unor legiuni de jandarmi si chesturi de
politie li s-a permis de cdtre comandamcntcle
militare sovietice sa revind, temporar, in Lcrito-
riu, pentru a doua oard, cu scop dc a cxccuta
sarcinile impuse de acestea, nu pentru a-si
exercita atributiile legale. Asa, de pildd, la
inceputul lunii decembrie 1944, Lcgiunca
judetului Satu Mare a fost regrupata la Scini,
acelasi judet, dar la dispozitia Sectorului |
Etape3’. De indatd ce linia frontului s-a inde-
partat, ea afost din nou expulzata38, stabilindu-
i-se sediul provizoriu in comuna Freidorl.
judetul Timis.

La 12 martic 1945, Ia numai trei zile dupa c¢
guvernul sovietic a comunicat celui roman i,
in conformitate cu Conventia de anmistitiu.
consimlea instalarca administratici rominesti
in nord-vestul Transilvaniei, inspcctoratele do
jandarmi si de politic le-au cerut subordo-
natilor sa s¢ intoarca in tcritoriile lor™. D
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operatia reintoarcerii a fost tcmporizata de
reprezentantii sovieticilor din Romania insarci-
nati cu aplicarea armistitiului. “Faptul ca
intrarea in Ardeal nu a devenit inca realitate, cu
toate pregatirile si propaganda care s-a facut,
coroborat cu zvonurile de organizare politie-
neasca de acolo, - s¢ ardta in raportul Inspec-
toratului de Jandarmi Oradea referitor la situ-
atia din luna martie 1945 - conduce la credinta
ca institutia jandarmeniei si ofiterii in Ardeal vor
avea de suportat grewtdati si injosiri in executarea
serviciului. Imixtiunea in serviciu cu caracter
brutal si ilegal din partea autoritatilor sovietice
mentin inca nemultumirea semnalata in
buletinele anterioare”.

Pe de alta parte, nici guvernul Petru Groza
nu se arata interesat sa sustind revendicarile
organelor de ordine publica din nord-vestul
Ardealului, intrucdt intoarcerea lor ii putea
stinjeni, datoritd puternicei influente a
Partidului National-Taranesc din provincie,
programul de introducere a oamenilor sai de
incredere 1in randurile acestor institutii.
Reducerile de efective operate in sanul jan-
darmeriei si politiei, la cererea Comisiei Aliate
(Sovietice) de Control, cu incepere din decem-
brie 1944, condusesera doar la trecerea in
rezervd a numerosi jandarmi si politisti. Or,
guvernul condus de Groza dorea o restruc-
turare profunda in cadrele lor, care si le trans-
forme in institutii docile noii puteri a statului
roman. De altfel, in prima sedinta a Consiliului
de Ministri a noului guvern, din 7 martie 1945,
seful cabinetului anunta ca reorganizarea ime-
diata a aparatului de politie si a jandarmeriei
reprezenta, dupa legiferarea reformei agrare,
al doilea punct programatic al sau?!.

Acesta a fost motivul pentru care reinsta-
larea organelor de ordine publicd in nord-ves-
tul Transilvaniei si acceptarea dreptului de a-si
exercita atributiile au continuat sa fie tempo-
rizate. Or, intarzierea crea suspiciuni indrep-
tatite in randul corpului de comanda al jan-
darmeriei si politiei, care sesizasera corect
intentiile guvernului. in buletinul informativ
asupra stdrii de spirit a jandarmilor din
Inspectoratul Oradea pe luna aprilie 1945 se
releva ca intarzierea emiterii ordinului de
intrare a angajatilor acestei institutii in nord-
vestul Ardealului, care este asteptata de o
jumadtate de an, si faptul ca in acel teritoriu s-a
creat o jandarmerie asa-zisa populara “conduc

u credinta ¢a vom avea dec suportat inca noi
l ding d portat

Brewtdti yi amdnari”42, Misura trecerii ofiterilor
dc¢ jandarmi in cadrul disponibil, in ctape si in
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numir de aproape 50% fatd de august 1944, ii
nemultumeste pana la revolta, cu atit mai mult
cu cdt in acest teritoriu s-a introdus jandarme-
ria populara si sunt zvonuri ca vor fi introduse
si in regat astfel de elemente, caci in bugetul
Ministerului Afacerilor Interne s-a prevazut un
capitol pentru asemenea angajari3. Acelasi
buletin completa observatiile asupra trupelor
jandarmeriei: “Situatia de subordonare pe care
trebuie sa o adopte chiar in legitima aparare fata
de membrii armatei rosii de ambele sexe si in
ultimul timp si fata de membrii EN.D. si
MADOSZ, sustinute de armata rusa, a facut ca
Jandarmul in termen sa-si socoteasca existenta lui
in teritoriu umilitoare si sa intdrzie prezentarea la
concentrare sau sa nu se mai prezinte deloc™4.
Or, in aceeasi lung, in noaptea de 11/12 aprilie
1945, maghiarii din comuna Arpasel, judetul
Bihor, dezarmasera plutonul de graniceri,
ducand la Salonta sapte soldati, impreuna cu
comandantul lor43.

Pe de alta parte, reinstalarea organelor de
ordine publica in teritoriu continua sa fie tem-
porizata. La 26 mai 1945, Inspectoratul
Gencral al Jandarmeriei comunica, prin
ordinul nr. 101 040, Inspectoratelor regionalc
localitatile in care se aflau cantonate inca insti-
tutiile de aici, mentionand ci unele modificari
se facuserd: Inspectoratul Cluj se atla incar-
tiruit la Alba Iulia, Inspectoratul Oradea la
Arad, Inspectoratul Targu Mures, fiind dcstfi-
intat la 1 decembrie 1944, legiunile Ciuc si
Mures erau incartiruite la Targu Ocna, judetul
Bacdu, legiunea Trei Scaune la Prejmer, judetul
Brasov, legiunea Odorhei la Feldioara, judetul
Brasov, legiunile Inspectoratului Cluj: Somcs
in comuna Mihai Viteazul, judetul Turda,
legiunea Cluj la Turda, legiunea Nasaud la
Vatra Dornei, judetul Campulung, iar legiunile
Inspectoratului Oradea: Silaj la Fratclia,
judetul Timis, legiunea Satu Mare la Freidorf,
acelasi judet, iar legiunea Maramures la
Oravita, judetul Caras?6. In cursul lunii urma-
toare, organele jandarmeriei continuau sa fic
dislocate in aceste zone, asa cum rezulta din
raportul trimis de comandantul Legiunii Satu
Mare la 15 iunie 1945 Inspectoratului Regional
de Jandarmi Oradea, din care aflam ca nu
putea oferi un raspuns asupra situatiei liderilor
locali ai Grupului Etnic German din Romania
reveniti in judet din Germania, intrucat atunci
legiunea intreprindea razii pe teritoriul judetu-
lui Timis4?.

Institutia jandarmcrici “populare” din nord-
vestul Ardcalului, care a actional in accest teri-
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toriu, in lipsa organelor oficiale de ordine pu-
blica, a fost, la fel ca si in Moldova, o creatie a
administratiei sovietice, care nu numai ci a
contribuit la constituirea ei, ci i-a si inarmat
membrii. Asa, de exemplu, in judetul Bihor,
pana in iulie 1945, cand au fost recuperate o
parte din arme, Comandamentul militar sovie-
tic din municipiul Oradea impartise un numar
de 246 de pusti “jandarmilor populari™3,

In plus, in multe localitati, “garzile populare”,
constituite cu scop de a proteja averea si viata
populatiei, erau compuse in exclusivitate din
maghiari, care persecutau pe locuitorii de ori-
gine romana. in comuna Roteni, judetul
Mures, in care locuiau circa 2000 de unguri si
numai 65 de romani, in perioada 1940-1944
maghiarii exercitasera presiuni asupra acestora
din urma pentru a-i converti la cultul reformat,
dar numai patru dintre ei au adoptat aceasta
religie. Dupa retragerea administratiei roma-
nesti din teritoriu, in noiembrie 1944, in
comuna s-a creat o “garda populara”, compusa
numai din unguri, ai caror membri au persecu-
tat din nou pe romani. Ei au confiscat intreaga
avere a bisericii greco-catolice, in casele paro-
hiale au fost cazate familii de maghiari care nu
posedau locuinte, iar in incinta biserii a fost
instalat un atelier de fierarie4’.

in conditiile temporizirii procesului de rein-
stalare a administratiei romanesti in nord-ves-
tul Ardealului si a refuzului maghiarilor de a
admite revenirea autoritatilor legale, populatia
de origine romana se confruna cu un tratament
similar aceluia la care fusese supusa in anii
1940-1944. Ministrul de razboi, Constantin
Vasiliu-Rascanu, ii relata comisiarului adjunct
al afacerilor externe al U.R.S.S., A. 1. Vasinski,
la 27 iunie 1945, ca ungurii de aici nu vroiau sa
recunoasca administratia romaneasca, autori-
tatile ei fiind izgonite din teritoriu. La Targu
Mures, ei au somat Batalionul roman de infan-
terie revenit in oras sa il paraseasca, amenin-
tind pe comandantul lui c&, in caz contrar, il
vor aresta. Concomitent, Profesorii romani
erau alungati din scoli. Intrucat organele
administratiei centrale de la Bucuresti nu au
reactionat in nici un fel impotriva unor aseme-
nea acte, romanii de aici comentau ca guvernul
Petru Groza vroia, de fapt, sa ii maghiarizezes0,

Dupa revenirea autoritdtilor roméanesti in
judetele din nord-vestul Ardcalului, multi
locuitori de originc maghiari le-au ncsocotit
dispozitiile, conlinuand sa intreprinda diferite
actiuni impotriva populatici dc origine romina
si a organclor administralive sau dc¢ ordine
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publica. Astfel, secuii din comuna Ciumani,
judetul Ciuc, au atacat, in seara zilei de 10 iunie
1946, postul de jandarmi, cerdnd plecarea lor
din localitates!. Legiunea de jandarmi Timis
consemna, intr-un raport de la finele anului
1945, ca romanii din judet erau antimaghiari,
exemplificand atitudinea lor prin actiunea unui
grup de tineri din comuna Urseni care, la 24
decembrie 1945, au evacuat din sala pe ungurii
care participau la o serbare organizata de
membrii acestui grup etnic52, dar tot aici
legiunea evidentia ca maghiarii isi continuau
actiunile soviniste, prin acapararea functiilor
administrative in comunele in care eise aflau in
mica minoritate fata de romani si ca opuneau
rezistenta fata de autoritatile locale, in special
impotriva jandarmilor, care incercau sa-si faca
datoria. Astfel, orice masura luata de jandarmi
impotriva ungurilor care comiteau infractiuni
de drept comun devenea la elementele sovine
oprimare sau “pomire din ura de rasa”. La
Ghiroda, cand s-au facut perchezitii domici-
liare la cativa unguri, la care s-au gasit hainc
militare, ei au declarat Uniunii Popularc
Maghiare ca jandarmeria “era animata de ura
de rasa”, acuzatia generalizandu-se si punandu-
se in sarcina jandarmilor fapte ce nu lc¢
savarsisera’3. Or, sentimentele antiromancsti
ale maghiarilor din Ghiroda pot fi exemplili-
cate printr-un act comis citeva luni mai larziu,
in seara zilei de 10 aprilie 1946, cand un grup
de membri tineri ai Uniunii Populare Maghiare
s-a deplasat la biserica ortodoxa din localitatc,
de unde au luat toaca, pe care au rupt-o in
buciti, declarand ca lor nu le trebuie biserici
romaneascd, desi in comund trdiau 850 dc
romani si numai 518 unguris4,

Aproape pretutindeni, acolo unde organelc
administrative revenite in teritoriu au operat
schimbari in randurile personalului unor insti-
tutii de stat, maghiarii au incercat sa restaureze
vechea situatie. Legiunea de jandarmi Turda
consemna, la 23 aprilie 1947, ca in judet con-
ducatorii Uniunii Populare Maghiare duceau o
actiune si o propaganda sovina care urmarea
inlaturarea tuturor elementelor romanesti ce
detineau diferite functii in administratia
judetului si a comunelor. Se relata cazul din
comuna Lunca Muresului, unde presedintele
local al Uniunii, Kessony loan, a convocat
comiltctul organizatici, cerindu-i 53 ii destituic
pe romdni din functii, pc motiv ca populatia de
aici ar [i fost compusd numai din unguri. Doud
persoanc dc origine maghiari din comitet -
Bicsy Beniamin si Boasd Dionisie - s-au
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impotrivit, au refuzat sa semneze procesul-ver-
bal si l-au denuntat pe Kessony la seful de post
de jandarmiss. In comuna Chesau, judetul Cluj,
functia de presedinte a Uniunii Populare
Maghiare si-a arogat-o un oarecare Horvath
Stefan, care fugise in 1940 din sudul Transil-
vaniei in nordul ocupat de maghiari, inrolandu-
se in armata ungara si luptand impotriva celei
romanesti pana la sfarsitul razboiului, cind a
revenit acasa si s-a instalat primar, pretinzind
ca era democrat. Compor-tarea lui, in noua ca-
litate, fata de romanii din comunai a scandalizat
pana si pe unguri, care doreau sa fie inlocuit tot
cu un maghiar, dar care sa nu fi fost macar
inrolat in armata horthystase.

In general, orice adunare a maghiarilor,
indiferent de caracterul ei, era transformata de
catre sovinistii unguri intr-un prilej de etalare a
ostilitatii membrilor acestui grup etnic fata de
statul roman si fata de autoritatile lui. La
Oradea, de pilda, la manifestatia de strada din
15 martie 1945, consacrata implinirii a 97 de
ani de¢ la izbucnirea revolutiei din 1948 din
Ungaria, participantii, purtind drapelul si
stema maghiara, au protestat impotriva instau-
rarii administratiei romanesti $i au cerut con-
ducere ungureasca in nordul Ardealuluis’. La
adunarea din 12 august 1945, convocatd de
organizatia PC.R. Targu Secuiesc, s-a manifes-
tat impotriva statului, a guvernului si a armatei
romane si au fost rupte pancartele pe care erau
scrise lozincile: “Traiasca guvermul Groza” si
“Trdiasca prietenia romadno-maghiara”. La
adunare au participat si jandarmii unguri din
“Jandanmeria populard”, care au venit inarmati,
fara ca politia s ia vreo masura impotriva lor38.
La 15 martie 1946, tot la Targu Secuiesc, a avut
loc o adunare organizata de Tineretul Progre-
sist Maghiar, prilejuitd de implinirea a 98 de
ani de la inceputul revolutiei ungare din 1848,
care a capatat un caracter sovin si prin faptul ca
a fost incurajatd de oficialitdtile locale,
intrucat toti functionarii politiei din judetul
Trei Scaune, inclusiv seful ei, ca si secretarul
PC.R,, erau unguri?®. La ea au participat secui
din oras si din comunele invecinate, precum si
elevi, care au defilat cu drapele mari unguresti,
toti manifestantii avand pe piept tricolorul
maghiar. S-a cantat imnul national al Ungariei
si s-a scandat lozinca “Traiasca sfanta patrie
maghiara”. Politia si Sectorul de jandarmi
primisera ordin sa interzica orice manifestatie
dc stradd, dar ¢le nu numai ca nu s-au confor-
malt, ci chiar au organizal-o $i au participat la
ca. Scful politiei din ‘largu Secuiesc a dat
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demonstrantilor un drapel romanesc carc a fost
purtat, in mod sfidator, in pozitie orizontala si
cu panza infasurata, in timp ce drapelele
unguresti erau tinute in sus, cu pdnza
desfasurata. “Este demn de remarcat - se arara
in raportul nr. 879 S/1946 al Inspectoratului de
Politie Mures - ca la sarbatorile romdnesti aces-
te autoritati nu au participat, desi au primit ordin.
In plus, in acelasi timp, seful garii Targu Secuiesc
a fost amenintat ca daca nu schimba placa din
statia C.ER., scnisa in limba romadna, cu alta in
maghiara, va fi omorat, iar gara aruncata in aer.
Fata de asemenea actiuni - conchidea raportul -
romanii de aici sunt profund indignati”,
Izvoarele documentare consemneaza, pe
langd numeroase cazuri de inlaturare din
functii a persoanelor de origine romana sau de
nesocotire a autoritatii acestora, si citeva acti-
uni care au cipitat aspect de rebeliune. intr-o
radiograma din 8 februarie 1946, a Inspec-
toratului Regional de Politie Mures trimisa se-
cretarului general al Ministerului Afacerilor
Interne, Avram Bunaciu, si directorului genc-
ral al politiei, se arata ca politia de resedinta
Miercurea Ciuc ii raportase, in aceeasi zi, la ora
15,40, cu nota telefonicad nr. 5 781, ca, pe data
de 6 februarie, la ora 13,00, fusesera retinuti,
pentru crime de razboi, patru secui din
Gheorghieni si unul din Miercurea Ciuc, care
urmau sa fie trimisi la Tribunalul Poporului din
Cluj. Pe la ora 13,00, in ziua de 8 februaric,
s-au strans in fata Comisariatului de politic
Gheorghieni, unde cei cinci se aflau retinuti,
circa 500-600 de persoane, recrutate mai mult
din randurile profesorilor si elevilor, a gospo-
darilor si a sotiilor acestora din localitate, care
au protestat contra arestarii protopopului
Laszlo Ignatiu, cerdnd eliberarea lui. Atat pro-
topopul, cdt si organele Comisariatului de
politie au rugat lumea sa se imprastie, insa fara
nici un rezultat. Multimea a patruns cu forta in
curtea comisariatului si a eliberat pe toti
arestatii, luandu-i cu ea, fara ca personalul
redus al politiei sa fi putut impiedica acest act
si fara sa se fi facut uz de arma. La ora 14,30
lumea a plecat de la politie. In confruntarea
dintre populatie si autoritati, comisarul
Ioachim Chisioiu, din Gheorghieni, a fost brus-
cat si molestat6él. La demonstratie a luat parte
si ajutorul de primar, Elekes Vincentiu, un
tanar de 28 de ani. Inainte de demonstratie, el
a avertizat pe Vargancsik losif si pe alti activisti
ai PC.R. sa fie atenti cu preotul Laszlo Ignatiu,
“cdci un singur dangat de clopot va aduna popu-
latia celor 9 sate si va matura pe tofi aceia care au
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luat parte la arestarea preotului”. Dupa clibe-
rarea protopopului, Vargancsik s-a exprimat in
public: “<Noi suntem Tribunalul Popondui si nu
cei ce judeca la Cluj>"62,

Procesul celor implicati in eliberarea
arestatilor de la Gheorghieni a inceput la 5
martie 1946, la Tribunalul Militar Brasov, in el
fiind implicate 16 persoane ce fusesera arestate
la 8 februarie®3. La 12 aprilie, Curtea Martiala
a pronuntat sentinta, achitand pe toti inculpatii
de scoaterea prin fortd din arestul politiei a
criminalului de razboi Laszlo Ignatz. intrucat
chiar procurorul a cerut achitarea, s-a dat
nastere la comentarii nefavorabile referitoare
la modul in care s-a judecat acest caz, care,
“dupa pdrerea opiniei publice, s-a transformat
dintr-un proces de extrema gravitate intr-o paro-
die” (subl. autorului), fapt ce si-a gasit ecoul si
in presa locala prin anuntul potrivit caruia pro-
cesul celor din Gheorghieni “a decurs intr-o
atmosfera vesela”®. Cum la eliberarea persoa-
nelor arestate participasera si doi supusi
maghiari, dr. Sagi Stefan si Lovassy Zoltan,
dupad proces, s-a ordonat telefonic, ca politia
din Miercurea Ciuc sa i treaca imediat peste
frontiera, in baza ordinului nr. 42 001/1946 al
Politiei de Sigurantass. Organizatiile Partidului
Social-Democrat si Uniunii Populare Maghiare
din Gheorghieni au cerut insa Directiei Gene-
rale a Politiei, prin telegramele din 11 si,
respectiv, 12 mai 1946, sa anuleze hotararea de
expulzare, pe motiv ca ei nu ar fi luat parte la
actiune, ca cei doi ar fi avut pasapoarte elibe-
rate de Consulatul suedez si cd sotia lui Sagi
era cetdteanca romana%6. Dar, la inceputul lui
mai, dr. Sagi Zoltan si Lovassy Zoltan cu sotia
fuseserad deja trecuti peste frontiera de stat a
Romaniei, pe la Episcopia Bihorului¢?.

Statutul favorabil de care s-au bucurat
minoritarii maghiari in primii ani ai regimului
comunist si motivatiile unui asemenea trata-
ment au fost evidentiate nu numai intr-o serie
de rapoarte ale organelor autohtone de ordine
publica, ci si de unii dintre strainii aflati in acea
perioada in tara. In raportul asupra situatiei
Romaniei din anul 1946, intocmit de Adrian
Holman, ministrul Marii Britanii la Bucuresti,
adresat premierului englez, Clement Attlee, se
ardta ca majoritatea populatiei maghiare din
Transilvania sustinea guvernul Petru Groza.
Mulii dintre unguri sc facusera vinovati dc per-
secularca populatiei romancsti din naordul
Ardecalului, iar dupa eliberarea lui au ales ca

refugiu Partidul Comunist Roman, spre a nu [i
judecati pentru crime de rizboi. Guvernul
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Groza a manifestat tendinta de a acorda un
tratament prefercntial minoritatii  ungare
comuniste fata de majoritatea populatiei
romanesti, care sulerise din cauza maghiarilor
in timpul razboiului, iar aceasta politica a
sporit animozitatile si ostilitatea romanilor fata
de comunisti®®. Corespondentul ziarului ameri-
can “The Christian Monitor”, din Boston,
Reuben H. Markham, aflat atunci in Romania,
a surprins si mai fidel decat Holman rapor-
turile maghiarilor din Transilvania cu partidul
comunist, cu guvernul Petru Groza si, in plus,
cu autoritdtile sovietice. “Ungurii de aici - scria
¢l, referindu-se la orasul Satu Mare¢ - m-au
implorat insistent sa ajut la salvarea lor,
castigand sprijinul Americii pentru guvernul
Groza. Multi unguri din oras - continua
Markham - erau atasati de nisi ca de mantuitorii
lor, timp in care maghianii situatila 15 mile (circa
25 km) mai la vest, peste frontiera, in Ungaria, se
opuneau rusilor cu mai multa energie chiar decat
o faceau romadnii”™®. La Cluj, relata acelasi
ziarist american, ungurii manifestau prin oras,
strigdnd “Jos Maniu!”, dar niciodata “Jos
Horthy!”. intreaga miscare antiromaneasci din
oras era sprijinitd de partidul comunist, in
numele democratiei. Patronul ei principal sau,
poate, simbolul ei, era primul ministru Petru
Groza, urdt de majoritatea romanilor din
Transilvania si sustinut de majoritatca ungu-
rilor. “Adesea se spunea, in gluma, dar nu fara un
sambure de adevar, - scria Markham - ca ungurii
aveau doi prim ministri, pe Zoltan Tildy lu
Budapesta si pe Groza la Bucuresti’”’0,

Este un fapt neindoielnic ca sovieticii au
favorizat pe maghiarii din Transilvania, pc carc
i-a folosit adesea impotriva populatiei de ori-
gine romana si ca cei dintai s-au bucurat, con-
comitent, si de sprijinul noilor organe ale
administratiei autohtone si in primul rand de
cel al sefului guvernului, Petru Groza, satisfa-
cut de faptul ca numerosi maghiari aderasera la
partidul comunist. La 9 aprilie 1945, intr-o con-
vorbire avutd la Bucuresti de A. P. Pavlov cu
premierul roman, consilierul politic al Comisiei
Aliate (Sovietice) de Control I-a intrebat daca
guvernul de la Bucuresti impiedica revenirea in
Ardeal a ungurilor ce fusesera stramutati de
aici de ciitre germani in perioada rizboiului.
Pctru Groza l-a asigural pe Pavlov ci va lace
cereetdri si cd va lua misuri pentru ca Liranii
unguri sd poatd reveni in TransilvaniaZ?t. Or, in
perioada razboiului, germanii nu au stramultat
din Ardeal nici un locuitor de origine maghia-
ri, acestia pdariasindu-si in mod voluntar, in
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numar mare, domiciliile din sudul provinciei,
pentru a se stabili in nordul ei, ocupat de
Ungaria. Or, numai in 1940, dupa Diktatul de
la Viena, circa 160.000 de maghiari au parasit
sudul Transilvaniei, plecand in Ungaria’2, iar in
toamna anului 1944 numecrosi unguri din
nodrul provinciei au imigrat in aceeasi tara
impreund cu trupele horthyste in timpul
retragerii lor.

In urma unor insistente si repetate inter-
ventii ale Uniunii Populare Maghiare din
Romania in favoarea conationalilor, guvernul
de la Bucuresti le-a dat castig de cauza
ungurilor care se refugiasera din zona de sud in
cea de nord a Ardealului. Uniunea a obtinut
decizia ministeriala nr.1 015, din 31 mai 194673,
care permitea, contrar legii pentru reforma
agrara, din 23 martie 1945, scutirea de expro-
priere a absenteistilor unguri si germani, daca
se intorsesera in tara pana la data emiterii ei,
celorlalti absenteisti urmand a li se aplica dis-
pozitiile literei a din art. 3 al legii. Dupa numai
opt zile de la publicarea deciziei in Monitorul
oficial, prin ordinul Ministerului Agriculturii si
Domeniilor nr. 176 045, din 21 iunie 1946, ea a
fost insa contramandata in privinta drepturilor
germanilor din acea categorie, ceea ce a pro-
dus, dupa cum era si de asteptat, nemultumiri
profunde si proteste din partea acestora’®. “Ca
urmare, - asa cum ardta instanta agrara
judeteana Brasov si cum rezulta si din alte
materiale documentare referitoare la alte
judete -, de efectele ei au beneficiat toti maghiarii
aflati intr-o asemenea situatie’?5. Cum, insa, o
parte din averile absenteistilor unguri se aflau,
potrivit Conventiei de armistitiu, din 12 sep-
tembrie 1944, sub sechestrul Casei de Admi-
nistrare si Supraveghere a Bunurilor Inamice
(C.AS.B.L), prin protocolul romano-maghiar,
incheiat la 16 mai 1947, guvernul de la
Bucuresti s-a angajat sa aprecieze situatia
taranilor unguri ale caror bunuri rurale ar fi
fost scoase de sub sechestrul acestei institutii,
“pentru ca o lichidare echitabila sa poata inter-
veni”. Ungurii puteau realiza prin vanzari con-
travaloarea imobilelor din Romania intr-un
termen de sase ani. Maghiarilor li se aplica, ast-
fel, un regim similar supusilor cetatenilor din
coalitia Natiunilor Unite cu proprietati in
Romania, nu absenteistilor, in general. De fapt,
in convorbirea din 12 mai 1947 avutad de Petru
Groza cu delegatia maghiard, premierul roman
si-a exprimal intentia ca nici C.A.S8.B.1L, nici
Icgca agrard nu vor [i intrebuintate pentru a
deposeda pe cceldtenii unguri de bunurile lor?¢,
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Mai mult decat atat, La 13 februaric 1948,
Directia Proprietatii si Bunurilor Statului, din
Ministerul Agriculturii, instiinta uncle Camere
de agriculturd din judetele Transilvaniei ca
Uniunea Oamenilor Muncii Maghiari din
Romania o sesizase ca multi sateni agricultori
unguri din sudul provinciei, trecand in Ungaria,
din diferite motive, nu fusesera improprietariti
pe motiv ca erau refugiati. Din accasta cauza,
se solicita a se¢ cerceta toate cazurile, iar daca
acestia indeplineau conditiile legii nr. 187/1945
si existau rezerve de teren, sa fic intocmite
tabele suplimentare de improprietarire si sd se
trimita spre aprobare Directiei ministeriale?’.
Dispozitia de mai sus, contrarie dispozitiilor
prevazute in decretul de reforma agrara, fiind
datd intr-o perioada in care operatiile de
expropriere si improprietarire fiind de fapt
finalizate, nu s-a putut insd aplica decat in
judetul Arad, unde o suprafatd de teren de
4779 iugdre provenite de la germani a fost dis-
tribuita unui numar de 1 532 maghiari’s.

Nu exageram daca afirmam ca, dupa 23
august 1944, dintre toti locuitorii tarii, ungurii
au reprezentat grupul etnic cel mai ostil
autoritatii de stat romanesti si ca, in mod para-
doxal, ei au fost cei care s-au bucurat de cea
mai largd toleranta din partea comunistilor,
care le-au facut numeroase concesii. Astfel,
intr-o nota secreta, din 12 decembrie 1944,
Directia Generala a Politiei reproducea
Instructiunile privitoare la lagarele de munca,
pe care Uniunea Populara Maghiara le primise
de laconducerea partidului comunist. Observa-
torul politic de pe langa Corpul VI Armata a
raportat cd la, 11 decembrie 1944, Comanda-
mentul lui primise un ordin de la Marele Stat
Major, potrivit caruia lagarele de munca urmau
a fi desfiintate. Ungurii care lucrau atunci
acolo trebuiau eliberati si inlocuiti cu fascisti si
hitleristi, precum si cu prizonieri germani.
Partidul comunist a comunicat ca observatorul
sau va urmari cu atentie deosebita executarea
ordinului, pentru ca elementele fasciste din
corpul ofiteresc si nu-1 poata sabota. in acelasi
timp, Partidul Comunist din Roméania a dat
instructiuni Uniunii Populare Maghiare sa
trimita curieri in lagdrele de munca pentru a-i
incunostiinta pe cei ce lucrau acolo sa
pardseascd, fara nici o forma, locurile de
muncd, deoarece nu se va lua nici o masura
impotriva lor?. Or, persoanele din detasamen-
tele de munca lortata fuseseri internate din
ordinul Comisici Aliate (Sovictice) de Control,
tocmai pe considerentul ¢d cle s-ar fi incadrat
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in categoria fascistilor si a hitlcristilor, iar
cliberea lor fara avizul favorabil al Comisiei ar
[i putut pune guvernul condus de generalul
Nicolae Radescu, pe care comunistii doreau sa
il doboare, in conflict deschis cu rusii.

La 21 decembrie 1944, Serviciul de Infor-
malii, din Directia Generala a Politiei, relata,
in nota nr. 34 797, redactata in buaza unor surse
demnc dc toatd increderea si comunicata
Presedintiei Consiliului de Ministri, Marelui
Stat  Major, Ministerului dc Razboi si
Ministerului de Interne, ca, in cadrul actiunii
de recrutare de membri, agentii Uniunii
Populare Maghiare desfasurau o intensa pro-
paganda in randurile muncitorilor unguri,
promitandu-le, in afara de salarii mari, pamant
pentru familii, locuinte, cantine, imbracaminte,
scoala gratuita pentru copii, drepturi politice
suverane fatid de muncitorii care nu erau
inscrisi in organizatie, indiferent de originea lor
etnica, dreptul de a-si alege singuri primari,
jandarmi si sefi de politie. In ultimul timp,
agentii mai promiteau ca Uniunea Populara
Maghiara va primi dreptul de a controla si de a
contesta sentintele judecdtoresti pronuntate
impotriva muncitorilor inscrisi in organizatie®.
Uniunea mai urma a cere cite zcce iugare de
pamant, situate in imediata apropiere a
oraselor si a localitatilor industriale, pentru
muncitorii de origine maghiarad!. Dupa numai
circa trei sdptamaini, la 13 ianuarie 1945,
Serviciul Special de Informatii comunica
Presedintiei Consiliului de Ministri, Marelul
Stat Major, Ministerului de Razboi, Ministe-
rului de Interne si Comandamentului General
al Teritoriului, ca avea informatii serioase
potrivit carora comitetul central al Uniunii
Populare Maghiare intentiona sa intervina pe
langa forurile competente ca sa le permita unor
membri permanenti ai organizatiei sa aiba
dreptul de a purta arme, pe considerentul ca
astfel ar fi avut “posibilitatea sa se apere de
<dusmanii intemi>". In realitate, cererea lide-
rilor Uniunii facea parte dintr-un program pre-
conizat de conducerea organizatiei, care urma-
rea inarmarea membrilor ei82,

Trebuie mentionat, de altfel, ca, nu numai ca
multe persoane din organele centrale de con-
duccre alc fortclor politice de cxtrema stangii
i-au favorizat in mod conslanl pe maghiari, dar
uncle dintre cle au mers pini acolo incit au
contestat chiar autoritatea statului roman
asupra teritoriilor sale locuite Tn majoritate de
maghiari, in spcta a tinuturilor secuiesti. Astfel,
Alexandru Sencovici declara, in scdinta consi-
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liului EN.D. din 24 ianuarie 1945, in calitatca
avuta atunci de reprezentant al Sindicatclor
unite, cd, intrucat in Transilvania locuiau un
milion de secui, era inadecvat sd se spuni ci
teritoriul respectiv era pamant romanesc. “Si
de ce sa ne angajam noi ca este pamdnt
romadnesc, cind putem spune... partea (arii noas-
tre... Pentrnu ca romanii vor spune: acesta este
pamanud nosiu. Si in jumatate de sate sunt
romani si in cealalta jumatate a satului unguri.
Tocmai acestea sunt problemele de baza ale
Transilvaniei. Si de ce sa il declaram pamdnt
romdnesc?’®3.

Or, daca Alexandru Sencovici ar fi avut
curiozitatea sa faca apel la datele Recensamain-
tului general al populatiei Romaniei din 29
decembrie 1930, ar fi putut descoperi ca,
de fapt, cifra secuilor din Transilvania nu cra dc
un milion, ci numai de 349.393%, dcci cu
circa 65% mai mica decat cea pc care o indi-
case in sprijinul demonstratiei salc. Dar. in
arsenalul propagandistic al comunistilor din
perioada luptei pentru acapararca putcrii in
stat, minciunile si exagerarile aveau o [recventid
exageral de mare.

Optica denaturata a autorititilor comuniste
despre atitudinea populatier maghiare a
Ardealului fatd de noul regim s-a rcpercutat in
mod nemijlocit asupra romanilor. Dc¢ remarcat
cd, adesea, cooperarea conduccrii comuniste
din Romania cu Uniunea Populara Maghiari
s-a facut prin neglijarea culpabila a intereselor
populatiei majoritare. in perioada stapanirii
horthyste, comunitatile romanesti din nord-
vestul Transilvaniei fusesera complet lipsitc dc
posibilitatea instruirii copiilor lor in limba
materna, iar dupa revenirea teritoriului in com-
ponenta statului roman, in unele locuri, situatia
nu a cunoscut nici o schimbare. in buletinul
informativ al Legiunii de jandarmi Bihor privi-
tor la perioada 25 ianuarie-10 februarie 1946 sc
mentiona cd populatia de origine romini
comenta nefavorabil faptul ca in multe satc
locuite de ea, desi existau localuri, copiii nu
invitau carte, deoarece nu aveau invatatori. In
acelasi timp, scolile maghiare functionau, dar
elevilor nu le erau predate istoria si geogralia
Romaniei, portretul regelui nu era cxpus, iar
invildtorii nu cxccutau nici un ordin al Tnspec-
toratului  scolar8S, l.a 17 martic 1947,
Inspectoratul Gencral al Jandarmeriei transmi-
tca Cabinctului Ministerului Educatici Natio-
nale o nota in care erau sintctizale nemuliu
mirile locuitorilor din comunele Dealu Botii,
Visa, Ghiurcuta dc Sus si Ncarsova, judetul
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Cluj, privitoare la scolile primare, care nu
aveau invdtdtori si material didactic. Populatia
de origine romana comenta nefavorabil aceasta
situalie, afirmand ca nici statul maghiar in anii
1940-1944 nu s-a ingrijit de educatia copiilor
lor, pe cand copiii ungurilor au invatatori platiti
de guvernul roméan la fiecare scoald, chiar si
acolo unde nu erau decat 20 de clevist.

La fel ca si unii dintre comunistii din
Moldova, care sustineau in acea perioada
fortele de extrema stinga in actiunile lor
impotriva ordinii sociale, economice si politice
date si incorporarea provinciei in Uniunea
Sovietica, si cei din nord-vestul Ardealului,
fiind in marea lor majoritate de origine
maghiard, atentau la integritatea teritoriala a
tarii. La 11 ianuarie 1945, Serviciul Special de
Informatii consemna, intr-o nota secreta, ca, in
cadrul unor discutii avute in cursul lunii decem-
brie 1944, cu mai multi membri de la Sectia
politica sovieticd din Cluj, prolesorul dr. Bolgar
Lajos, conducdtorul Biroului maghiar de pe
langa sectia amintita, a sustinut, in legatura cu
problema Ardealului, ca nordul lui trebuia sa
fie neaparat inglobat in viitoarea republica
sovietica maghiara, urmand ca, la scurta vreme
dupd ce Ungaria va fi declarata republica sub
controlul Uniunii Sovietice, sudul Transilvaniei
sd aibd aceeasi soarta. Bolgar a explicat ci era
de mare importanta infiintarea unei puternice
republici sovietice ungare, care sa constituie un
important punct strategic pentru apararea
republicilor sovietice. Dat fiind faptul ca dupa
incheierea pacii, Ungaria va trebui sa satisfaca
in intregime pretentiile teritoriale ale Cehoslo-
vaciei, el considera ca era absolut necesar ca
Republica Sovieticd Ungara sa fie completata
cu Transilvania. Pe de alta parte, Bolgar a expus
avantajele pe care le-ar fi avut Uniunea
Sovieticd de pe urma unei intelegeri romano-
maghiare ori romano-cehoslovace, cea de-a
doua fiind mult mai favorabila, in primul rand
din cauza ca neintelegerile dintre unguri si
cehoslovaci erau mult mai mici decét cele din-
tre romani si maghiari. In incheiere, conduci-
torul Biroului maghiar a declarat ca orientarea
politica a Cehoslovaciei spre Uniunea Sovietica
era veche si sincera, pe cand politicienii romani
priveau mai mult spre Anglia87.

In aceeasi luni a venit la Sibiu Pikay Stefan,
loctiitorul profesorului Bolgar Lajos la Biroul
maghiar de pe langa Sectia politica a Coman-
damentului sovietic din Cluj, carc a ficut

conducditorilor de incredere ai organizatiei
comuaniste din Sibiu o serie de declaratii. Fiind
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insarcinat de ciatre Sectia politicd din acel
municipiu sd se deplaseze in nordul Transil-
vaniei si in teritoriile ungare ocupate de
armata rosie pcntru a constata situatia politica
din regiunile respective, Pikay a ajuns la con-
cluzia ca majoritatea ungurilor din nord-vestul
Ardealului erau impotriva doctrinei comuniste
si cd simpatia acestora se indrepta mai mult
spre romani, loti locuitorii, inclusiv cei din
localitatile in care majoritatea era de origine
maghiard, dorind cu nerdbdare sosirea
autoritatilor romanesti, de la care asteptau
ameliorarea situatiei lor. Este adevarat - afirma
el - cd exista 0 minoritate care se opune curen-
tului general, dar aceasta este formata aproape
in exclusivitate din elemente care au sprijinit
regimul horthyst si pe care nu se putea conta,
deoarece lucra numai din interes. Cu toate ca
aceste elemente au injghebat, atat in nordul
Ardealului, cat si in regiunile din Ungaria ocu-
pate de trupele sovietice, mici nuclee ale
“Madosz”, totusi, ele nu au fost in stare sa
castige masele de partea lor. Pentru a ilustra in
culori cat mai clare faptul ca armata sovietica si
regimul comunist nu erau privite cu simpatie
de populatia maghiara, Pikay a amintit urma-
toarea declaratie a unui muncitor ungur dintr-
o comuna din apropierea orasului Szolnok:
Am trait la sfarsitul razboiului trecut sub ocu-
patia romdneasca, n-am fugit nici atunci si nici
acum. Ocupatia romdneasca din razboiul trecut
s-a facut pe neobservate, populatia nici nu a
simtit trecerea annatei romane, iar in ziua unna-
toare ocupatiei viata si-a reluat aspectul normal,
pravaliile erau deschise si in scurt timp populatia
s-a imprietenit cu ostasii romadni, care s-au purtat
cinstit si prieteneste cu populatia civila. Atunci,
circulatia pe strazi era absolut asigurata, in timp
ce azi nici avutul si nici viata populatiei nu este
sigura”. Apoi, Pikay a relatat ca, intr-adevir,
unele unitati militare ale armatei sovietice s-au
purtat in mod barbar si neomenos cu populatia
civila din regiune si au lasat o impresie rea, care
nu va putea fi stearsa cu nici o propagandass.
Nu numai sovinistii maghiari care nu aveau
nici o relatie de colaborare cu administratia
romaneascd, ci si o parte dintre ungurii inregi-
mentati in jandarmeria populard, printre ei
diversi comandanti ai acesteia, au intretinut o
propagandd staruitoare pe tema alipirii
Transilvaniei la Ungaria ori, in caz de esec,
declararea ei stat independent. Nota Inspecto-
ratului General al Jandarmeriei din 24 august
1945 asupra starii de spirit preciza ca centrul de
dirijarc a actiunilor era orasul Targu Mures,
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care primca instructiuni de la Serviciul de pro-
pagandd din Budapesta, prin agenti care tre-
ceau frontiera cu ajutorul ostasilor sovietici.
Din randurile organizatiilor soviniste se distin-
sese atunci, prin activitatea de ansamblu, aceca
condusa de fostul sef al jandarmeriei populare
din judetele Ciuc, Mures, Odorhei si Trci
Scaune, Pila Istvan, la locuinta caruia, din
comuna Covasna, judetul Trei Scaune, s-a
descoperit un depozit de armament, cu un tun
antitanc, doua Brandt-uri si diferite arme auto-
mate®®. La 15 august 1945, Legiunea Trei
Scaune I-a arestat, impreuna cu alti 14 membri
care se constituisera intr-o organizatie revizio-
nista. Intre complici figurau Silvasy Victor, fost
sef al politiei din Sfantu Gheorghe, numit in
acest post la 1 mai 1945, si Elefant Iosif, comi-
sar de politie in acelasi oras, investit in functie
tot la 1 mai 1945%. Membrii organizatiei
planuisera sa inlature, cu ajutorul armelor,
administratia romaneasca din Transilvania. Ei
au pregatit si cateva memorii, cu scop de a le
trimite comisarului poporului pentru afacerilc
externe al U.R.S.S., Viaceslav M. Molotov, in
care solicitau autonomia Ardealului sau alipi-
rea lui la Uniunea Sovietica¥!. Arestatii au fost
pusi in libertate, deoarece Pila Istvan a declarat
ca armele fusesera stranse pentru a fi folosite
impotriva fascistilor. El a reluat contactele cu
colaboratorii sdi, continuand sa facd propa-
ganda sovina si amenintand pe cei care l-au
denuntat92. Tot in august 1945, la sediul politiei
din Targu Secuiesc a fost descoperit un alt
depozit de arme, munitii si explozivi (26
mitraliere romanesti si germane, doua pistoale,
o arma automata Faustpatrone si multe
munitii), organizat in taind de seful acestei
institutii, Szekely Stefan, si de ajutorul sau,
Bene Zoltan%3.

Paralel, manifestele raspandite de unguri au
constituit alte probe evidente ale intolerantei
de care o parte dintre ei dadeau dovada, in
unele dintre ele romanilor contestandu-li-se
chiar drepturile elementare pe care legislatia
tarii le consacra. Astfel, in manifestele difuzate
la Targu Mures in seara zilei de 20 iunie 1945 se
protesta contra redeschiderii scolilor roma-
nesti, iar tinerii secui erau chemati sa actioneze
“<pentru a apara porunca destinului maghiar,
dacad va fi nevoie, cu dintii, cu carnea si cu cele
10 unghii>’'v4, Manifestele rispandite, in fe-
bruaric 1946, in judetul Ciuc acuzau pianii si
conducerca Uniunii Populare Maghiarce ca ar [i
trddat intcrescle ungurilor din Romaénia¥s, in
polida faptului ca accastd organizatic s-a plasat
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in permanentd in fruntcea institutiilor care au
coordonat actiunile revizionistilor maghiari din
Transilvania.

In iulie 1945, cand, dupa repetate si masive
reduceri in efectivele jandarmeriei, Comisia
Aliata (Sovieticd) de Control a aprobat o prima
majorare a numarului angajatilor ei, reinfi-
intand, printre altele, si Inspectoratul Regional
Targu Mures, la posturile de la legiunile din
nord-vestul Transilvaniei s-a aprobat a fi
incadrati 446 de tineri din fosta “jandarmerie
populara”%. Printre acestia figurau si sovinisti
maghiari ostili statului romén. La 9 octombrie
1945, Inspectoratul de Jandarmi Mures raporta
Inspectoratului General al Jandarmeriei ca ser-
gentul major Arpad Petre, provenit din jandar-
meria populard, se facea vinovat de actiune
sovinista maghiara si de defdimarea institutiei
jandarmeriei, prin aceea ca intr-o discutie
avuta cu un ostas sovietic i-a declarat ca se
simtise mai bine sub regimul maghiar, deoa-
rece conducerea tinutului Odorhei era patro-
nati de patria sa, Ungaria. In plus. el nu se
tinea de serviciu, luand parte la sedintele orga-
nizatiei comuniste in timpul programului¥’.

Or, in acea luna, administratia romaneasca
nu era inca reinstalata in nord-vestul Transil-
vaniei. Intr-o cuprinzitoare dare de seama
referitoare la perioada 15 - 31 iulie 1945 a
Serviciului Politiei de Siguranta din cadrul
Inspectoratului Regional de Politie Cluj, redac-
tatd de subinspectorul de politie Keleti
Alexandru, un maghiar investit pe functie,
dupa toate probabilitatile, de catre rusi, in
afara elogiilor aduse comunistilor romani si
Uniunii Sovietice, se spun si citeva adevaruri
dureroase asupra situatiei din acel teritoriu,
care nu sunt consemnate in notele informative
si in rapoartele celorlalte organe de ordine
publica. Keleti ne informaza ca populatia de
aici astepta cu nerabdare instalarea autori-
tatilor roménesti, sperand ca haosul adminis-
trativ care domina atunci nord-vestul Ardea-
lului sé fie cat mai repede si in mod definitiv
inlaturat. In orase, criza locuintelor era foarte
mare si ea cauza multe nemultumiri. “Refugiatii
care se intorc la vetrele parasite nu pot reprimi
locuintele sau casele lor propni, care sunt ocu-
pate de catre cetdtenii unguri veniti dupad verdic-
tul de la Viena. Dupa deportarea evreilor
locuintele lor auw fost ocupate in majoritate de
cdtre ungurit veniti dupa 1940 si chiar dupa 23
august 1944, asa incdt ceidrenii romani care au
Jost siliti, din ordirud fascigtilor maghian, sa
parascasca locuingele lor, azi staw fard cdmin
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(subl. autorului). Din cauza aceasta, nemultu-
mirea este crescanda, in special fata de autontati,
care nu pot repune in drepturi legale pe cetatenii
romani, afinrndnd ca si azi <ungurii sunt stapani
si functionanii sunt platiti de unguri>"98

Populatia roméneasca - preciza subinspec-
torul - ar vrea sa traiasca in realtii amicale si in
pace cu maghiarii de aici, “insa unguni veniti
din Ungaria dupa 1940 sustin sovinismul si
iredentismul. influentand pe ungurii bastinasi si
facand propaganda pentru alipirea Ardealului
din nou la Ungaria (subl. autorului). Acesta este
motivul pentru care romdnii ar fi bucurosi sa(-i)
vada pe acestia cat mai curand dincolo de fron-
tiera de unde au venit’’.

Keleti reia si aprofundeaza, in capitolul 2 al
Darii de seam3, intitulat Nationalitatile con-
locuitoare, problema propagandei soviniste
atunci cand se refera la maghiari, motiv pentru
care vom expune in intregime - cu greselile gra-
maticale - textul redactat de el:

“In general, sunt inscrisi in Uniunea Populara
Maghiara (Magyar Népi Szévétség) sau in alte
organizatii democratice. Dupa informatiunile
obtinute, se observa ca sovinismul maghiar con-
tinua si mai accentuat decdt mai inainte (subl.
autorului). Problemele care se discuta si se
propaga este (sic!) realipirea Ardealului la
Ungaria sau un Ardeal independent. Sovinistii
sunt intr-un numar destul de mare (subl. autoru-
lui), nu vreau sa inteleaga ca Ardealul este defi-
nitiv integrat si apartine Romadniei, ca tratatul de
la Viena nu a fost just, ca Ardealul este o bucata
de pamant din Romadnia si nu a(l) Ungariei sau o
<Tara independenta>.

Din cauza ca nu s-au luat masuri serioase
contra sovinismului, si daca sunt luate, pnin
interventii sunt oprite, asa ca curajul lor este in
crestere (subl. autorului), aratdnd ca autontatile
sunt slabe pentru a combate sovinismul. Precum
si prin diferite inscriptii pe pereti si zZvonur jignesc
Tara romdneasca, de exemplu: <Oldh orszdg, lo
...orszdg>, <Egjen Bukarest, Eljen Budapest>
(Tara valahilor - Tara cailor. Sa arda Bucurestii -
Sa traiasca Budapesta). Ordinele date de
autoritatile romdnesti nu sunt primite in serios,
spundnd ca rusii sunt cei care dau ordine si nu
romanii. Inca nu este Romdnia aici. In general,
au speranta ca tratatele de pace vor da Ardealul
Ungariei. Sunt sute de ungun care nici nu au
schimbat pengd, sperand ca totul este provizoriu
(subl. autorului).
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Sovinismul este mai tare in randurile intelectu-
alilor si mai ales printre studenti, liber profe-
sionisti si comercianti (subl. autorului). Munci-
torii (care) sunt mai rezervati si (sunt cei) care
inteleg ca sovinismul este (cel) care impiedica
infratirea popoarelor. Dar; totusi se observa o
oarecare influenta in randurile lor de catre pro-
paganda sovinista. Este de remarcat de prin Uni-
unea Populara Maghiara (sic!) nu a descoperit
nici o ajutorare pentru a putea combate sovinis-
mul. S-a observat ca cei veniti dupa anul 1940 in
Ardealul de Nord sunt acei care sustin sovinismul
deschis (subl. autorului) si in problemele mai
greu de rezolvat a(le) guvernului ei intrebuinteaza
Justificarea sovinismului, ca de exemplu: situatia
economica a Ardealului de Nord este mai grea
decat in Regat. Ardealul nu este altceva decdt o
colonie a Regatului, ca incadrarea nu este bine
facuta, pentru (ca) toti reactionani din Regat
sunt tnmisi in Ardeal etc., etc.”',

Implicarea autoritatilor militare si civile
sovietice in comunizarea administratiei din
nord-vestul Transilvaniei si tolerarea de citre
noua putere a numeroaselor actiuni antiro-
manesti ale sovinistilor maghiari au imbracat si
alte aspecte care au fost tratate de noi pc larg
in cateva studii publicate in anii anteriori'!'l,
din care cauza, in acest articol nuam mai gasit
necesar sa facem aici referiri la ele. Oricum,
mentinerea agitatiilor in randurile unor gru-
puri de maghiari din Transilvania dupa turnura
de la 23 august 1944 a reprezentat o continuarc
a propagandel revizioniste din perioada anle-
rioard, dirijata si alimentata de guvernul de la
Budapesta si implementata de sovinistii autoh-
toni de origine maghiara. Concomitcnt, cle au
fost incurajate si sustinute de catre autorititile
militare sovietice cantonatc pc (ceritoriul
provinciei si tolerate in mod culpabil de citre
conducerea comunistd a Romaniei ca o ris-
plata a faptului cd numerosi unguri din Tran-
silvania s-au inregimentat atunci in minusculul
partid comunist. Aceastd politicd a acutizat
conflictul etnic din provincie si, in acelasi timp,
a produs o indignare profunda in randul popu-
latiei de origine romana, care s-a considerat
umilitd prin lipsa oricarei masuri de protectie
din partea autoritatilor centrale de la Bucuresti
impotriva numeroaselor abuzuri comise de
catre sovinistii maghiari impotriva ei si a statu-
lui roman.

Dr. Dumitru Sandru
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Absract

The Administration in north-western Transylvania after the 23th of August 1944

Thc article approachcs the issuc of thc Romanian administration rcinstallation in north-wcestcrn Transylvania aftcr the
23rd of August 1944, pointing out thc Hungarian population’s attitude towards thc Romanians and Romania, the contribu-
tion of thc Sovict military and civil authoritics at turning to communism in north-westcrn Transylvania and the tolcration by
the ncw powcr of the numcrous anti-Romanian actions and the Hungarian chauvinists.

It is belicved that the pressurc maintcnance within some Hungarian groups in Transylvania after the 23rd of august 1944
rcpresented a continuation of the revisionist propaganda in the prior period Icad by the Government at Budapest and imple-
mcntcd by the Hungarian chauvinists. At thc samc timc they werc surroundcd and sustaincd by the Sovict military authori-
tics focused in the province and tolcratcd by the communist powcr in Romania, as a reward of the fact that many Hungarians
in Transylvania pcnetratcd the small Communist Party. This attitudc lcd to the cthnic conflict within the provincc and, in the
samc timc, produced a profound indignation within thc Romanian origin population which considcred itsclf humiliatcd duc
to the lack of any mcasurc of protection from the local authoritics in Bucharcst against thc numcrous abuscs madc by the
Hungarian chauvinists against thcm and Romania.
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