CONSIDERATII ASUPRA ASA-ZISEI ,,PROBLEME SCITICE”
IN LUMINA DESCOPERIRILOR
ARHEOLOGICE DE PE TERITORIUL ROMANIEI

GEORGIE: MARINESCU

O problemad mult discutatd in istoriografia romana si sirdaind este
acecea legatd de prezenta sau numai influenta culturii materiale scitice
|'e teritoriul Romaniei. Scitii, populatie de origine iraniand, apar pe
scena istoriei pe la 700 i.e.n. si profitind de sldabirea cimerienilor au in-
locuit dominalia acestora din regiunile nord-pontice cu propria lor do-
minatie politicd pe la inceputul sec. VI i.e.n.!

Dupd cum se stie, societatea autohtona geto-dacad, aflatd in

aceastd perioadd intr-o [az& tirzie de dezvoltare a culturii hallstattiene
a cuncscut si beneficiat de influentele externe preluate direct sau in-
direct de la populatiile aflate pe o treaptd mai avansatd de dezvoltare.
Aceste influente externe, conjugate in chip fericit cu o remarcabila
dezvoltare internd vor permite societatii geto-dacice importantul salt
calitativ, trecerea de la prima perioada a fierului (Hallstatt) la cea de-a
doua epocad a fierului (Laténe). '

In ce priveste geneza epocii Lateéne geto-dacice cu toate deosebiri-
le de vederi, toti cercetdtorii acordd o pondere insemnata faclorului
grecesc. Nu aceeasi situatie se constatd atunci cind se atinge spincasa
+«problema scitica”. Asa-zisa .,,problema scitica”“ intereseazad ci lucrarea
noastrd deoarece dupd unii cercetdtori prezenta scitilor la vest de
Nistru nu poate fi sustinutd® sau ca in Transilvania — unde prezenta
unor elemente de culturd materiald de clara factura scitica este de ne-
contestat — avem de — a face cu ,,0 persistent{d a orizontului cimerian.

1 St, Ferkenczi, ,,Cimitirul scitic* de la Ciumbrud (V) in Acta M, N, VIII, 1371 p, 19.
2 A. 1. Meliukova in S.A. XXII, 1955, p. 239—253, D. Berciu, Lumea celtilor, Bucuresti, 1970,
D. 30.
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26 G. MARINESCU

la care se va fi adciugat un influx scitic ulterior, legat si de numele lui
Agathyrsos*3. Mai mult, s-a formulat chiar ipoteza dupa care ,traditiile
scitice au putut sad incetineascd in oarecare masura ritmul transfor-
marilor in sens Laléne in teritoriile locuite de daco-geti“4. Credem ca
aceastd ultimd asertiune, indeosebi, nu poate fi acceptatd, dimpotrivé,
scitii populatie cu o culturd materiald avansatd, buni cunoscétori ai
metalurgiei fierului si mai ales beneficiari ai unor puternice influente
provenite din orasele grecesti nord-pontice, au impulsionat dezvoltarea
popalatiilor in teritoriile cdarora s-au asezat sau cu care au venit in
contact.

Pentru teritoriul tarii noastre consideram ca sint suficiente do-
vezi care sd sustind prezenta efectivd sau vremelnicad a scitilor, Men-
tiondm cd in legdtura cu aceastd prezenta trebuiesc discutate $i unele
din descoperirile de obiecte de podoabd, piese de harnasainent, atribui-
te unilateral artei tracice sau traco-getice.

Arheologic s-a constatat cd in intreaga zona tracicd, inca de la
incer.utul primei virste a fierului, ritul de inmormintare dominant devi-
ne cel al incineratiei iar spre sfirsitul acestei perioade incineratia cievi-
ne aproape exclusivd.® In Transilvania insi, in sec. VI—V ie.n. si-
tizajia este diferitd. Intr-o zond plasatd geografic pe cursul superior al
Muresului si pe cele doua Tirnave, apar frecvent morminte de inhu-
malie. Inventarul {unerar consta dinlr-un numar mare de piese metalice,
ceramicd, scoici, realgar. ‘Caracterul strdin al inhumantilor reiese si din
faptul cd geto-dacilor le este necunoscut obiectul inmormintarii calu-
lui — efectiv sau simbolic — sau acela al depunerii in morminte a unor
bucati de realgar, scoici, pesaru Moermintele de inhumatie sint in ma-
joritatea lor plane, fara sa lipseastd insa nici cele tumulare. Asemened
fitmuli cu constructii funerare din lemn au fost descoperiti intimpléator, la
inceputul secolului nostru la Cipdu.® Constructii funerare din lemn si
piatrd, ce au continut mai multe schelete umane se cunosc si in cadrul
necropolei de la Blaj.?

Mormintelor de inhumaiie le sint proprii armele — pumnaie —
akinakes — virfuri de sadgeti ,scilice’, aplice ornamentale decoraiz in
stil animalier scitic ca cele de la Sf. Gheorghe sau Seica Mica.

Cercetari recente au ardatat cd podoabele din metal pretics —
inele de bucld cu capete conice, cercei cu cap conic — descoperite in
tnormintele din inhumatie din Transilvania apar frecvent in mormintele
scitice din nordul Marii Negre. De mentionat cd aceste podoabe de o
clard facturd sciticd nu apar decit in cadrul grupului scitic din Transil-
varia pe teritoriul tarii noastre.®

3. D, Berciu, Op. it,. p, 33.

4 Ibidem, p, 83.

5 Al. Vulpe, Traci si iliri la sfirgitul primei epoci a fierului in Oltenia, in S.CIV. XIII, 2,
1962, p, 312,

6. N. Vlassa, fn Apulum IV, 1961, p, 19 si urm,

7. V. Vasilev, Podoabe de metal pretios din morminte scitice in Transilvenia, in Acta
M.N,, VII, 1970, p, 60.

8 Ibidem, p. 59.
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CONSIDERATII ASUPRA ASA-ZISEI ,,PROBLEME SCITICE" 27

Scitii s-au asezat in numar mare pe Mures si Tirnave dar nu lip-
sesc nici descoperirile de factura scitica in sudul sau nordul Transilva-
niei asa cum o dovedesc descoperirile de la Simeria% si mai ales cele
din judetul Bistrita-Nadsdud de la Posmus'’, Jeica™ si Dipsa!?, De notat
cd descoperirile din judetul Bistrita-Nasdaud pe linga faptul cd ldrgesc
si completeaza informatiile privind problema care face obiectul studiu-
lui de fatda, aduc si date interesante privind descoperirile de caracter
scitic din Transilvania. Astfel pumnalul — akinakes — descoperit la
Posmus, provenit fcarte probabil dintr-un mormint de inhumatie — sau
poate dintr-o necropola sciticd de inhumatie — este din bronz, ceeea
ce constituie o raritate atit pentru descoperirile de caracter scitic de
ne teritoriul Romaniei dar si pentru cele nord-pontice. Pumnalul — care
se piasireaza in Muzeul Bistrita — databil in sec. VI—V i.e.n., gésit im-
preund cuvirfuri de sagetide tip,scitic’ (fig. 1 a-b) si cuoseminte umane,
arunca o luming interesanta din punct de vedere istoric asupra antichita-
tilor din judetul nostru si in acelasi timp credem ca prin importanta sa,
impune o reluare a cercetarilcr la locul descoperirii sale.

Nu departe de Posmus in satul Jeica a fost descoperit intimpla-
tor un topor de lupta scitic de fier (fig.2 a). Conditiile descoperirii nu ne
permit deocamdatéd sd facem consideratii istorice mai largi, totusi nu nise
patre intimpldtor faptul apropierii localitatilor Posmus, Jeica si Dipsa.
In aceastda zona ar {i deci posibild existenta unei prezente scitice mai
pronuntate in nord-estul Transilvaniel,

Asadar, grupul de inhumati din centrul Transilvaniei prin rit,
ritual si inventar. reprezinta o populatie straina, sciticd, patrunsda in
Transilvania in prima jumaétate a sec. VI i.e.n.!3 Sapaturile arheologice

11 confirmd astfel strdlucit pe Herodot care locm "Muresul sipe-
rior pe agathyrsits.

Noii veniti au putut exercita o dominatie vremelnici asupra tri-
burilor dacice din centrul si estul Transilvaniei, prea puiini insa pentru

a impune o scitizare au sfirsit, ditnpotriva, prin a fi asimilati®.
Legaturile dintre autohtoni si noii veniti sint surprinse arhecolo-
gic prin descoperiri in mormintele scitice, de obiecte necunoscute aces-
tora ca: bratari de bronz cu extermitatile petrecute si ornamentate cu
motive incizate ca la Cristestill, sau fibule de bronz cu placa triunghiu-
lard sau in formd de scut beotic descoperite in mormintele scitice de

9. M, Roska, in Dolg, Cluj, IV 1913, (rezumat francez).

10. St Damlé Descoperiri scitice la Posmus in Activitatea muzeelor, 1956, Cluj p. 81--85.

11 Idem, Descoperiri arheologice in raionul Bistrifa, Iin Probleme de muzeografie Cluj. 196J.
p., 163 si urm,

12 M. Roska, E.S A. XI, 1937, p. 168—169,

13 IH Crisan, Szberburgen in der Jungen Hallstattzeit, (6—4 jh, v.u.z.), Smolenice, 1970, (in

. manuscris).

14 Herodot C. IV, 48, in traducerea F, Vant, Bucuresti, 1965,

15 C._ Daicoviciu, Insemndri despre dact (X) Unele aspecte ale problemei scitilor la noi, in
,,Steaua“ nr, VII, din 5 mai 1965, p, 118,

16 I. H Crisan, .Sd.pdtun §i sondaje in Vala Muregului, in Acta M, N. II, 1965, p. 55—63, {ig,
12, 10
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28 G. MARINESCU

inhumatie de la Tg. Mures, Cipdu, Gimbas, Sf. Gheorghe etc.”. Relatii
strinse intre sciti si autohtoni par sa ateste si descoperirile de cerami-
ca de factura hallstattiana locald, in mormintele de inhumatie scitice
desi, dupd parerea noastrd, problema acestei ceramici nu este indeajuns
de clarificata. Cum aceasld latura a problemei ,,scitice’ nu face obiec-
tul studiului nostru, ne vom margini sd aratdm ca ceramicd de aceasta
facturé apare si in mormintele scitice din sudul Uniunii Sovietice, in
special in cadrul grupului Kiev—Poltava.

Factorul scitic n-a reusit sa imprime mediului hallstattian din
zona ,nord-tracicd' trecerea spre Laténe, nu datoritd caracterului sau
.pur, nealterat‘'8, ci mai probabil, datoritd faptului cd societatea autoh-
tona nu atinsese gradul de dezvoltare care sa-i permita trecerea spre
cea de a doua epoca a fierului, lucru care se constata, de altfel] si in
casu! influentelor grecesti sau celtice, al caror contact cu autohtonii nu
provoaca autcmat transformari decisive.

In orice caz, prezenta scitilor in Transilvenia n-a ramas fara
urmadri pentru autohtoni. Arheologic se constatd o lipsd a depozitelor
de bronz din Hallstattul D, lipsad legatda de inlocuirea treptata a unelte-
lor si armelor de bronz cu cele de fier, inlocuire acceleratd si accen-
tuatd de venirea scitilor!?.

Pentru Moldova descoperirile de caracter scitic sint mai putine
ca numdr si importanta fatd de Transilvania. O explicatie a acestei si-
tuatii credem cd trebuie cdutatd si in faptul cd majoritatea descoperiri-
lor s-au facut intimplator, farda o cercetare sisiematica. Dese sint ca-
zurile — ca la Bicu, Comarna®, in care se descoperd akinakes-uri —
asociate cu oseminte umane si resturi ceramice care insd neluate in
seamd s-au pierdut. La Armd&soaia®, (vezi fig. 2, b) s-a descoperit
o aplica decoratda in stil zoomorfic scitic si datata in sec VI i.e.n., la
Scorlari?? si Avrameni?3, au iesit la iveald cazane de cult scilice. De
inentionat cd la Avrameni cazanul a fost gdsit intr-un tumul care din
pdcate e rdamas necercetat.

Existenta in Moldova a unor triburi sau uniuni de triburi daco-
gete capabile sd ridice puternice cetdti de pamint ca cea de la Stinces-
ti I datatd in sec. VI i.e.n.?4, sau cele de la Cotnari si Crivesti contem-
porane cu Stincesti I dar necercetate incd??® pare sa fie o altd cauzd a
inai putinelor descoperiri de caracter scitic din Moldova. Vecinatatea unor
triburi puternice locale va fi impus o locuire sciticd mai putin intensa
sau eventual chiar o péarasire a Moldovei in urma unei revanse locale.
Din descrierea evenimentelor legate de expeditia lui Darius la nordul

17 Idem, Once more about the Schytian Problem, in Traensylvania, in Dacia N, S., IX, 1955,
p. 140—144, fig. 3,

18 D. Berciu, Sint getil traci nord-dundreni, in S.C.I1.V., IX, 1960, p. 270.

19 M. Rusu, In Dacia N. S, VII, 1963, nota 72,

20 A. Nitu, Despre unele urme scitice in, Moldove, in Mat, I 1953, p. 6 $i urm,

21 Ibidem, p. 3 si urm.. fig. 1, a-b.

22 V. Parvan, Getica. O protoistorie... Bucuresti, 1926, p. 8, fig. 1.

22 A. Nitu.Op, cit, p. 9, fig, 4,

24 A. Florescu — S, Ratad, in Rev, Muzeelor (nr. special) II, 1965.

25 Ion H. Crisan Ceramica geto-dacd..., Bucuresti, 1969, p. 69—97.
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CONSIDERATII ASUPRA ASA-ZISEI ,,PROBLEME SCITICE" 29

Dunarii, Herodot ne lasa sd intelegem si o eventuald plasare a granilei
dintre sciti si agathyrsi pe Prut?, In acest caz este posibild pirdsirea
Moldovei de cétre scitii agathyrsi sub impresia evenimentelor de la 5i4
i.e.n. sau poate de teama unor eventuale razbunari ale scitilor din nordul
Mairii Negre pe care agathyrsii reluzasera sa-i ajute impotriva lui Darius,

Nu este exclusd nici posibilitatea ca Moldova sia fi fost doar con-
trolatd de agathyrsi si men{inutd ca un teritoriu pustiu intre ei si scitii
adversari, lucru obisnuit la populatiile de stepa.

Muntenia, in afara unor virfuri de baldachin pe care Parvan le:
socotea de clara factura sciticd?, si care atestd fara indoiald o prezentd
scitica. nu are ca descoperiri de facturd sciticAi — cum credeau de alt-
fel Parvan, Rostovtzev s.a. — decit rhytonul de la Poroina — care dupa
pérerea noastra este o lucrdtura greceasca provenita prin comert din Asia
Micd — si tezaurul de la Craiova atribuit artei traco-getice?, dar care are
cel putin o parte din piese de o clara facturd sciticd sau greco-scitic:i.
Cert ni se pare faptul cd Muntenia este realmente saraca in descoperiri
scitice dar nu lipsitd cu totul.

In sfirsit, Dobrogea grin pozitia sa geogralici — poartd de trecere
spre Balcani, — prin descoperirile sale de naturad arheologicéd si prin in-
formatiile de ordin literar — istoric ocupd un loc aparte in cadrul stu-
diului nostru.

In ce priveste descoperirile arheologice trebuie precizat ca si in
Dobrogea ele sint izolete si intimplatoare, dar se impune o constatars
si anume, aceea cd ele sint mai valoroase din punct de vedere istoric.
Printre aceste descoperiri mentionam cazanul scitic de la Castelu datct
in sec. V 1.e.n.?? si care atesti fira nici o indoialad o prezenta scitica in
Pobrogea data fiind destinefia cunoscutd a acestor obiecte in regiunile
nord-pontice.

Tot printre descoperirile care nu se pot explica decit prin prc-
zenta scitilor, sint si asz-zisele statui traco-scitice“ descoperite in Dob-
rogea™ (fig. 2 c), care Tedau Intr-o maniera rudimentard si schematica
fuptiicri cuerme si obiecte tipic scitice. Bunele analogii oferite de statui
cde acelasi tip din regunile nord-pontice, imposibilitatea admiterii ipote-
zei importului accstor statui, incadreaza si aceste descoperiri in
seria celor legate de prezenta efectivd a scitilor in Dobrogea. Descope-
riri izolate de obiect= de [acturd scitica : sabia-emblema de la Medgidia®,
(fig. 3), psaliile de la Tariverde® si Histria®3, unealta scitica de orfaurarie

26 Herodot. Istorii, C. IV, 89. C, IV, 118, C, IV, 99, C. IV, 125,

27 V. Parvan Op. cit,, p. 23 si urm.

23 D. Berciu. Arta traco-getica. Buc., 1969, p, 123 si urm.

29 A. Aricescu, Cazanul scitic de la Castelu in SC.IV, XVI, 3, 1965, p. 565 $i urm,

36 A. D Alexandrescu, Doud statui traco-scitice din Dobrogea in S.C.I.V,, IX, 2, 1958, p, 291 si urin,
31 D. Berciu. Arta.. p. 18 si urm.

32 Em. Condurachi si col, Santierul Histria, Tariverde, in S.C.1.V., IV, 1—2, 1953, p. 133, fig 22.
33 D, Berciu In Mat. IV, 1957, p. 301,
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30 G. MARINESCU

de la Pijioaia,** componenta scitici sesizabild in necropolele de la Histria
si Murighiol3?, par sa indice si ele o locuire sciticd in Dobrogea.

Aceste constatari extrase din analiza materialului arheologic sir:
intdrite si de informatiile istoricilor antici. Herodot (C. IV, 40) pomeneste
o incursiune sciticd care ajungea pind la Chersonesul tracic in perioaci:
imediat urmatoare retragerii lui Darius din expeditia nereusitd impotriva
scitilor®. Aceastd ceatd scitica care profite probabil de confuzia politicd
srovocatd de retragerea precipitatd a lui Darius si de conflictul greco-
persen pe cale de a izbucni a trecut fara nici o indoiald prin Dobrogea
in drumul ei spre Tracia. De o astfel de incursiune — care nu va fi
Tost singura — ar putea, eventual, {i legata si aparitia akinakes-ului cie
la Medgidia.,

In prima jumatate a sec. V i.e.n. Herodot (C. IV, LXXX) nomeneste
Punédrea ca hotar intre sciti si noii lor vecini, odrisii, dar Thucydides
(11. 96, 1) vorbind de evenimente care se petrec la 431 i.e.n. amintesle
de getii care locuiau in Dobrogea aldturi de o populatie vecind cu sciiii
si Inarmatad ca si ei. Este vorba probebil tot de ge{i si anume, de acea
care locuiau chiar pe malul Dunadrii sau se referea la triburi cu carac-
ter scritic care trecusera Dunaérea sisetopiserd in masagetilor, imprumu-
tindu-le acestora unele forme de civilizatie®.

Peste un secol si mai bine izvoarele ne dau informatii utile priviid
situatia politicd si demografici a Dobrogei. Pe la 339 i.e.n. izvoarele®,
pomenesc pe acel ,rex histrianorum“ care are conflicte cu regele Atheéas
al scitilor care inceerca sa treacd Dundrea dupa cum s-a crezut pind ou
de mult?. O lecturd atentd a pasajului respeciiv din Iustinus-Trogus
arata ‘nsa o situatie substantial deosebita. Atheas .strimtorat de raz-
lroiul cu histrienii“ cere prin mijlocirea Apolloniei ajutorul lui Filip ~l
II-lca. Moartea =zcelui ,rex histrianorum® survenitd intre timp. il eli-
hereazd pe Athéas de presiunea histrienilor si in consecintd, acesta re-
fuza ajutorul pe care Filip i-1 trimisese. Refuzad si despagubirile pe ca-»
TFilip le solicitase. Regele Macedoniei porneste cu trupele impotriva i
Atheéas si incereind sa-1 loveascda prin surprindere recurge la o strata-
gemd spunind cd vreaz sa aseze o statuie — fagaduitd lui Hercule — 1z
gurile Istrului. drept pentru care cerea de la Athcas ,.acces netulburat“ '
Atheas refuza si cere slatuia $-o puna el caci ,altfel nu va ingadui ca
arimala macedoneani sa-i incalce hotarele‘‘”. Din text reiese foarie clar
cad scitii lui Athc¢as sint — efectiv — in Dobrogea, vecini cu histrienii,
controleazd Dobrogea de nord si gurile Dunarii. Localizarea in Dobrogea

34 V, Culicd, O unealtd sciticd de orfdurdrie la Dundrea de jos, in S.C.I.V., 18, 4 1957, p, 677
$i urm.

35 Histria II, p, 274 $i urm.

36 P. Alexandrescu. Izvoarele grecesti despre retragenea lui Darius din expeditia sciticd, in
SCIV.. VII 3—4, 1956, p. 319 si urm,

37 Histria II. p, 276.

33 Iustinus—Trogus, IX, 2—3, V. Parvan. Getica p, 55—65.

39 Istoria Romaniei, vol. I, 1960, p. 227 D. Berciu, Arta, p. 12,

40 Iustinus—Trogus, IX, 2, 1,
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a lui Atheas este sustinutd si de descoperirile de monede provenind dir:
Dobrogea care poartd numele de ATAIASM,

Prezenta sigurd a scitilor in Dobrogea la jumatatea sec. IV i.e.n.
ridicd si problema descoperirilor de la Agighiol unde apar piese de o
clard factura greco-sciticd. O datare recenta a bogatului mormint pe 1a
350 i.e.n.42, vine intr-o oarecare concordantd cu cele spuse mai sus si fa-
ce posibild si o eventualad atribuire sciticd a descoperirilor de la Agighioi.

O prezenta a scitilor in Dobrogea si chiar mai la sud pare sid a-
teste si descoperirea de la Brenicevo%, din apropierea Silistrei. In ne-
cropola tracicd de la Branicevo un mormint (mrt. X) este scitic. Apari-
tia ununi astfel de mormint scitic in Bulgaria in a doua jumaétate a ser.
IV i.e.n. pare sa arate o dominatie politicd sciticd in aceste regiuni sau
relalii foarte strinse intre sci{i si traci. Mentiondm ca mormintul avea in
inventar printre altele si o aplicd animalierd de cea mai buna [factura
scitica.

Dobrogea trebuie privitd incd de prin sec. VI i.e.n. ca o regiune
de interferente culturale grecesti, scitice, tracice, A considera ca elemer -
tul scitic n-a trecut Dundrea decit 1a 339 i.e.n. o datd cu Atheas inseam-
nd a nega un adevar istoric, a nega rolul important al factorului scitic
in impulsionarea dezvoltarii societatii daco-gete. Factorul scitic s-a ma-
nilestat asa cum am ardtat mai sus incepind de prin sec. VI i.e.n. cu u--
me mai puternice in Transilvania si Dobrogea, dar in nici un caz n-a
fost o frina in dezvoltarea internd a societdtii autohtone. Scitii cu o de=-
voitare interna deosebitd, buni cunoscéatori ai metalurgiei fierului, bene-
ficiari &i unor influente grecesti evidente — din artd pind in modul d¢
viatd — au jucat in estul Europei — evident pastrind proportiile date
in special de timpul istoric — rolul pe care peste citeva secole il vor
juce celtii, acela de generalizatori ai unor inovatii tehnice si artistice in
regiunile ocupate sau invecinate.

41 P, Alexandrescu, ATHEAS, in Actes du Ilier Congres International des études balcaniques,
II, Sofia 1969, p. 83,

42 P. Alexandrescu, Cu privire la datarce mormintului de Agighiol, in S C.I.V.. 22, 1V, 1971
p. 660 si urm.

43 Z. Dremsizizova, in Izv, Inst, XXV, 1962, p. 174 §i urm.
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CONSIDERATIONS SUR L’AINSI NOMME , PROBLEME SCYTHE"“, EN
LUMIERE DES DECOUVERTES ARCHEOLOGIQUES SUR LE
TERRITOIRE DE LA ROUMANIE

RESUME

L'auteur reprend, basé sur les anciennes ou nouvelles découvertes
archéoicgiques, I'ainsi nommeé probléeme scythe.

Malgré le manque des recherches et surtout ladivergence des avis
I'auteur montre que sur le territoire de la Roumanie, les découvertes
traces declarés de facture scythe sont assez nombreuses et dans
une mesure suffisante pour soutenir — au moins en Transylvanie et
Dobroudja — une présence effective scythe.

La présence d‘une population ayant une culture materielle uvancée
sur le territoire de la Roumanie ne pouvait en aucun cas freiner I'evolu-
tion historique des Géto — Daces, au coniraire.

De méme, une présence scythe sur le territoire de la Roumanie pose
décisivement le probleme d’attribuer aux Scythes quelques — unes des
découvertes de l'ainsi nommé art traco-gétique.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — Un poignard et des fleches Scylhe de Posmus (d'aprés St. Danila).
Fig. 2. — I.a hache Scythe de Jeica (d'aprés St. Danila).

Fig. 3. — L‘applique Scythe de Armadsoia (d'aprés A. Nitu).

Fig. 4. — La statue Thraco-Scythe de Stupina (d'aprés A. D. Alexandrescu).
Fig. 5. — Le poignard — akinakes de Medgidia (d'aprés D. Berciu),
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Fig. 2. a — Tcpcrul scilic de la Jeica (dupa $t. Danila).
Fig. 2. b — Aplica sciticda de la Armasoaia (dupa A. Nitu).
Fig. 2. ¢ — Statuia traco-scitica de la Stupina (lupa A.D. Alexandrescu).
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Fig. 3. — Pumnalul akinakes de la Medgidia (dupa D. Berciu).
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