DIZOLVAREA ADUNARII LEGISLATIVE DE LA BUCURESTI
IN FATA COMISIEI CENTRALE DE LA FOCSANI IN 1861

NICOLAE PETRESCU

Dubla alegere a lui Alexandru Ioan Cuza ca domnitor a repre-
zentat un eveniment de seamd in lupta de veacuri dusda de poporul
roman pentru unitate nationald, actul de la 24 ianuarie deschizind noi
perspective de dezvoltare societdtii romanesti. Semnificatia sa majora
a fost evidentiatd de Programul Partidului Comunist Roman prin inalta
apreciere potrivit cidreia: ,,Un moment de o deosebitd importanti l-a
constituit infaptuirea in 1859 a statului national, prin Unirea Munteniei
si a Moldovei sub domnia luminoasd a lui Alexandru Ioan Cuza, Aceasta
a marcat intrarea tadrii noastre in noua etapa a evolutiei ei capitaliste,
a ridicat pe o treaptd superioara lupta de eliberare nationald, miscarea
revolutionara a maselor muncitoare pentru drepturi si libertati sociale* 1.

Domnitorul care avea de rezolvat probleme vitale pentru tinarul
stat s-a confruntat de la inceput cu numeroase dificultati provocate de
atitudinea defavorabild Unirii Principatelor Romane din partea unor
mari puteri?, de puternica crizid economica insotitd de instabilitatea gu-
vernamentald si parlamentari3 ca urmare a luptelor politice intense
incd din 1859, generate de opozitia indirjitd a reactiunii dar si de diver-
gentele dintre gruparile liberale asupra principalelor aspecte ale vietii
politice interne si externe 4.

Animat de cele mai nobile aspiratii in vederea desdvirsirii nirii
Alexandru Ioan Cuza a cdutat sa realizeze acest deziderat prin aportul
colectiv al tuturor fortelor politice ale natiunii pentru asigurarea unui
climat de liniste 5. In vederea contracaririi opozitiei conservatorului ma-
joritari in adundri §i adversori ireductibili oriciror reforme profunde
a incercat si se sprijine, cu anumite rezerve, in guvern §i Comisia Cen-
trala de la Focsani pe radicali. Colaborarea a implicat dificultdti gene-

1. Programul Partidului Comunist Romdn de fdurire a societdfii socialiste multi-
lateral dezvoltate st fnaintare a Romdniei spre comunism, Edit. Politicd Bucu-
resti, 1975. p. 33.

2. Vezi Irina Rddulescu-Valasoglu, Alexandru Ioan Cuza g§i politica europeand,
Edit. Academiei R.S.R., Bucuresti 1974.

3. Dan Berindei, Guvernele lui Alexandru Ioan Cuza (1859—1866), in ,Revista
arhivelor*, 1I, 1959, nr. 1.

4. V. Russu, ,Monstruoasa Coalifie si detronarea lui Al. I. Cuza, in Cuza Vodd
in memoriam, Edit. Junimea, Iasi, 1973. p. 509.

5. Alexandru Ioan Cuza declarase incd din februarie 1859 ci : ,Nu se va ldsa do-
minat de niciun partid, ci va ciduta s3 le stringd pe toate in jurul lui“. T. W.
RIKER, ,,Cum s-a infdptuit Romania“. Studiul unei probleme internationale,
1856—1866, Bucuresti, 1944, p. 270.
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rate de ambitiile radicalilor din Tara Romaneascia ce voiau sa joace un
rol preponderent in viata politica % dar si de opiniile lor diferite de ale
lui Alexandru loan Cuza asupra prioritatii reformelor ce trebuiau in-
faptuite si a felului in care unirea urma sa fie desavirsitd. Daca radicalii
preconizau inainte de toate masuri pentru intensificarea comertului si
industriei, domnitorul viza in prim plan improprietdrirea t{aranilor dupa
cum desadvirsirea unirii nu o concepea prin actiuni precipitate trecind
peste autoritatea marilor puteri preferind calea treptatd spre a obtine
acordul acestora si a nu compromite prin masuri hazardate succesul
anterior 7. Din aceste considerente Alexandru Ioan Cuza a cdutat sa
colaboreze cu moderatii incercind sid tempereze veleititile radicalilor
si sd anihileze opozitia indirjitd a conservatorilor pentru a realiza un
echilibru al fortelor politice, dar viata politicd a ramas la fel de com-
plexa si controversata.

in rindul evenimentelor generate de luptele politice existente inca
din primii ani ai domniei lui Alexandru Ioan Cuza se inscrie si dizol-
varea Adunarii de la Bucuresti eveniment ce a fost adus in fata Comisiei
Centrale de la Focsani in anul 1861. Desi asupra unirii Principatelor si
domniei lui Alexandru Ioan Cuza s-au scris opere remarcabile si nume-
roase studii ¥, acest eveniment a fost mai putin abordat fiind doar
amintit in citeva din ele.

* *

*

Spre sfirgitul anului 1860 viata politici din Principate s-a pre-
cipital si mai mult ca urmare a dezlantuirii reactiunii care a incercat
sa speculeze situatia creatd prin tulburarile orasenesti din Tara Roma-
neascd de provocarea cdrora nu era straina?. Din nevoia de organizare
a noului stat cu un aparat administrativ si militar eficient, vechile taxe
si impozite au fost marite si acestora s-au adaugat altele noi care pe
fondul crizei economice prelungite au dus la o serie de framintari si
agitatii orasenesti 1. Dintre ele, cele mai puternice au avut loc la Craiova
in zilele de 6—8 noiembrie 1860 si la Ploiesti la 13 noiembrie in ace-
las an !'. Divanurile de majoritate reactionara reunite la Craiova spre
a cerceta cauza evenimentelor petrecute au considerat cd la izbucnirea
lor a stat aplicarea ilegala a legii patentelor ce nu au intrunit acordul
ambelor adunédri. Masurile luate de guvern pentru restabilirea ordinii
au fost declarate ca nefondate ,nefiind vorba de un spirit de rascoals,

6. George Fotino, Din vremea renagterii nationale a Tdrii Romdnesti, Boierii
Golesti, vol. IV, Bucuresti, 1939, p. 286.

7. V. Russu, op. cit, p. 527—534.

8. Vezi. Introducere bibliograficd, in Constantin C. Giurescu, Viafa §i opera lui
Cuza Vodd, editia a II-a, revdzutd si adaugitd, Edit. Stiintificd, Bucuresti, 1970,
p. 5—217.

9. Ibidem, p. 103.

10. Ibidem, p. 102.

11. Dan Berindei, Frdmintdrile ordsenesti din noiembrie 1860 in Tara Romdneascd.
Tulburdrile de la Craiova i Ploiesti, in Studii gi articole de istorie, vol. I,
Bucuresti, Societatea de stiinte istorice si filologice din R.P.R., 1956 ; ,,Moni-
torul Oficial al Tarii Roménesti“, nr. 271 din 16 noiembrie 1860 si nr. 273 din
18 noiembrie 1860.
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ci numai o nemultumire contra prefectului Grigore Marghiloman“ 12, Pe
aceste considerente dreapta, prin principele Stirbei, a depus un amen-
dament la inceputul sesiunii adunarii prin care a cerut deschiderea unei
anchete spre elucidarea celor intimplate.

Guvernul nu a luat in seama acest punct de vedere considerind
problema de domeniul puterii juridice si nu al celei legislative, contestind
adundrii dreptul de anchetd parlamentard asupra celor intimplate la
Craiova si Ploiesti.

Conflictul dintre adunare §i guvern a luat proportii, divergentele
accentuindu-se tot mai mult,

In presd s-au adus numeroase critici guvernului nu numai de catre
cercurile reaclionare cit si de liberali, de al caror concurs incepusera
sa ,beneficieze* 13 mai de mult. Guvernul s-a vidzut astfel nevoit sa
continuie masurile impotriva ziarelor ,aflate pe tdrimul patimilor unei
polemici a carei tintd nu poate fi de cit a introduce anarhia“ 14, suprimind
unele dintre ele si chemind redactorii lor in instantd. Pentru stavilirea
oricaror actiuni indiferent din ce parte si sub ce forma ar fi venit im-
potriva sa, guvernul s-a pronuntat cu hotidrire de ,a mentine ordinea
pentru toti si pentru toate...« 15,

Radicalii nemultumiti de reintroducerea ordonantelor pentru delicte
de presa, dupda ce un timp stidtusera in espectativd neindraznind sa
incerce o loviturd decisivd asupra guvernului de teama de a nu veni
conservatorii la putere, lor trecindu-le rindul, au iesit la atac conside-
rindu-se neindreptatiti de modul ,abuziv‘ al inscrierilor pe listele
electorale 16,

In iocul amendamentului propus de principele Stirbei, care nu a
mai fost pus la vot, Ion Bratianu a venit cu un altul referitor la drep-
turile adunarii in general 7. Dupa aceastd propunere opozitia a asteptat
guvernul si se pronunte, sperind si i se dea satisfactie. In sedinta
adunarii din 15 decembrie 1860 Ion Ghica a invitat pe presedintele
Consiliul de ministri s& depuna ,,actele atingdtoare de tristele im-
prejurdri de la Craiova“ socotind camera indreptatitd in aceasta cerere 18,
Conservatorii raliindu-se initiativei radicalilor coalitia dintre cei de
dreapta cu cei de stinga a fost pentru a doua oard infaptuita 1. Dupa
cum arata Ludovic Stegee s-a ajuns la ,,un spectacol straniu al acelor
aliante in contra firii, unde extremele se unesc vremelniceste pentru
a atinge un scop comun, fara a impune un moment macar tacerea urii
si dispretului ce se inspira reciproc® ¥,

12. A. D. Xenopol. Domnia lui Cuza Vodd. vol. 1. Iasi, 1903, p. 186.

13. Supliment la ,Monitorul Oficial al Tarii Romanesti“, din 13 decembrie 1860,
sedinta VI din 8 decembrie 1860.

14. ,Monitorul Oficial al Tarii Romanesti“, nr. 229 din 29 septembrie 1860.

15. Ibidem, nr. 291 din 12 decembrie 1860.

16. George Fotino, op. cit., vol. IV, p. 340—341.

17. ,,Monitorul Oficial al Tarii RomaAnesti“, Supliment la 3 aprilie 1861. Sedinta
din 28 ianuarie 1861.

18. Supliment la ,,Monitorul Oficial al Tarii Romanesti“, nr. 297 din 19 decembrie
1840, Adunarea legislativd a Tarii Roménesti Sedinta de 15 decembrie 1860.

19. Prima intelegere intre radicali si conservatori fusese facutd tot in 1860 pentru
inldturarea guvernului Ion Ghica — ibidem.

20. Protocoalele Comisiei Centrale de la Focgani. Protocolul LXXVIII, sedinta din
16 februarie 1861. p. 14.
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La 30 ianuarie 1861 adunarea legislativd a Tarii Romanesti a pre-
zentat adresa de raspuns la mesajul tronului in ea fiind incluse vechile
acuzatii aduse guvernului pentru tulburirile ordsenesti . Documentul
mai continea si obiectia legatd de alcatuirea listelor electorale ,in
modul cel mai vicios si cu totul afard din spiritul si litera conven-
tiei“ 22, In vederea clarificarii raporturilor dintre puterea legislativa si
aceea executivd adunarea cerea ,control nepartinitor si scrupulos®“ asu-
pra guvernului printr-o lege care sd reglementeze responsabilitatea
ministeriald si o alta care sa stabileascd incompatibilitatea dintre man-
datul de deputat si functiile dependente de guvern 23,

Criticile exprimate de adunare in adresi au fost considerate de
guvern, in circularele sale, ca lipsite de valabilitate fara avizul dom-
nului si contrarii unor idei prin care se ceruse intarirea si extinderea
drepturilor municipale si nu restringerea lor 24,

Guvernul Tarii Romanesti prin adresa inaintatd domnului a cali-
ficat actul adunarii drept ,,0 inveterati incalcare peste atributiile sale
in prejudiciul prerogativelor puterii executive“, iar pretentiile adunarii
de a efectua ancheta ca inoportune, deoarece procesul aflindu-se ina-
intea Inaltei Curti ar fi dus la subminarea puterii judecitoresti de catre
puterea legislativa 2. Luind in consideratie decretul pentru dizolvarea
adunérii anexat de guvern adresei citre domnitor, Alexandru Ioan Cuza
l-a sanctionat a doua zi %,

Imediat dupa dizolvarea ei, adunarea a facut apel la Comisia Cen-
tralda de la Focsani spre a se pronunta asupra litigiului cu guvernul

Initiind acest demers, adunarea se baza pe solidarizarea membrilor
Comisiei Centrale numiti de ea cit si pe speranta ca la fel vor proceda
si cei desemnati de guvern §i in special radicalii cu care aveau legaturi
strinse. Potrivit acestor calcule ziarul , Romanul¥, purtitorul de cuvint
al radicalilor considera ci: ,Membrii comisiei centrale numiti de adu-
nare §-au pronuntat, si se pronunte si ceilal{i membrii numiti de guvern.
Noi avem aici un interes si mai mare, pentru ca amicii nogtrii politici
sint in partea aceia a comisiei centrale ce sta inca muta“ 27,

La 10 februarie 1861 in comisia centrald de la Focgani Brailoiu
sustinut de Arsache, T. Bratianu si Ion Cantacuzino din partea repre-
zentantilor desemnati de adunare a inaintat o propunere in legitura cu
dizolvarea adunirii din Tara Romaneasca 2. Potrivit dorintei exprimate
de acestia Comisia Centralad trebuia sia dea satisfactie adunérii conside-
rind ca explicatiile cerute de ea guvernului asupra evenimentelor de la
Craiova si Ploiesti erau commpatibile cu normele constitutionale, iar
obiectiile guvernului in raportul siu catre domn ca neconstitutionale,
incilcind dreptul de control al adundrii asupra administratiei 2,

21. ,,Monitorul Oficial al Tarii Romdanesti“, nr. 24 din 1 februarie 1861.

22, Ibidem.

23. Ibidem.

24. Ibidem.

25. Ibidem.

26. Ibidem. Initial, domnitorul ficuse ,,O incercare de impdcare invitind cf{iva
dintre deputatii de frunte la o mas3 oficiald; ei insid refuzard a veni“, T. W,
Riker, op. cit., p. 385.

27. ,Roménul“ an, V, nr. 50 din 19 februarie 1861.

28. Protocoalele Comisiei Centrale de la Focgani, Protocolul LXXVI, sedinta din
10 februarie 1861, p. 1.

29. Ibidem.
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Contrar asteptarilor coalitiei propunerea a stirnit discutii furtu-
noase in cadrul Comisiei Centrale fiind combitutd de liberali. Vasile
Malinescu, referindu-se la luarea in discufie a acestei propuneri, a cali-
ficat-o ca fiind ,,departe de a aduce liniste in spirite — ci dimpotriva
— le-ar intirita mai mult* si ca atare inoportund cerind astfel, si nu
fie luata in consideratie si sa se treacd direct la ordinea de zi ¥. Argu-
mente impotriva propunerii lui Brailoiu au fost aduse si de Ludovic
Steege chiar din conventie subliniind cd art. 17 didea drept absolut
domnitorului de a dizolva adunarea si a convoca alta noud, Comisia
Centralda neputindu-se pronunta asupra diferendului existent, singurul
indreptatit sd o facd raminind corpul electoral prin camera ce urma sa
o desemneze 3., Tinind cont de situatia la care s-a ajuns, el recomanda
Comisiei Centrale si se mentind cu prudent{id intre cele doud extreme
spre a pastra institutiile tarii conservind puterea executivd si contri-
buind la deplina separare a puterii juridice. Interventia hotarita a radi-
calilor din cadrul Comisiei Centrale a dejucat manevra reprezentantilor
adunarii fiacind ca propunerea acestora si cada cu majoritate de voturi 32,

Desi protocoalele Comisiei Centrale de la Focsani nu consemneaza
participarea domnitorului la aceastd sedint{i, Alexandru Ioan Cuza a luat
parte la ea oprindu-se in localitate cu ocazia unei caldtorii pe care a
facut-o la lasi. Evenimentul este mentionat de Stefan Golescu presedin-
tele Comisiei Centrale intr-o scrisoare 3 trimisid lui Ion Filipescu, mi-
nistru la departamentul treburilor strdine. In situatia in care, dupa cum
arata un ziar al timpului, ,lipsa stirilor de la Focsani, procesele verbale
ale Comisiei Centrale au fost si din nenorocire urmmeazi a fi lucrul cel
mai tainic §i necunoscut din lume...* 34 informatiile furnizate de Stefan
Golescu meritd o atentie deosebiti deoarece pun in evidentd atitudinea
sa ca presedinte al Comisiei Centrale, care nici ea nu apare in protocoale
si mai ales interventia energicd a domnitorului asupra cazului propus
a fi luat in discutie. Cu acest prilej, la sourt timp dupa propunerea lui
Briiloiu, Alexandru Ioan Cuza a fiacut un aspru rechizitoriu conserva-
torilor printr-o scurtd retrospectivd a relatiilor dintre domn si cei de
dreapta, demascind atitudinea lor retrogradd si obstructionisti, denun-
tind orice colaborare in viitor cu acestia. Totodati domnitorul a ficut
precizarea cd in cazul in care electorii ar trimite aceiasi deputati in
viitoarea adunare ar dizolva-o din nou si nu ar mai apela la ei in even-
tualitatea altor alegeri 3.

Stefan Golescu, care fusese recent reales ca presedinte al comisiei
centrale36, a impartdsit interventia lui Alexandru Ioan Cuza in cadrul
comisiei apreciindu-i raspunsul dat la propunerea conservatorilor drept
,sublim“ 77, Atitudinea sa ca si a celorlalti din comisie care au respins

30. Ibidem.

31. Ibidem.

32. Ibidem.

33. Stefan Golescu citre Ion Filipescu, Focsani, 20 februarie 1861, in patrimoniul
Muzeului din Golesti.

34. ,,Roménul“, an. V, nr. 44—45 din 14 februarie 1861.

35. Stefan Golescu cidtre Ion Filipescu, Focsani, 20 februarie 1861.

36. In sedinta Comisiei Centrale de la Focsani din 8 februarie 1861 S$tefan Golescu
a fost reales presedintele ei, Protocoalele Comisiei Centrale de la Focsani, se-
dinta din 8 februarie 1861.

37. Stefan Golescu citre Ion Filipescu, 20 februarie 1861.

187

WWWw.cimec.ro



motiunea propusa de cei de dreapta nu a insemnat o solidarizare cu
minoritatea din adunare care se opusese amendamentului cerut de Stirbei
cum se ardta in unele ziare ale vremii 3. Mai degraba ea a fost dictata
de motive de principialitate, comisia centrald neavind dreptul de a se
pronunta asupra conflictului® dar nici cu aceasti idee radicalii din
Bucuresti nu s-au impacat 4. Facind exceptie de bunele sentimente ce
le aveau fatd de domn, radicalii din comisia centrala au urmarit nu
numai si ia apdrarea puterii executive, ci, prin blamarea adunirii si
contribuie la spargerea coalitiei spre a ,clarifica pe alegdtori asupra
alegerii noilor lor mandatari“ facilitind astfel sansele prietenilor lor 41,
Punctul de plecare in acest rationament l-a constituit declaratia facuta
de Alexandru loan Cuza la Focsani, pe care Stefan Golescu a considerat-o
drept favorabild reluarii legaturilor dintre domn si radicali in urma
precizarii prin care se arata ,multumit de a afla cd asupra propunerii
dreptei in a face cauza comuna cu stinga in alegeri aceasta s-ar fi
pronuntat categoric impotriva aliantei“ 2,

Din analiza modului cum se desfiasura campania electorala, Stefan
Golescu atragea atentia asupra ,,razboiului dus de guvern cu extremele
fostei adunari prin numirile ficute la prefecturi si tribunale“ 43, Spre
gﬁ&mpliﬁcare el enumera o serie de greseli prin numirea in functii
importante a unor elemente indezirabile opiniei publice ca Daniel Chi-
ritescu prefect de Arges 44, Petrescu prefectul politiei din Craiova’5, sau
prin transferuri neindicate ca acela al lui Scarlat Turnavitu46 inaintat
ca procuror la curtea apelativdi de comert si Grigore Marghiloman in
locul lui Corneliu Lupati in cadrul aceleiasi institutii 7.

Stefan Golescu califica tactica guvernului in desfisurarea campa-
niei drept gresitd, deoarece, radicalii nu trebuiau combatuti, ¢i numai
»partizanii regimului regulamentar“ cu care, dupd cum aratase si dom-
nitorul nu se mai putea face nici un fel de tranzactii %8,

Guvernul, potrivit recomandarilor lui Stefan Golescu, trebuia sa
opteze numai pentru elementele cu idei avansate, pentru cei din extrema
stingd ce aveau sanse de a fi alesi. In cazul urmaririi cu perseverenta
a acestui plan, arata Stefan Golescu, se putea ajunge la desolidarizarea
stingii de dreapta realizindu-se o majoritate moderna si compacta de
orientare centru-stinga 9.

Astfel, prin ,,indispunerea“ unor sefi de ultra-stinga, dreapta pulea
sd detind majoritatea ca urmmare a mentinerii coalitiei cu stinga.

38. ,Nationalul“, an. IV, nr. 15 si 17 din 19 si 26 februarie 1861 ; , Roméanul“ din
24 februarie 1861.

39. George Fotino, op. cit., vol. IV, p. 347—348.

40. Ibidem.

41, Ibidem.

42, Stefan Golescu catre Ion Filipescu, Focsani, 20 februarie 1861.

43. Ibidem.

44. Vezi si ,,Monitorul Oficial al Tarii Romanesti“, nr. 33 din 13 februarie 1861.

45. Ibidem. 9 februarie 1861.

46. Ibidem, 13 februarie 1861; Scarlat Turnavitu isi va da demisia din aceasta
functie in martie, ,,Monitorul Oficial al Ta&rii Roménesti“, 15 martie 1861.

47. Grigore Marghiloman a fost numit la Curtea apelativi — sectiunea I din
Bucuresti in locul lui Corneliu Lupati. ,Monitorul Oficial al Tarii Romaéanesgti“,
nr. 27 din 6 februarie 1861.

48. Stefan Golescu catre Ion Filipescu, Focsani, 20 februarie 1861.

49. Ibidem.
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Temerile lui Stefan Golescu s-au dovedit a fi reale campania elec-
torala desfasurindu-se intr-un ritm alert, plini de agitatii si conflicte,
creindu-se o situatie ce l-a determinat pe Vasile Boerescu, ministrul
justitiei, si deu incd de la 2 februarie un ordin circular pertru prelun-
girea, a doua oara a temmenului de depunere a contestatiilor deoarece
multi alegatori nu avusesera timp sa le prezinte %,

Radicalii care acuzau guvernul de ingerinte electorale se temeau
cd In noua camerda nu vor mai fi nici dreapta, nici stinga, doar o majo-
ritate ministeriala“ %!, Din aceastd cauza ei au trecut la regruparea for-
telor alcatuind la Bucuresti un ,,Comitet national® in vederea intensifi-
carii legaturilor cu districtele 52

Alegerile desfasurate intre 30 martie si 3 aprilie 1861 nu au schim-
bat cu nimic configuratia noii adunari fata de cea veche33, dimpotriva
majoritatea revenise ,,mai compacta decit inainte% .

Desi domnitorul era ,,convins mai mult ca oricind cad singurul
mijloc de a slabi influenta paralizanta a boierilor era o lege electorala
care sa asigure tarii o baza reprezentativdi mai larga“ %, Alexandru Ioan
Cuza, neavind o grupare de centru eficienti care sa-l susjind cu curaj
in infaptuirea unor reforme profunde dar cu moderatie in rezolvarea
problemelor externe ', a fost nevoit si tind seama de rezultatul alege-
rilor 7 neputind lua atitudinea ferma contra conservatorilor anuntata
in Comisia Centrald de la Focsani.

Demisia cabinetului condus de Emanoil Costache Epureanu fiind
iminentd, domnitorul s-a orientat asupra sefului conservatorilor Barbu
Catargiu spre a forima un guvern ,,pe baze mai largi in care sa intre
si citiva moldoveni spre a face fata dificultatilor pina la recunoasterea
unirii% o8,

Dupa demisia guvernului Epureanu la 17/29 aprilie 1861 actionat
in justitfie de noua Adunare pentru dizolvarea aceleia dinaintea sa si
expirarea interimatului directorilor de departament, mandatul a fost
incredintat lui Barbu Catargiu dar cabinetul pe care l-a prezidat a avut
o existentd efemera.

Viata politicd din Principatele Unite a fost in continuare tot mai
agitata, anii urmatori fiind marcati de lupta constitutionala deosebit de
intensd . Domnitorul Alexandru Ioan Cuza, care printr-o admirabila
campanie diplomatica obtinuse din partea marilor puteri recunoasterea
unirii complete, a reusit dupa noi incercari sa treaci peste oprelistile
puse de opozitie si sa infaptuiascd marile reforme care au stat la baza
statului modern roman.

50. ,,Monitorul Oficial al Tarii Romanesti“, nr. 26 din 4 februarie 1861.

51. George Fotino, op. cit., vol. IV, p. 346.

52. Ibidem.

53. ,,Striduintele cele mai energice de a influenta alegerile nu avurd drept re-
zultat decit o Adunare prea putin deosebitd ca alcituire de cea veche“, T. W.
Riker, op. cit., p. 385.

54. A. D. Xenopol, op. cit., vol. I. p. 187.
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LA DISSOLUTION DE L’ASSEMBLEE LEGISLATIVE DE BUCAREST
DEVANT LA COMISSION CENTRALE DE FOCSANI EN 1861

Résumé

Vers la fin de l'année 1860 la vie politique des Principautés Unies est de-
venue de plus en plus agitée a causc de la réaction qui cherchait de speculer la
situation créée par les troubles urbaines.

La majorité reactionnaire de I’Assemblée Législative de Bucarest s’alliant
avec les radicaux a declaré le gouvernement responsable des troubles de Craiova
et Ploiesti en demandant une enquéte sur les causes des événements.

L’Assemblée Legislative a été dissoute par ce quélle a dépassé ses attribu-
tions au détriment des prérogatives du pouvoir exécutif.

L’Assemblée a fait appel a 1a Commission Centrale de Focsani pour ce pro-
noncer sur son litige avec le gouvernement mais aprés des vives discussions la
démarche a eté rejettée étant donné que le seul en droit de se pronnoncer sur
le différend était le corps électoral par l'entremise de la chambre qui allait étre
designée dans les futures élections.

Le prince Alexandre Ioan Cuza participant a cette séance de la Commission
Centrale de Focsani a fait un réquisitoire des conservateurs de Valachie, mettant
en évidence leur attitude rétrograde et obstructioniste.
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