
SUCCESIUNE ŞI SERIE IN LOGICA ISTORIEI LA XENOPOL 

de VASILE FLOREA 

Personalitatea intelectuală a lui A. D. Xenopol reprezintă o sinteză 
echilibrată dintre istoricul profesionist şi ginditorul preocupat de funda­
mentele ştiinţei, adinc implicat in problematica filozofiei istoriei. Concep­
�Ia sa cu privire la structura logică a istoriei ca ştiinţă trebuie considerată 
ca deosebit de importantă fiindcă ea aparţine unui prestigios specialist în 
domeniul istoriei concrete. Ori, după cwn este cunoscut, istoricii profe­
sionişti depreciază rolul filozofiei istoriei, "deşi ea ar trebui să fie pentru 
orice istoric însăşi logica ştiinţei istorice 1". Această limitare voită de ori­
zont a dăunat istoriei însăşi, căci in momentul cind se impune, in mod 
obiectiv, crearea unei teorii logice despre istorie, ca ştiinţă, aceasta nu 
va fi făcută de istorici, ci de filozofi, care nu intotdeauna au reuşit să 
formuleze raţionamente juste referitoare la procesul istoriei. De aceea, 
concepţia filozofică a lui Xenopol asupoo logicii istoriei ni se pare extrem 
de semnificativă, deoarece ea cuprinde in sine o fundamentare faptică de 
o excepţională bogăţie, in care teoria şi practica se intrepătrund intr-un 
ansamblu unitar, care constituie opera istorică şi filozofică a ginditorului 
român. Sistemul filozofic xenopolian se află la intersecţia unor puncte de 
vedere diferite din istoria filozofiei istoriei europene. Adoptind o concepţie 
filozofică materialistă, în unele zone asociate cu 'o dialectică subtilă, Xe­
nopol îşi va întemeia întreaga construcţie logică pe o distincţie univocă 
a fenomenelor din univers : fenomene de repetiţie şi fenomene de succesiu­
ne (vezi La theorie de l'histoire, oap. I). Pentru a preciza existenţa in sine, 
obiectivă a celor două grupe de fenomene, Xenopol arată că "Obiectele 
î�i prezintă cele două moduri de a fi, nu spiritul introduce in ele 
aceste calităţi". Pare curios că, pînă in prezent, in toate lucrările istori­
cilor şi filozofilor IllMXişti de la noi, diviziunea fenomenelor in fenomene 
de repetiţie şi de sucesiune este apreciată drept metafizică. Obiecţia cea 
mai gravă care i se aduce savantului român este aceea privitoare la ca­
racterul absolut al opoziţiei dintre fenomenele de repetiţie şi fenomenele 
de succesiune. Pe această linie de interpretare se înscrie şi N. Gogoneaţă, 
care subliniază că "Eroarea comisă de Xenopol provine de acolo că abso­
lutizează specificul (faptele de succesiune - n.n.)  şi nu se poate sesiza 
ceea ce este comun fenomenelor în dezvoltare. El transformă modificările 
care apar în cursul dezvoltării în schimbări esenţiale, omiţînd faptul că 

1 Al, Tănase, Sur la naluce du laii hislorique, Revue roumain l'historie, p. 1005. 
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nu orice schimbare afectează esenţa fenomenului dat 21'. Nouă ni se pare 
că această obiecţie nu este întemeiată. In primul rînd, Xenopol nu absolu­
tizează opoziţia reală dintre repetiţie şi succesiune, deoarece toate faptele 
din univers sdnt intr-un fel succesive chiar succesiunea zi-noapte ; pe de 
altă parte istoricul român arată că "faptele de repetiţie sint totul, din care 
o parte se desprinde pentru a da nru;;tere faptelor de succesiune. Repetiţia 
este fundaluJ la tot ceea ce există, succesiunea nu este decit înflorirea 3" . 
Atanase Joja, referindu-se la acest aspect al concepţiei lui Xenopol observă 
foarte adinc : "Trebuie să recunoaştem că felul in care Xenopol a pus, dacă 
nu şi rezolvat, această problemă a ştiinţei nu-i lipsit de măreţie" 4. Există 
oare o graniţă rigidă, absolută care desparte cele două domenii de feno­
mene într-un fel care să confere operaţiei logice a lui Xenopol o înfăţişare 
metafizică ? Insuşi faptul că nu există, pur şi simplu, un mod de a fi al 
repetiţiei fenomenelor, ca repetiţie absolută, constituie un argument care 
confirmă interpătrunderea dialectică între cele două moduri în care se 
produc fenomeneLe. Xenopol sesizează, in spiritul celei mai actuale ştiinţe, 
că nici un fenomen nu se reproduce absolut identic, ceea ce vrea să spună 
că temporalitatea, ca condiţie obiectivă de existenţă, se impune şi fe­
nomenelor de repetiţie. O anumită particularizare se produce la orice nivel 
de existenţă a fenomenelor, particularizare care poate merge pînă la limita 
unde, pentru cunoaşterea umană, capătă o semnificaţie capitală. Faptele 
de succesiune sint sub un anumit raport fapte de repetiţie, deoarece fun­
dalul pe care se grefează succesiunea il constituie, după Xenopol repetiţia. 
Definită ca serie de diferenţe esenţiale, succesiunea conservă şi o trăsătură 
generală, constantă, care îşi are originea in repetiţie. Succesiunea Xenopo­
liană nu are numai semnificaţia absolută a discontinuităţii fenomenelor 
istorice, ci şi a continuităţii lor. O succesiune în care faptele ar fi afirmate 
ca absolut diiScontinui nu poate forma, in spiritul operei de "La theorie 
de l'histoire, "' ,  un obiect de ştiinţă, fiindcă nu s-ar găsi nici o relaţie de 
determinare univooă intre faptele de succesiune. Aşa dar, repetiţia şi suc­
cesiunea sin două feţe ale aceleiaşi realităţi, au un caracter universal, 
fiindcă se intiLnesc atit in domeniul fenomenelor materiale, cit şi in acel 
al fenomenelor spirituale. Mai mult, Xeoopol face un pas insemnat pentru 
limpezirea poziţiei sale faţă de aceste două tipuri fundamentale de fe­
nomene, subliniind că nici un tip de relaţii nu trebuieşte absolutizat, 
deoarece intre ele subzistă anumite relaţii reciproce. Este deci absolut 
limpede că acestei operaţii logice, in care constatăm extraordinara capa­
citate de abstractizare şi generalizare a istoricului român, ii corespunde 
o realitate in sine. Conform concepţiei lui Xen.opol, domeniul faptelor de 
repetiţie fonnează obiectul ştiinţelor istorice. Sub acest raport Xenopol, 
ocupă o poziţie diferită faţă de alţi cugetători contemporani. El nu exclude 
legile din sfera ştiinţelor sociale, cum ar fi sociologia, economia politică, 
lingvistica, psihologia, logica etc. Din acest punct de vedere, el se află 

2 N. Gogoneaţli şi Z. Ornea, A. D. Xenopol. Conceptia sociali! şi filozoficli, Ed. po­
liticii, p. 1 54. 

3 A. D. Xenopol, La theorie de l'hlstoire, 1 908, p. 2. 
4 ' Atanase Joja, Teoria ştiinţei la Xenopol, In Studii de logicii, voi. I, Ed. Academiei, 

p. 463. 
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într-un acord total cu filozofia ştiinţifică. In ce priveşte istoria lato et 
stricto sensu, Xenopol crede �ă ea nu are sarcina şi nici posibilitatea de a 
studia legile producerii evenimentelor, pentrucă, conform logicii faptelor 
de succesiune, acestea nu sînt guvernate de legi. Din acest punct de vedere, 
Xenopol se apropie de şcoala neokantiană a lui Windelband şi Rickert, 
care preoonizase ideea că istoria este o ştiinţă numai a individualului. 
Totuşi, după cum vom vedea, apropierea aceasta este mai mult exterioară, 
formală, sub raportul enunţului, nu însă şi reală. De altfel, Xenopol, cons­
truieşte o serie de observaţii critice împotriva concepţiei rickertiene a 
istoriei, atît în ceea ce prive!}te fundamentarea istoriei ca ştiinţă, cit şi a 
folosirii conceptului de valoare în definirea faptului istoric. In acest sens 
el vulnerează esenţa sistemului rickertian, arătînd că "ceea ce este totuşi 
destul de curios şi de neaşteptat pentru o teorie care face din noţiunea 
de valoare culturală elementul distin�tiv şi caracteristic al istoriei, este 
să vedem cum campionul său cel mai puternic, d. Rickert, susţine că pot 
să existe valori culturale care nu se schimbă niciodată ; în acest caz istoria 
nu există. d. Ri�kert admite deci că această noţiune de valoare culturală 
poate să se găsească ·chiar Îlll afara istoriei,  în statica socială . . .  " Noi regăsim 
aici (la Rickert - n.n.) confuzia şi oscilaţia gîndirii, pe care am notat-o 
mai sus, intre cele două sensuri ale noţiunii de valoare, care înlătură orice 
precizie ştiinţifică acestei noţiuni. Insă, in materie de logică, adaugă cu 
dreptate Xenopol, prima condiţie a oricărei gindid este claritatea şi pre­
cizia" 5. Istoricul român nu se declară de acord nici cu ceea ce inţelege şcoa­
la neokantiană prin obiectul de cercetare al istoriei. El ·remarcă faptul că 
definiţia lui Windelband 6 după care "istoria este ansamblul vieţii spiritu­
ale" decurge din interpretarea greşită a semnificaţiei valorii culturale şi 
morale in ştiinţa istorică. Credem că concepţia lui Xenopol despre istorie, 
ca ştiinţă a faptelor individuale oglindite in conexiunile lor cauzale, se 
apropie asimptotic de definiţia corectă dată acestei ştiinţe. Totuşi această 
concepţie se cere clarificată prin reinterpretarea noţiunii de fapt istoric 
aşa cum rezultă din contextul operei lui Xenopol . După opinia noastră, 
Xenopol nu inţelege prin faptul de succesiune un fapt contigent, in sensul 
lui Henri Berr, Rickert sau Ranke. Faptul istoric este un fapt individual 
dar şi necesar, caracteristică datorită căreia el se inscrie intr-o anumită 
sNie istorică. Prin urmare, faptul de succesiune îşi asociază atributul 
esenţialităţii implicat in configuraţia individuală a fenomenului care re­
flectă devenirea istorică. Sub acest raport, Xenopol, depăşeşte cu mult 
concepţia lui Dilthey, Rickert, Winde1band sau Simmel, filozofi cu renume, 
care şi-au consacrat opera fundamentării ştiinţei istorice. Intrucit Xenopol 
introduce faptul istoric în seria istorică, înseamnă că el concepe faptul 
istoric ca fapt esenţial prin care se manifestă tendinţele devenirii istorice. 
Chiar în opera sa de istorie concretă putem constata că evenimentele nu 
sint tratate ca nişte fapte contigente, ci , dimpotrivă, ca fapte prin care-şi 
face ours necesitatea istorică sub forma individualităţii esenţiale. Revoluţia 

5 A. D. Xenopol, op. clt., p. 108. 
6 Vezi W. Windelband. Geschichte und naturwissenschaft, cap. 1. 
7 Rickert 11 elaborat o ampll!. teorie cu privire la fundamentele logice ale Istoriei tn 

lucrarea .Die Probleme der Geschlchte philosophie". 
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engleză, revoluţia franceză sau revoluţiile de la 1 848 nu sînt abordate 
ca simple fapte accidentale, ci ca evenimente istorice necesare care se 
înseriază şi în care determinarea cauzală, pe lîngă alte conexiuni, exprimă 
substanţa raţională şi sensul adînc al procesului istoric. Faptele istorice 
sînt produsul forţelor de dezvoltare care, acţionînd în condiţii concrete 
variate şi mereu variabile, particularizează procesualitatea istorică in­
tr-o multitudine de fapte, individuale esenţiale, irepeta:bHe in curge­
rea infinită a timpului. Deci, un principiu general "forţele de dez­
voltare", pe care noi le-am traduce cu legitatea istorică, se manifestă în 
planul istoriei concrete prin faptele de succesiune. In consecinţă, concepţia 
xenopoliană a istoriei, în care faptele individuale sint corelate în co­
nexiunile lor cauzale reprezintă din punct de vedere logic şi istoric un 
triumf al mentalităţii raţionalist-ştiinţifice. Spunem aceasta deoarece, 
dincolo de impreciziunile terminologiei, se evidenţiază de fapt adevăratul 
tablou cuprinzător al concepţiei lui Xenopol. Deşi Xenopol insistă pe 
întreg parcursul operei sale filozofice că istoria este o ştiinţă a individua­
lismului, el demonstrează însă aspectul celălalt, anume că faptele istorice 
exprimă anwnite grade de generalitate. Argumentul fundamental pe care 
ne sprijinim această acţiune este faptul că A. D. Xenopol introduce în 
istorie, ca principiu logic superior, conceptul de serie istorică. Gh. Toma 
adoptă o atitudine extrem de negativă faţă de conceptul de serie istorică, 
folosit cu atît succes de către Xenopol. Nu putem fi de acord cu critica oco­
lită întreprinsă de Gh. Toma s, deoarece autorul îşi întemeiază concluziile 
negative, nu pe baza criticii conceptului de sine, ci a categoriilor conexe, 
ca "forţă evoluţionistă", "cauzalitate şi lege". Intr-adevăr, noţiunea de "for­
ţă de dezvoltare" nu este precis determinată de Xenopol, însă din contextul 
operei nu se poate ajunge la altă ideie decît natura lor materială. In ceea 
ce priveşte cauzalitatea, ea rămîne relativ incorectă doar pentru domeniul 
faptelor de repetiţie, adică pentru ştiinţele teoretice, însă corectă pentru 
domeniul de fapte de care se ocupă istoria. Referitor la lege, Xenopol face 
o distincţie formală între aceasta şi seria istorică . Analizind conţinutul a­
cestor două concepte, constatăm o mare coincidenţă sub raport logic şi fun­
cţional. Pe de o parte, legea de cauzalitate, chiar şi în contextul terminolo­
giei lui Xenopol, poate fi definită ca exprimind raporturi constante de de­
terminare de la cauză la efect între două sau mai multe fenomene. Conside­
răm că intre cauzalitate şi legea cauzală există o legătură logică necesară, 
iar cauzalitatea individuală a faptului unei idei generale. Pe de altă parte, 
noţiunea de serie, în accepţia lui Xenopol, inserează un număr variabil de 
fenomene istorice in care legătura fundamentală dintre ele o formează co­
nexiunea cauzală. Căci, aşa cum arată Reid, nu există adevăr mai general, 
care săi fi fost recunoscut ca atare de genul uman decit principiul 
după care orice schimbare în natură trebuie să aibă o cauză. In 
succesiunea fenomenelor in timp se constată o interdependenţă reală 
a lor şi care duce la ideea eLe cauză. Ori, Xenopol, pătruns adinc 
de ideea cauzalităţii, face din ea -axa principală a conceptului 

8 Gh. Toma, Citeva contributii asupra conceptiei istorice a lui Xenopol, in Studia 
UnivNsitaties Babeş-Bolyai, series philosophice, 1 960, p. 270. 

http://www.cimec.ro / http://cmiabc.ro



SUCCESIUNE $1 SERIE lN LOGICA ISTORIEI LA XENOPOL 141 

de serie istorică. Cauzalitatea are la Xenopol nu numai un în­
ţeles pentru p}anul conştiinţei subiective, sub forma întemeierii logice 
ca raport de necesitate logică, ci şi o semnificaţie in ordinea ontică pe planul 
existenţial. Fiind dată această concepţie realistă ·asupra principiului cauza­
lităţii, înseamnă că şi seria istorică are o realitate în sine, în planul istoriei 
reale, obiectve. Mai adăugăm că seria istorică reflectă oonstanţa ş iregula­
ritatea în succesiunea faptelor istorice, adică aceea ce este esenţial şi ge­
neral in ordinea istorică. Coincidenţa de conţinut între lege şi serie a fost 
sesizată �i de marele istoric Nicolae Iorga, oare nu se declară de acord cu 
această concepţie in ştiinţele istorice. Iar Ath. Joja, luînd în discuţie seria 
istorică, arată că ea este universalul concret, recunoscind seriei istx>rice şi 
capacitatea de a dezvălui raporturi logice. "Xenopol, scrie V. Liveanu, vor­
bea de exemplu de marea serie a propăşirii poporului român sau de seria 
unirii în istoria poporului nostru, serie in care el închidea de fapt procesul 
formării naţiunii române şi a statului naţional român modern, proces în care 
se manifestau intr-o formă specifică, concretă legităţile fomt.ării statelor 
naţionale burgheze". Prin urmare seriile istorice oglindesc in mod veridic 
procesul dezvoltării societăţii umane, cind ele sint folosite de istoric în în­
ţelesul lor exact şi cu funcţia pe care le-o conferă însăşi opem istorică a lui 
Xenopol. Istoricul român construieşte ştiinţa istoriei nu pe contigent, pe 
întîmplător, ci pe esenţial, adică pe ceea ce exprimă drept fundamental fap­
tul istoric individual. Infinit apropiat de spiritul ştiinţific al sec. al XX-lea 
şi flancat de o concepţie filozofică materialistă, Xenopol n-a putut rămîne în 
afara imperatiVIUlui dictat de structura cunoştinţei ştiinţifice, ca cunoştinţă 
a universului. De aici imensul efort intelectual desfăşurat de filozoful şi 
istori.cul român în vederea găsirii unor soluţii in sfera grandiosului său sis­
tem care trebuia să răpundă acestei necesităţi. Seria istorică, oare de fapt, 
reprezintă nervul logic al intreguLui sistem filozofic xenopolian are forţa 
de a conferi, sub raport teoretic, disciplinei istoriei un caracter ştiinţific. 
Dacă Xenopol s-a opus punctului de vedere după oare istoria ar fi o ştiinţă 
care fonnulează legi - ceea ce de fapt este şi aspectul formal al intregii 
sale argumentaţii - se datoreşte modului nereuşit in care Compte, La­
cambe, Bukle, Durekeim şi Simians au căutat să pună istoria sub domnia 
legilor, obţinute prin generalizarea trăsăturilor comune ale evenimentelor 
istorice, după metodele ştiinţelor naturii. Introducerea noţiunii de serie 
istorică ou funcţii antică logică, gnoseologică şi metodologică, similare cu 
cele ale conceptului de lege, întăreşte concepţia generală cu privire la 
structura logică a cunoaşterii ştiinţifice în istorie. 

Pentru Xenopol, nu fa.ptul pur are vreo importanţă, ci faptul cu 
semnificaţie, acel care se lasă prins în cadrul seriei istorice. Cind "fapte 
indiferente sau chiar cu totul străine vin să îngreuieze sau chiar să tulbure 
expunerea, spre marea păgubire a cunoştinţei trecutului" 9, istoria îşi pierde 
caracterul său ştiinţific. Faptele istorice sînt conexate între ele pe "firul 
pe care se înşiră boabele faptelor succesive" iar legătura dintre ele este 
.. sau individuală, sau generalitate limitată" 10. Incercind să stabilească 

9 A.  D. Xenopol, Principiile fundamentale ale Istoriei, Iaşi, 1900, p. 401 . 
10 Ibidem, p. 401 . 
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deosebiri calitative intre serie şi lege, Xenopol arată că "fiecare fapt istoric 
�ste intotdeauna, prin partea sa generală produsul unei dezvoltări anterioare. 
Faptul istoric final reprezintă deci seria condesată, după cum legea de 
repetiţie reprezintă un fapt generalizat" 11• Cu ·toate eforturile depuse de 
istoricul român de a găsi note particulare prin care să separe noţiunea de 
lege de noţ�unea de serie, in final aceste două concepte tind spre o relativă 
coincidenţă, in chiar opera sa. Bogăţia conceptului de serie in concepţia 
xenopoliană a istoriei rezidă şi in faptul că "nici seriile, nici faptele istorice 
nu sint dispuse numai unele după altele, că şi in acest caz, cum pe bună 
dreptate observă Gh. Toma, Xenopol tinde să afinne un raport dialectic 
intre general şi parti.crular. ln primul rind, toate seriile converg in ultimă 
analiză spre un punct comun, fiind solidare cu tendinţa generală a evo­
luţiei, tendinţă care le subordonează şi le orientează intr-o anumită direcţie. 
De aceea, deşi sînt distincte şi iredu.ctibile una la alta (intocmai ca legile 
- n. n. V. F.), intre diferitele serii istorice există o relaţie logică de con­
tinuitate şi unitate, al cărei mecanism este explicat şi de această lege a 
evoluţiei 12. 

Xenopol postulează posibilitatea stabilirii faptelor necunoscute încă, 
cu ajutorul inferentei, operaţie logică aplicată nu numai pentru stabi­
lirea existenţei unor asemenea fapte, dar şi a cauzalităţii lor 13. Inferenţa, 
ca procedeu logic, este specifică numai CUn<JtaCiterii istorice şi este impusă 
de specificul faptelor de succesiune. De aceea, Xenopol considera că logica 
istorică nu a fost elaborată şi că işi aşteaptă cu nerăbdare "Baconul său" 
Cu privire la continuitatea seriilor Xenopol observă că ele pot fi incom­
plete datorită stării laotmare a cunoştinţelor noastre, dar de îndată ce 
aceste fapte sint eludate prin studii şi documentare, constatăm in chip 
plenar continuitatea lor. Xenopol însuşi afinnase sub presiunea esenţia­
lizării cunoaşterii ştiinţifice, "Faptul că seria nu se repetă este indiferent 
pentru organizarea ştiinţifică a disciplinelor istorice. Ceea ce este decisiv 
este că acest element general serveşte pentru intrunirea in fascicol a mai 
multe fapte singtl.lare, deci pentru a uşura povara cunoştinţelor şi a inlesni 
minţii dominarea şi luarea in stăpînire a fenomenelor . . .  Căci petnrtt.ca să 
poaltă clştiga cunoaşterea un caracter ştiinţific ea trebuie turnată in tipa­
rele generale ale cunoştinţelor abstracte şi aceasta se realizează tot atit 
de bine cu ajutorul seriei ca şi cu cel al legii" 14. Ca atare, ceea ce carac­
terizează seria istorică in sistemul lui Xenopol este că ea defineşte aproxi­
mativ, din punct de vedere epirtemologic şi antologic, noţiunea de lege. 

Pentru perioada domniei 1w Al. 1. Cuza, Xenopol determină exis­
tenţa a treisprezece serii principale de fapte care au continuat să se dez­
volte in acest timp 1)  prima serie a regenerării poporului român ; 2) seria 
ascendentă a influenţei franceze ; 3) seria coboritoare a influenţei greceşti ; 
4) seria unirii Principatelor ; 5) seria dinastiei străine ; 6) seria emanicipării 

1 1  A O. Xenopol, La Thl!orie de l'hlstoire, p. 16. 
12 Gh. Toma, Xenopol despre logica Istoriei ; Ed. politicii, 1971 ,  p. 175. 
13 Valeriu Bulgaru, Xenopol şl modelarea istoriei prin teoria seriilor. 

A. D. Xenopol, Studii privitoare la viaţa şi opera sa, Ed. A.R.S.R., 1972, p. 196 
14 Ibidem, p.  198. 
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ţăranilor ; 7) seria funcţionarismului ; 8) seria extinderi-i agriculturii ; 9) 
seria limitării cheltuielilor statului ; 10) seria creşterii cheltuielilor parti­
culare ; 1 1) seria literară ; 12) seria ştiinţifică ; 13) seria progresului stră­
inilor in economie şi finanţe. 

La aceste serii stabmte de Xenopol pentru perioada domniei lui Cuza 
V odă, se mai adaugă şi alte serii izvorite din activitatea sa politică sau de 
origine externă, însă care interferează puternic cu cele interne. In acest 
sens, Xenopol mai identifică un număr de 6 serii : 1) seria jurisdicţiei con­
sulare ; 2) seria înălţării prestigiului ţării ; 3) seria emanicpării totale de 
sub influenţă grecească ; 4) seria egalităţii interne ; 5) seria loviturii de 
stat ; 6) seria răsturnării domnitorului, interferează cu seria dinastiei 
străine. 

In seria Unirii se cuprinde evenimentul extern al războiului Crimeei, 
apoi al războiului dintre Franţa şi Austria pentru unificarea Italiei, care 
deşi au avut o influenţă imensă, "nu este legată prin nici o cauză de dez­
voltarea poporului român�'. De exemplu, pentru Xenopol războiul Crimeei 
îşi are originea in lovitura de stat de la 2 decembrie 1 852, prin care Napo­
leon al III-lea a înlăturat libertăţile democratice cîştigate de poporul fran­
cez in revoluţia din 1848. Pentru a canaliza nemulţumirea maselor in altă 
direcţie şi pentru a�i reface prestigiul, Napoleon urmăreşte cu asiduitate 
un succes extern, oferit de războiul Crimeei. 

Dar războiul Crimeei va implica, la tratativele de pace de la Paris şi 
problema rezolvării situaţiei ţărilor române, problemă ridicată de Con­
tele Walewski. Războiul austro-franco-sirb dus fără nici o legătură cu isto­
ria poporului român va interfera cu seria Unirii prin aceea că Austria 
înfrîntă la Ma.genta şi Solferino, va recunoaşte dubla alegere a lui Cuza. 
Am dat aceste citeva exemple pentru a ilustre cimpul de aplicabilitate a 
noţiunii de serie istorică şi caracterul armonios al organizării materialului 
faptic in această operaţie dinamică a analizei istorice. 

Iar pentru a ilustra revenirea in actualitate a noţiunii xenopoliene 
de serie istorică voi cita pe Vasile Bulgaru care arată că acum " . . .  putem 
considera că teoria seriilor realizează o remodelare a istoriei in care cau­
zalitatea istorică înlănţuie faptele unele pe altele, făcînd să derive fie­
care fapt subsecvent din antecedentul său. Constituind şi fundamentînd 
conceptul de structură al seriei de succesiune cauzală, in toate proprie­
tăţile sale de structură şi de relaţii funcţionale, Xenopol nu a trecut la 
căutarea mai departe, prin care spiritul său pătrunzător ar fi putut să 
discerne relativismul şi probalitismul, care aveau să revoluţioneze curind 
nu numai matematicile dar şi atîtea alte ştiinţe. Dar chiar şi în condiţiile 
în care au fost formulate in concepţialui A. D. Xenopol, seriile istorice 
reprezintă o schemă specifică ce poate conduce la anumite abstraotizări 
apte să ajute la construcţia unor programe de ceocetare modernă a infor­
maţiei istorice pe baze matematice şi cibernetice. Teoria seriilor istorice, 
fundamentată de Xenopol pe concepţia faptelor de succesiune şi supuse 
legii cauzalităţii, reprezintă prin implicaţiile ei de perspectivă, o contri­
buţie de excepţională importanţă a ginditorului român la dezvoltarea filo­
zofiei universale a istoriei. 
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SUCCESSION ET SERIE DANS LA EN LOGIQUE DE L'HISTOIRE A XENOPOL 

R e s u m e  

Dans cct llllicle l'auteur se propose de mettre en evidence le caractere scienli­
fique et meme pratique de la conception de Xenopol en ce qui concerne les deux 
conceptes fondamentaux de son systheme de philosophie de l'histoire. A l'opinion de 
l'auteur, Xenopol a fonde la logique de l'histoire sur la division des phenomenes en 
phenomenes de repetitions et succession, division qui n'a rien metaphisique en soi ; au 
contraire, l'auteur affirme que entre ces deux grandes categories de phenomenes il y a 
des liaisons dialectiques. La conception materialiste de l'auteur de la • Theorie de 
l'histoire a assure une vislon scientifique sur l'ensamble de phenomenes historiques 
comme phenomenes des succession. De plus, Xenopol soutienne que l'opposition entrc 
les deux grands groupes des phenomenes n'est pas une opposition absolue, parceque 
toutes les phenomenes de l'univers sont, il. son avis, aussi faits de successions, meme 
la succession jour et nuit. Mais, dans cette situation la particularisation des phenome­
nes n'aboutit la limitau elles peuvent avoir une signification plus importante pour 
la connaissance humaine. Donc, pour Xenopol, il n'y a pas dans l'univers deux phe­
nomenes absolues identiques. 

Donne etant que le phisolophe roumain introduit le fait historique dans la serie 
historique, on peuve concevoire le fllit historique comme essentiel par lequel se mani­
reste les tendences du devenir historique. Par suite, la serie historique, fondee sur le 
principe de la causalite, reflet le procesus du developpement de la societe humaine. 
Xenopol est d'oppinion que seulement le fait qui peut etre compris dans la serie histo­
rique a une veritabile importance et non pas le fait pour. La richesse du concept de 
serie reside encore dans le fait que ni les series ni les faits historiques ne sont pas 
dispposes seulement les unes apres les autres ,mais entre eux on afirem des rapports 
dialectiques. 
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