SUCCESIUNE $I SERIE IN LOGICA ISTORIEI LA XENOPOL

de VASILE FLOREA

Personalitatea intelectuald a lui A. D. Xenopol reprezintid o sintezi
echilibratd dintre istoricul profesionist si ginditorul preocupat de funda-
mentele stiintei, adinc implicat in problematica filozofiei istoriei. Concep-
{12 sa cu privire la structura logica a istoriei ca stiintd trebuie considerata
ca deosebit de importantd fiindcd ea apartine unui prestigios specialist in
domeniul istoriei concrete. Ori, dupd cum este cunoscut, istoricii profe-
sionisti depreciazad rolul filozofiei istoriei, ,,desi ea ar trebui sd fie pentru
orice istoric ins3si logica stiintei istorice 1”. Aceastd limitare voita de ori-
zont a ddunat istoriei insdsi, cdci in momentul cind se impune, in mod
obiectiv, crearea unei teorii logice despre istorie, ca stiin{d, aceasta nu
va fi facutd de istorici, ci de filozofi, care nu intotdeauna au reusit sa
formuleze rationamente juste referitoare la procesul istoriei. De aceea,
conceptia filozoficd a lui Xenopol asupra logicii istoriei ni se pare extrem
de semnificativd, deoarece ea cuprinde in sine o fundamentare fapticd de
o exceptionald bogatie, in care teoria si practica se intrepdtrund intr-un
ansamblu unitar, care constituie opera istorica si filozoficad a ginditorului
roman. Sistemul filozofic xenopolian se afld la intersectia unor puncte de
vedere diferite din istoria filozofiei istoriei europene. Adoptind o conceptie
filozoficd materialist3, in unele zone asociate cu o dialectici subtil3, Xe-
nopol isi va intemeia intreaga constructie logicd pe o distinctie univoca
a fenomenelor din univers : fenomene de repetitie si fenomene de succesiu-
ne (vezi La théorie de I'histoire, cap. I). Pentru a preciza existenta in sine,
obiectivd a celor doud grupe de fenomene, Xenopol aratd cd ,,Obiectele
insisi prezintd cele doud moduri de a fi, nu spiritul introduce in ele
aceste calitdti*. Pare curios cd, pind in prezent, in toate lucrdrile istori-
cilor si filozofilor marxisti de la noi, diviziunea fenomenelor in fenomene
de repetitie si de sucesiune este apreciatd drept metafizicd. Obiectia cea
mai gravd care i se aduce savantului roman este aceea privitoare la ca-
racterul absolut al opozitiei dintre fenomenele de repetitie si fenomenele
de succesiune. Pe aceastd linie de interpretare se inscrie si N. Gogoneata,
care subliniazd ca ,,Eroarea comisd de Xenopol provine de acolo cad abso-
lutizeazad specificul (faptele de succesiune — n.n.) si nu se poate sesiza
ceea ce este comun fenomenelor in dezvoltare. El transformd modificarile
care apar in cursul dezvoltdrii in schimbdri esentiale, omitind faptul ci

1 Al, Tanase, Sur la nalute du fait historique, Revue roumain l'historie, p. 1005.
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nu orice schimbare afecteazi esenta fenomenului dat ¢, Noud ni se pare
c3 aceastd obiectie nu este intemeiatd. In primul rind, Xenopol nu absolu-
tizeazd opozitia reald dintre repetifie si succesiune, deoarece toate faptele
din univers sint intr-un fel succesive chiar succesiunea zi-noapte ; pe de
altd parte istoricul roman aratid cd ,faptele de repetifie sint totul, din care
o parte se desprinde pentru a da nastere faptelor de succesiune. Repetitia
este fundalul la tot ceea ce existd, succesiunea nu este decit inflorirea 3“.
Atanase Joja, referindu-se la acest aspect al conceptiei lui Xenopol observi
foarte adinc : ,Trebuie si recunoastem ca felul in care Xenopol a pus, daca
nu si rezolvat, aceasti problemi a stiinfei nu-i lipsit de miretie* 4. Exista
oare o granitd rigida, absolutd care desparte cele doud domenii de feno-
mene intr-un fel care sd confere operatiei logice a lui Xenopol o infatisare
metafizica ? Insusi faptul cd nu exist3, pur si simplu, un mod de a fi al
repetitiei fenomenelor, ca repetitie absolut3, constituie un argument care
confirma interpdtrunderea dialecticd intre cele doud moduri in care se
produc fenomenele. Xenopol sesizeaz3, in spiritul celei mai actuale stiinte,
ci nici un fenomen nu se reproduce absolut identic, ceea ce vrea si spuni
cd temporalitatea, ca conditie obiectivd de existentd, se impune si fe-
nomenelor de repetitie. O anumitd particularizare se produce la orice nivel
de existentd a fenomenelor, particularizare care poate merge pind la limita
unde, pentru cunoasterea umana, capidtd o semnificatie capitald. Faptele
de succesiune sint sub un anumit raport fapte de repetitie, deoarece fun-
dalul pe care se grefeazi succesiunea il constituie, dupd Xenopol repetitia.
Definitd ca serie de diferente esentiale, succesiunea conserva si o trasadtura
generald, constantd, care isi are originea in repetitie. Succesiunea Xenopo-
liand nu are numai semnificatia absolutd a discontinuitd{ii fenomenelor
istorice, ci si a continuitatii lor. O succesiune in care faptele ar fi afirmate
ca absolut discontinui nu poate forma, in spiritul operei de ,La theorie
de l'histoire,, un obiect de stiintd, fiindcd nu s-ar gisi nici o relatie de
determinare univood intre faptele de succesiune. Asa dar, repetitia si suc-
cesiunea sin douid fete ale aceleiasi realititi, au un caracter universal,
fiindca se intilnesc atit in domeniul fenomenelor materiale, cit si in acel
al fenomenelor spirituale. Mai mult, Xenopol face un pas insemnat pentru
limpezirea pozitiei sale fatd de aceste doud tipuri fundamentale de fe-
nomene, subliniind cd nici un tip de relatii nu trebuieste absolutizat,
deoarece intre ele subzistd anumite relatii reciproce. Este deci absolut
limpede cd acestei operatii logice, in care constatdm extraordinara capa-
citate de abstractizare si generalizare a istoricului roman, ii corespunde
o realitate in sine. Conform conceptiei lui Xenopol, domeniul faptelor de
repetitie formeazd obiectul stiintelor istorice. Sub acest raport Xenopol,
ocupd o pozitie diferitd fatd de al{i cugetitori contemporani. El nu exclude
legile din sfera stiintelor sociale, cum ar fi sociologia, economia politica,
lingvistica, psihologia, logica etc. Din acest punct de vedere, el se afla

2 N. Gogoneatd si Z. Ornea, A. D. Xenopol. Conceptia sociald si filozofics, Ed. po-
liticd, p. 154.

3 A.D. Xenopol, La théorie de I'histoire, 1908, p. 2.

4 - Atanase Joja, Teoria gtiinfel la Xenopol, in Studii de logic¥, vol. I, Ed. Academieij,
p. 463.
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intr-un acord total cu filozofia stiintifici. In ce priveste istoria lato et
stricto sensu, Xenopol crede c3 ea nu are sarcina si nici posibilitatea de a
studia legile producerii evenimentelor, pentrucs, conform logicii faptelor
de succesiune, acestea nu sint guvernate de legi. Din acest punct de vedere,
Xenopol se apropie de scoala neokantiand a lui Windelband si Rickert,
care preconizase ideea cid istoria este o stiintd numai a individualului.
Totusi, dupd cum vom vedea, apropierea aceasta este mai mult exterioara,
formal3, sub raportul enunfului, nu insi si reald. De altfel, Xenopol, cons-
truieste o serie de observatii critice impotriva conceptiei rickertiene a
istoriei, atit in ceea ce priveste fundamentarea istoriei ca stiinti, cit si a
folosirii conceptului de valoare in definirea faptului istoric. In acest sens
el vulnereazi esenta sistemului rickertian, aratind ci ,,ceea ce este totusi
destul de ourios si de neasteptat pentru o teorie care face din notiunea
de valoare culturald elementul distinctiv si caracteristic al istoriei, este
sd vedem cum campionul sdu cel mai puternic, d. Rickert, sustine cd pot
sd existe valori culturale care nu se schimbdi niciodati ; in acest caz istoria
nu existd. d. Rickert admite deci cd aceastid notiune de valoare culturald
poate si se giseascd chiar in afara istoriei, in statica sociali...* Noi regisim
aici (la Rickert — n.n.) confuzia si oscilatia gindirii, pe care am notat-o
mai sus, intre cele doud sensuri ale notiunii de valoare, care inlatura orice
precizie stiintifici acestei notiuni. Ins3, in materie de logici, adaugi cu
dreptate Xenopol, prima conditie a oricirei gindiri este claritatea si pre-
cizia* 5. Istoricul roméan nu se declari de acord nici cu ceea ce infelege scoa-
la neokantiand prin obiectul de cercetare al istoriei. El remarca faptul ci
definitia lui Windelband 6 dupi care . istoria este ansamblul vietii spiritu-
ale®* decurge din interpretarea gresitd a semnificatiei valorii culturale si
morale in stiinta istoricd. Credem ci conceptia lui Xenopol despre istorie,
ca stiintd a faptelor individuale oglindite in conexiunile lor cauzale, se
apropie asimptotic de definitia corectd dat3 acestei stiinte. Totusi aceasti
conceptie se cere clarificatd prin reinterpretarea notiunii de fapt istoric
asa cum rezultd din contextul operei lui Xenopol. Dupd opinia noastra,
Xenopol nu intelege prin faptul de succesiune un fapt contigent, in sensul
lui Henri Berr, Rickert sau Ranke. Faptul istoric este un fapt individual
dar si necesar, caracteristicid datoriti cireia el se inscrie intr-o anumiti
serie istoricd. Prin urmare, faptul de succesiune isi asociazi atributul
esentialitdtii implicat in configuratia individuald a fenomenului care re-
flectd devenirea istoricd. Sub acest raport, Xenopol, depdseste cu mult
conceptia lui Dilthey, Rickert, Windelband sau Simmel, filozofi cu renume,
care si-au consacrat opera fundamentirii stiintei istorice. Intrucit Xenopol
introduce faptul istoric in seria istoricd, inseamni c3 el concepe faptul
istoric ca fapt esential prin care se manifestd tendintele devenirii istorice.
Chiar in opera sa de istorie concretd putem constata cid evenimentele nu
sint tratate ca niste fapte contigente, ci , dimpotrivi, ca fapte prin care-si
face curs necesitatea istoricd sub forma individualitdtii esentiale. Revolutia
5 A.D. Xenopol, op. cit., p. 108.

6 Vezi W. Windelband. Geschichte und naturwissenschaft, cap. I.

7 Rickert a elaborat o ampl¥ teorie cu privire la fundamentele logice ale istoriei in
lucrarea ,Die Probleme der Geschichte philosophie”,
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englezd, revolutia francezd sau revolutiile de la 1848 nu sint abordate
ca simple fapte accidentale, ci ca evenimente istorice necesare care se
inseriazd si in care determinarea cauzald, pe linga alte conexiuni, exprima
substanta rationald si sensul adinc al procesului istoric. Faptele istorice
sint produsul fortelor de dezvoltare care, actionind in conditii concrete
variate si mereu variabile, particularizeazid procesualitatea istoricd in-
tr-o multitudine de fapte, individuale esentiale, irepetabile in curge-
rea infinitd a timpului. Deci, un principiu general .,forfele de dez-
voltare®, pe care noi le-am traduce cu legitatea istoricd, se manifestd in
planul istoriei concrete prin faptele de succesiune. In consecint3, conceptia
xenopoliand a istoriei, in care faptele individuale sint corelate in co-
nexiunile lor cauzale reprezintd din punct de vedere logic si istoric un
triumf al mentalitdtii rationalist-stiintifice. Spunem aceasta deoarece,
dincolo de impreciziunile terminologiei, se evidentiazd de fapt adevaratul
tablou cuprinzitor al conceptiei lui Xenopol. Desi Xenopol insistd pe
intreg parcursul operei sale filozofice ca istoria este o stiintd a individua-
lismului, el demonstreaza insd aspectul celdlalt, anume cad faptele istorice
exprimd anumite grade de generalitate. Argumentul fundamental pe care
ne sprijinim aceastd actiune este faptul cd A. D. Xenopol introduce in
istorie, ca principiu logic superior, conceptul de serie istorici. Gh. Toma
adoptd o atitudine extrem de negativd fatd de conceptul de serie istoricj,
folosit cu atit succes de ciatre Xenopol. Nu putem fi de acord cu critica oco-
litd intreprinsd de Gh. Toma 8, deoarece autorul isi intemeiaza concluziile
negative, nu pe baza criticii conceptului de sine, ci a categoriilor conexe,
ca fortA evolutionista‘, ,cauzalitate si lege*. Intr-adevir, notiunea de ,,for-
td de dezvoltare“ nu este precis determinatd de Xenopol, insi din contextul
operei nu se poate ajunge la altid ideie decit natura lor materiali. In ceea
ce priveste cauzalitatea, ea rdmine relativ incorectd doar pentru domeniul
faptelor de repetitie, adicd pentru stiintele tecretice, insd corectd pentru
domeniul de fapte de care se ocupé istoria. Referitor la lege, Xenopol face
o distinctie formald intre aceasta si seria istoricd. Analizind continutul a-
cestor doud concepte, constatdm o mare coincidentd sub raport logic si fun-
ctional. Pe de o parte, legea de cauzalitate, chiar si in contextul terminolo-
giei lui Xenopol, poate fi definitd ca exprimind raporturi constante de de-
terminare de la cauzi la efect intre doud sau mai multe fenomene. Conside-
rdm ca intre cauzalitate si legea cauzalad existd o legdturd logicd necesara,
iar cauzalitatea individuald a faptului unei idei generale. Pe de altd parte,
notiunea de serie, in acceptia lui Xenopol, insereazd un numadr variabil de
fenomene istorice in care legdtura fundamentald dintre ele o formeaza co-
nexiunea cauzald. Cici, asa cum arati Reid, nu existd adevir mai general,
care sd fi fost recunoscut ca atare de genul uman decit principiul
dupd care orice schimbare in naturid trebuie si aibi o cauzi. In
succesiunea fenomenelor in timp se constati o interdependentd reald
a lor si care duce la ideea de cauzid. Ori, Xenopol, pdtruns adinc
de ideea cauzalitdtii, face din ea axa principald a conceptului

8 Gh. Toma, Cileva contributii asupra concepliei istorice a lui Xenopol, in Studia
Universitaties Babes-Bolyai, séries philosophice, 1960, p. 270.
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de serie istoricd. Cauzalitatea are la Xenopol nu numai un in-
teles pentru planul constiintei subiective, sub forma intemeierii logice
ca raport de necesitate logicd, ci si o semnifiocatie in ordinea onticd pe planul
existential. Fiind datd aceastdconcepfie realistd asupra principiului cauza-
litatii, inseamnd ca si seria istoricd are o realitate in sine, in planul istoriei
reale, obiectve. Mai addugim ci seria istorica reflectd oonstanta s iregula-
ritatea in succesiunea faptelor istorice, adicd aceea ce este esential si ge-
neral in ordinea istoricd. Coincidenta de continut intre lege si serie a fost
sesizatd si de marele istoric Nicolae Iorga, care nu se declard de acord cu
aceastd concepfie in stiintele istorice. Iar Ath. Joja, luind in discutie seria
istoricd, aratd cd ea este universalul concret, recunoscind seriei istorice si
capacitatea de a dezvalui raporturi logice. ,,Xenopol, scrie V. Liveanu, vor-
bea de exemplu de marea serie a propdsirii poporului roman sau de seria
unirii in istoria poporului nostru, serie in care el inchidea de fapt procesul
formdrii natiunii romane si a statului national roman modern, proces in care
se manifestau intr-o formd specificd, concretd legitdtile formdirii statelor
nationale burgheze‘. Prin urmare seriile istorice oglindesc in mod veridic
procesul dezvoltarii societd{ii umane, cind ele sint folosite de istoric in in-
telesul lor exact si cu functia pe care le-o confera insdsi opera istorici a lui
Xenopol. Istoricul roman construieste stiin{a istoriei nu pe contigent, pe
intimplator, ci pe esential, adicad pe ceea ce exprima drept fundamental fap-
tul istoric individual. Infinit apropiat de spiritul stiintific al sec. al XX-lea
si flancat de o conceptie filozoficd materialistd, Xenopol n-a putut rdmine in
afara imperativului dictat de structura cunostintei stiintifice, ca cunostinta
a universului. De aici imensul efort intelectual desfisurat de filozoful si
istoricul roman in vederea gésirii unor solutii in sfera grandiosului siu sis-
tem care trebuia sd rdpundd acestei necesitdti. Seria istoricd, care de fapt,
reprezintd nervul logic al intregului sistem filozofic xenopolian are forta
de a conferi, sub raport teoretic, disciplinei istoriei un caracter stiintific.
Dacéd Xenopol s-a opus punctului de vedere dupé care istoria ar fi o stiinta
care formuleazi legi — ceea ce de fapt este si aspectul formal al intregii
sale argumentatii — se datoreste modului nereusit in care Compte, La-
combe, Bukle, Durekeim si Simians au cdutat si pund istoria sub domnia
legilor, obfinute prin generalizarea trdsiturilor comune ale evenimentelor
istorice, dupd metodele stiintelor naturii. Introducerea notiunii de serie
istoricd ou functii anticd logics, gnoseologicid si metodologicd, similare cu
cele ale conceptului de lege, intdresbe concep{ia generald cu privire la
structura logicd a cunoasterii stiintifice in istorie.

Pentru Xenopol, nu faptul pur are vreo importantd, ci faptul cu
semnificatie, acel care se lasd prins in cadrul seriei istorice. Cind ,fapte
indiferente sau chiar cu totul strdine vin si ingreuieze sau chiar sé tulbure
expunerea, spre marea pagubire a cunostintei trecutului* 9, istoria isi pierde
caracterul sju stiintific. Faptele istorice sint conexate intre ele pe ,firul
pe care se insird boabele faptelor succesive‘ iar legdtura dintre ele este
.sau individuala, sau generalitate limitatd !0, Incercind si stabileasci

9 A. D. Xenopol, Principiile fundamentale ale istoriei, 1asi, 1900, p. 401.
10 Ibidem, p. 401. . .
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deosebiri calitative intre serie si lege, Xenopol arati ci , fiecare fapt istoric
:ste intotdeauna, prin partea sa generala produsul unei dezvoltéri anterioare,
Faptul istoric final reprezintd deci seria condesatd, dupd cum legea de
repetitie reprezintd un fapt generalizat® 11. Cu toate eforturile depuse de
istoricul roman de a gasi note particulare prin care s separe nofiunea de
lege de notiunea de serie, in final aceste dou3 concepte tind spre o relativa
coincidentd, in chiar opera sa. Bogdtia conceptului de serie in conceptia
xenopoliand a istoriei rezida si in faptul ca ,,nici seriile, nici faptele istorice
nu sint dispuse numai unele dupa altele, cd si in acest caz, cum pe buni
dreptate observd Gh. Toma, Xenopol tinde si afirme un raport dialectic
intre general si particular. In primul rind, toate seriile converg in ultima
analizd spre un punct comun, fiind solidare cu tendinta generald a evo-
lutiei, tendinta care le subordoneazi si le orienteazi intr-o anumita directie.
De aceea, desi sint distincte si ireductibile una la alta (intocmai ca legile
— n. n. V. F)), intre diferitele serii istorice existad o relatie logicid de con-
tinuitate si unitate, al cidrei mecanism este explicat si de aceastd lege a
evolutiei 12,

Xenopol postuleazd posibilitatea stabilirii faptelor necunoscute inca,
cu ajutorul inferentei, operatie logicd aplicatd nu numai pentru stabi-
lirea existentei unor asemenea fapte, dar si a cauzalitatii lor 13. Inferenta,
ca procedeu logic, este specificA numai cunoasterii istorice si este impusa
de specificul faptelor de succesiune. De aceea, Xenopol considera céd logica
istoricd nu a fost elaboratd si ci isi asteaptd cu nerdbdare ,,Baconul siu“

Cu privire la continuitatea seriilor Xenopol observad ci ele pot fi incom-
plete datoritd stdrii lacunare a cunostintelor noastre, dar de indatd ce
aceste fapte sint eludate prin studii si documentare, constatim in chip
plenar continuitatea lor. Xenopol insusi afirmase sub presiunea esentia-
lizarii cunoasterii stiintifice, ,,Faptul cd seria nu se repetd este indiferent
pentru organizarea stiintificd a disciplinelor istorice. Ceea ce este decisiv
este cd acest element general serveste pentru intrunirea in fascicol a mai
multe fapte singulare, deci pentru a usura povara cunostinjelor si a inlesni
mintii dominarea si luarea in stipinire a fenomenelor... Cici petnrw.ca si
poatd cistiga cunoasterea un caracter stiintific ea trebuie turnatd in tipa-
rele generale ale cunostintelor abstracte si aceasta se realizeazd tot atit
de bine cu ajutorul seriei ca si cu cel al legii¢ 14. Ca atare, ceea ce carac-
terizeaza seria istoricd in sistemwul lui Xenopol este cd ea defineste aproxi-
mativ, din punct de vedere epirtemologic si antologic, notiunea de lege.

Pentru perioada domniei lui Al. I. Cuza, Xenopol determind exis-
tenta a treisprezece serii principale de fapte care au continuat si se dez-
volte in acest timp 1) prima serie a regenerdrii poporului roman ; 2) seria
ascendentd a influentei franceze ; 3) seria coboritoare a influentei grecesti ;
4) seria unirii Principatelor ; 5) seria dinastiei strdine ; 6) seria emanicipérii

11 A D. Xenopol, La Théorie de I'histoire, p. 16.
12 Gh. Toma, Xenopol despre logica istoriel ; Ed. politica, 1971, p. 175.
13 Valeriu Bulgaru, Xenopol si modelarea istoriel prin teoria seriilor.
A. D. Xenopol, Studii privitoare la viata si opera sa, Ed. A.R.S.R, 1972, p. 196
14 Ibidem, p. 198.
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tdranilor ; 7) seria functionarismului; 8) seria extinderii agriculturii; 9)
seria limitarii cheltuielilor statului; 10) seria cresterii cheltuielilor parti-
culare ; 11) seria literard ; 12) seria stiintificd ; 13) seria progresului stra-
inilor in economie si finante.

La aceste serii stabilite de Xenopol pentru perioada domniei lui Cuza
Voda, se mai adaugld si alte serii izvorite din activitatea sa politicé sau de
origine extern3, insi care interfereazi puternic cu cele interne. In acest
sens, Xenopol mai identificd un numar de 6 serii : 1) seria jurisdictiei con-
sulare ; 2) seria indl{arii prestigiului tarii; 3) seria emanicpdrii totale de
sub influentd greceascd ; 4) seria egalitatii interne; 5) seria loviturii de
stat; 6) seria rdsturndrii domnitorului, interfereazd cu seria dinastiei
straine.

In seria Unirii se cuprinde evenimentul extern al razboiului Crimeei,
apoi al rdzboiului dintre Franta si Austria pentru unificarea Italiei, care
desi au avut o influentd imens3, ,nu este legatd prin nici o cauzi de dez-
voltarea poporului roman!. De exemplu, pentru Xenopol rézboiul Crimeei
isi are originea in lovitura de stat de la 2 decembrie 1852, prin care Napo-
leon al III-lea a inldturat libertatile democratice cistigate de poporul fran-
cez in revolutia din 1848. Pentru a canaliza nemultumirea maselor in alta
directie si pentru a-si reface prestigiul, Napoleon urmaireste cu asiduitate
un succes extern, oferit de razboiul Crimeei.

Dar razboiul Crimeei va implica, la tratativele de pace de la Paris si
problema rezolvdrii situatiei tarilor romane, problema ridicatd de Con-
tele Walewski. Razboiul austro-franco-sirb dus fara nici o legdturd cu isto-
ria poporului roman va interfera cu seria Unirii prin aceea cd Austria
infrintd la Magenta si Solferino, va recunoaste dubla alegere a lui Cuza.
Am dat aceste citeva exemple pentru a ilustra cimpul de aplicabilitate a
notiunii de serie istorica si caracterul armonios al organizirii materialului
faptic in aceastd operatie dinamica a analizei istorice.

lar pentru a ilustra revenirea in actualitate a nofiunii xenopoliene
de serie istoricd voi cita pe Vasile Bulgaru care aratd ci acum ,,..putem
considera ca teoria seriilor realizeazd o remodelare a istoriei in care cau-
zalitatea istoricd inldntuie faptele unele pe altele, facind si derive fie-
care fapt subsecvent din antecedentul siu. Constituind si fundamentind
conceptul de structurd al seriei de suoccesiune cauzald, in toate proprie-
tdtile sale de structurd si de relatii functionale, Xenopol nu a trecut la
ciutarea mai departe, prin care spiritul siu patrunzitor ar fi putut si
discerne relativismul si probalitismul, care aveau si revolutioneze curind
nu numai matematicile dar si atitea alte stiinte. Dar chiar si in conditiile
in care au fost formulate in conceptialui A. D. Xenopol, seriile istorice
reprezintd o schemd specifici ce poate conduce la anumite abstractiziri
apte sd ajute la constructia unor programe de cercetare modernd a infor-
matiei istorice pe baze matematice si cibernetice. Teoria seriilor istorice,
fundamentatd de Xenopol pe conceptia faptelor de succesiune si supuse
legii cauzalititii, reprezintd prin implicatiile ei de perspectivd, o contri-
butie de exceptionald importantd a ginditorului roman la dezvoltarea filo-
zofiei universale a istoriei.
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SUCCESSION ET SERIE DANS LA EN LOGIQUE DE L'HISTOIRE A XENOPOL
Résume

Dans cet article l'auteur se propose de mettre en evidence le caractére scienli-
fique et méme pratique de la conception de Xenopol en ce qui concerne les deux
conceptes fondamentaux de son systhéme de philosophie de I'histoire. A l'opinion de
l'auteur, Xenopol a fondé la logique de l'histoire sur la division des phénoménés en
phénoménés de repetitions et succession, division qui n’'a rien métaphisique en soi; au
contraire, l'auteur affirme que entre ces deux grandes catégories de phénoménés il y a
des liaisons dialectiques. La conception materialiste de l'auteur de la ,Theorie de
I'histoire a assuré une vision scientifique sur l'ensamble de phénoménés historiques
comme phénoménes des succession. De plus, Xenopol soutienne que l'opposition entre
les deux grands groupes des phénoménes n'est pas une opposition absolue, parceque
toutes les phénoménés de l'univers sont, & son avis, aussi faits de successions, méme
la succession jour et nuit. Mais, dans cette situation la particularisation des phénomé-
nes n'aboutit la limitou elles peuvent avoir une signification plus importante pour
la connaissance humaine. Donc, pour Xenopol, il n'y a pas dans l'univers deux phé-
noménes absolues identiques.

Donné étant que le phisolophe roumain introduit le fait historique dans la série
historique, on peuve concevoire le fait historique comme essentiel par lequel se mani-
feste les tendences du devenir historique. Par suite, la série historique, fondée sur le
principe de la causalité, réflet le procesus du développement de la societé humaine.
Xenopol est d'oppinion que seulément le fait qui peut étre compris dans la série histo-
rique a une veritabile importance et non pas le fait pour. La richesse du concept de
série réside encore dans le fait que ni les séries ni les faits historiques ne sont pas
dispposés seulement les unes aprés les autres ,mais entre eux on afirem des rapports
dialectiques.
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