
CU PRIVIRE LA UNE LE RE l.AŢII DINTRE C ONSTANTlN' 
BRINCOVE ANU ŞI DRE GAT ORII OT OMANI DIN CE TAŢILE 

DE PE MALUL DRE PT AL DUNARII 
de VILICA MUNTEANU 

Domnind în frămîntata vreme de la sfîrşitul secolului alXVII-1ea 
şi începutul celui de-al XVIII-lea, Constantin Brîncoveanu a trebuit şi 
a ştiut să ducă, aproape fără greşeală, o poluică externă ce avea să ser­
vească ţara cum nu se putea mai bine. A căutat să aibă bune relaţii cu 
imperialii şi cu ruşii în eventualitatea că aceştia vor obţine o victorie 
definitivă asupra turcilor, însă a răspun<> prompt tuturor cerinţelor oto­
mani,lor atît din punct de vedere politic, cît mai ales, economic. Mai 
mult chiar, dispunînd de o avere considerabilă, în lJlai multe cazuri, şi 
uneori în momente destul de dificile pentru el, a mituit şi corupt pe marii 
dregători otomani, reuşind să se menţină, într-o perioadă tulbure, mai 
bine· de un sfert de veac în scaunul domnesc al Ţăriti Româneşti. 

Studiul de faţă îşi propune să evidenţieze unele aspecte ale rapor­
turilor economice dintre Constantin Brîncoveanu şi turcii 'din cetăţile 
sud dunărene, mai ales prin prisma datelor oferite de "Condica de ve­
nituri şi cheltuieli de la leatul 7202-7212 ( 1 694-1704)" 1 

Un loc însemnat în cadrul legăturilor lui Brîncoveanu cu Imperiul 
otoman îl au cele cu dregătorii turci din cetăţile de pe dreapta Dunării, 
cărora Poarta le acorda o mare atenţie datorită poziţiei lor strategice, 
albia fluviului constituind b fortificaţie naturală r;leosebit de bună. Toc­
mai din această cauză otomanii declanşează o adevărată ofensivă spre 
sfîrşitul secolului al XVII-lea la Dunăre reuşind, intre 1689 şi 1691 ,  �să 
cucerească sau să recucerească o serie de cetăţi cu poziţii strategice favora­
bile. Este vorba despre cetăţile Cladova, sau Feth-iil-Islam cum ii spuneau 
turcii, Belgrad, insula Adakal (Sans-Adasi) şi Vidin 2, Pentru acestea 
precum şi celelalte de pe malurile Dunării, fiind în imediata vecinătate 
a Ţării Româneşti, domnitorul avea obligaţii deosebite în· sensul de a asi­
gura dregătorilor de aici toate cele necesare. Pe de altă parte, domnul 
muntean căuta să întreţină legături de prietenie cu demnitarii turci din 

1 "Condica de ve"ituri şi cheltuieli de la leatul 7202-7212 (1694-1704)", a 
lui Constantin Brîncoveanu, publicată de C. D. Aricescu în ,.Revista istorică a 
arhivelor României", Bucureşti, 1873, Originalul se află la Arhivele Statului Bucu· 
reşti, Colecţia Manuscri se, nr. 126. 

2 "Cronici turceşti privind ţările romdne", voi. II, intocmit de M. Guboglu, 
Ed. Academiei R. S. R., Bucureşti, 1974, p. 381·383. 
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cetăţile respective, unii din ei avînd o autoritate deosebită în imperiu. 
Acest fapt se realiza prin sporiirea eforturilor materiale ale ţării. Con­
dica visteriei, Anatefterul 3, cronicile care prezintă domnia lui Constan­
tin Brînco�eanu, precum şi alte documente atestă multitudinea obligaţii­
lor pe care le avea faţă de aceste cetăţi. 

Dările- în bani impuse de Poartă Ţării Româneşti pentru cetăţile 
turceşti sud-dunărene erau aduse la cunoştinţa domnului prin firmanuri 
semnate de însuşi sultanul. De obicei prin ele se cerea o anumită sumă 
de bani, pe care domnul să o achite dregătorilor turci în vederea unor 

. lucrAri, conştrucţii etc., pe care urmau să le execute. 
· ' · · "Sultanul s;e adresa domnului român în termeni deosebiţi, printr-o 
formă diplomatică folosită mai ales pentru supuşii fideli "Pildă printre 
emirii neamului Mesiei, onorat printre mai marii celor de credinţa lui 

J !sus, voievodul Ţării Româneşti . . . sfîrşitul să-ţi fie cu noroc" 4. în continua­
·rea documentului i se punea in vedere să aducă neabătut la indeplinire 
· porunca primită "Astfel cînd va sosi firmanul meu ilustru, îţi porun­
�-cesc . ca tu, care eşti voievodul mai sus arătat să faci potrivit poruncii 
mele emise în această privinţă".  

Obligaţiile în bani faţă de cetăţile dunărene nu erau regulate şi nici 
fixe, ci se stabileau în special de către "defterdarul" (vi·stierul, contabilul 
.şef) Porţii - în funcţie de necesităţi; pentru care se emiteau ordine scrise 
. numite .,sebepi�tal:irir". Banii. ceruţi erau plătiţi, fie toţi odată, fie eşa-
lonat. Cea mai inare •parte a cheltuielilor făcute în urma acestor tahriruri 
în perioada- 1694..,1 704 ·sînt menţionate în Condica visteriei. Sumele erau 
date de obkei dregătorilor turci cu ftmcţiile cele mai importante în ce-

' tăţi. Dintre ăceştia se remarcă în mod deosebit Yusuf-paşa, seraschierul 
· {conducătorul militar) de la Babadag şi Ali-paşa, capudanul Dunării, 
către care se îndreaptă multe sume de bani, precum şi daruri 

·
venite din 

:partea domniei. 
Uneoti, dat fiind faptul că haraciul datorat turcilor nu satisfăcea 

.1rebuinţele .  şi cerinţele tuturor dregătorilor, se ordona domnitorului prin 
tahrirliri plata . unor sume suplimentare, cum a fost cazul în iunie '

1698, 
· cî:t:�-d 'i-au fost daţi capudanului Dunării încă 450 de taleri, "neajung�­
'du-se din banii haraciului" 5. ln decembrie 1696, printr-un sebepi-tahrir, 
· se cerea o anumită sumă de bani pentru capudanul Dunării, din care 
s ... au dat 2.000 de taleri din "dajdea mrrii", restul de 433 taleri comple­

,.tîndu-se de visterie 6. Tot în ·urma unui asemenea ordin s-au dat lui 
Yusuf-paşa, seraschierul de la Baba, 10 .150 de taleri pentru cheltuie­

- lile sale. 
Un î.nsemnat nu:r;năr de obligaţii aveau domnitorii faţă de muba�gii 

(mumbaegii), (comisari ai Porţii . sau ai unor cetăţi turceşti ce se ocupau 

� 3  Dinu:. C. Giurescu, "Anatefterul.· Condica de porunci a visteriei lui Constan­
Ji� Brîncouea�u'1, În S.M.I.M., voi. 1� Ed. Academiei RP.R, Bucureşti 1962,. p. 353-490. 

4: Mustafa.' A. Mehmed, .,Documente tul'ceşti privind istoria României" Bucu-
i-e�ti, 1976; vol. I,  p: 190. · .  . . 

5 - ,,Condica de venituri şi cheltuieli . .. " .p. 412. 
6 Ibidem, p. 266. 
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cu aprovizionarea cu grîne, vite şi alte produse). După cum consemnează 
condica visteriei, mubaegiilor li să dădeau atît produse, cît şi bani. In 
aprilie 1696 s-a trimis mubaegiilor de la Dîrstor, Rusciuc şi Nicopole 
pînză de saci în valoare de 4 .000 taleri, pentru care se dăduse firman îm­
părătesc 8. Cele mai multe referiri din Condica visteriei la mubaegii, 
menţionează trimiterea către aceştia a unor importante sume de bani . 
Sînt consemnate astfel sumele date în mai 1 697 din visteria Ţării ·Româ-:­
neşti lui Suleiman-Aga de la Nicopole (2. 500 de taleri dintr-un sebepi 
tahrir de 10.000 de taleri) Şi lui Gavanoz Mehmet-Aga de laRusciuc (4.500 
de taleri dintr-un sebepi tahrir de 2 1 .000 de taleri) 9, după ce, cu o 
lună mai înainte i se dădu'ie mubaegiului de la Nicopole suma de 5 .000 
taleri 1 0 .  

Se menţionează, de asemenea, că domnul muntean avea de plătit, 
în urma unor porunci , anumite obligaţii gebegiilor (armurieri) din cetăţi­
le dunărene : celor de la Babadag- li s-au dat în două rînduri cîte 1368 
1 /2 taleri în octombrie 1694 ' ' şi  în aprilie 1697 12, iar celor de la Diiu, 
850 1 /2 taleri în · ianuarie 1 695 l :l. Pe Ungă faptul c[t Brîncoveanu trebuia 
s<1 contribuie cu bani la făurirea armelor pentru cetăţile dunărene, el 
plătea şi o parte din materialele necesare gebegiilor, materiale care erau 
aduse din alte părţi. Pentru chiria muimaturilor (muniţii de război) ce 
s-au adus de la Varna la Rusciuc, s-au dat din visteria Ţării Româneşti, 
în ianuarie 1697, 900 de taleri capudanului Dunării cu sebepi-tahrir H .  

In perioada la care ne referim, în Transilvania, aflată practic sub 
dominaţia Imperiului habzburgic, otomanfi, nevrînd să piardă această 
deosebit de bogată provincie, avea strînse legături cu curuţii, alăttrri 
de care au luptat împotriva imperialilor, susţinîndu-1 pe Emerich Tokoly. 
De aceea, atunci cînd curuţii ,  din cauza imperialilor, treceau pentru a se 
adăposti în Imperiul otoman, ţările române -erau obligate să •contribuie 
ltt întreţinerea acestora. Astfel, în octombrie 1 697, se dă un firman îm­
părătesc pentru· plata sumei de 729 taleri, necesară pentru "merticele 
cruţilor (curuţilor) care au trecut de s-au dus la Belgrad", bani pentru 
care, "să ni se ţie în seamă la hara ci 14 15. 

Cu prilejul bairamului, a alegerii unui nou sultan, ori cu alte ase­
menea ocazii, în întreg imperiul otoman aveau loc un lung şir de ser­
bări. La acestea, mai ales noaptea, trebuia să ardă torţe, să se facă ilu­
minaţii cu ajutorul unor vase cu păcură etc. Toate pregătirile pentru 
iluminaţii costau de obicei sume deosebit de mari. Pentru pregătirile din 
cetăţile turceşti sud dunărene, era însărcinat capudanul Dunări-i, căruia 

se dădeau banii cu "sebepi-tahir pentru gătirea dunalmalei" . tG 

7 Ibidem, p. 386. 
8 Ibidem, p. 199. 
9 Ibidem, p. 31 1 .  

1 0  Ibidem, p. 286. 
11 Ibiâem, p. 73. 
13 Ibidem, p. 83. 
1 4  Ibidem, p. 275. 
15 Ibidem, p. 351 
16 Ibidem, p. 386. 
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Condica visteriei specifică faptul că pentru "muiumaturile dunalma­
lei" (prepar,· ' ive pentru iluminaţii) s-a dat capudanului Dunării, în luna 
aprilie 1696 suma de 27.590 taleri, 17 iar în luna martie 1698, suma de 
28.541 taleri ts, în urma unor porunci scrise, primite de la Poartă. 

De multe ori, domnul ţării primea porunci să dea anumite sume de 
bani unor dregători turci fără a se specifica motivul pentru care erau 
necesare. In condica vist€riei se specifică faptul că în luna �prilie 1700 
s-au trimis căpitanilor de la Diiu şi Belgrad 567, respectiv 673 de ta­
Ieri 19, iar în luna mai a aceluiaşi an "s-au trimis la Iericuli de la Belgrad 
cu sebepi-tahrir" 450 1/2  taleri. 

Obligaţiile în bani pe care le avea de plătit Ţara Românească turcilor, 
atît celor de la Dunăre, cît şi celor de la Poartă, constituiau o povară 
destul de apăsătoare, în primul rînd pentru masele populare, care trebu­
iau· să suporte sfrîngerea respectivelor sume de bani. Acestea erau cu 
atît mai grele cu cjt ele trebuiau luate de mai multe ori în afara bani-' 
lor. haraciului, fără ca să se ţină cont ş1 să se scadă întotdeauna din 
acesta, iar achitarea lor trebuia să se facă cît mai repede posibil. 

Printre multiplele obligaţii pe care le avea domnul Ţării Româneşti 
faţă de dregătorii sud-dunăreni se numără şi acelea de a se asigura ma­
terialele de construcţii, care erau de două feluri în primul rind obi� 
gaţia de a trimite materiale necesare pentru reconstrucţia sau repara­
rea cetăţilor turceşti, procurînd cele necesare, iar în al doilea rînd de a 
construi vase de diverse tipuri şi întrebuinţări, dîndu-se turcilor pen­
tru aceasta în special cherestea, care se găsea din abundenţă în Ţara 
ltomânească, sfoară confecţionată în Bucureşti, sau cumpărată de la 
Braşov, precum şi alte materiale. 

O altă obligaţie din aceeaşi categorie era de a construi poduri . peste 
Dunăre la· porunca sultanului, de obicei în scopuri militare. După cu­
cerirea -sau recucerirea unor cetăţi de la Dunăre de către turci, acestea, 
datorită fie asediului, fie vechimii, suferiseră deteriorări, iar pentru 
buna lor apărare şi funcţionalltate trebuiau să fie reparate. Fiinp în i­
mediata vecinătate, Ţara Românească avea obligaţia să contribuie în 
mod substanţial la lucrările pentru refacerea şi consolidarea respecti­
velor cetăţi . 

Dintre cetăţile sud-dunărene, se pare că cele mai multe reparaţii 
le-a necesitat Cladova, cucerită de turci în 1689. Cronicarul Radu Gre­
ceanu menţionează că "în anul de întîi al domniei lui Constantin Vodă 
venit-au poruncă domnului de la Impărăţia Turcului. .

'
. de au dres ce� 

tatea Cladovei şi a Ruşavei . (Orşova)" 20 Aceeaşi informaţie o găsim şi în 
Condica visteriei care specifică faptul că s-au dat materiale pentru 
repararea cetăţii, iar în numeroase rînduri s-au trimis salahori. Pentru 

17 Ibidem, p. 199. 
1 8  Ibidem, p. 386. 
19 Ibidem, p. 549. 
20 Radu Greteanu, "Istoria domniei lui Constantin 

(1600-1714)", ediţie critică de Aurora Ilieş, Ed. Academiei 
p. 59-60. 

Basarab Brîncol)eanu 
R.S.R., Bucureşti, 19i0, 
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cheltuielile de l a  Cladova s-au făcut "chie�fu" (cont) "pentru lucrul ce 
au lucrat ţara acolo" 21. 

De asemenea, Condica visteriei menţionează şi cheltuielile pe care 
le-a făcut Brîncoveanu pentru repararea cetăţii de pe insula Ada Kale 
(Sans-Adasi), şi anume faptul că în luna ianuarie 1 695 s-au , dat 3031 de 
taleri şi 33 de bani la Ostrovul Rusavei, "din rînduiala ce au avut a lua 
sebepi-tahrir" 22. 

O altă participare a Ţării Romârteşti la lucrări de construcţie a 
fost la Vidin la începutul anului 1689, cînd �-a făcut un pod pentru tre­
cerea oştilor turceşti peste Dunăre, în drumul lor spre Transilvania 23. 

Tot peste Dunăre turcii au construit un pod cu un foarte substan­
ţial ajutor din partea Ţării Româneşti, la Isaccea, pentru a trece oştile 
turceşti în timpul războiului ruso-turc din 1 7 1 1 .  Pentru aceasta a venit 
un mataragiu cu firman" ca să taie 24.000 lemne, scînduri, grinzi, lâţi 
şi altele" 2't. Printr-un alt firman, din 12 ianuarie 1 7 1 1 ,  i se porunceşte 
domnului să mai "gătească cîtăva sumă de cherestea pentru treaba po­
dului de Ja Sacci" 25. 

Pentru prevenirea efectelor negative în cazul în care apele Dunării 
ar fi venit prea mari, turcii construiau în locurile periclitate diguri, 
care să înlăture furia apelor. Acest fapt reiese din firmanul sultanului 
Ahmed al II-lea din iunie 1 692, prin care-i porunceşte lui Constantin 
Brîn.covean'u să expedieze lemne de construcţie şi alte materiale, în mare 
grabă, pentru repararea unui dig la insula Ada-KalE�. 26 

Duhnărea fiind un fluviu cu foarte bune condiţii pentru navigaţie 
Ţara Române:;tscă avea obligaţia, destul de costisitoare, de a construi 
vase, ori de a pune la dispoziţia turcilor bani , materiale şi oam.eni pen­
tru aceasta. Cele mai multe porunci împărăteşti îi cer lui Brîncoveanu 
plata unor mari sume de bani, sau furnizarea de materiale, în special 
lui Ali paşa, capudanul Dunării. El nu era însă singurul către care se 
îndreptau asemenea obligaţii, ci mai erau şi alţi dregători,· dar de mai 
mică importanţă. Pentru îndeplinirea obligaţiilor de mai sus, era o dare 
obişnuită cunoscută sub numele de "birul şeidlor". Tot pentru aceleaşi 
necesităţi, cît şi pentru reparaţii de cetăţi şi poduri mai exista "birul 
cherestelii" sau "birul lemnelor". 

Poruncile pentru construcţiile navale sînt foarte multe, datorită 
multiplelor întrebuinţări ale vaselor transport, asigurareaa pazei, becuri 
pentru traversarea Dunării etc. Sumele destinate acestui scop erau des­
tul de importante. Astfel,. numai în luna aprilie a anului 1 694 · se dau 
două sebepi-tehriruri, unul pentru 22.304 de taleri şi unul pentru 9.000 
de taleri destinaţi capudanului Dunării, Ali paşa, pentru "lucrul ustaua-

21 .,Condica de venituri şi cheltuieli..." p. 164. 
22 Ibidem, p. 83. , 
23 Cronici turceşti... Il, p. 379. 
24 Radu Greceanu, op. cit., p. 178. 

25 Ibidem, p. 201. 
26 M. Guboglu, "Catalogul documentelor turceşti", vol. 1, Bucureşti, 1965, p. 46. 
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.cicurilor14 27 (ustu-acic = bac), iar în luna mai a aceluiaşi an se mai dă 
un tahrir pentru plata a 1 250 de taleri "pentru dresul a 5 şeici de la 
Cladova şi de la Diiu şi de la Necopoia şi de la Rusciuc şi de la Tulcea" .  :JH 

In "Anatefter" se menţionează că birul cherestelei, pentru care a 
venit poruncă împărătească, a fost strîns din întreaga ţară şi s-a dat la 
1 ianuarie 1 697, capudanului Dunării pentru ca să facă 30 de cai ce. 29 
Din aceeaşi sursă rezultă că şi birul şeicilor era pus pe toate judeţele 
ţării :ro, iar catargele, care s-au dat la 22 februarie 1677  au fost de la 
"Dragoslavele - 15 catarge, Rucărul - 15 catarge, Cîmpulunşul şi Mă­
ţ<iul - 45 catarge". :1 1 

Se putea întîmpla uneori ca banii birului şeicilor, orj ai birului l�m­
nelor să nu fie folosiţi strict pentru scopul destinat iniţial, ci se înde­
plineau şi alte porunci, iar uneori se mai făceau şi daruri din ei. Spre 
exemplu în ianuarie 1698 s-au dat 2500 de taleri din birul şeicilor mum­
baegiului de la Rusciuc" în banii ce are să ia cu sebepi tahrir) :12, iar 
capudanului Dunării, 5000 de taleri :n tot în urma unui tahrir. 

Faptul că Ţara 1 Românească trebuia să dea turcilor mari' cantităţi 
de materiale de construcţii, atît pentru cetăţi, cît şi pentru construcţii 
•navale, se explică prin , aceea că în ţară se aflau imense surse de ase­
menea materiale, datorate întinselor păduri ce acoperea·u o mare parte 
a suprafeţei ţării ; drept urmare "birul cherestelei" sau "birul lemne­
lor" ·devine una din obligaţiile importante ale ţării faţă de turci, nevoia 
lor de lemn fiind în continuă creşterE'. 

Obligaţi ile în forţă de muncă constituiau· un alt mod de manifes­
tare a suveranităţii turceşti asupra ţărilor române. În cadrul acestora 
un loc important îl ocupa furnizarea braţelor de muncă pentru îndepli­
nirea diferitelor trebuinţe ale imperiului .  Anual mii de locuitori ai Ţă­
rii Româneşti erau obligaţi să muncească pentru turci luni în şir, în 
. special la repararea unor cetăţi. Cei mai mulţi erau muncitori necalifi­
caţi, aşa numiţii salahori (cerahor) ; pl�cau însă şi meşteri de felurite 
specialităţi :H. Aceştia erau plătiţi din visteria ţării. În ianuarie 1 694 au 
fost trimişi la Rusciuc 5 1 3  taleri "pentru lefile slujitorilor de acolo", :Jă 
care lucrau la fortificarea cetăţii, iar în aprilie atelaşi an s-au mai dat 
600 de taleri capudanului Dunării, Ali paşa, "pentru simbria la 20 de 
meşteri" .  :JG 

27 "Co
.
ndica de ven-ituri şi cheltuieli . . .  ", p. 'H. 

28 Ibidem, p. 79. 
29 Dinu C. Giurescu "Anatefterul"; p. 74. 
30 Ibidem, p. 76. 
31  Ioidem, p. 293. 
32 "Condica de ven ituri şi cheltuieli . . .  " ,  p 370. 
33 Ibidem. 
34 T. Mateescu ,.Ţăra nii din Moldova şi 'Ţara Român ească la munci agricole 

în Dobrogea", în "Anuarul Institutului de istorie şt arheplogie A. D. Xenopol" Iaşi, 
IX, 1972, p. 237. 

35 "Condica de ve1rituri şi cheltuieli . . .  ", p. �-
36 Ibi«;iem, p, 29. 
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ln timpul lucrărilor de reparaţie a cetăţii Cladova în noiembrie 
1695 s-au trimis 1 050 de taleri pentru "1 00 de salahori ce au lucrat la 
cetatea Cladovei trei luni, pe lună de om po taleri 3 ,1 /2". :l7 Pe lîngă 
salahori mai lucrau pentru turci şi oameni cu atelaje, mai ales căruţaşi. 
Aceştia .erau plătiţi mai mult decît salahorii, 100 din ei primind pentru 
o lună 400 de taleri :18 deci 4 taleri de om. Cam la fel erau plătiţi şi chi­
rigi� la 99 de chirigii li se plătesc în noiem brie 1 696, pentru douti 
hmi 7 1 9  taleri din visterie, plus încă 66 de taleri la Belgrad. :l!J Simbria 
meşterilor era mai mare decît a celorlalţi oameni care erau obligaţi .să 
muncească pentru turci, datorită faptului că ei prestau o muncă spe­
cializată, calificată. In luna aprilie 1 700 s-au trimis 1 .000 de taleri "la 
paşacu de la Belgrad cu sebepi tahrir pentru lefile meşterilor cetăţii" . "0 

Se poate spune, aşadar, că forţa de muncă din Ţara Românească şi 
Muntenia era mult folosită în' Imperiul otoman, respectiv şi în cetăţile 
de pe dreapta Dunării. Datorită obligaţiei de a asigura forţa de muncă 
necesară turcilor in diverse scopuri, ţăranii munteni erau siliţi să-şi pă­
răsească satele, familiiile şi casele, pentru a merge în imper�u, unde 
executau muncile cele mai grele - ne referim la mîna de lucru neca-
lificată. · 

Supuşilor de peste Dunăre Imperiul otoman le impunea şi obligaţii 
în transporturi , Constantin Brîncoveanu trebuia să asigure transportul 
spre turci din ţară a diverselor produse, respectiv alime1:1te, cereale, ma­
teriale de construcţii etc. Acestea erau de două feluri : transporturi pe 
uscat, efectuate cu căruţele şi transporturi pe Dunăre, cu vasele. Mij­
loacele de transport erau fie româneşti, fie turceşti. În cazul în care se 
transportau mărfurile cu mijloace de transport turceşti , domnul muntean 
avea obligaţia de-a plăti contravaloarea transportului. Aşa de exemplu, 
pentru transportul pe Dunăre al zaherelii, ori a altor dări, trebuia să se 
plătească turcilor ce efectuau transportul respective "navlonul", adiCă 
adică taxa de transport pe Dunăre. Este cazul celor 1 . 1 46 de taleri daţ'i 
din visterie, care au constituit "navalonul burazanilor ce au apus pqs­
magii la Belgrad "în mai 1695 H ori a celor 139 1 / 2  taleri, "navlonul 
grîului domnesc ce au venit pe Dur1ăre" în decembrie 1699. '•2 

Banii destinaţi transportării zaherelii către cetăţile turcesti de la 
Dunăre, ca şi în întregul Imperiu otoman, erat,I daţi mumbaegiului (in­
sărcin,atului cu strîngerea zaherelii) în urma poruncii venite de la îm­
părăţie. Sumele de bani pentru asigurarea ţransportului erau destul de 
mari, fapt ce dovedeşte marea cantitate de produse ce se trimiteau în Im­
periul otoman. Astfel, numai în lunile iunie, septembrie şi noiembrie 
ale anului 1 795 s-au dat pentru "chiria şeicilor de zaherea împărătească 
ce s-a• dus la Belgrad" suma totală de 30.000 de taleri, plătiţi în trei 

·37 Ibidem, p. l67. 
36 Ibidem, p. 209. 
39 Ibidem, p. 253. 
40 Ibidem, p. 549. 
41 Ibidem, p. 225. 
42 Ibidem, p. 526. 
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rînduri astfel în luna iunie 1 5.000 de taleri 1,3 în luna septembrie, 7500 
de taleri 44 iar în luna noiembrie, tot 75d0 de taleri. 45 

In aceeaşi categorie de obligaţii intra şi aceea de a furniza Impe­
riului otoman, respectiv cetăţilor turceşti dunărene, care trase de boi. 
Un firman împărăt�sc din iulie 1695 conţine porunca adresată lui Brîn­
coveanu de a trimite "carele care s-au rînduit să meargă la Belgrad". 4" In 
urma unui alt firman împărătesc a trebuit să facă pentru Yusuf paşa, 
plătit o dată 930 de taberi "7, iar a doua oară 2500 de taleri. loB 

Cele mai multe care confecţionate în Ţara Românească erau des­
tinate cetăţii Belgrad. In februarie 1698 s-au plătit 12 .500 de taleri pen­
tru construcţia a 250 de care. t.9 Informaţii în legătură cu trimiterea 
acestora la Belgrad, precum şi a altora, în februarie 1696 şi în martie 
1697, ne sînt furnizate şi de Anatefter. :.o 

De cele mai multe ori, cînd era vorba de transportul pe uscat, măr­
furile se trimiteau cu căruţele ţării adunate din toate judeţele, fiind 
conduse de ţărani care primeau simbrie pentru aceasta. • 

Obligaţia ţării de a efectua în folosul turcilor diverse transporturi 
era destul de frecventă datorită faptului că pentru majoritatea produ­
selor care trebuiau trimise acestora, transportul era asigurat de români. 
Comparativ cu obligaţiile de transport în restul Imperiului, sarcina 
aceasta era mai uşor de îndeplinit atunci cînd era vorba de cetăţile sud 
dunărene, de pe o parte datorită distanţei scurte dintre ele, iar pe de 
altă parte, datorită existenţei Dunării, fluviu navigabil, pe care trans­
portul era mai ieftin. 

Una din cele mai importante datorii ale ţărilor române era aceea de 
a procura turcilor zaherele, respectiv produse alimentare. Incă d� la 
supunerea lor de către turci acestea erau considerate "chelerul Porţii", 
dar nu numai al ei, ci al altor cetăţi, dintre care fac parte şi cele sud 
dunărene. Obligaţia respectivă era una din cele mai dificile datorită 
faptului că era deosebit de consistentă, era neregulată - se dădea de 
obicei în urma unor firmanuri ori altor porunci împărăteşti - şi, cu 
toate că uneori se scădea contravaloarea ei din haraci. (aceasta se în­
tîmpla totuşi destul de rar), era în general gratuită. 51 

Faptul că obligaţia aceasta' era destul de substanţială chiar şi pentru 
cetăţile sud dunărene, reiese din aceea că numai slujitorilor care au 
dus zahereaua la Belgrad în 1694, în număr de 255, visteria le-a plătit 
239z de taleri. 2• In luna noiembrie 1696 s-a primit firman pentru za-

43 Ibidem, p. 132. 
44 Ibidem; p. 151 .  
45 Ibidem, p. 151.  
46 Ibidem, p. 139. 
47 Ibidem, p. 307. 
48 Ibidem, p. 377. 
49 IbiCfem. 
50 Dinu C. Giurescu, "Anateft�rul", p. 102, 277 şi 87. 
51 Istoria României, Ed. Academiei R.P.R., Bucureşti, 1 964, voi. I I I, p. 2 1 .  
52  "Condica de  venituri ş i  cheltuieli . . •  " p .  2 1 .  
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hereaua Rusclucului şi s-a dat lui Gavanoz Mehmet suma de 1 0 .000 ta­
Ieri 53 firmanul achitîndu-se în întregime în aprilie anul următor, cind 
i s-au mai trimis încă 4 .000 de taleri 5", iar lui ,. Vasile căpitanul ' ot Cer­
neţi'' i-a fost dată în iulie 1697 suma de 7 7  de taleri ca să cumpere "nişte 
zaherele" pentru dezdariul de la Cladova. !l.'i 

De bunul mers al strîngerii zaherelei! se interesa însuşi sultanul, 
care trimitea oamenii săi să supravegheze şi să verifice aceasta. Astfel, 
sultanul Mustafa al II-lea a dat un firman în 6 aprilie 1 698 prin care 
poruncea lui capugibaşi Yusuf să cerceteze �i să raporteze la Poartă 
dacă mubaşirii desemnaţi cu procurarea de zaherele la schelele Silistra, 
Rusciuc şi Nicopol şi-au îndeplinit misiunea lor şi ce cantităti au strins :�. 
Un alt firman, din 10 iunie 1709, al sultanului Ahmed al III-lea porun­
ceşte cadiilor din sangeacurile Rusciuc şi Giurgiu să înlesnească strîn­
gerea capitaţiei şi zaherelii de la ţiganii tributari din acele sangeacuri . '91 

De cele mai multe ori produsele ce constituiau zaherele erau strînse 
separat, respecti.v pesmeţi, m1ere, unt, cereale, animale pentru carne 
etc. Condica visteriei consemnează faptul că destul de des erau trimişi 
,,posmagi împărăteŞti" în Imperiul ot�man. atît la Poartă, cît şi în alte 
cetăţi. Aceştia erau transporta ţi în saci făcuti din .. zeblău gros", după 
cum reiese din condică ::�tunci cind în mai 1 695 au fost duşi ,.posmagii 
împărăteşti la Belgrad". !S Pesmetii care se trimiteau turcilor se făceau 
atît în ţară, cît şi în unele dintre cetăţile  turceşti . Dacă nu se făceau 
în tară se plătea turcilor .. bani·i pesmedului", precum în aprilie 1 700. 
rînd s-au trimis Ia Dîrstot 6500 de taleri în urma unui sebeoi-tahrir. 59 
tn mai 1695 s-au făcut, din contribuţia satelor de birnici, 5.000 de cin­
tare (un cintar '= 44 oca) de pesmeti care s-au trimis la Belgrad. 60 Tot 
atunci s-au dat 2.3 1 5  taleri, ,.pre 8 .813  oboroace de qrîu ce s-au cum .. 
nărat. . .  de s-au făcut pesmedu" 500 de taleri brutarilor care 
i-au făcut. iar 1 . 146 de taleri , pentru transportul acestor pesmeţi pe Du­
năre la Belgrad. 6'1 

T
_
urcilor li se trimiteau cereale - grîu sau secară - şi neprelucrate. 

Astfel, printr-un firman al sultanului Ahmed al III-lea din februarie 
1693 se porunceşte lui Brîncoveanu să strîn�ă şi să expedieze prin Ti­
mişoara cereale la cetăţile Salova şi Belgrad, care sufereau din lipsă de 
provizii'. 62 Tot la Belgrad au mai fost trimise 500 de oboroace cu secară 
în valoare de ·200 taleri în aprilie anul următor. 63 

53 Ibidem, p. 262. 
54 Ibidem, p. 282. 
55 Ibidem, p. 327. 
56 Mustafa A. Mehmed, "Documente turceşti ... ", p. 200. 
57 Ibidem, p. 203-204. 
58 ,.Condica de-venituri şi cheltuieli", p .... l22. 
59 Ibidem, p. 549; 
60 Ibidem, p. 124. 
61 Ifizaem, p. 1 25. 
62 M. Guboglu, ,.Catalogul documentelor turceşti", I ,  p. 47. 
63 "Condica de venituri şi cheltuieli .. . ", p. 30. 
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Ţara Românească era obligată să mai trimită în Imperiul otoman 
miere şi ceară, produse care se g-Jseau aici în cantităţi mari . În 1694 
s-a trimis la Belgrad miere şi ceară în valoare de 202, respectiv 250 de 
taleri li", iar în iunie anul următor s-au trimis 500 de oca de ceară şi 70 
de cîntare de miere.6". 'În aceeaşi cetate au fost duse, cumpărate de la­
Ivan Zaraful din Craiova, în martie 1 697,  60 de cintare de miere şi· 300 
de oca de ceară, plus încă 300 de oca d_e ceară în iulie acelaşi an. -66 Se­
raschierului de Ia Babadag, Yusuf paşa, i s-au trimis în octombrie 1697, 
rl oca de ·miere, în luna martie 1703, 21  de cîntare de miere, iar . în de­
cembrie acelasi an 1 100 de oca de miere 67. In luna iulie 1697 s-au mai 
trimis la Belgrad, vizirului, ·încă 60 de cîntare de miere şi 800 de oca 
de ceară . 68 

De asemenea, din Ţara Românească s-au. scurs spr� Imperiul oto­
man mari cantităţi de unt, care memeau în întrea�a parte europeană a 
acestuia. În iulie 1 694 s-au trimis 23 de cîntare, iar un an mai t-îrziu 
încă 3000 de oca,- cu care ,.s-au plenit 1 3 .000 oca de unt ce s-au trimis. 
vizirului de la Belgrad" 6!1, 708 de oea de unt s-au dat în decembrie 1 695 
la capichehaiaua de la Dîrstor 70 iar în acelaşi timp s-au dus încă -1900 
de oca la ·Belgrad - şi 1 000 de oca seraschierului de la Baba. 71 Condica 
visteriei menţionînd încă multe alte asemenea trimiteri . 

Pe lînga· produsele de mai sus Ţara Românească trebuia să asigure 
turcilor şi însemr;tate cantităţi de carne. Astfel, plecau spre ei destul de 
des cirezi numeroase de vaci şi boi ori turme de oi, carnea de vită şi în 
special cea de oaie, fiind căutată în mod · deosebit- în imperiu. . 

Paşei ne · la Diiu i s-au dat în ianuarie 1 795,  200 de oi cu m iei, pe 
care le-a .luat "Leunartu căpitanul de la Comoşteni şi din alte 
sate!". 72 Pentru ducerea la Belgrad, în iunie 1695, s-au cumpărat cu : 
2.084 de taleri, . 300 de boi . şi ·vaci, iar 4500. de taleri ,,s-au dat

· 
la . :vei 

banu de au -plăţit -4500- de oi care .s-au luat de )a judeţele de peste Olt, 
de oe pe taleri unul, afară den oi 600 care s-au luat de la dorobanţi şi 
de la martalogi (soldaţi de .frontieră), care acelea nu s-au· plătit şi cu 
acelea ş...,au plinit oi 5100" 73. Tot în anui 1695 s-au trimis seraschierului 
de la Baba vaci .�i oi cum.părate cu 430 de taleri 7t, (o oaie costa în jur 
de 1 taler, .iar o vacă aproximativ 4.--:-5 taler.i ) .  

, O obligaţie .destul de, însemnată a Ţădi , Româneşti: era "rînduiala 
boilor pentru Belgrad" .  Atît. .condica visteriei, cît şi Anatefterul r;totează 
aproape în fiecare an această obligaţie. Nuinai în "perioada celor zece ani 

64 Ibidem, p. 51. 
65 Ibidem, p. 132. 
flfi Ibidem, p. 292 şi 321. . . 
67 Ibidem, p. 352. 713 şi 74·2. 
fiR fbiaem, p. 406-407. 
69 Ibidem, p. 51 şi 138. 
70 Ibidem, p. 175. 
71 Ibidem, p. 1 78. 
72 Ibidem, p. 86. 
73 Ibidem, p. 1 29. 
74 Ibidem, p. 151.  
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cuprinşi în condică (1694- 1 704), s-a trimis la Belgrad impresionantul nu­
măr de 6.560 de boi, din care numai în anul 1 689, 3.067 de boi 75• 

Pe lîngă faptul că domnul Ţării 1 Româneşti trebuia să asigure o 
parte din carnea necesară cetăţilor respective, atunci cind i se cerea, tre­
buia 1să dea şi alte produse de origine animală, respectiv piei de vită, 
lînă etc. 

Ţara, dispunînd de însemnate resurse alimentare datorită condiţii­
lor naturale deosebit de prielnice, era una din principalele furnizoare de 
asemenea produse în Imperiul otoman. Cea mai mare parte din alimentele 
destinate turcilor plecau direct la su blir:na Poartă, însă cantităţi înse­
mnate mergea şi-n alte regiuni ale imperiului, cetăţile dunărene fiind 
cele mai apropiate. Obligaţia de . a asigura produse alimentare turcilor 
era printre cele mai de seamă, dat fiind cantităţile ce trebuiau trimise, 
acestea îngreunînd şi mai mult si tuaţia maselor populare, furnizoarele 
respectivelor bunuri. 

Făcînd o privire d� ansamblu asupra obligaţiilor Ţării Româneşti 
faţă de cetăţile sud-dunărene, se poate constata că, chiar dacă au fost 
destul de multe şi grele, acestea au fost întotdeauna indeplini-te, indife­
rent în ce situaţie sP afla ţara. Satisfăcînd la timp cererile turcilor, Cons­
tantin Brîncoveanu urmărea să nu dea prilej de nemulţumire acestora, 
ceea ce implicit ar fi avut urmări directe atît asupra domniei; cît şi a 
ţării. 

Pe lîngă obligatiile Ţării Româneşti faţă de Imperiul otoman, datorate 
raportului de suveranitate, Comtant'n _Brîncoveanu avea cu dregătorii 
turci şi legături particulare, manifestate printr-o serie de daruri făcute 
acestora. Peşcheşurile pe care le dădeau erau făcute' fie în mod regulat, 
fie cu ocazia unor împrejurări de moment din cele mai diferite schim­
barea dregătorilor, venirea în tară a unor demnitari pentru aducerea de 
porunci,  menzerea domnului muntean în imperiu ş.a. 

Asupra darurilor făcute de Brîncoveanu dregătorilor turci nu ne propu­
nem să insistăm mai: muit *. deoarece acestea sînţ_ în general cunoscute 
fiind cam la fel pentru majoritatea domnitorilor din ţările române, ci vom 
evidenţia un alt aspect al relaţiilor domnului cu turcii sud dunăreni, şi 
anume îl vom găsi pe acesta în ipostaza de primitor al unor Q.aruri .de la 
dregătorii otomani .  . 

Evident acestea erau din punct de vedere valoric, mai mici ·dedt cel� 
pe care le făc�a el, "însă existenţa lor confirmă in că . o dată bunei� rap_dr­
turi dintre domnul Ţării Româneşti şi dregătorii respectiyi , ca şi pres-
tigiul de care se bucura Brîncoveanu. • 

In general, după cum menţionează atît 'Condica visteriei, cît şi A­
natefterul, Constantin Brîncoveanu primea în dar cîte un cal vînăt do-� __,_  . .  _ -

75 Ibidem, p. 35, 6 1 ,  1 1 8 ,  1 !16, 209, 220, 3 1 7, 3i2, 399 şi �2Î. 
• Din Condica visteriei rC'zultă că Brîncoveanu a dat dregătorilor turci la care 

ne referim daruri a căror valoare se ridică la 66. 392 de taleri. 
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brogean. Cele mai multe menţiuni privind darurile făcute lui Constantin 
Brincoveanu se referă la paşa de la Nicopole, care trimitea domnului 
muntean în fiecare an cîte "un cal dar după obicei" 76. Anatefterul men­
ţionează, de asemenea, trimiterea de către cadiul de la Nicopole, "mă­
riii sale lui Vodă un cal", in timp ce Condica visteriei il notează �i pe 
nazarul de la Diiu, "care au trimis la măria sa vodă, darul" 77• 

De fiecare dată cînd domnitorul primea acest dar, avea grijă să dea 
şi el unul substan�ial celui care i-l adusese, precum şi să trimită celui 
de la care venea darul o însemnată sumă de bani, sau un plocon constînd 
în special din blănuri, postavuri, atlaze scumpe. 

Acestea apar ca un schimb de daruri între domnitor şi dregătorii 
respectivi , unele dintre ele devenind un "obicei", după cum notează Con­
clica visteriei. 

În urma analizei datelor cuprinse în documente se desprind o serie 
de concluzii importante prin aceea că ele contribuie la formarea unei ima­
gini mai complete privind politica economică a lui Constantin Brînco­
veanu, punînd totodată in lumină un important aspect, cuprins de altfel 
în lucrarea de faţă, şi anume, relaţiile lui Constantin Brîncoveanu cu 
dregătorii otomani sud dunăreni .  

Obligaţiile Ţării Româneşţi faţă d e  turci, suportate d e  visterie, în­
greunau . într-o măsură destul de importantă · situaţia materială a mase­
lor populare, producătoare de bunuri. Aceste obligaţii, fie ele în bani, 
ori în diferite alte produse, de cele mai multe ori nu erau determinate 
de dregătorii otomani de la Dunăre, ci făceau parte din obligaţiile ge­
nerale impuse ţării de către Imperiul otoman, sau erau stabilite, în anu­
mite împrejurări, prin porunci emise de la sublima Poartă. Cetăţile tur­
ceşti dunărene fiind la hotarul imperiuluL cu Ţara Românească, dato­
riile faţă de acestea erau mai uşoare, privi te mai ales prin ·prisma trans­
portului produselor către ele. 

Dato
.
rită obligaţiilor la care trebu�a să facă faţă tara, dezvoltarea 

economică a acesteia a fost mult frînată . Aceasta. ar fi cunoscut un ritm 
superior,

' fără existenţa raporturilor impuse de turci faţă de
. ei. In ace­

laşi timp, cu preţul indeplinirii acestor obligaţii ,  Ţara Românească, pre­
cum şi Moldova şi-au putut păstra existenţa ca state de sine stătătoare, 
cu deplină autonomie internă, deoarece Imperiul otoman, in ciuda infrîn­
gerilor sale, a reuşit să apere cele două ţări române de tendinţele acapa­
re�.to<�re ale puternicilor vecini. 

Referitor la satisfa'terea obligaţiilor impuse Ţării Româneşti de către 
turei, Brincovean.u nu putea proceda alţfel, datorită, in primul rînd, 
puterii ce o reprezentau aceştia, putere de care ţara sa nu avea cum să 
se desprindă în contextul relaţiilor internaţionale ale timpului. 

76 Ibidem, p. 388, 450, 549, 63.1 ; rf. Anatefterul, p. 24. 
77 Dinu C. Giurescu, Anatefte�l, p. 245. 
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Indeplinirea datoriilor faţă de turci şi relaţiile de prietenie cu aceş­
tia denotă înţelepciunea politicii lui Brîncoveanu, poziţia sa realistă faţă 
de problemele ce frămîntau politica sud estului Europei, ceea ce l-a fă­
cut pe Nicolae Iorga să scrie că acesta era "prea chibzuit în toate fap­
tele sale ca să grăbească ceasul lucrurilor care vin cînd vreau ele, iar 
nu ,cînd vrem noi". 78 

EN CE QUI CONCERNE QUELQUES RELA TIONS D'ENTRE CONSTANTIN 
BRINCOVEANU ET LES EMPLOYANTS OTTOMANS DES FORTERESSES QUI 

SE TROUVENT SUR LA RIVE DROITE DU DANUBE 

- R e s u m e -

Dans cet article l'auter presente quelques informations a propos de rapports 
qui existent entre la Valachie et les forteresses ottornans trouvers sur la rive droite 
du Danube pendant la regne de Constantin Brincoveanu. 

On presenle les principales obligations que le pays les avait d'accomplir : en 
argent, en produits alim.entaires, en materiaux de construction, en travail a:insi que 
leurs valeur. Aussi on met en evidence les bons rapports personnels du prince 
valaque avec quelques unsd'employants par la revelation de l'habitude de faire a 
quelques occasions un echange de cadeux entre les deux parties. 

L'article contribue a Ia formation d'une image plus complete sur Ia politique 
economique de Constantin Brincoveanu et sur la fac;on d'accomplissement deş obli­

gations du pays par rapport au pouvoir suzerain. 

78 N. Iorga "Valoarea politică a lui· Constantin Brîncoveanu", Conferinţa ţinută 
la Ateneul romdn, Vălenii de Munte, 1914, p. 27. 
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