UNIREA CONDITIONATA A TRANSILVANIEI CU ROMANIA

Alin Popa

Transilvania, cea mai mare dintre cele trei provincii care s-au unit cu
Romania in 1918, a adus cu sine cea mai ampla si mai matura miscare nationala
roméneasci. Indelungata privare a romanilor de drepturi politice si eforturile de
maghiarizare de la sfarsitul secolului al XIX-lea au stimulat dezvoltarea
congtiintei romanesti manifestatd prin intermediul unor institutii culturale
extrem de viguroase.

Dupa 1867, Transilvania a fost inclusd In partea ungard a Monarhiei
dualiste. incepénd cu 1914 ea a fost ,,promisa” Romaniei de puterile Antantei,
mai Intdi pentru a obtine neutralitatea ei si apoi pentru a o indemna sa se alature
aliatilor impotriva Puterilor Centrale. In urma intenselor negocieri din vara
anului 1916, Romania va intra in razboi de partea puterilor Antantei, pe baza
semndrii unui Tratat de Aliantd. Alaturi de Bucovina si intregul Banat,
Transilvania facea parte din proiectul national postbelic imaginat de lonel
Bratianu in 1916.

Unirea ulterioard cu Transilvania a fost posibild, pe de o parte, datoritd
existentei Tratatului din 1916, iar pe de alta, datoritd interventiei ferme a
Armatei romane, in 1919, in Transilvania. Excesele antiromanesti, provocate de
unitatile inarmate ale bolsevicilor maghiari, ce incalcau nu doar hotararile Marii
Adunari Nationale de la Alba-lulia, dar si adeziunea fatd de Unire exprimata de
majoritatea minoritatilor etnice din aceastd provincie, au determinat reactia de
aparare a Unirii cu mijloace militare. Din acest punct de vedere, Tntre Unirea
Basarabiei ,,cu Mama Sa Romania™ si Unirea Transilvaniei cu vechiul Regat,
existd numeroase asemandri. Voi aminti aici doar doua: ambele au fost aparate
cu arma in mana de catre romani; in ambele provincii pericolul venea din partea
miscarii bolsevice.

La 1 decembrie 1918, Armata romana se afla deja in Transilvania si
ocupa din ordin pozitiile strategice ale regiunii. La acea datd Serviciul de
informatii si propaganda politica al Marelui Cartier General, activase intreaga sa
retea din Ardeal. Tot aici actiona si Sectia Militara Secreta a Armatei Romaniei,
compusa din 31 de membri interni si 41 de colaboratori organizati in retele
operative?. Membrii acestor structuri, aldturi de luptatorii transilvdneni pentru
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unitatea nationald, si-au riscat viata pentru pregatirea Marii Uniri.

Din punct de vedere politic, unirea Transilvaniei cu vechiul Regat a fost o
realizare tripartitd: P.N.R. — Partidul National Roméan — condus, pana la decesul
din februarie 1919, de Gheorge Pop de Basesti, P.S.D. — Partidul Social-
Democrat si P.N.L. — condus de Ionel Britianu. Din punct de vedere britienist,
Partidul National din Transilvania fusese Infiintat, sprijinit politic si finantat ca
aripa ardeleand a P.N.L. Este cunoscutd azi folosirea, de citre Bratieni, a
institutiilor Statului — Guvern, B.N.R., Serviciul Secret — pentru coordonarea
miscérilor nationaliste din aceastd provincie. Ionel Bratianu i-a privit pe
luptatorii nationalisti transilvaneni ca pe agenti ai sdi, Intre proiectele urmarite
de acesta aflandu-se si unificarea dintre P.N.R si P.N.L dupa incheierea primei
conflagratii mondiale®,

In urma consfatuirii ce a avut loc la Iasi in 5/18 noiembrie 1918 intre
mitropolitul transilvanean Nicolae Bélan, generalul Coanda, generalul Prezan si
Ionel Bratianu s-a decis grabirea patrunderii trupelor Armatei Romaniei in
Ardeal pentru a anihila campania antiromédneasca a revolutiei bolsevice
maghiare. Tot acum s-a decis si forma de reintregire a Transilvaniei, prin
renuntarea la o revoltd generald a roméanilor si Inlocuirea acesteia cu o mare
adunare. Dupa incheierea acestei consfatuiri, mitropolitul Balan va trimite un
mesaj secret citre liderii Consiliului National: ,,/n acea scrisoare, Bilan ficea
atent pe Vasile Goldis ca la Marea Adunare Nationald, ce se pregatea la Alba-
lulia, sa nu se puna nici un fel de conditiuni la unire, deoarece un asemena fapt
ar ingreuna enorm mersul tratativelor diplomatice ulterioare™.

Inca nu a fost elucidat pe deplin rolul jucat de sectia romana a Partidului
Social-Democrat din Ungaria in realizarea Unirii Transilvaniei cu Roméania. O
lecturd mai atenta a Rezolutiei de Unire adoptata la Alba-lulia, ne va reliefa o
consistentd componentd de sorginte socialista. Programul uimeste, chiar si azi,
prin caracterul sau profund democratic si modernism. Masurile tardive luate de
guvernul contelui Mihaly Karolyi, in octombrie 1918, de reforma democratica si
acordare a drepturilor pentru minoritati, par de-a dreptul ridicole in comparatie
cu generozitatea propunerilor Rezolutiei romanesti. S-a vehiculat teoria
existentei unei supralicitiri demagogice la originea Rezolutiei, ca element de
,,seductie” la adresa minoritatilor etnice, dar unanimitatea cu care aceasta a fost
votata spune multe despre sufletul romanilor.

Facand dovada unei viguroase maturitati politice, romanii transilvaneni se
vor solidariza 1n jurul idealului unirii cu Vechiul regat. Socialistii roméani, in
frunte cu lon Flueras, au fost cei care au luat initiativa contactarii fruntasilor
P.N.R. in vederea realizarii unui program politic national unitar. Prima intalnire
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va avea loc la hotelul ,,Cornul Vandtorilor” din capitala Ungariei. Exista si azi
numeroase discutii in legatura cu ,,paternitatea” propunerilor de infiintare a
Consiliului National al Romaénilor si a convocarii Marii Adunari. Cei ce au scris
despre aceste evenimente plasezd meritele intr-o tabard sau alta, In functie de
aderenta sau implicarea lor politicd. Este greu de crezut faptul ca, la acel
moment, ,./liderii Partidului Nagional n-au un program bine fixat si ca sunt in
asteptarea desfasurdarii evenimentelor™, asa cum sustine socialistul Constantin
Titel-Petrescu. Nu trebuie sid excludem, insd, aceastd varianti. Activitatea
parlamentard budapestand a lui Iuliu Maniu- extrem de fadd in materie de
afirmare a proiectului national romanesc-, neasteptata si nemeritata numire a
acestuia in fruntea P.N.R., viziunea regionalistd asupra unirii, pe care o va
afirma pe tot parcursul perioadei interbelice, precum si numeroasele scandaluri
in care apare si numele lui- Scandaluri ce ating formele anticonstitutionalitatii in
momentul loviturii de stat din iunie 1930- sunt numai cateva din elementele ce
ar putea inclina balanta in favoarea socialistilor.

La 31 octombrie 1918, Consiliul National Central Roman — C.N.C.R — s-
a format la Arad. Alcatuit din sase social- democrati si sase membri ai P.N.R.,
CN.C.R. a coordonat activitatea revolutionard locald prin intermediul
Consiliilor Nationale si Garzilor Nationale. Preluarea puterii locale de catre
reprezentantii C.N.C.R. s-a dovedit a fi extrem de dificila. Marea majoritate a
organelor puterii locale — notari, primari, jandarmi etc. — era populata doar cu
etnici maghiari sau minoritari maghiarizati- in special evrei i germani.

Dupa esuarea negocierilor romano-maghiare de la Arad, la 9 noiembrie
1918, CN.C.R. a instiintat guvernului de la Budapesta despre ,,preluarea
puterii depline de guvernare asupra teritoriilor locuite de romani in Ardeal si
Tara Ungureascd’®. Considerand ci singura cale de rezolvare a situatiei este
autodeterminarea, la 18 noiembrie, C.N.C.R. a lansat manifestul , ,Catre
popoarele lumii”, proclamand hotararea natiunii romane de ,,a-si infiinfa pe
teritoriul locuit de dansa statul scu liber si independent’™.

Consiliul a convocat pentru 1 decembrie Marea Adunare Nationala de la
Alba-Tulia. Ea avea sa slujeasca drept plebiscit pentru Unirea cu Vechiul regat.
Alaturi de cei 1.228 de delegati oficiali au venit la Alba-lulia peste 100.000 de
oameni. Rezolutia redactata de C.N.C.R. proclama Unirea roménilor din
Transilvania, Banat — ,,intregul Banat cuprins intre rdurile Mures, Tisa si
Dundre” — si Tara Ungureasca cu Romania, afirmand autonomia provizorie a
teritoriilor ardelene pana la Intrunirea unei adundri constituante aleasa de toti

5 Constantin Titel-Petrescu, Socialismul Tn Romania — 1835-6 septembrie 1940, Biblioteca
socialistd, Bucuresti, f.a., p. 405.
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romanii pe baza votului universal. Reprezentantii P.N.R. condus de I. Maniu —
fara a avea sprijinul social-democratilor transilvaneni, proclamau astfel o unire
conditionata. Marea Adunare Nationald va lua hotararea infiintarii Marelui Sfat
National Romén, un organism greoi alcatuit din 250 de membri, care ,,va avea
toata indreptdtirea sa reprezinte Natiunea Romdnd, oricand si pretutindeni,
fata de toate natiunile lumii §i sa ia toate dispozitiile pe care le va afla necesare
in interesul natiunii®. Sunt aici foarte clar exprimate independenta si libertatea
de migcare, in materie de politicdA externa, ale ,,Nafiunii Romdne din
Transilvania, Banat si Tara Ungureasca” , asa cum sta scris Tn document.

Marele Sfat, la randul sdu, va numi la 2 decembrie 1918 un Consiliu
Dirigent cu sediul la Sibiu, format din 15 membri®. Pe intreaga perioadd de
autonomie provizorie a Transilvaniei — 2 decembrie 1918-4 aprilie 1920 —,
Consiliul a avut puteri guvernamentale, legislative si executorii aproape
nelimitate. Se supunea Bucurestiului doar in materie de probleme militare, cai
ferate si unele domenii de jurisdictie naionaldZ®.

Pe data de 4 aprilie 1920 guvernul condus de generalul A. Averescu va
lua hotararea desfiintarii autonomiei Transilvaniei, dizolvand toate institutiile
create n cadrul acestui regim. Pericolul izbucnirii unor noi miscari revizioniste
regizate de Ungaria si Rusia sovieticd, imposibil de contracarat de fragila
administratie a transilvanenilor, precum si formula nefireascd a unirii
conditionate au fost motivele principale care au stat la baza acestei decizii.

Articolul trei al Rezolutiei de Unire acorda minoritatilor etnice din
Transilvania numeroase drepturi si libertati democratice. lata cateva din aceste
drepturi: dreptul de a se instrui, administra si judeca in propria limba; dreptul de
a avea reprezentanti in Corpurile Legiuitoare si la guvernarea tarii proportional
cu numarul indivizilor; libertatea, egalitatea si autonomia tuturor confesiunilor
din stat; votul direct, egal si secret, pe comune, acordat indiferent de sex, pentru
toate persoanele de peste 21 de ani- in Romania, dreptul de vot al femeilor va fi
recunoscut pentru prima datd de Constitutia din 1938. Din acest punct de vedere
Rezolutia s-a dovedit a fi cel mai modern si avansat program politic conceput
pana atunci de romani.

Respingdnd de la bun Inceput perspectiva anarhicd provocatd de
bolsevismul maghiar, etnicii sasi vor adera masiv la hotararile Rezolutiei de la

8 Arhivele Statului din Romania, Minorititile nationale din Roménia — 1918-1925.
Documente, Coordonator prof. univ. loan Scurtu, Bucuresti, 1995, p. 120, cf. Arhivele Statului
Bucuresti, Marea Adunare Nationala intruniti la Alba-lulia in ziua de 1 decembrie 1918.
Acte si documente, f.a., p. 11.

9 Gheorghe lancu, Contributia Consiliului Dirigent la consolidarea statului unitar roman-
1918-1920, Cluj, Editura Dacia, 1986, p. 14-16.

10 Irina Livezeanu, Culturi si nationalism fn Roméinia Mare — 1918-1930, coordonator Sorin
Antohi, Bucuresti, Editura Humanitas, 1998, p.161, cf. Aurel Galea, Consiliul Dirigent, in Studii.
Revista de istorie, 26, 1973, p. 300.
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Alba-lulia't. La 6 septembrie 1919, la Timisoara, Adunarea generald a
germanilor din Roménia va adopta mai multe decizii cu privire la reorganizarea
vietii publice in spiritul hotararilor luate la Alba-lulia. Se sugera, printre altele,
ca ,hotararile luate la 1 decembrie 1918 sa fie extinse asupra intregului
teritoriu al Statului”*2.

Evreimea transilvaneana, de departe cea mai influentd si mai puternica
comunitate din ansamblul evreimii romanesti, a avut o atitudine destul de
rezervata fatd de momentul Marii Uniri. Ca o expresie a lipsei de unitate
existente in sdnul acestei comunitati, nu putem vorbi de o pozitie unitard a
evreilor fatd de acest moment. Existau, printre ei, nostalgici ai dualismului- din
randul evreilor maghiarizati care au reusit s ocupe pozitii sociale dominante-,
partizani ai bolgevismului- un esantion nereprezentativ- si o importantd masa a
»heutrilor”, ce a preferat sa stea in expectativa.

Simpatiile prounioniste ale evreilor transilvaneni- atatea cate erau- au fost
mai curdnd sterse, decat evidente. In motiunea adoptati de Adunarea evreilor
din Transilvania, Intrunitd pe 18/31 martie 1919, se specifica faptul ca, acestia,
Hludnd cunostinta de Actul de Unire din Alba-Iulia din 1 decembrie 1918, adera
din inimd si cu multd satisfactie la programul cuprins in acest act’3. Trebuie
insd precizat faptul cd a fost o intrunire a evreilor transilvaneni — 60 de persoane
—, domiciliati in Bucuresti, motiunea fiind adoptata ,,in sala de sus a Cafeului
Princiar”. Fara indoiala, a fost o initiativa laudabild, dar insuficienta pentru a
putea estompa corul nostalgicilor dualismului. in legitura cu aceastd din urma
optiune, iatd care era opinia reprezentantului Transilvaniei la Conferinta de
Pace, Alexandru Vaida-Voevod: ,,(...)/-am primit pe Lloyd Allen, reprezentantul
presei israelite americane. |-am ardtat ca evreii din tard fac cea mai mare
greseala cand, in loc sa-si arate patriotismul, iau o pozitie ostila, contra unitdatii
nationale. Comertul §i finantele, viem nu vrem, vor fi in mare parte in mdinile
evreilor. Se pdgubesc in interesele vitale daca nu ne ajutda sa cagtigam
Torontalul4,

Situatia evreilor transilvaneni a fost, la momentul decembrie 1918, una

1 Declaratiile de adeziune, la actul de Unire de la Alba-lulia, ale sasilor — 8 ianuarie 1919,
evreilor, svabilor — 10 august — din Transilvania sunt prezentate In Minoritatile nationale din
Roménia — 1918-1925. Documente, vol. I, Coordonator prof. univ. Ioan Scurtu, Bucuresti, 1995,
p. 126-129.

12 lbidem, p. 164.

13 Arhivele Statului Bucuresti, fond Prefectura Politiei Capitalei, dosar 1/1919, f. 34.

14 Alexandru Vaida-Voevod, Scrisori de la Conferinta de Pace, Bucuresti, Editura Multi Press
International, 2003, p. 102.
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deosebit de complexd. Am da dovada de superficialitate dacd am analiza
comportamentul evreimii ardelene numai din punctul de vedere al, eventual,
filoromanismului afisat atunci. Simplificand lucrurile, situatia devine chiar
amuzantd: nu putem cere unor fosti cetiteni maghiari sa devina, peste noapte,
patrioti romani, dupd cum nu putem acuza comunitatea, in ansamblul ei, de
actiuni antiroménesti, pentru faptul cd unii evrei au avut o aderentad mai mare la
bolsevism.

De-a lungul secolului al X1X-lea a existat un fir comun al istoriei, ce-i va
gdsi pe unguri si pe evreii transilvaneni de ,,aceeasi parte a baricadei”. Lupta
pentru ,,drepturi” va deschide noi punti de legatura intre cele doud natiuni. Din
pécate, aceste legaturi vor consolida la sfargitul modernitatii sinistrul concept al
»hatiunilor privilegiate”, 1asandu-i pe romanii transilvaneni la marginea istoriei,
prada unui nefast si imaginar complex al inferioritatii.

Tn Imperiul habsburgic, dispozitii cu caracter de egalizare a drepturilor
evreilor au fost acordate in timpul domniei lui losif al Il-lea, dar, asa cum se
stie, ele vor fi retrase de imparat inainte de moartea sa, ca urmare a insistentelor
administratiei comitatelor. In Ungaria reformismul liberal va grabi
maghiarizarea limbii si obiceiurilor evreiesti. Dieta din 1839- 1840 a anulat mai
multe dispozitii restrictive cu privire la asezarea si activitatea comerciald a
evreilor, fara a da curs stradaniilor de emancipare. Cele mai importante Tnlesniri
se refereau la dreptul de practicare a unor meserii si la libertatea de exprimare in
stiinta si arta.

Adeptii evrei ai reformelor prilejuite de revolutia de la 1848 au sprijinit
cauza ungara a revolutiei in speranta ca liberalismul, odatd ajuns la putere, va
duce la emancipare. in cele din urma, parlamentul revolutionar, la 29 iulie 1849,
a proclamat emanciparea evreilor. Interventia sincronizata a armatelor Rusiei si
Austriei a dus la infrangerea revolutiei si la capitularea de la Siria.

Dupa 1849, guvernul vienez a adoptat numeroase masuri Tmpotriva
evreilor: nu aveau dreptul de a procura bunuri imobiliare, s-a suspendat
autonomia comunitatilor evreiesti, a fost ,,reinnoit Tnjositorul obicei medieval de
a se lua juramdntul evreilor in mijlocul unor procesiuni”®®. Tn fruntea
comunititilor izraelite au fost pusi fruntasi numiti de autoritati. in 1851 a urmat
dizolvarea comunitatilor evreiesti ca ,,entitati politice" si transformarea lor in
colectivitati religioase. Toate acestea au contribuit la racirea relatiilor dintre
evrel §i austrieci si orientarea spre autoritatile maghiare de la care au asteptat
rezolvarea problemelor lor.

In noiembrie 1867, camera reprezentantilor din parlamentul ungar a
acceptat fara nici o obiectie emanciparea evreilor, iar camera superioara cu 64

15 Téreza Mdzes, Evreii din Oradea, Traducere Liviu Borcea, Bucuresti, Ed. Hasefer, 1997, p.
80.
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voturi contra 4. Egalizarea religiei izraelite cu celelalte culte si recunoasterea ei
prin lege va veni abia in 1895.

Dupa cum rezulta din cele de mai sus, evreimea a facut tot ce i-a stat Tn
putere pentru a fi consideratd aptd pentru recunoasterea drepturile politice: au
participat iIn numar mare la revolutia din 1848 — desi Inrolarea in garzile
revolutionare le-a fost interzisa ei au participat n numar mare (din 180.000 de
revolutionari, aproximativ 20.000 au fost evrei)'®; mai mult decat atat, intrucét
acestia au considerat ca asimilarea este impiedicata de canoanele credintei, ei au
incercat o reforma a religiei. In 1847 in mai multe orase, intre care Oradea si
Arad, au luat fiintd Reuniunile Izraelite pentru Reinnoire. Reformele pe care ei
le preconizau prevedeau printre altele: zi de repaos saptamanal-duminica;
modificarea legilor legate de alimentatie; posibilitatea de a avea capul
descoperit in cadrul ceremonialului cultic. Desigur, aceste initiative au generat
vii discutii si multe resentimente. Patura traditionalistad ortodoxa ar fi fost mai
degraba de acord sa renunte la avantajele emanciparii decat si se dezica de
de emancipare ca fiind indepartate, chiar irealizabile, au trecut la crestinism.
Spre exemplu, la Oradea, in 1848, din comunitatea condusd de Rosenthal Adolf
s-au desprins circa 50 de persoane.

Dupa 1860, evreii cu vederi progresiste — neologii —, au cautat cu
deosebit zel bunavointa nobilimii maghiare prin atitudinea lor antigermana. Este
interesant de observat cd, fatd de evreii ortodocsi, atasati de traditii, maghiarii
aveau o atitudine dugmanoasd. Ca un semn de cedare, ortodocsii au acceptat
folosirea, in parte, a limbii maghiare.

In 1861, pentru a sprijini emanciparea, s-a alcatuit, la nivel de tara,
Asociatia Izraelitilor Maghiari, cu organul de presa lzraelitul Maghiar. Tn
acelasi timp, la Oradea, aproape 120 de familii au creat prima comunitate a
evreilor maghiari. Din cauza permanentelor conflicte, au avut loc mari ciocniri
intre ortodocsii atasati de traditie si cei ce erau adepti ai reformei, cu vederi
progresiste, lasand sa se intrevadd de pe acum pericolul rupturii. Conservatorii
si-au creat o organizatie proprie, Asociatia de Paza a Credintei, editdnd si o
publicatie a lor. Aceasta a fost prima publicatie periodica evreiasca din lume.’

Evreii care s-au asimilat se considerau parte integrantd a natiunii
maghiare. Acceptarea acestei realitdfi avea §i o cauzd pragmatica,
nemdrturisiti. In Ungaria multinationald, unde la fiecare recensimant se
specifica exact numarul celor ce aveau limba maternd maghiara sau a celor ce
vorbeau aceastd limbd, evreimea, prin cunoasterea ei, méirea procentul
,maghiarimii” in cadrul statului. Un articol publicat in 1882 discuta problema

16 Ihidem, p. 83, cf. L. Venetianer, Istoria evreilor maghiari, Budapesta, 1986, p. 200-202.
7 Ibidem, p. 122, cf. Schon Dezs6, Drumul evreilor orideni, Tn Tegnap vérosa, 1981,
Budapesta, p. 54.
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extinderii comunitatilor maghiare constatind urmatoarele: ,,cunoasterea limbii
maghiare — in capitald — se extinde in mod surprinzdtor in rdndul copiilor
izraeliti: 84,5% cunosc limba maghiara; din populatia matura 77,36% sunt
cunoscatori ai acestei limbi... deci, potrivit acestor date, populatia izraelita a
capitalei noastre poate fi privita fara indoiala ca un factor de promovare a
maghiarismului™®, Tendintele de mai sus au fost gribite si prin maghiarizarea
numelor. Din 1901, pentru accelerarea acestui proces, cererile de schimbare a
numelor vor fi scutite de timbru, fiind necesara doar anexarea certificatului de
nastere.

Sfarsitul primului rdzboi mondial va umbri, prin numeroasele momente
antisemite, bunele relatii existente intre maghiari si evrei. Politica inflationista,
insuccesele de pe fronturile de luptd ale ungurilor au repus pe tapet cautarea
tapului ispasitor. Sentimentul antisemit a cunoscut o rapida dezvoltare, mai ales
dupa aparitia cartii lui Agoston Péter, Calea evreilor (1916). Autorul — care va
ajunge ulterior sd ocupe functia de comisar al Republicii Sovietice Ungare pe
brobleme de relatii externe — ii acuza pe evrei cd ar fi principala cauza a
antisemitismului, singura cale de iesire vazand-o in renuntarea acestora la
propria identitate, in convertirea la crestinism s§i in contopirea nationald,
religioasd, economicéd cu maghiarimea.

Am realizat aceastd scurtd prezentare a istoriei evreimii ardelene cu
scopul de a reliefa complexitatea situatiei Tn care se afla aceasta in momentul
decembrie 1918. Neologi, ortodocsi, catolici sau neutri, adepti ai
asimilationismului sau ultratraditionalisti, sionisti, socialisti, liberali sau
bolsevici, aschenazi sau sefarzi, evreii ardeleni intrau in perioada interbelica a
Roméniei Mari cu o anumitd ,,memorie istoricd” si cu reflexe sociale si
economice cunoscute foarte putin de romani. Asadar, este foarte posibil ca, o
parte importanta a evreilor, sa fi privit Marea Unire mai curand cu ochii celui ce
doreste conservarea unor privilegii dobandite si nu din perspectiva adevarului si
a reparatiei romanesti. Nu trebuie sd mire pe nimeni aceastd marja de prudenta,
nascutda din politica propriilor interese, caracteristicd tuturor micro-
/macrogrupurilor sociale. Universalitatea ,,politicii propriului interes” nu a fost
nici o clipa ,negati” prin fapte de politicienii romani. In ajunul eliberarii
Bihorului de catre trupele romane, Vaida-Voevod fi scrie lui luliu Maniu
urmitoarele: ,,Cand trupele noastre vor ocupa Bihorul, te rog sa-I trimiti pe
Aurel Lazar, ca sa fie sub paza Consiliului Dirigent familia Wertheimstein. Cu
toti Rothschildestii e inrudita si toti tremurad pentru ea. Dugmania lor ne poate
pricinui cele mai mari pagube. Prietenia lor ne poate fi de folos. Pe palmi sd-i
poarte fratele Aurel pe acesti scumpi neo-romani ai viitorului”°.

18 Nagyvarad, 2 august 1882, p. 2.
19 Alexandru Vaida-Voevod, Scrisori de la Conferinta de Pace, Bucuresti, Editura Multi Press
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Marea Unire din decembrie 1918 nu a fost numai rodul unei magnifice
solidaritati a romanilor. Rolul decisiv in conservarea hotararilor luate la Alba-
lulia a revenit Armatei Romaniei. Ceea ce romanii transilvaneni au hotarat la 1
decembrie 1918 cu sufletul, va fi aparat de intreaga romanime cu arma in méana.

Dupa cum am aratat la Inceputul acestui capitol, in conformitate cu
hotararile Adunarii de la Alba-lulia, Transilvania si-a exprimat dorinta de Unire
cu Romania, rezervandu-si un statut de autonomie provizorie, ce cuprindea
inclusiv libertatea de miscare in materie de politici externa. In plan real, Unirea
totald a romanilor se afla inca in fazd de proiect. Mai mult, intre politicienii
romani din Ardeal si oficialii de la Bucuresti au aparut diferente majore de
viziune in ceea ce priveste modalitatile de dezvoltare ale Roméniei Mari.
Diferentele vor deveni tot mai evidente In momentul in care Romania va lua in
dezbatere realizarea marilor reforme asteptate de electorat. Iatd si cateva
exemple:

1. Reforma electorala.

In vechiul Regat legea electorald a fost validati pe 15 noiembrie 1918,
exact in ziua Tn care lon Nistor rostea, in cadrul Congresului General al
Bucovinei, hotararea de Unire cu Romania. Legea avea putere de aplicabilitate
numai in urmditoarele provincii: Basarabia, Moldova, Muntenia, Oltenia si
Dobrogea. Pe scurt, legea prevedea urmatoarele: ,.fofi cetdtenii romdni majori —
21 ani — vor alege prin vot obstesc obligator, egal, direct §i secret, pe baza
reprezentarii proportionale, un numar de deputati proportional cu populatia;
...va alege cdte un deputat la fiecare 30.000 de locuitori; cetdtenii romani de la
varsta de 40 de ani implinifi, vor alege cdte un senator la fiecare 70.000
locuitori”?.

Viziunea politicienilor transilvaneni asupra reformei electorale a fost clar
exprimatd de articolul trei al Rezolutiei de Unire. Al treilea punct al acestui
articol stipula urmatoarele: ,,Votul obstesc, direct, egal, secret, pe comune, in
mod proportional, pentru ambele sexe in varsta de 21 de ani, la reprezentarea
pe comune, judete ori Parlament”. In esentd, proiectul electoral al ardelenilor
era o consecintd firesca a propriilor viziuni asupra Unirii: o Unire progresiva, in
trepte, care ar fi dus, In timp, la stergerea oricaror veleitati autonomiste. lata
care era, in mai 1919, opinia lui A. Vaida-Voevod: ,,Eu nu gasesc alta solutie
pentru inchegarea unitatii sufletesti decdt impdrtirea intregului nostru teritoriu

International, 2003, p. 100.
20 Arhivele Statului din Romania, Minorititile nationale din Roménia..., vol. 1, p. 110.
2 |bidem, p. 120.
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in 4-6 provincii. Acestea ar avea parlamente alese prin sufragiu universal. Un
minister parlamentar ar conduce agendele. Competenta lor ar fi limitatd cam n
cadrele Consiliului Dirigent. Un guvernator ar griji ca sfera de competenta
stabilitd prin constituantd sd nu fie depdgitd. In Parlamentul Regatului s-ar
trimite de fiecare parlament provincial o cotd parte de deputafi. Toti impreund
60-120 ar face acest Parlament. Secretarii de Stat |-ar conduce. Externele,
finantele, comunicatia, armata ar cadea exclusiv in competenta acestui
Parlament al Regatului. Avantajele: ne-am putea lipsi de Senat, care a fost si va
fi compus din oameni senili, deci fara respect. (Bratianu mi-a facut o
observatie: ,,Unde stii d-ta in lume un Senat care sa se bucure de respect”?)
Strdinii ar fi mai putin numerosi in acest Parlament. Demagogia s-ar canaliza
prin descentralizare. Centrul sd se ocupe doar de problemele vitale. Frictiunile
dintre centralism si autonomie s-ar reduce la minimul posibil»?2,

2. Reforma agrara.

Inscrisa in Constitutie la 29 iunie 1917, prin modificarea articolului 19 —
emanatie a liberalilor aflati la putere, ce fixa limita superioara a exproprierii la 2
milioane de hectare —, reforma agrara avea si se realizeze intre 1918 si 1921,
printr-o serie intreaga de masuri legislative.

La 1 decembrie 1919 s-a format guvernul Blocului parlamentar — P.
National din Transilvania, P. Tardnesc din vechiul regat, P. Taranesc din
Basarabia, P. Nationalist-Democrat, P. Democrat al Unirii din Bucovina —
prezidat de Alexandru Vaida-Voevod, in care majoritatea posturilor erau
detinute de membrii P. National. In aceeasi lund a fost constituiti Comisia
parlamentara, care avea sarcina sa elaboreze proiectul legii agrare numai pentru
vechiul regat, deoarece premierul declarase ca reforma din Transilvania urma sa
fie Infaptuitd de Consiliul Dirigent®. Proiectul a fost redactat la sfarsitul lunii
februarie 1920.

In esenta, noul proiect — cel mai radical proiect de reforma agrara elaborat
vreodatd de un partid politic In Romania interbelicd — era o ,,variantd mai
generoasd” a ofertei liberalilor: prevedea extinderea exproprierii peste limita de
2 milioane de hectare, reducerea marii proprietati mosieresti, scaderea pretului
de rascumpirare® etc. Infaptuirea lui ar fi dus la o mai echitabild distributie a
proprietatii agrare si, prin aceasta, la o mai accentuatd democratizare a societatii
romanesti in general. Proiectul, care a fost aprobat de Consiliul de Ministri la 6
martie 1920, nu va fi semnat de rege, considerandu-I prea radical?®. Demisia lui

22 Alexandru Vaida-Voevod, Scrisori de la Conferinta de Pace, Bucuresti, Editura Multi Press
International, 2003, p. 129.

23 viitorul, XI1, nr. 3545, din 10 decembrie 1919.

24 \ezi, pe larg, loan Scurtu, Proiectul de lege agrari depus din initiativd parlamentari in
martie 1920, in Analele Universitatii Bucuresti, Istorie, nr.2, 1969.

% |dem, Din viata politici a Romaniei — 1926-1947. Studiu critic privind istoria Partidului
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Ion Mihalache si acordul dintre lonel Bratianu si Alexandru Averescu vor
,pecetlui soarta guvernului”?®. Astfel, dupa decretul de dizolvare a Consiliului
Dirigent, din 4 aprilie 1920, reforma agrara va fi legiferata dupa vointa lui
Britianu, de guvernul marioneta prezidat de A. Averescu, condus din umbra de
P.N.L.

Incercand o analizd a politicii noului guvern, profeticul Vaida-Voevod
scria, Tn mai 1919, urmaétoarele: ,,Comertul la 700-800 mii de evrei; industria
mica §i mare la straini. Romdnii tofi in functii: de la diurnist la cantonier §i
pand la ministru — tofi bugetofagi. In loc sd ne formdam o clasd de oameni
independenta de guvern, mii de familii de proprietari cu 200-500-1000 de
jugare, totul impreund, distrugem si cele cateva sute de familii abia injghebate.
Cine va fi purtatorul luptelor contra coruptiei guvernelor, strainatatii, evreilor?

In loc de tarani bogati independenti, cream tdrani ai caror fii vor putea
studia numai cu ajutorul burselor Statului. Ori ne asiguram un Vviitor, ori
distrugem in germen dezvoltarea sociald sandtoasd. Apoi taxarea cu pretul din
1913 si plata in coroane din 1919. Jaf? De ce nu ne numim bolsevici? In
vechiul regat si Basarabia s-a facut un lucru pripit, cu consecinte dezastruoase.
Noi — transilvanenii (n.a.) — avem un popor destul de cuminte. De ce sd facem
demagogie? Ce vom impdrti dupd 30-50 de ani, dacd acum faramitam totul?”?".

Putem, oare, vorbi de un conflict de interese intre burghezia transilvana si
cea din vechiul Regat? Este cunoscut faptul cd, la inceputul anului 1919,
membrii Consiliului Dirigent au optat pentru mentinerea taxelor vamale intre
cele doud provincii, de exemplu. Un alt exemplu ne este oferit de momentul
discutiilor contradictorii iscate in jurul convertirii monedei unguresti in bani
romanesti. Romanii transilvdneni au atras atentia in repetate randuri asupra
faptului cd rata mult prea micd de schimb, favoriza suprematia financiara a
vechiului Regat. ,,Puristii” transilvdneni priveau meschindria, indisciplina si
mizeria birocratiei regatenilor ca pe o povard a Romaniei balcanice, refuzand sa
se Tnhame la ea. Se socoteau a fi mai destoinici si superiori din punct de vedere
moral, opinie care a dus la o anumita apropiere intre acest grup de transilvaneni
si generafia tinerilor nationalisti din Romania?®. Toate aceste diferente de
opinie, viziunile autonomiste de dezvoltare a Romaniei, dezbaterea pagnica de
idei din jurul viitorului Roméniei vor fi trecute pe un plan secundar, daca nu
chiar anulate, sterse, de ofensiva bolsevismului maghiar in Transilvania. Aflati
intre bolgevism si marile trusturi financiare, romanii vor intelege in curand ca,

National-Taranesc, Bucuresti, Ed. Stiintifica si Enciclopedica, 1983, p. 14.

2% Pamfil Seicaru, Istoria partidelor National, Tarinist si National-Tirinist, vol. 11, Madrid,
1963, p. 39.

27 Alexandru Vaida-Voevod, op.cit., p. 117.

28 Irina Livezeanu, Culturi si nationalism fn Roméinia Mare — 1918-1930, coordonator Sorin
Antohi, Bucuresti, Editura Humanitas, 1998, p. 163.
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orice amanare a eforturilor de infaptuire a Unirii neconditionate, ar putea sa le
fie fatala.

La sfarsitul primului rdzboi mondial pe intreg cuprinsul Europei au
izbucnit violente miscari de protest ale bolsevicilor si socialistilor. Aceste
produse ale ideologiei marxiste au pus sub semnul Intrebarii continuitatea
formelor traditionale de reprezentare statald ale natiunilor europene. O mare
parte a caselor regale europene nu au rezistat acestor valuri de demagogie si
delir social, venite pe fondul unor puternice nemultumiri provocate de anii
razboiului, tocmai datoritd slabirii bazei institutionale ce sustinea formula
traditional-monarhista. Principala fisura realizata de comunism in aceasta baza a
aparut in dreptul institutiei armatelor nationale. Se poate constata cu usurinta
faptul ca, intre succesul miscarilor bolsevice si dezagregarea armatelor, exista o
legétura direct proportionala.

Casa regald a Romaniei a iesit cu bine din aceste Incercari. Este
cunoscutd anarhia provocatd de ,falanga” bolsevicd a trupelor ,,aliate” ale
Rusiei la sfarsitul anului 1917, in Moldova. Ofiterii romani au fost nevoiti nu
numai sd mentina fronturile sudic si vestic, rezultate in urma succeselor de la
Marasesti, Marasti si Oituz, ci si sa anihileze focarele bolsevice din zona lasilor,
ce amenintau sd destabilizeze si mai mult fragila statalitate a romanilor. Este
demn de remarcat faptul ca aderenta demagogiei bolsevice in randurile
soldatilor si ofiterilor roméani a fost aproape nula. Existau numeroase motive de
neincredere fatd de ,,aliatul” de la Rasarit: Basarabia, Protectoratul, participarea
Rusiei la infrangerea Revolutiei nationale de la 1848 din Muntenia si
Transilvania, nerespectarea de catre Rusia a Conventiei din 4/16 aprilie 1877, ce
garanta integritatea teritoriald a Romaniei, San Stefano si, nu in ultimul rand,
nerespectarea Tratatului din 1916.

Originile diferite ale trifazismului bolsevic din Romaénia — propaganda
militara germana in Muntenia, ruseasca in Moldova istorica si maghiara in
Transilvania — nu au putut sparge unitatea de monolit a romanilor. Armata
Romaniei si-a facut inca o data datoria. ,,Revolutia sociala” de import nu a
putut invinge Revolutia Nationala.

Umilitoarea Pace de la Bucuresti din mai 1917, a avut in tot raul produs si
un lucru pozitiv. Demobilizarea trupelor roméne din mai 1918 — intdmpinata cu
bucurie de soldati® — a constituit premisa conservarii unui important corp
militar — soldati si ofiteri, a carui vigoare se va dovedi esentiald pentru
mentinerea unitatii nationale si pentru anihilarea focarelor de iradiere a
bolsevismului. La sfarsitul primului razboi mondial Armata Romaéniei era una

29 Mihail Manoilescu, Memorii, vol. I, Editie ingrijiti de Valeriu Dinu, Bucuresti, Editura
Enciclopedica, 1993, p. 29, ,,...cdci cine a auzit pe soldatii demobilizati, cdatarafi pe acoperisul
vagoanelor, cantind: «Jara vrea sd fie pace. Si-apoi ce-0 vrea Dumnezeu!», acela nu se poate
ralia la negarile de adevar ale istoriei oficiale”.
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din putinele armate europene ce mai pastra un moral bun, neatinsd fiind de
virusul bolsevismului.

Componenta antinationald a ideologiei comuniste a fost clar exprimata in
Transilvania de varianta maghiari a acesteia. Inca din luna februarie 1919
bolsevicii condusi Bela Khun au adus sub teroare comitatele Aradului,
Bihorului, Salajului si Satmarului, actele de barbarie fiind indreptate cu
precidere asupra etnicilor romani. Incilcand prevederile armistitiului si
ridiculizand tot efortul de pace de la Paris, Armata Rosie a Ungariei a trecut la
ocuparea Transilvaniei. Mihail Pherekhide — cel care asigura interimatul la
presedintia Consiliului de Ministri, in absenta lui Ionel Bratianu — Ti telegrafia
primului-ministru la 19 februarie: ,,Armistitiul a fdacut sa inceteze razboiul, dar
nu §i pentru noi. Suntem campionii ordinii in folosul tuturor si, in loc sa fim
ajutati, se tolereaza calcarea armistitiului de catre vrdajmasgii nostri, in favoarea
bolsevicilor™.

Atitudinea Marilor Puteri fata de excesele bolsevicilor maghiari a fost
fluctuantd, mergind de la sprijin militar oferit Romaniei de catre Anglia si
Franta — Tn echipament militar —, pana la acuzatia adusa de Aliati, casei regale a
Romaniei, ca ar sprijini venirea la putere in Ungaria a arhiducelui losif!!! Un
sambure de adevir existi, totusi, in aceastd poveste. Incepand cu lunile august-
septembrie 1919, marile familii nobiliare maghiare au solicitat trecerea Ungariei
sub Coroana lui Ferdinand | al Romaniei. La 22 septembrie 1919, Alexandru
Marghiloman nota in jurnalul sau: ,,Familia Tisza, Weckerle, Bethlen si
majoritatea aristocratiei lucreaza in vederea unei uniuni personale cu
Romania™.,

Luciditatea, curajul si pragmatismul, de care au dat dovada politicienii
romani in acele momente deosebit de tensionate, ar trebui sa fie pilduitoare
pentru toate generatiile de romani. Bratianu a inteles cd, dupa patru ani de
razboi epuizant, armatele statelor occidentale nu se vor aventura intr-o expeditie
de lichidare a bolsevismului in Estul Europei. Operatiunea era ,,neprofitabila” si
chiar periculoasa, existdnd pericolul dezagregarii propriilor armate. Faptul ca,
unele contingente ale francezilor — cele care au intrat in contact cu trupele
sarbesti — au fost ,,infectate” cu virusul ,,rosu”, i-a alarmat pe occidentali.
Romanii au inteles cd sunt singurii lor ,aliati”, intre cele doud Soviete.
Alexandru Vaida-Voevod gasea acest moment chiar profitabil pentru romani.
Iatd ce-i scria lui I. Maniu, in aprilie 1919: ,,Pdrerea mea este cda bolsevismul
maghiar ne poate face mari servicii, daca-l vom sti exploata cu dibacie. Trebuie
izolat prin taierea oricarui contact cu Rusia §i cu restul lumii. Noi ar trebui sa
aratam populatiei maghiare de dincolo de Tisa ca singura ei salvare ar fi

%0 Gheorghe Britianu, Actiunea politici si militard a Roméniei in 1919, Editie ingrijitd si
prefata de Serban Papacostea, Bucuresti, Editura Corint, 2001, p. 46.
31 Alexandru Marghiloman, Note politice, vol. 4, Bucuresti, Ed. Eminescu, 1927, p. 385.
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alipirea la Romania Mare%,

Péna la inceputul lunii iulie 1919 trupele roméane vor stabiliza frontul pe
linia strategica a Tisei, abandonand, la presiunile Aliatilor, importante capete de
pod de pe malul drept al fluviului. Desi noua granita intre Romania si Ungaria —
o noud incilcare de catre Aliati a Tratatului din 1916 — a fost comunicata
guvernelor celor doua tari Incd din 11 iunie 1919, pe data de 19 iulie 1919
trupele lui Bela Khun vor declansa ofensiva, fortand trecerea Tisei. Dupa o
inaintare de cativa kilometri prin zona centrald a frontului romanesc, trupele de
elitd ale vanatorilor de munte vor provoca retragerea peste Tisa a ungurilor,
incepand cu noaptea de 25/26 iulie. Ca un semn al colaboririi ruso-maghiare, in
tot acest timp, pe toatd linia Nistrului, au fost trase numeroase focuri de tun si
arma.

Incurajati de sfaturile primite de la maresalul Foch si generalul Berthelot
— JActionati si terminati repede!” — liberalii vor autoriza intrarea trupelor
romanesti in Budapesta. In seara de 3 august 1919, primele trei escadroane de
rosiori, in frunte cu generalul Rusescu, intrau victorioase in capitala Ungariei. In
aceeasi zi a fost eliberat si orasul Timisoara. Orice incercare de realizare a unei
sinteze privind istoria Roméaniei Moderne ar trebui sd cuprindd si metaforica
ipoteza de lucru exprimata de Gh. Bratianu: ,,Dezvoltarea Romaniei Moderne se
bazeaza pe trecerea Armatei Romaniei a doua fluvii: peste Dundre, in vara
anului 1877, si peste Tisa, in vara anului 1919”%,

Voi incheia acest subcapitol, prezentdnd un fragment din cuvéantarea
tinutd de Ionel Bratianu, la Sibiu, cu ocazia intrarii trupelor romanesti in
Budapesta: ,,Soarta neamului sta in propriile sale puteri. Soldatul romdn de
dincolo de Tisa n-a asigurat numai granitele Romdniei, dar a sprijinit
civilizatia europeana aparand-o de valurile bolsevismului. La Nistru si la Tisa
S-au oprit curentele de distrugere care ameninfau centrul Europei. Stdnca de
care s-au frant au fost energia si barbdtia poporului romdn. Mi-am rdcorit
sufletul zilele acestea. Ele au fost cele mai bune zile din viata mea politica”®.
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