Cateva aspecte ale colaboririi
dintre
Victor Onigor gi Aurel Vlad in cadrul grupului neoactivist de la Origtie

Valentin ORGA

Aurel Vlad i Victor Onisor fac parte din “generatia Unirii”. Participanti activi la evenimentele insemnate
ale sfargitului secolului al XIX-lea i inceputul celui urmdtor, cei doi au militat pentru emanciparea economica §i
politicd a romanilor din Austro-Ungaria, pentru unirea Transilvaniei cu Roménia. Cu toate meritele lor, activitatea
lor a fost, cel mai adesea, trecutd intr-un plan secundar de citre istoricl.

Victor Onigor s-a nascut la 19 iunie 1874 in comuna Zagra din judetul Bistrifa-Nasaud si a crescut in
mijlocul comunitatii graniceresti ndsdudene. Studiile primare le face In comuna natald, iar cele secundare la
gimnaziul griniceresc din Nasaud. in acesti ani se remarci prin inclinatia deosebit pentru studiu. Activitatea
desfisurati ca elev, dar si aceea in calitate de membru al societatii literare *“Virus Romana Rediviva” 1i aducc
alegerea sa in functia de presedine al acesteia (1892-1893). Din anul 1893 se inscrie la Universitatea din Budapesta
pentru a studia stiintele juridice.' .

Aurel Vlad s-a nascut la Orastie, la 25 ianuarie 1875, in familia avocatului Alexandru Claudiu Viad -
secretar la magistratura orasului, casdtorit cu Aurelia, fiica marelui carturar George Baritiu. Aurel Vlad urmeaza
scoala primard si apoi Liceul reformat maghiar “Kiin”din Orastie. In 1893, Aurel Vlad fsi ia examenul de
bacalaureat, reusind sa fie cel mai bun absolvent. Din toamna anului 1893 se inscrie, asemeni lui Victor Onisor. la
Facultatea de drept a Universitatii din Budapesta.?

Ajungi in acelasi timp la studii in capitala maghiard, Victor Onisor $i Aurel Vlad se integreaza repede in
atmosfera existentd in mijlocul studentimii roméane, grupate in jurul Societdtii de lecturd “Petru Maior”.' Ca
fiecare tandr romédn ardelean preocupat de idealurile nationale, de lupta de emancipare a neamului, cei doi se
inscriu in randurile vechii organizatii studentesti. Aceasa era cadrul organizatoric unde se intruneau tinerii romani
aflati la studii, departe de meleagurile natale, convingi cd “numai adunati fntr-un loc, sub un scut, in bun intelegere”,
se pot cunoaste “pentru ca si-gi impartigeasca unul altuia vederile”.* Printre colegii de studii si prietenii din acei
ani s-au numdrat: Iuliuv Maniu, Elie Déianu, Octavian Vassu, Victor Braniste, Axente Banciu, Al. Vaida Voevod
(Viena) §.a.

Daci Vlad este ales incd din primul an in comitetul de conducere al Societitii in calitate de notar, Onisor
este desemnat secretar in comitetul ales pe anul universitar 1894-95.°

[atd cum f§1 aducea aminte Victor Onigor de cel dintdi an petrecut ca membru al Societdtii: “Pe langd
activitatea sociala g1 literard de la Pefru Masor, tinerimea roménd facea si politicd. Era anul, in care se pusese la
cale procesul Memorandului. .. in luna mai [ 1894] am participat o mare parte dintre studenti ca delegati ai tinerimii

' Simion Lupsan, loan Rusu-Saraleanu, Victor Onisor, militant de seaméi pentru Unirea Transilvaniei cu Roménia, in F1, V, 1988,
p-134-135.

* Valentin Orga, Aurel Viad - istorie §i destin, Cluj, 2001, p.18-19.

* Pentru rolul Societdtii “Petru Maior” vezi Eugenia Glodariu, Asociafiile culturale ale tineretului studios din monarhia habsburgici:
1860-1918, Cluj-Napoca, 1998.

 Almanachul Societatii de lectura “Petru Maior”, Budapesta, 1901, p.10.

Biblioteca Centrald Universitara “Lucian Blaga” - Cluj-Napoca, Coleclii speciale, Fond Societatea studenteasca “Petru Maior”,

Protocolul conceptelor, 1887-1896.
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la dezbaterea procesului Memorandului de la Cluj, unde am stat cel putin trei siptiméni. Am luat parte cu tineril
veniti de la Pesta si Viena, cu cei de la Cluj la toate actiunile in legaturd cu procesul. Am dat cele doud manifeste
citre popor, pe care le-am semnat cu numele fiecare. Natural, cdnd ne-am intors la Pesta sd continudm munca de
a ne da examenele, cei mai multi erau bursieri, obligati a ne trece deci examenele la primul termen, ne-am gasit
pusi in anchetd disciplinard pentru cele doud manifeste”.®

Prezenta celor doi intre studentii roméni de la Budapesta care s-au deplasat la Cluj in zilele procesului
Memorandului §i care au luat atitudine fatd de abuzurile savarsite de justitia maghiara, nu poate fi pusi la indoiala.
Vlad demisioneazi chiar din conducerea Societatii, pentru a nu atrage atentia autoritatilor asupra acesteia, fiind
interzisd activitatea politicd fn cadrul ei.’

Actiunile intreprinse cu ocazia procesului au fost coordonate de Comutetul tinerimii din Ungaria i
Transilvania. Au fost redactate gi tiparite: o adresd intitulatd Popor romén semnatd de “tinerimea romand” i
Manifestul junimii academice roméne din Transilvania, Ungaria si Banat pentru comitetul executiv al PNR. in
numele solidaritatii tinerii universitari roméni din Ungaria cer colegilor lor din Romaénia sa organizeze Intrunin
nationale in diverse orage pentru a protesta impotriva improcesudrii memorandigtilor.®

fntorsi 1a vechile preocupiri specifice vietii de studenti, cei care au luat parte la evenimentele de la Cluj si-au
impadrtdgit impresiile colegilor lor. Dat fiind verdictul pronuntat in aceastd cauza, studentii trimit telegrame dc
imbarbatare acuzatilor i aparatorilor.” Continutul celei trimise de studentii din Budapesta avea urmatorul continut:
Salutdm intreaga adunare si ne asociem la proteste, cici ele sunt protestele poporului nostru. Biserica ne zice cu
preotul: lo-s mina mangéierii, lo-s balsamul durerii, lo-s cumpana puterii. Biscrica ocrolitoarca ncainului este
atacatd. Sus! 84 o apram, cici ea ne-a apdrat in decursul veacurilor. Sus inimile. Sus glasul nostru, protestam in
numele tinerimer academice. Semneaza printre altii Ax. Banciu, A. Vlad, V. Onigor, E. Déaianu, At. Gava,
I. Maniu, F1. Muntean, I. Suciu, O. Vassu.!” De remarcat ci toti semnatarii [23] se numdraserd printre membri
Societatii ** Petru Maior”.

Pentru atitudinea lor in timpul procesului si, in special, pentru raspandirea celor doud manifeste, Ministerul
de Interne maghiar a deschis o anchetd in vederea pedepsirii semnatarilor manifestelor. Studentii roméni de la
universitdtile din Viena, Graz, Budapesta, Oradea s-au declarat solidari responsabili cu redactarea si rispandirea
acestora, publicand in presa vremii urmatoarele: “...declardm cu totii cd acele scrieri sunt ale noastre si le-am
facut in deplind cunostintd cd indeplinim o datorintd nationald. Simtim si 0 mandric deosebit, ¢4 poporul nostru
a Inteles 51 ascultat glasul sincer al fitlor séi §i a dovedit in ziua de 7 mai si in cele urmdtoare cd stie sd tic demn si
aprig apdrator al drepturilor sale [... ] si din nou il asigurdm cd si pe viitor vom riméne credinciosi devizei TOTUL
PENTRU NATIUNE". Declaratia este insotitd de 56 de semnituri, printre care ale lui Iuliu Maniu, Alexandru
Vaida, Aurel Vlad, Victor Onisor, Aurel Lazir, Alexandru Fodor, Elie Cristca, Elie Ddianu sau N. Comgsa. !

Mai multi studenti au fost chemati in fata forurilor universitare."” La Budapesta sunt convocati pentru ziua
de 11 1unie la Rectorat, un numir de unsprezece studenti, la care se mai adaug inca doi, de la medicina." Dintre
primii, unul este absolvit de orice banuiald. Ramasi 12 in fata rectorului (6 de la drept, 5 de la medicing, 1 de la
filosofie)", i s-au pus aceleasi intrebari in problema Apelului si Manifestului, Ei si-au dovedit, si de aceastd data,

” A

¢ V. Onisor, Amintiri de la Societatea de lecturd ‘Petru Maior” in Almanahul Societatii Academice, Cluj, 1929, p.68; V. Orga, Aurel
Vlad, p.26-28.

" V. Orga, Aurel Vlad, p.25. Demisia este datata 17 aprilie 1894.

* Eugenia Glodariv, Participarea tineretului universitar romén din Austro-Ungaria la miscarea memorandisti, in ActaMN, 1980,
p-318-319; V. Onisor, op.cit., p.68; V. Orga, Aurel Viad, p.26-27.

* Dreptatea, 1894, nr.99 din 5/17 mai.

' Tribuna, X1, 1894, nr.109 din 26 mai/7 iun.

"' Gazeta Transilvaniei, 1894, nr.135 din 19 iun./1 iul.; Vezi textul si lista reproduse integral in V. Orga, Awure! Viad student Ia
Budapesta, in Sargetia, XXVI2, 1997-1998, p.198-199.

" Lugenia Glodariu, ActaMN 1980, p.320.

¥ Tribuna, XI, 1894, nr.112 din 31 mai/12 jun.; nr.114 din 2/14 iun.

" Gazeta Transilvaniei, 1894, nr.122 din 3/15 iun.
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spiritul de solidaritate. Atitudinea lor a avut un oarecare efect asupra rectorului, care n-a luat nici o mésura,
multumindu-se sa-1 atentioneze verbal de pericolul ce-1 reprezenta repetarea unui asemenea gest de indisciplind.
Solutia rimanea in ména ministrului de interne Csdky.”* Cu aceastd ocazie, presa maghiard s-a dovedit foarte
“atentd” cu tinerii razvrétiti. Ziarul “Egyetértés’, din 22 iunie, scria: “Studentii valahi nu-gi incap in piele. Cu tot
pretul voiesc sd fie martiri. Aceia, cari incd nu s-au impdrtdsit de fericire, ca s méanédnce in dor papricasu de
Seghedin, voiesc sa faca servitii martiragiului prin aceea, cd se declard solidari cu condamnatii in Clusiu, dup
aducerea sentintei”.'® fn cele din urm3 ancheta s-a sfargit fard urmari. Mésura s-a datorat, poate, §i constatarii cd in
striinatate aveau loc actiuni de simpatie fatd de migcérile studentilor romani din Austro-Ungaria.”” Cert este ¢ s-au
luat mdsuri pentru a se evita actiunile de solidarizare a studentilor nationalitatilor din alte centre universitare.

Actiunile in care Vlad, Onisor $i colegii lor au fost implicati au fost mult mai numeroase, avand o importanti
mai mare sau mai micd pentru migcarea nationald, dar cu siguranta acestea au constituit surse ale forjdrii §i cdlirii
personalitatii lor, pregatindu-se astfel pentru activitatea ce aveau s o desfasoare o datd cu intrarea lor In viata
politicd adevirata.'®

La absolvire, atat Vlad, cét si Victor Onisor i fac stagiatura in cabinete avocatiale romanegti, pregatindu-si
concomitent §i doctoratele la Budapesta. Debutul secolului al XX-lea ii gaseste pe amandoi avocati pledanti cu
cancelarie proprie §i implicati in viata culturald si politicd a comitatelor Hunedoara, respectiv Bistrita-Nasaud.
Dacd V. Onisor va activa in presi in perioada 1897-1900, ca redactor la “Tribuna’, “Foaia Poporului” (Sibiu),
aldwri de Ilarie Chendi, loan Scurtu, si corespondent la “Dreptatea”(Timisoara)"’, Aurel Vlad, profitdnd de relatia
sa cu Francisc Hossu-Longin, se implicd in demersurile facute de grupdrile din Partidul National Roman, pentru
solutionarea crizei in care se afla aceastd formatiune politicd. Vlad va deveni, aldturi de Maniu, Vaida si
N. Comga, membru al comitetului de conducere al PNR, in urma completrii acestuia prin cooptare.”

Aurel Vlad, constatidnd imobilismul conducerii PNR, dar §i disfunctionalitatile organizatorice in urma
sedintelor confidentiale de 1a Timigoara si Cluj ce au avut ca scop consultdri in perspectiva alegerilor parlamentare
din 1901, dar §i rezultatele obtinute de unii candidati roméni (independenti sau de pe listele partidelor maghiare),
precum Nicolae Serban (§i contracandidatul sdu Octavian Vassu), Ioan Ciocan, Aurel Munteanu §.a., il determind
s initieze 0 migcare menitd sd revigoreze activitatea partidului, sd militeze pentru reorganizarea §i modificarea
tacticii politice a acestuia. Astfel, Tn toampa anului 1901, Vlad, impreuna cu preotul-ziarist Ioan Mota, organizeazi
o consfituire confidentiali la care invitd “mai multi barbati tineri din comitatul Hunedoarei”. in urma acestei
intruniri, avocatul din Oréstie trimite fruntagilor din tinut §i la ““vreo 30 de amici §i cunoscuti (...) pe care-i stia de
la Universitate, cu inimi roménesti curate”, proiectul unui program de actiune si propunerea editirii unui nou
ziar”' Réspunsurile au fost In masurd si-1 bucure pe Vlad, cici in primele zile ale anului 1902 apare la Oragtie
“Libertatea’. Aurel Vlad fi scria presedintelui partidului, Ioan Ratiu, anunténdu-i intentia:”Ca get al partidului
national am onoarea a vd aduce la cunostintd, ca in sdptdména viitoare mai multi tineri membri ai partidului
national vom eda [edita - n.n.] o foaie sdptdmanala politica. Pentru a vi putea orienta programul il aclud [anexcz
-n.n.]sub/. (...) Totodatd mi iau voie a vd aduce la cunostintd ci pentru a-mi sustine absoluta libertate de acliune
de-o parte, iar de altd parte fiind ferm convins, cd comitetul central in actuala compositie € necapace de orice

15 Tribuna, XI, 1894, nr.114 din 2/14 iun.

16 Gazeta Transilvaniei, 1894, nr.138 din 22 iun./4 iul.

7 E. Glodariu, ActaMN 1980, p.320.

8 Eugenia Glodariu, Asociafiile culturale ale tineretului universitar romén din monarhia habsburgica: 1860-1918, Cluj-Napoca, 1998;
idem, Participarea tineretului universitar romdn din Austro-Ungaria [a miscarea memorandista, Acta MN, 1980; idem, Solidaritatea
tineretului universitar al nationalitafifor din Austro-Ungaria in lupta pentru emanciparea nationals, Restituiri (Deva), 111, 1995,
Milan Krajéovié, Colaborarea studentilor nationalitdfilor oprimate din Austro-Ungaria in lupta de emancipare intre 1890-1900, in
AllA, Cluj, XXVI, 1983-1984; V. Orga, Aurel Viad, idem, Aurel Viad - student la Budapesta, in Sargetia, XXVII/2, 1997-1998.

%S, Lupsan, I. Rusu-Sérateanu, op.cit., p.136-137.

V. Orga, Aurel Viad, p.72.

! Libertatea, XI, 1912, nr.l din 1/14 ian.
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actiune, despre ce u durere m-am convins deja la ultima adunare, cnd minoritatea a declarat, ¢ nu se supune
decisului majoritatii, m-am decis a repdsi din sanul comitetului...””

Programul ziarului, si implicit al grupului, a fost semnat iniial de 23 de persoane, la care, pe parcurs, se
mai adaugi si alfii. Acestia au fost: George Adam, Victor Bontescu, Lucian Borcia, Liviu Cigarean, Nicolae
Comsa, lonel Comsa, Ilarie Chendi, Romul Dobo, George Macelariu, Tit Malaiu, Ioan Marghita, Valer Moldvan,
Ioan Mota, Aurel Oltean, Victor Onisor, Tustin Pop, Gavril Suciu, Alexandru Vaida, Octavian Vassu, Aurel Vlad,
Samuil Vlidoane, Ioan I. Vulcu. Cei mai multi dintre semnatari au fost colegi de generatie de studiu la universitafi
sau institute din Cluj, Sibiu, Budapesta, Viena si au participat la diverse evenimente in acei ani.

Aparitia ziarului §i a noului nucleu pro-activist a fost in méasura sa-i bucure pe fruntasii politici roméni de
la Arad, sau redactiile “Tribuner Poporulur’, “Activitatea’, “Telegraful Romén’.

Un punct de superioritate al nouii grupdri il constituia faptul cd membrii sdi proveneau din mai multe
puncte ale Transilvaniei, acoperind un areal mult mai mare §i reprezentau confesional ambele biserici roménesti.

fn primul editorial, * Cuvéntul nostru program’, se face o analizi amanuntitd a situatiei create in miscarca
nationala in perioada crizei PNR si subliniazd necesitatea modificarii tacticii partidului. Recunoscand - spre
deosebire de “Activitatea’, - foloasele aduse de lupta nationald din momentele istorice de pand la fnceputul
veacului al XX-lea, noul ziar nu neagd adevirul ci, “indsprirea situatiunii noastre politice este de a se atribui nu
numai cauzelor exteme, ci, poate in masurd mare unor cauze interne provenite din gregeli de tacticd™ -

“Libertatea” isi face cunoscutd intentia de a merge pe linia ciutdrii “modalitdtilor cu ajutorul cdrora sa
vedem din nou pus in functionare partidul national roméan”.**

Dacd “Activitatea’, prin manifestarea dorintei intrdrii cu orice pret in activitatea politicd, chiar cu riscul
spargerii solidaritatii, gi-a atras dezaprobari, chiar §i din randurile activigtilor, gazeta editatd de Mota st Vlad, a
afirmat de la inceput cd va fi aprigd propagatoare in popor “a principiului de activitate viui’, dar ci va sta “pe
baza comund a singurului program national, §i pe basa hotérérilor conferentelor nationale, cdta vreme acelea nu se
vor modifica”.**

Grupul din jurul “LZibertatii”’ pune problema recrganizarii migcarii nationale, astfel Incit sd poatd sprijini
pe viitor activitatea Partidului National Roman.

Cei care au semnat acest program §i-au asumat §i sustinerea materiald §1 logisticd a foil. Astlel, incd din
primele numere vor apare articole semnate de acestia, fie cu numele intreg, fie folosindu-se de pseudonime (1l.
Chendi= Fidelio, I. Mota= Iancu, A. Vlad= Iunius, Valer Moldovan, Victor Onisor etc).

Cel mat activ se dovedegte a fi Aurel Vlad. Articolele sale sunt centrate pe ideca activismului politic §i pe
reorganizarea partidului, lansind lozinca ‘/a oamenr noi, arme noi”. Acesta scria ¢, in conditiile n care Insagi
existenla nationald este periclitatd, tot roménul, indiferent de e tdndr sau batran, moderat sau radical, trebuie si
lupte pentru “a asigura existenta i viitorul nationalititii noastre. (...) Partidul nostru national - considera el -
pentru servirea acestui maret scop are drept de existentd, ear programul lui astfel trebuie intocmit, fncét pe 1anga
promovarea scopului final, s fie pe de o parte realisabil, ear pe de alti parte s3 fie accesibild concentrarea tuturor
elementelor cinstite”.* Prin urmare el viza prin aceasta punctele 1 $i 9 din programul national, sugerand ci
asemenea deziderate puteau fi foarte greu de realizat.

Continutul articolelor aparute in “Libertatea’, faptul cd o parte dintre semnatari sunt membri ai Comitetulu
executiv al Partidului National, dar si frontul tot mai inchegat al presei activiste, 1-au facut pe Alexandru Mocioni
sd scrie in “Drapelul’, un articol cuprinzitor in problema activismului §i pasivismului.?’ Dupa cum reiese din

= Arhivele Nationale - Bucuresti, Fond 1. Ratiu, dos.524, f.1, A.Vlad cétre [.Ratiu, Orastie la 23 dec.1901.

3 V. Orga, Aurel Viad, p.83-84; idem, Sargetia XXV1I/2, p.173-202.

* Libertatea, I, 1902, nr.1 din 1 ian.

* LI Serban, Apulum 1974, p.458.

1 Libertatea, I, 1902, nr.3 din 15/28 ian.

* Drapelul, 1902, nr. 48 din 25 apr./8 mai; Articolul Curentul nou a apArut simultan in Gazeta Transilvaniei si Tribuna (Sibiu) fiind
tradus si in limba germand in Deutsche Tageblat fiir Ungarn (Timisoara).
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corespondenta intre acesta §i V. Braniste, el a dorit ca articolul sdu sa fie publicat n toate ziarele ostile activigtilor,
interesat fiind de a lovi cu o ct mai mare greutate in acestia.”®

Firi a avea talentul §i clarviziunea omului lui Mocioni, Aurel Vlad incearca intr-o serie de sapte articole, sd
argumenteze justeea i oportunitatea “curentului nou”. Tandrul ordstian atrigea atentia ca este gresit a se “crede
posibild o abstinentd pasivi pe vecie; o nelucrare continud, sau macar sustinutd un &mp indelungat, fard ca fortele
de cari dispunem sa se paralizeze prin aceastd neactivitate. (...) forta si puterea de viata trebuie sa-§i caute 1 si-gi
afle teren de lucru, teren de expansiune, cici altfel se molegeste, se consumd, fard a produce vreun rod bun’.
Considera actiunea memorandisti - contestatd de Mocioni atat la data desfagurarii ei, cat si ulterior - ca o necesitate
de exprimare a “fortelor partidului national inctusate $i condamnate la nelucrare”. Vlad recunoagte ca pasivitatea
este un mijloc drastic pentru demonstrarea nemultumirii unui popor sau partid.

“Curentul nou” nu este nou, cici “s-a ivit deodatd cu intrarea poporului romén in luptele politice”. Se
respinge acuzatia ci noua orientare ar reprezenta “abdicatie nationald”, “renuntare la politicd nationald”, §i c ar
atrage dupa sine “jertfirea principiului de solidaritate” si “nimicirea partidului national”. In opinia lui Aurel Vlad
se impunea ca partidul, poporul, “sd fie angajat cu toate fortele sale, 1a o luptd oarecare, (...) prin care s se
oteleasca puterile i sd dezvolte in straturile largi o congtientd viud nationald”.”” Abstinenta unui popor tanar, in
dezvoltare si fird scoald politicd, - considerau cei de la “ Libertatea”- era in esentd egald cu renuntarea la rezistentd.
Sustineau ci o apreciere obiectiva a rezultatelor obtinute prin pasivitate, “nici naivul naivilor nu poate afirma ca
ea ar fi avut oaregcari urmdri nepldcute pentru adversarii nostri, din contrd, prin declararca pasivitatii, noi de buna
voie am parasit singurul teren legal, care ne oferd posibilitatea unei rezistente.” Un partid politic sau un popor
inspird respect adversarilor nu prin pasivitate, chiar i cand este ea declarata, ci prin forta i puterea sa.

fn privinta distrugerii solidaritatii, invocate de Mocioni in trecerea de la pasivism la activism, Vlad atirma
ci nicicand nu a existat solidaritate deplind, cu atat mai putin in acel moment: ““...nu poate f1 vorba de solidaritate
atunci, cand 1n partidul nostru existd mai multe grupuri, care la tot cazul au dezvoltat mai multd fortd intru
combaterea i descreditarea reciprocd, decit intru combaterea dugmanului comun. Sau constd solidaritatea - s¢
intreba tindrul fruntas — in aceea cd noi, in diferite centre din motive confesionale, materiale, sociale i uneori
curat personale, sd ne combatem pan la cutit, angajandu-ne toate fortele la atari lupte netrebnice.” Acesta acuza
cd solidaritatea existentd se manifesta “in nelucrare, in neactivitate si trindavie” "

La fel ca gi activigtii din jurul lui Aurel Munteanu si a “Activitdti’; Vlad este de prere ¢ prin pasivitate sc
neglijeazd educarea politica i nationalistd a poporului. Cea mai funestd consecin{d a pasivitdlii era in opinia
celor de la “Libertatea” - ¢ prin aceasta s-a eliminat cel mai “cficace mijloc de a da poporului o gcoald politici i
de a face din el cetdtean congtiu de drepturile sale nationale §i individuale.” Se considera cd, dupa imposibilitatea
de a i sustinutd solidar i total, pasivitatea impiedica propagarea intensiva a congliintei nafionale §i dezvoltarca
simtului de independentd a taranilor fatd de slujbagii administratiei. [egirea din impas era, pentru acestia abandonarea
pasivitatii §i “intrarea noastra in luptele electorale §i parlamentare”. “Libertatea”sustinea ci nu doar restrictiile ce
reies din legislatia electorald din Transilvania au determinat declararea pasivititii. Aurel Vlad era de parere ca si
in aceste conditii vitrege romanii puteau depune candidaturi de deputati in 30-40 de cercuri electorale, unde aveau
majoritate. Aceasta ar fi insemnat dezvoltarea congtiintei de luptatori a alegatorilor: “Si daci prin luptd continui
ne va succede si dezvoltdm simful national in poporul nostru in atare masurd, incit guvernul numai cu fora va
putea Tmpiedica reusita candidatilor nostri, nu mai avem lipsa de alte rezultate, pentru cd munca noastra si incordarile
noastre sunt pe deplin risplitite.” Pentru el, Mocioni “stitea departe de realitate” sus{inand pasivitatea.” Infrangerile
electorale suferite de romani la alegerile parlamentare din trecut nu se datorau numai practicilor electorale ale

* V. Braniste, Corespondeny4, 111, p.16-20: Braniste catre A. Muresianu, Lugoj la 5 mai 1902; Al. Mocioni citre V. Braniste, Birchiy
la 20 mai 1902 si 24 mai 1902.

* Libertatea, 1902, nr.21 din 4/17 mai.

% fbidem, nr.27 din 15/28 iun.

Y [bidem, nr.22 din 11/24 mai.
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autoritatilor, i i slbiciunilor conducatorilor nationali, “neorientarii §i nematuritaii politice a alegatorilor (...) $1
lipsei de disciplini si organizatiune”. Este dat exemplul sasilor asupra cirora guvernul are aceleagi mijloace de
actiune, deosebirea fiind gisitd 1n aceea ci alegitorii sasi sunt disciplinati $i congtienti de dreptul lor, ceea ce nu-i
poate impiedica sd-gi sustind candidatii. De asemenea sunt amintiti slovacii care tocmai prin bdrbdfiasi insufletirea
alegtorrloror, au ales patru candidati nationali. Aceste chestiuni, remediate, ar putea aduce imbundtétirea situatici:
“punandu-ne pe lucru §i intrdnd in activitate, incetul cu incetul se va dezvolta si in poporul nostru constiinfa de
dreptate si libertate civicd, in lipsa cdreia, luptd politicd cu oaregcari sorti de izbandd nici gand nu vom putea da”.
Vlad combate neincrederea in posibilitatea alegerii de candidati nationali: “trebuie sé nutreasca cineva absoluta
neincredere n puterea de viatd, in sentimentul national §i in cinstea alegatorilor romani, dacd sustine, cd in contra
guvernului noi nu putem izbndi cu un singur candidat national.”*

Decretarea activitatii fati de parlament era, — in opinia celor de la “Libertatea” -, singura solutie care ar
“Inviora inc repede $i in mod general poporul romén la constiinta drepturilor §i chemarii sale politice (...) g1 ar fi
capabila a face sa uite parci tristul trecut recent, cel cu sfasieri, cu nedemne §i adesea nedrepte acuze reciproce...”.
Vlad, considera momentele Replicei si Memorandului, ca manifestari ale dorintei poporului de activitate politica
¢1 era convins de Tnsufletirea care-1 poate cuprinde in asemenea momente. Acesta era de parere cd alegerea, de bun
timp, ca deputat a lui Serban in comitatul Figérag se datora doar faptului ci este romén §i cd orice maghiar nu
cuteza s3-1 concureze dacd nu avea sprijinul administratiei. Un caz asemandtor era cel al lui Szombathy (romén
maghiarizat), care, in 1901, a castigat in fata unui maghiar, sustindnd ca este roman. Sunt aduse, ca exemplu,
alegerile pentru deputati in adunarile comitatense, la care populatia roméanesc participa, sustindndu-g1 candidatii
conationali. Prin urmare, alegerea de deputati in parlamentul de la Budapesta, activitatea lor ca reprezentanti ai
romdnilor, ar stimula gi mai mult manifestarea constiintei nationale in randul poporului.*

Liderul grupului de la Orastie respingea, de asemenea, acuza de oportunism adusd de Mocioni: “nici jertfirca
punctului prim din program, nici intrarea in activitate, nici proiectele de reorganizare a partidului, nu sunt efluxul
[refluxul - n.n.V.O.] unui «oportunismy» (...) catd vreme contrastele dintre noi i contrari sunt astazi atat de aculc,
incét oricdt de oportunigti am fi, pana cand stdm pe baza nationald, oportunismul nostru este in ochii adversarilor
egal cu intransigenta. Intelegand insa sub «oportunism» tendinta nationala de a face, intre imprejuririle date, cu
fortele disponibile §i {indnd cont de faptele implinite, pe care tu nu le poti schimba, de a face (...), lot ce s¢ poate
face pentru promovarea intereselor nationale, in acest Inteles suntem §i trebuie sa fim oportunigti.” El sustinea
mai departe cd aderentil noului curent nu doresc sd abzicd de facfo de viata i existenta partidului, presupunand
chiar aceea cd, tinind la existenta fapticd, am renunta de rurela dreptul de existentd. Existenta de rure, cind cea de
factonu existd, este o simpla fictiune, in fapt este egald cu neexistenfa™

Aurel Vlad era de parere cd succesul activismului in plan parlamentar nu va [i unul imediat, ci cu urmari
pozitive in timp. Dupd o perioadd de acumulare la nivelul educirii politice §i in spirit national a alegatorilor,
accstia vor putea sustine cu succes candidatii proprii in confruntarile electorale, cu toatd opozitia $i presiunca
autoritatilor maghiare: “Rezolvarea intrdrii noastre in activitate va fi la tot cazul dezvoltarea treptata a constiintel
de drept si a congtiintei nationale in popor, incdt dupd un timp oarecare, pe langd o disciplind st organizatiune
potrivitd, vom dispune in mod absolut de alegatorii nostri Tntru exercitarea dreptului electoral, §i adversarului i va
fi imposibil sd impiedece reugita noasird. Nu desconsider — scria Vlad —, puterea $i terorismul ce-1 poate dezveli
puterea executivd, dar fatd de acest terorism putem pune altul mult mai puternic, dezvoltat prin masele populare.
ajuns la congtiinta fortei sale.” Dominatia elementului maghiar se putea mentine doar printr-un sistem parlamentar
corupt, ce permite excluderea majoritatii cetdtenilor. Pentru acest scop sunt gandite §i organizate circumscriptiile
electorale, censul ridicat i, ca ultime solutii, abuzurile organizatorilor. In fata acestor bariere, alegitorii nemaghiari,
dezgustati, au preferat intr-o oarecare masurd si nu mai participe. Lupta parlamentara ar insemna o sansd de

v [bidem, nr.23 din 18/31 mai.
% [bidem, nr.25 din 1/14 iun.
3 [bidem, nr.29 din 29 iun./12 iul.
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intrare in parlament, chiar §i intr-o proportie necorespunzitoare, dar ar permite celor intrafi sd impiedice “prin
obstructiune jignirea intereselor nationale vitale, sau de a submina fnsusi bazele dominatiunii maghiare.”

Esenta politicii nationale culmina - in opinia grupului, exprimati de Aurel Vlad — cu “asigurarea conditiunilor
de liberd dezvoltare a nationalitatii”, existenta natiunii era in joc i prin urmare trebuiau sa lupte. “Intre noi si
contrari vorba de compromis, fara sacrificarea ideii de stat national maghiar, in sensul contemplat de politicienii
maghiari, nu poate fi, pentru c realizarea ideii de stat numai pe mormantul tuturor nationalitatilor si va putea
infaptui.” Era refuzatd ideea unui program national romén care sd ia in considerare $i vederile acelor vremuri (stat
national unitar maghiar, limba maghiara - singura limba oficiala etc). “Suntem cetdtem sinceri, cart nu gravitdm
in afard, dar pretindem, ca drepturile noastre ca romani s ni le validim §i de dragul nimanui nu renun{dm la
nationalitatea noastrd, pe care in caz de lipsd suntem gata a o apira pénd la cea din urma picaturd!™ Pentru a
putea lua in calcul un eventual compromis intre roméni §i maghiari, Vlad considera necesard asigurarea conditiilor
de existentd pe seama poporului roman; “suntem sili{i a recurge, in caz de lipsd intru apararea existentei noastre
nationale, la ultima ratro. fnainte de a recurge insi la mijloace disperate, singura politica corectd si admisibild e
aceea, ca stind neclintiti pe baza nationald, sd ne striduim din toate puterile a convinge, eventual a constringe
guvernul $i opinia publicd, despre necesitatea aplandrii pacinice.” Liderul grupului atrage atentia c, totusi, nu
impacarea cu orice pret este obiectivul noului curent, dar nici nu exclude posibilitatea unui compromis in interesul
politic al roménilor.

Aurel Vlad este de acord cu Mocioni, ca diferentele dintre cele doud nationalitati nu se datoreaza roménilor,
dar rezolvarea lor nu atdrnd numai de guvern. Chiar dacd vreun guvern de la Budapesta ar face concesiuni
nationalitatilor nemaghiare, acesta nu s-ar putea sustine la putere in contra opiniei publice. Tandrul fruntas era
convins cd pentru, “‘ca guvernul sd poatd pasi cu proiecte de impacare, se recere transformarea radicala a opiniei
publice maghiare.”

Ca o concluzie, Vlad afirma cd: ““Asa numitul curent nou in esenta nu e altceva, dect fendinfa fireascd de
a 1es1 dintr-o situatie imposibild si periculoass, pentru a salva tot ce se mai poate salva. Pentru ajungerea acestui
scop nu ne este permis a sta locului, ci dacd altfel nu putem merge nainte, se poate sd dim nitel chiar indarat
pentru a gési calea, pe care cu mai multd energie s& pornim iardsi inainte. (...) numai $i numai de la puterea noastrd
de viata depinde existenta si viitorul nostru!”.* in fata situatiei existente se impune aflarea de mijloace pentru
iegirea din crizd. El propune: “strdngerea randurilor §i gruparea tuturor clementelor sinitoase (...) care ne-ar
taimadui de toate boalele si mizeriile de care suferd organismul national. (...) trebuie sd ne apucim de lucru, de
lupta. S chibzuim modul §i felul cum am putea in butul [inceput - n.n.V.0.] §i cu inconjurarea ordonantelor de
opreliste, s punem de nou in functiune partidul national, folosindu-ne de tot prilejul pentru a manifesta existenta
lui.” Atac3 ziarele §i doctrinarii pasivigti cd cer stringerea rindurilor numai de paradd, cici in fapt acestia “se
infioard de orice activitate, nu numai de cea parlamentard”. Asteptarea unui restitutio in rntegrum din partea
autoritatilor este zadarnicd, cici in conditiile date ar insemna inceperea luptei “cnd vor binevoi contrarii si ne
permitd lupta”. Atét timp cét pasivigtii {in mortis la aceasta tezd, orice Indreptare, orice pornire spre bine esie
esclusd, 1n opinia lui Vlad. “Pundndu-ne pe aceastd baza gresitd, activitatea (...) ar atdrna numai $i numai de la
gratia guvernului maghiar, care desigur nu va rezolva aceastd afacere in favorul si spre binele” romanilor. Activigtilor
din convingere, cdrora le apartinea $i Vlad, nu le convenea o asemenea solutie §i recunoagteau cd au acceptat si
rdimana in rezerva in cadrul comitetului, la ultimele consfatuiri, jertfind astfel crezul propriu pe altarul solidaritatii.
{n acele momente, premergitoare alegerilor parlamentare din 1901, Vlad spera ci in cele din urmi se va ajunge la
o raliere a elementelor de valoare in jurul ideii de activitate, pentru ca intr-un viitor apropiat se va putea intra in

% [bidemn, nr.23 din 18/23 mai.
% [bidem, nr.23 din 18/23 mai.
31 [bidem, nr.25 din 1/14 iun.
% Jbidem.
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luptd electorald, ca un partid unitar si solidar. Evolutia evenimentelor il face sd afirme ci jertfa lor din acel
moment a fost zadarnica, «solidaritatea» devenind in cele din urmi o frazi degartd.”

In paralel cu seria de articole “Curentul nou’, in “Libertatea” mai apar cinci materiale grupate sub titlul
generic: “Tot in chestia curentulur nou”. Autorul considerd, asemeni lui Vlad, ci pasivitatea este 0 armé puternica,
“extrem de dureroasd pentru dusman (...) e ultima armi sau pozitie constitutionald”. Este insd de parere ci pentru
aplicarea sa cu eficientd se impun niste conditii, pe care din pacate romanii nu le pot onora: “Intéi s dispur de un
popor constiu i el pand, cel putin la ultimul alegtor, despre insemnitatea pasivitatii”. Pentru a reusi in aplicarea
pasivitatii este nevoie de un control administrativ la nivelul comunelor si in cercurile electorale pana la un anumit
nivel, pentru a putea boicota prin pasivitate “magindria publici”. Sunt abordate mai multe chestiuni legate de ceea
ce presupune pasivitatea ca ea s fie eficace i sd produca urmdri benefice pentru cauza: explicd ce e pasivilatea,
care sunt cerintele reugitei, masura in care romanii le intrunesc, pagubele ce le poate provoca persistenta intr-o
pasivitate defectuoasd, partile bune §i rele ale acesteia, elementele de luptd; in incheiere face un bilant al pasivitatii
laromani. Persistenta in pasivitate poate f1 interpretatd drept slabiciune la un moment dat; de asemenea, mai poate
determina scdderea autoritatii liderilor in fata poporului. Autorul considerd ca in cazul romanilor, pasivitatea nu
indeplineste conditiile mentinerii el, iar vina nu apartine starilor politice din Ungaria ci i de partea conducerii
partidului.®

Acuza(i in mai multe rinduri, ca i grupul de la Arad, de altfel, ci fac o “politicd de acomodare”, cei de la
“Libertatea” sustin cd fac o “potrivire cu «spiritul timpului», care stiruie s se caute i s se afle mijloacele de a
vedea pus din nou in functiune partidul nostru national”.*!

Dupad salutul §i imbarbatarea venita din partea lui V. Goldis, va fi publicat un articol intitulat “Lémun}i"$i
semnat de A. Vlad. Acesta afirma ci “esenta programului, adeca basa nationala, nici un roman cinstit nu o poate
pardsi, fard a deveni tridatorul neamului siu.”*

Decl, ceea ce ei scriu i fac nu trebuie consideratd o abatere de la program sau un indemn la dezbinare, cici
“partid nou politic nu ne-a trecut prin minte sd formadm, dorim insé ca partidul national (...) si caute i sa aflc
modalitatea, prin care adundndu-si din nou fortele rasletite, sd inceapd o noud si mai folositoare activitate.” La
inceputul anului 1903, Vlad scria: “Dacd nu voim sd raiménem solidari cu aceia cari nu vor si se miste $i cirora
din convingere ori lene le vine la socoteald starea pe loc, nu ne raimane alta decdt a ne desface de acesti apostoli ai
iertiei $i pundndu-ne pe lucru, sd inchegdm girurile lupttorilor dornici de luptd, pentru ca deja in timpul cel mai
apropiat sd putem lua parte ca partid national §i disciplinat la luptele electorale.*

Sustindnd reorganizarea cluburilor politice la nivel local, membrii grupului de la Oragtie puneau un accent
deosebit §i pe supravegherea modului de intocmire a listelor electorale de ccitre autoritdti, ca o conditie esentiali
pentru reusita unei viitoare participari la alegeri cu candidati proprii. Se cerea in permanenti si se semnaleze
orice nereguld ce privea intocmirea listelor cu cetdtenii cu drept de vot. Listele erau, dupd cum scria Victor
Onigor, “‘conscriptia tuturor soldatilor cu cari plecdm la lupta politicd”. Trebuiau verificate doud liste, cea a
alegatorilor pentru parlament, care era in acelagi timp identica cu cea pentru congragatia comitatului, §i cea a

vmllstllor pentru comitate. Primul lucru fn reorganizarea partidului, considera acesta era “Ingrijirea de listele
clectorale. Ingrijirea trebuia si fie permanents, cici listele sc verifica in fiecare an.”. Trebuia avut in vedere s nu
fie omise persoane (m special roméni) cu drept de vot, dar in acelagi timp trebuia urmarita si verificarea persoanclor
inluse prin abuzuri. In fncheierea articolului sau, Onisor indemna: **Si ne apucdm dar de munca de reorganizare,
$1 prima problema si ne fie ingrijirea de listele electorale”*

¥ Ibidem, nr.54 din 7/20 dec.

“ Ibidem, nr.22 din 11/14 mai; nr.24 din 25 mai/7 iun.; nr.25 din 1/14 iun.; nr.26 din 8/21 iun.
4 Ibidem, nr.8 din 2/15 febr.

2 Jbidem, nr.6 din 5/18 febr.

4 Ibidemn, nr.6 din 5/18 febr.

Y Ibidem, 11, 1903, nr.6 din 8/21 febr.

* Libertatea, IIT, 1904, nr.12 din 20 mart./2 apr.
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Victor Onisor pe 1nga colaborarea cu articole la “Libertatea’; el isi aduce contributia, mult mai insemnata,
prin cditarea in comitatul in are domicilia a unui nou ziar pro-activist: “Revista Bistrite " Initiativa sa vine dupi
ce timp de un an a activat ca redactor responsabil la “Revista [ustratd’, care {si inceteaza activitatea la finele
anului 1902.%

“Revista Bistriter” este editatd de Onigor, care este In acelagi timp §i proprietar. G.M. Ungureanu a fost
redactorul-responsabil al foii ce-§i avea sediul in Bistrita. Tiparul se facea in tipogratia lui A. Baciu din localitate.
Printre colaboratori in primii ani {i amintim pe: avocatul Dionisiu Login, Iosif Lucchi, Pamfiliu Grapini.

Victor Onigor face cunoscut rostul unei asemeni publicatii in editorialul celui dintdi numdr: “ca sa putem
tinea §1 nol romdnii rand cu progresul popoarelor ce ne inconjoard, avem trebuinta arzitoare de toate acele mijloace
$1 agezdminte, ce le au celelalte neamun [maghiarii §i sagii - n.n.]. Unul dintre cele mai de frunte mijloace, ce
gisim la celelalte neamuri, € presa, gazeta, care raspandeste lumina 1n popor. (...) Gazetele, organele de publicitate,
concentreazd pe fruntagii vietii publice si le dau putinta ca sa se inteleaga i sa se sfatuiasca unii cu altii. Cict
simtim cu otii, cd nu se mai poate sd trdim in nepdsarea §i trindévia, in care am stat pand acum fatd de trebile
obstesti, fie de interes economic, industrial, cultural, biseriesc, social. Mijlocul de concetrare si de intelegere,
steagul sub care sd ne grupdm ne-a lipsit pAnd acum.” Aparitia “Revister Bistriter 'solutiona aceastd lipsd, sperand
ca in Jurul ei sd se concentreze “toti oamenii de bine din imprejurimea aceasta g1 mai ales din comitatul Bistrita-
Nisaud, pe tofi oamenit doritor1 de munca serioasd, doritori de progres §i de concentrarea vietii roménesti pe
(arAm social, economic §i cultural”.*’

Pe langd umplerea unui gol ce-l reprezenta absenta unui astfel de instrument de lupta politicd, si educatie,
totodatd, fondatorii ziarului 1$i propuneau s prezinte problemele obstesti de la nivelul comunelor, din cercurile
administrative, de la nivelul comitatului, afacerile bisericesti si gcolare, preum i chestiunile de naturd economica;
si prezinte pe intelesul tuturor drepturile §i indatoririle cetdtenesti; sd prezinte realizérile sau defectele comumittilor
romanesti din comitat; sa publice sfaturi de specialitate taranilor roméni despre cultivarea pamantului §i cresterea
ammalelor; consiliere pentru infiintarea asociatiilor §1 reuniunilor economice sau cultrale .a.*

Ziarul este pe ansamblul sdu unul ce militeazd pentru activism economic $i cultural, problemele politice
ocupand un spatiu secundar. Spre deosebire de “Libertatea’, “Tribuna Poporului”'sau alte ziare activiste, “Revista
Bistritei "nu lasa sa se Intrevada, decét cu greu c pozitia sa ar fi una pe linia grupului de la Orastie. Doar cu ocazia
unui atac al “Tribunes”din Sibiu®, rispunzind, redactia ziarului bistritean afirma explicit pozitia sa: “n-am spus i
vom fi aderenti ai pasivitatii, ci dimpotrivd am spus & suntem doritori de muncé si miscare”.™ Totusi, vacantarea
mandatelor de deputati ai circumscriptiilor Nasdud (iznuarie 1903) si Bistrita (august 1903) a prilejuit timide
analize a situatiei electorale in cazul roménilor. Astfel, in articolul “Dreptul de alegdtor'se incearci o sensibilizare
a opiniei alegdtorilor roméni, pentru o mai buna §i mai corectd congtientizare a importantei acestui drept, fara insa
alua in discutie limitata i inechitabila extindere a dreptului de vot. Subliniazi, insa, pericolul coruptiei electorale,
ce vizeaza fie direct alegitorul, fie preotul, in calitatea sa de conducdtor natural al comunitatilor romanesti.”
Articolul ocazionat de alegerea din circumscriptia Bistrita (7 august 1903), datd fiind pozitia oficiald a conduceri
PNR, debuteaza cu o afirmatie ce ridicd un semn de intrebare asupra pozitiei ziarului “nu despre alegere vrem
sd scriem. Rezultatul nu ne importd.” Ar pirea la o primi vedere o dezinteresare fati de aceasti chestiune. in
fapt, autorul articolului, Victor Onisor, aduce 1n discutie lista de alegdtori, adicd, potentialul electoral al romanilor.
De la acest punct trebuia pornitd discutia pentru o eventuald participare electorald a reprezentantilor PNR. El
face o comparatie, bazatd pe cifre, intre numarul alegatorilor maghiari, sasi §i roméni, raportdndu-se la populatia

“ S. Lupsan, 1. Rusu-Sarateanu, op.cit,, p.139.
 Revista Bistrifei, I, 1903, nr.] din 4/17 ian.
*® [bidem.

* Tribuna, 1902, nr.47 din 11/24 mart.
 Revista Bistrifei, 1903, nr.11 din28 mart,

5! Idem, 1903, nr4 din 25 ian./7 febr.
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pe etnii. Procentul alegatorilor in cazul roménilor era ingrijorator de mic, comparativ cu a celorlalte nationalitati.
Dupi ce trece in revistd numérul de alegétori roméni pe comune, Onisor trage concluzia ca: “problema in viitor a
conducitorilor romani din cerc e, ca s s¢ ingrijeasci de listele electorale, caci ¢ imposibil ca comunele roménesti
54 aibd numai atdtia indreptatiti’, situatie identicd cu cea din orag.”

“Revista Bistriter” salutd decizia lui Aurel Vlad de a candida pentru mandatul de deputat in parlamentul
maghiar din circumscriptia Dobra, rdmas vacant prin decesul titularului: “Felicitim §i noi pe d-1 Vlad pentru
curajoasa pisire, rupand gheata nepasdrii in afacerile nationale”.* Dupa aflarea rezultatului confruntirii electorale
de la Dobra, redactorii Revistei scriau: “Cu alegerea de la Dobra generatiunea tandrd a inaugurat activitatea, are la
proximele alegeri dietale va fi generala. (...) Marea majoritate a alegatorilor roméni s-a grupat in jurul d-lui dr.
Vlad, desi n-au lipsit incercérile de presiune i mituire din partea contrara.”™

O pozitie mai trangantd a “Revister Bistritei”in chestiunea activismului se releva cu ocazia raspunsului pe
care il di unui articol din “Révasul’, semnat de Cassiu Maniu, care-1 criticd pe Aurel Vlad §i gestul sdu de a
candida la Dobra. Semnatarul raspunsului se declar in dezacord cu contestatiile facute de C. Maniu, care il acuza
pe Vlad de “imoralitate politica, care 1-a adus in conflict cu spiritul politicii” oficiale §i cu “conclusele conferentelor
nationale”. Articolul este cel dintdi care face direct apologia activismului, chiar daci o face intr-un mod retoric:
“latd ce conclusiuni admirabile! Activitalea parlamentara e predominantd de imoralitate, a cdrei temelie € calcarca
dreptului §1 a datorintei.

A rupe cu o tacticd politicd, care s-a dovedit rea §i detestabild, a te pune in fruntea celor doritori de lupta $1
de viatd nationald, a lupta cu incdpaténare contra dugmanului, a secera biruintd, a apara drepurile natiunei (alc:
inscamnd a face politic inmorald, a fi dugman al dreptului.

A nu sta in tranddvia demoralisatoare, a prasi pe cei ce de dragul comoditatii nu vreau s faca nimic in
interesul natiunet, a nu aproba pe cei ce prin fapte confirma decretarea de destiintare datd de un organ al statului,
anu fi de acord cu cei ce lasa prada lupilor natiunea in fruntea carora se cred a i pusi: inseamna a nu-ti cunoagte
datorinta.

A sta cu méinile in san, a te increde in puterea de via{i a natiunei, a fi aderent neclintit al inteleptei vorbe
“de n-a perit Roménul...” a fi credincios sprijinitor al tacticei de pasivitate in specialitate romaneasci: aceasta ¢
drept $1 datorintd.

Da, aceasta e prima datorintd a fiecdrui membru din comitetul national, de a imbarbata poporul, ca sd
persevereze In acest curent «diviny. S se propage acest simt de datorie, cici atunci vom ajunge la «moralitate
politicd a tuturor sufletelor nationale».”

Acest articol este o veritabild sintezd a situatiei din comitetul national i totodatd a diferentelor dintre
activism §i pasivism.

Victor Onisor se implica in organizarea clubului politic roman din comitatul Bistrita-Nasaud (1901), al
cdrui secrctar este ales, In timp ce Gherasim Domide a fost desemnat presedinte.*® Cei doi au coordonat activitatea
clubului i pentru urmatorul mandat de 3 ani.”

Ilustrativ pentru organizarea §i activitatatea clubului politic romén, pentru modul in care fruntagii roménilor
din comilat se implicau o dovedeste prezenta in numéar mare a membrilor congregationali la adunirile comitatense.
Asa de pilda, la sedintele sestunii de toamnd din anul 1903, au fost prezenti toti reprezentantii alesi sau virilisti ai
romdnilor.®

* Idem, 1903, nr.30 din 8 aug.

% Idem, 1903, nr.20 din 30 mai.

% Revista Bistrifei, 1903, nr.22 din 13 iun.

% Idem, 1903, nr.40 din 17 oct.

% Idem, 1903, nr.42 din 31 oct.

7 Vointa, 1904, nr.243/16 apr.; nr.29 din 8/21 mai.
% Revisla Bistritei, 1903, nr42 din 31 oct.
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Pentru anul 1904 au fost alegi noi membri: trei roméani (dr.G. Tripon, dr.D. Ciuta, dr.V. Pahone), un sas si un
maghiar. Dintre cei 24 de membri ai comisiei permanente 8 erau romani, in timp ce din cei 5 membri ai comisiei
verificatoare doi erau romani. In schimb, in posturile de functionari, comitele a reusit sa-si prezerve pozitiile,
marginalizdndu-I atét pe sisi cdt §i pe roméni.*

Cu ocazia adundrii congregatiei comitatului Bistrita-Nasdud, din martie 1903, dr.Ciuta, in numele clubului
politic romdn, face propunerea ca foaia oficiald sd fie publicatd in toate trei limbile “protocolare” maghiara,
germand $i romanad, nu doar in cea dintéi.

Odatd cu Tnceputul lunii noiembrie 1903, locul “Revister Bistrifer”este luat de ziarul *“Voinfa’; anuntat ca
fiind continuatorul celei dintai. Victor Onigor anunta ca “Revister Bistritei”“trece in proprietatea si directia dlui
Lucian Bolcas si se va continua sub numele “Voinfa” Schimbarea esential a noului organ de presa roménesc o
constituia aria teritoriald acoperitd, prin depasirea granitelor comitatului Bistrita-Nasaud, extinzdndu-se §i la
comitatele: Solnoc-Dobdca, Silaj, Bihor, Sdtmar, Maramures §i Ugocea. Din punct de vedere politic, noul ziar
este anuntat cd se pastreaza pe bazele programului national de la 1881, dar doreste ca “din parte competenta si in
continuitate cu actiunile politice din trecut sd se pund din nou bazele unei organizalii §i sa se hotdrasca {inta i
programul ce va fi a se urma in viitor.”® Actiunea lui Bolcag este intregitd de Incercarea de a coagula un grup,
asemeni celui din Orastie, chemand aldturi de el printr-o scrisoare deschisd pe fostii sd1 colegi de studii din
Oradea Mare implicati in incidentul din 1899: Eugen Simonca, loan Ciordag, Coriolan Steer, George Novacovict,
Alexandru Pop, Demetriu Lascu, Dusan Spariosu, Alexandru Aciu §.a. “Nu vom scoate lumea din tatani - scria
Bolcas - nici nu vom aduce méntuirea neamului nostru din nevoi, ci ddndu-ne sama de modesta i prea neinsemnata
perte, care va cadea asupra noastrd din ducerea spre mai bine a cauzelor noastre nationale, ne vom multdmi cu
aceea ce 0l se cuvine §i ne este cu putintd ca sa facem §i ne vom bucura, daca din aceea vom izbuti si §1 facem
ceva’. El reia in sintezd programul “Vointer”® )

In urma evenimentelor de la Alesd, in opinia mai multor lideri ai migcérii nationale, s impunea o modificare
a programului national de la 1881, dar si a apropierii lor de mase. “Voinza’scria Tn acest sens: “In vederea unui
program al viitorului ne insemnam prin urmare trei lucruri din invataturile ce ni le dau zilele noastre: 1. Programul
national sd imbratiseze manifestarile vietii nationale in totalitatea lor; 2. Programul national sa cuprinda dorurile
. noastre ale tuturor, mici §i mari invitati i mai putin invatafi; 3. [zvordt din dorurile noastre ale tuturor, sa punem
programul nostru national in inimile tuturor, pentru ca, ntetit prin focurile §i otelite prin puterile tuturor, si-i
putem da fard Incetare viata gi tirie noud.”®

Sub titlul “Singele varsat la Alesd cere organizare nationald'ziarul “Vointa"afirma ca necesara regenerarea
vielii publice romanesti §i a “organizérii nationale”. Ciile de lupti folosite de fruntagii nationali pani la inceputul
secolului al XX-lea erau socotite forme sub care nu se asigura fondul rezolvarii neajunsurilor zilnice ale vietii
nationale si “toate lipsele si dorurile poprului’, ci vizau postulate privitoare la o idee de stat, care desi necesari si
utild, era greu de realizat in timp. Autorul articolului este contrariat de faptul ci de prea multd vreme fruntas
politici romani sunt frdméntati de problema regenerarii organizatiei politice, impiedicindu-se insd. de ordinul
ministerial care mterzicea PNR. Pericolul mare din lipsa de activitate a partidului in mijlocul poporului vine insi
dinspre incisivitatea propagandei socialiste in satele romanesti. Un exemplu oferindu-1 in acest sens inidentele de
la Alesd. Succesul propagandei soialistilor la sate este asigurat de lipsa de orientare si de conducitori a sitenilor.**

Ziarul “Vointa”'isi Intrerupe aparitia la fnceputul verii anului 1904, pentru ca in ianuarie 1906 si apari din
nou ‘Revista Bistritei’, sub conducerea unui comitet format din dr. Dionisiu Login, C. Negrutiu, dr. Victor Onisor,

% Idem, 1903, nr.42 din 31 oct.

% Vointa, I, 1903, nr.2 din 1/14 nov.

o Vointa, 1903, nr.18 din 20 febr./6 mart.
“ Vointa, 1904, nr.21 din13/26 mart.

9 Vointa, 1904, nr.27 din 24/apr.7 mai.
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Teodor A. Bogdan, Metei Sirilean, Emil A. Chiffa, George Matheiu (redactor responsabil). Momentul insa este
unul deja marcat de rezolvarea crizei politice din sanul migcarii nationale.

Desfagurata in 1anurie 1905, Conferinta nationald a trangat disputa dintre activigti si pasivisti in favoarea
celor dintéi, producandu-se o reorientare tacticd a PNR, si alege un nou comitet de conducere 1n care intrd i
Victor Onigor, aldturi de fostii sdi colegi de studii Aurel Vlad, Iuliu Maniu, Alexandru Vaida Voevod, N. Comga,
V. Bontescu.

Acegstia gi-au adus contributia lor, intr-o méasurd mai mare sau mai micé, la trezirea constiintei politice a
romanilor ardeleni, contribuind la pregatirea si realizarea Romaniei Mari, intrand in istoriografie, pe bund dreptate,
ca “‘generatia Unirii”.
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