_Consilierea matrimoniala” a cuplurilor din comunitatile nasaudene
in a doua jumatate a secolului al XIX-lea

Claudia Septimia PETEANU

La fel ca in intreg spatiul roménesc si in societatea rurala nisiudeand (prin aceastd sintagma facem refer.ire
la fostele localitati cuprinse in Regimentul II roménesc de granita) a celei de-a doua jumatati a secolului al
XIX-lea, familia constituia structura sociala de baza intemeiatd prin csatorie, 0 prima forma de solidaritate si
securitate” care garanta supravietuirea in fata dificultatilor traiului cotidian.

Tin4nd cont de faptul cd incheierea unui mariaj era determinat de considerente de ordin religios, social
si demografic (,obligatia” de a avea o familie si copii care sd ducd neamul mai departe) dar, mai ales, de
ordin material (cisitoria reprezenta o buna posibilitate pentru intérirea ,gizdugagului” sau pentru a accede la
statutul social de,gazde”), castoriile par a fi afaceri calculate cu mult sange rece de catre familiile tinerilor, de
cele mai multe ori fird a se tine cont de pirerea acestora. Pe langa aceste motive, in mentalul colectiv din lumea
satului nisiudean, alegerea partenerului de viatd era conditionata gi de legi nescrise care trebuiau respectate de
toti membri comunitatii, bogati sau siraci, tineri sau batrani. Pentru ca prestigiul social conta mai mult decét
sentimentele, cea mai importanta cutuma ,,obliga” tinerii sa isi aleagd perechea din acelasi palier social: séracul
cu sarac, bogatul cu bogat, intelectualul cu intelectual.

in conditiile in care principala motivatie a casatoriei a fost, in majoritatea cazurilor, de ordin material
fara a se pune accent pe relatiile afective dintre viitorii parteneri, in fata greutatilor de zi cu zi, coeziunea si
solidaritatea familiei a fost mentinuta atata timp cét intrebarile au rimas nerostite si alternativele neobservate
sau neaplicate?. Pornind de la aceste consideratii, in cuprinsul acestui studiu mi-am propus sa cercetez modul
in care erau reglementate situatiile de crizi apirute in interiorul unui cuplu ndsiudean in a doua jumatate
a secolului al XIX-lea, cine erau ,consilierii” matrimoniali, care au fost solutiile propuse de cétre acegtia si
care a fost soarta finala a cuplului, iar pentru exemplificare am analizat concret situatia din comunitatea Tiha
Bérgdului intre anii 1891-1899. Pentru materializarea acestui demers m-am axat pe interpretarea unui material
arhivistic inedit provenit din fonduri bisericesti greco-catolice pastrate la Arhivele Nationale Directia Judeteana
Bistrita-Nasdud.

In intervalul temporal studiat cele mai multe cupluri transilvinene cu probleme grave, pentru a se elibera
din calvarul unei casnicii nereugsite au apelat la divort, acceptat cu reticenta de catre biserica (greco-catolica gi
ortodoxd) care pe baza canoanelor religioase reglementa minutios conditiile incetarii mariajului. PAna in anul
1894 cind prin legile XXXI-XXXIII biserica a pierdut dreptul de validare a actelor majore din viata indivizilor,
problematica divortului a tinut exclusiv de competenta forurilor bisericesti, interventia autoritatilor laice fiind
limitata doar la aspectele legate de mostenire, intretinerea sotiei i a copiilor etc.

In mediul greco-catolic, cei care doreau si se desparti se adresau mai inti preotului din localitate
argumentandu-si decizia, impreund cu probe si martori care confirmau cele relatate. In aceasti fazi,
interventia parohului local era cruciala pentru salvarea familiei deoarece acesta avea datoria gi obligatia
sd reaminteascd sotilor legamintele facute la casitorie (,ceea ce Dumnezeu a legat, omul si nu dezlege”)

x”

si sd 1i consilieze pentru a se impaca, recurgdnd la ,despartirea de pat si masd” pentru un anumit interval

' Toader Nicoara, Transilvania la inceputurile timpurilor moderne (1680-1800). Societate rurald si mentalitdti colective,
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de timp®. De asemenea, in aceastd perioadi, preotul organiza ,sedintele” sau incercirile de impécare ale
partenerilor, desfagurate la casa parohiala si repetate de 3 ori, la interval de cel putin 8 zile; continutul acestora
era consemnat intr-un protocol in prezenta a doi martori. Daci cuplul problematic se impaca dupi prima
Incercare, celelalte doud nu se mai desfagurau, in schimb, daci nici la a doua intilnire ou erau ganse de
reconciliere, preotul era obligat sa raporteze cazul forurilor superioare, a treia intalnire fiind mai mult o simpli
formalitate?.

Astfel, egecul incercarilor de reconciliere il obliga pe paroh si intocmeasci un dosar care cuprindea
redactarea marturiilor, extrasele de botez i castorie ale sotilor, adeverinta despre implinirea incercarilor
de imp&care si sa il trimitd scaunului vicarial. Dupa analizarea cazului §i, eventual, solicitarea mai multor
informatii de la preot, comisia vicariala prelucra cazul care era trimis mai departe Tribunalului matrimonial
episcopal, institutia cu rol decizional in astfel de probleme. Decizia era comunicati vicarului care instiinta
persoanele implicate despre sentinta finald, insa din cauza acestui parcurs, deseori, procesele de divort durau
ani Intregi®.

Din pléngerile celor doi soti adresate preotilor, dar si din corespondenta acestora cu forurile superioare
putem contura principalele motive invocate de sitenii ndsiudeni, in a doua jumitate a secolului al XIX-lea
pentru despdrtirea de partenerii conjugali: comportamentul imoral, viata nefericits, violentele conjugale,
rutina, incompatibilitatea sexuald. De multe ori aceste cauze nu apar separat, ele sunt Jegate una de cealalts,
si ilustreaza problematici matrimoniale asemanatoare cu restul spatiului transilvinean, nu doar din mediul
greco-catolic, ci si din cel reformat®,

Bérbatiidinarealul geografic nasaudeanalegsasedespartadetovarasele de viati din cauza comportamentului
imoral: ,[...] ea, pentru imorala ei purtare in trei rainduri m-a alungat, aruncindu-mi vesmintele pe usa afara,
ba ldudandu-se ci m-ar hrani ea pe mine de nu voi fi altu pe lume”’; parasirea domiciliului conjugal: ,in mai
multe rdnduri sus numita femeie si-a parasit sotul ei sub diverse pretexte de nimic"®; impotenta sotiei: ,,[...]
barbatul aduce ca motiv impotenta absoluta a femeii pe baza cireia a cerut despartire vinculara”®; agresivitatea
femeii: ,[...] indata dupa césitorie am observat in purtarea ei unele insusiri forte rele, intre altele amintesc
aplecarea ei spre betie, sfada si ce este mai dureros, m-a amenintat mai de multe ori cu moartea [...]"*.

Principalele motive care le determind pe femei si intenteze divort{ contra sotilor sunt: dispretul si
agresivitatea partenerilor de viata: ,[...] am trdit cu sus numitul meu barbat in bunad armonie 2 luni, cind
dansul a inceput a ma batjocori nu ca pe o sotie adevarata, ci ca pe o striind, intrebuintind toate mijloacele cele
mai grozave de batjocura fatd de mine [...]""'; impotenta: ,[...] in privinta impotentei virile a lui Dorotei Carbune,
locuitor din aceastd comuna [Rodna-Veche, n.n.] domnegte in aceasta parohie o faima generala latita peste tot
si cum ca este lucru de notorietate publica ca respectivul suferd de un defect trupesc incurabil prevenitoriu din
nastere in urma ciruia dansul este incapabil de a presta debiul conjugal”'%; defectele fizice si comportamentul
violent: ,[...] barbatul sdu e surd i mut gi nu se stie ingriji de celea trebuitoare pentru viatd, ci o trimite a cersi
cu pruncul in brate pe strada, pe de altd parte ca e gelos peste fire §i astfel e spionata pe tot pasul, e batjocorita
si batutd nu numai de barbatul sau, care la orice moment e furios, incét §i cu securea a alergat dupa ea [...]"%;

3 Idem, Biserica gi familia la roménii din Transilvania in secolul al XIX-lea, in ,,Anuarul Inst. de Istorie Cluj”, XXXI, 1992,
p- 101. Despre conditiile ,despartirii de pat gi masa” poate fi consultat si Georgiu Plop, Pdri alese din dreptul privat
ungar, Bucuresti, 1923, p. 87.

4 Arbivele Nationale Directia Judeteand Bistri{a-Nadsiud (in continuare AND]BN), colectia Anton Cosbuc, {. 120.

5 Pentru mai multe aminunte vezi Sorina Paula Bolovan, Familia in satul roménesc din Transilvania. A doua jumadtate
a secolului al XIX-lea §i inceputul secolului XX, Cluj-Napoca, 1999, pp. 89-90 si Mirela Andrei, La granita Imperiului.
Vicariatul Greco-Catolic al Rodnei in a doua jumatate a secolului al XIX-lea, Cluj-Napoca, 2006, p. 182.

¢ Milandolina-Beatrice Dobozi, Cdsdtorii §i divorturi la romanii din protopopiatul greco-catolic Reghin la sférgit de secol
XIX, in ,Marisia”, nr. XXVIII, Targu-Mures, 2006, pp. 243-254; Kolumban Zsuzsanna, Cerinta sociald i comportamentul
matrimonial in Dioceza reformatd Odorhei la sfargitul secolului al XIX-lea, in ,Caiete de antropologie istoricd”, an II, nr.
1(3), ian.-iunie 2003, pp. 59-68.

7 ANDJBN, fond Oficiul parohial greco-catolic Maieru, dos. 10, f. 251.

8 Idem, fond Vicariatul Rodnei, dos. 661/1891, {. 46.

® Ibidem, f. 141.

10 Jdem, fond Vicariatul Rodnei, dos. 681/1892, . 509.

11 [dem, fond Vicariatul Rodnei, dos. 701/1893, {. 410.

12 [dem, fond Vicariatul Rodnei, dos. 350/1891, {. 44.

13 Idem, fond Vicariatul Rodnei, dos. 681/1892, {. 233.
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comportamentul imoral al sotului: ,Ba aceastd invrajbire familiara a dus i pe acuzatul Toder Somesan ca sa
intre in legaturi ilicite, care si asa nu era de tot strdin cu o jund din comuna B. Bistrita [Bistrita Bargaului, n.n.]
cu care a §i avut ctiva prunci™.

Dar indiferent de gravitatea faptelor de care se ficea vinovat/a sotul sau sotia, preotului i revenea datoria
de a consilia cuplul si de a gisi o rezolvare favorabild problemelor conjugale care sa ii readuca pe cei doi sub
acelasi acoperis. Din fericire, in fondul parohiei din Tiha Bargdului se pastreaza un dosar cuprinzand protocoale
de ,.impaciuire” din anii 1891-1899 inregistrate cronologic intr-un manuscris numit ,Protocolul probdrilor de
impdciuire a cdsdtoritilor din parohia B. Tiha™. Documentul exemplificd modul in care se desfasurau ,,probrile
de impéciuire”, pe care in limbaj modern le putem numi ,sedinte de consiliere matrimoniald”, lectura acestuia
ilustrand totodata si principalele frimantéri ale cuplurilor bargduane supuse aceluiasi cod comportamental
ca peste tot in Transilavania celei de-a doua jumatati a secolului XIX: casatorii din interes, lipsa suportului
afectiv, agresivitate, probleme sexuale, tentatia amorului extraconjugal.

Pe parcursul celor opt ani cupringi in protocol, preotul din Tiha a consiliat 13 cupluri cu probleme
matrimoniale. Dintre acestea, 7 perechi nu mai trec prin incercirile de reconciliere, parohul consemnénd in
protocol doar declaratia de impécare a sotilor obtinuti ca urmare a ,admonitiunilor” si sfaturilor acestuia. In
textul acestei declaratii, considerind c& ,matrimoniul e un sacrament sfant ordnduit de bunul Dumnezeu si noi
casitorindu-ne laolaltd am promis unul altuia credinti i nestrimutata si imprumutata dragoste pana la moarte,
drept aceea aflim de lipsd ca ambii si ddm uitarii neintelegerile dintre noi”, cei doi soti se obliga reciproc
sd dea uitarii neintelegerile trecute i promit ca niciodatd sotul si nu mai ,sfadeascd” [certe, n.n.], batd sau
maltrateze partenera de viata, iar sotia sd nu il mai ,sfddeasca”, ocdrasca [jigneascd, n.n.] sau batjocoreasca™.
Unele cupluri, pe 1anga promisiunile de mai sus, isi iau angajamentul ca in cazul in care si-ar ,cilca declaratia
datd” si ar face uz de violentd, partenerul vinovat si plateasca bisericii greco-catolice din localitate suma de 10
sau 20 fl. v.a. (valuta austriaca).

Dintre celelalte cupluri nefericite, doar unul este consemnat in protocol cu trei incercéri de impacare,
cate doud cu doud incerciri, respectiv una, i doar in cazul unei singure perechi, insemnarea parohului este
foarte scurtd, fard a reda intrebarile standard, limitdndu-se la a preciza ca sotia ,,dupd repetate provocari de-a
se impdca” nu accepta concilierea cu sotul legiuit®.

Tentativele de impacare se desfdsurau in prezenta a doi martori la casa parohiald. La prima intalnire
preotul incerca prin ,,admonitiuni i argumente” sa impace perechea gi dacd nu avea succes ii provoca ,si-
si propuna ciintele sale raispunzad chiar si adevérat la toate intrebérile puninde”. Urma un set de intrebari
standard, aceleasi §i pentru femei si pentru barbati, privind numele, religia, varsta, ocupatia si locuinta, abia
apoi fiind formulate intrebérile legate de situatia civild gi de problemele din césnicie. Preotul se interesa si
daci cuplul a mai avut tentative de a se impaca - ,cand, unde, inaintea cui si cu ce succes?” - epuizand seria
intrebarilor cu cele legate de conditiile necesare pentru impacarea sotilor.

Pe primul loc intre motivele invocate de soti privind ,neintelegerea casatoriceasca” se afld infidelitatea
sotiilor sau in limbajul epocii ,necredinta casatoriceasci”. Urmeazi: neascultarea si nesupunerea fati de
sot: ,pentru ci dinsa nu voieste de la casa gi averea ei sd vind la mine, la casa gi in averea mea”; instriinarea
obiectelor casnice: ,|[...] tot ce am adus la casd a pradat si nu a tras la casa gi mi-a vaddut lucrurile din casa si
adica: icoane, masa, orologiu, trei securi, o manta, un cojoc, cdmesi, cu un cuvant, tot ce am avut, lisindu-ma
numai intr-o camaga;”; lenea: ,Dacd am venit de la lucru de undeva nu am gésit nimic ficut de mancare, apoi
tot mereu s-a sfadit cu mine zicind: mirdse lumea de gazdusag, de tine, de voi muti”; dispretul si ura sotiei:
»Pricina neintelegerii dintre noi e ci ea zice ,,ca nu is drag” si si cd nu a sedea la mine ci nu is dragi casele si
nimica gi ca is urdt si nu ma vada si sa-si caute pe cine va vrea cd ea nu imi are grija”.

Pe de alta parte, femeile invoca ca pretext indubitabil pentru a cere separarea de soti ,neputinta” sexuali a
acestora gi actele de agresivitate fizica care decurg de aici; sunt invocate apoi motive care vizeazi caracteristicile
fizice ale partenerilor ,cd pute de nu-1 pot suferi”, ,,ca sunt urat sd nu ma vada”; imposibilitatea sotului de a-si

-

1 Jbidem, {. 4286.

5 Idem, Fond Oficiul parohial greco-catolic romén Tiha-Bargdului, registrul 2, 1891-1899.
8 Ibidem, 1. 11.

7 Ibidem, {. 19.

¢ Ibidem, {. 27.
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intretine sotia: ,el nu e in stare sd ma sustina fara cit am trait laolaltd ne-au sustinut parintii mei”; agresivitatea
celorlalti membrii ai familiei: ,ma bate frate-seu”"*.

La finalul primei tentative de conciliere, preotul ii intreba pe cei doi daci nu doresc si se impace,
cerdndu-le si isi argumenteze raspunsurile pozitive sau negative. De obicei, partenerul care a initiat actiunea
de despartire refuza concilierea si astfel, in scurt timp, preotul comunitatii ii convoca pentru cea de-a doua
»impaciuire”. $i de aceasta datd, in debutul convorbirii, cei doi soti erau avertizati despre ,,pacatul” de a incilca
sfanta taina a casatoriei dupa care li se adresa doar o singuré intrebare legata de vointa lor de a vietui impreuna.
Réspunsul negativ al unuia din sofi determina parchul si pregiteasca si sa trimitd documentatia necesara
initierii procesului de separare, deoarece a treia intélnire, a cirei desfagurare nu diferea de precedenta, era mai
mult o formalitate, sansele ca cei doi sd accepte impacarea fiind minime.

Dintre toate cele 13 cupluri consiliate de preotul din Tiha Bargiului, Ioan Dologa, dupi cum am afirmat
si mai sus, doar unul singur parcurge toate cele trei etape de impéciuire prescrise de canoanele bisericesti. In
tentativa de a descoperi care a fost, in final, soarta acestui cuplu, dar gi pentru a ilustra durata unui proces
de divort in epocd, am cercetat si in fondul ,,Vicariatului Rodnei” informatii legate de desfagurarea actiunii
de separare a perechii de pe valea Bargdului (parohia greco-catolici din Tiha Bargdului apartinea in epoca de
vicariatul Rodnei cu sediul in Nasaud).

Povestea celor doi incepe aga: Vasile Conon Hangan, greco-catolic, ,econom” de 27 de ani din Muresenii
Bérgaului si sotia Maria Dumitru Tohis (maritatd Hingan), greco-catolici, ,eonoma” de 20 de ani din Tiha
Bérgaului se prezinta in fata preotului din Tiha, pentru prima tentativa de impaciuire, in data de 13 decembrie
1891%,

Din relatarea sotului aflim ca cei doi erau casatoriti de trei ani; doi ani relatia a mers bine si doar ,de un
an traim in neintelegeri”. Barbatul afirma cd totul a inceput de la nemultumirea femeii in legatura cu viata
lor conjugala: ,Dinsa zice ci eu nu ag fi vrednic de dénsa [...]”, dar acesta infirm acuzatia si se apara oferind
argumente: ,Dupd ce m-am casatorit voind sd o dragostesc si sd am cu dinsa impreunare trupeascd m-a impins,
a zvérlit cu lemne dupd mine zicind: ,cd nu voi sedea tot cilare pe dinsa cici cine e ficut sd poata face cate
puteti voi”. In plus, sotul se plange de comportamentul neadecvat al partenerei conjugale: ,Apoi dinsa cum m-am
dus eu de acasi, ea incd s-a dus pe ulita pe la jocuri noaptea, gasind-o tarziu noaptea pe la bere jucdnd” si de
neindeplinirea datoriilor conjugale: ,Dacd am chemat-o ca si-mi ajute la lucru a incéarca fan ori a descirca nu a
voit, fird mai bine a sezut acasa ori pe la mama-sa. Dacd am venit de la lucru de undeva nu am gisit ficut nimic
de mancare. Apoi tot mereu s-a sfadit cu mine zicand: ,mirase lumea de gazdugag, de tine, de voi muti”.

Sotia, responsabild de intentarea procedurii de despartire, sustine o altd varianta despre traiul lor conjugal.
Conform acesteia, din primul ceas dupa cisétorie cei doi nu s-au inteles datoritd ,,neputintei barbatului”: ,[...]
2 ani gi jumaitate de cateva ori a incercat ca sd aiba impreunare trupeasci cu mine, niciodatd nu a putut face
nimic, fard m-a necajit”. Femeia sustine cd a ramas alaturi de sot aceasta perioada deoarece: ,[...] nu am stiut ca
ce plategte lumea si tot am agteptat cd doar, doar imi va putea face ceva [...]” si sfatuitd de oameni ,,cd poate e
legat” a dat slujbe si a postit sperand in rezolvarea ,neputintei”, fard succes insa. Frustrat, sotul o va agresa pe
femeie si cu atit mai mult dupa ce ,,am alunecat gi am avut cu altul impreunare trupeasci care a fost vrednic” a
decis sa 1l pardsesc i sd se intoarca la parinti. La finalul declaratiei, Maria infirma celelalte acuzatii aduse de
sotul siu concluzionind cd motivul principal al neintelegerii conjugale e ,neputinta” sexuala a acestuia.

Nasii si preotul din Muresenii Bargaului au incercat sa ii impace si au avut succes, dar numai pentru
o zi fiindca tentativa de ,impreunare trupeascd” a esuat din nou, Maria reintorcindu-se la périnti decisa si
divorteze de sotul impotent.

In 3 ianuarie 1892 cei doi soti se reintdlnesc din nou in fata preotului si a martorilor. La intrebarile acestuia
in legatura cu vointa de impacare, Vasile declara ci este dispus sa se impace cu consoarta ,§i 0 primesc acasa
in ceasul acesta numai s mearga si nu voiesc sa mai adaug nimic la fasiunile mele din randul trecut”. Maria
in schimb nu accepta concilierea motivand cé ,doud femei nu voiesc ca sa trdim laolalta, fara doresc ca sa ne
desparta si nu voiesc a mai adduga nimic"?'.

La cateva zile dupi aceasta intélnire, Vasile Hingan, in disperare de cauza, va adresa o plangere oficiului
vicarial din Nisdud contra socrului sdu, Dumitru Tolis Pavelean, acuzandu-l de ,luarea fiicei sale casatorite

1% Jbidem, f. 1-24.
2 Jbidem, f. 15-18.
21 Jbidem, f. 17.
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de la barbat fard cauzi de despirtire” cu toatd averea, vitele gi vesmintele. Totodata, tanarul isi exprima
rugdmintea ca incercérile de impéciuire si se desfasoare la oficiul parohial din Muresenii Bargaului, unde sotii
au fost botezati si cununati, nu in Tiha Bargdului unde a fost dus in fata preotului cu forta de catre jandarmi,
iar parohul: ,i-a ascultat numai pe socru-meu si pe muierea mea la protocol, ale mele spuse nu s-au luat nici
la una bagare de seama”. Supdrat foc, barbatul insista ca actiunea de impécare sa se desfagoare in Muregeni
unde ,ambii cununati sa fie ascultati fird partinire” si la protocol si nu se insemneze: ,cauza fard dovada si
sd urzeasca proces de despartire pAnd a nu cerca cauza vrednicd de despartire §i a-mi surpa gazdugagul fara
lipsa”2.

Vicarul loan Pop reactioneazd promt si in 23 ianuarie 1892 ii cere preotului din Tiha Bargdului explicatii
si informatii despre desfasurarea acestui caz?. Raspunsul preotului Ioan Dologa, nu intérzie; la 1 februarie pe
parcursul unei scrisori detailate, Dologa ofera toate amanuntele desfasurarii actiunii de impacare, justificand
amestecul siu in problemele acestei familii din Muregenii Bargaului, prin refuzul preotului de acolo de a-i
impéca pe cei doi. Parohul prezinta si un rezumat al corespondentei sale pe aceasta tema cu vicarul interimar
Vasile Groze care l-a insidrcinat cu rezolvarea acestui conflict. Preotul anexeaza acestei epistole si restul actelor
necesare pentru completarea dosarului de divort care urma sa ajungd la Tribunalul matrimonial din Gherla.

Dupa primirea dosarului gi studierea acestuia, vicarul ndsiaudean va redacta in 5 februarie 1892 o scrisoare
catre Tribunalul matrimonial in care isi exprima opiniile vizavi de problematica acestui caz initiat de Maria
Hangan din motivul impotentei barbatului. El face recomadarea ca ,investigatiunea previa si probatorie sa
se indeplineasca in Nasdud”, nu in Gherla, pe de-o parte fiind iarna si cheltuielile foarte mari, iar pe de alta
deoarece urmau sa fie audiati pe langa ,litiganti” si parintii lor, ,apoi cisenii si alte persoane intrucét ar fi de
lipsd”; vicarul mai solicitd gi aprobarea privind consultarea celor doi sofi de cétre medicii din Nasaud®.

In timpul desfisurarii corespondentei mentionate mai sus, preotul din Tiha va indeplini si cea de-a
treia impaciuire (in 6 martie 1892), sotul exprimdndu-gi din nou disponibilitatea pentru a se reimpaca, spre
deosebire de consoarta sa care aduce din nou ca argument ,,neputinta” acestuia: ,nu voiesc a ma impéca cu
dansul, pentru ca nu-i de femei, adici e neputincios cu desavarsire, fara voiesc si fiu despartiti de ddnsul”?.

in 28 aprilie 1892, vicarul Joan Pop primeste rispuns din partea Tribunalului matrimonial care accepta
consultarea celor doi soti la Ndsdud, rezultatul urmand a fi trimis la Gherla. Pe baza acestui acord, vicarul i
convoacd in 13 mai 1892 pe cei doi la Nasaud pentru a fi investigati de citre medicii specialigti?’. Atestatul
medical expediat de catre vicar la Gherla in 1 iulie 1892 demonstraza cd, de fapt, sotul nu este impotent, iar
sotia ,nu este vergura [virgina, n.n.]”, ceea ce infirma motivul de despartire invocat de tinira nevasta, vicarul
sustinind validitatea casatoriei si ,,indemnand partile la convietuire in pace si in Dumnezeu”?.

Dupa aceastd datd, mai bine de un an, nu mai avem nici o stire despre soarta cuplului de pe valea Bargaului.
~Tacerea” este intrerupta abia in 28 septembrie 1893 c4nd sotia acuzatoare, Maria Hingan, adreseaza o scrisoare
Tribunalului matrimonial in care se plinge ci din anul 1892 de cind au fost consultati de citre medicii din
Nasaud si hartiile s-au expediat la Gherla pentru deliberare, nu a mai primit nici un rdspuns. Femeia se plange
cd locuieste separat de sot, In casa périntilor, traiindu-gi , tineretile in suferinta si necaz si parintilor mei le sunt
spre greutate si suparare” si de aceea solicita instantei bisericegti o sentinta favorabila despartirii de sot ,ca sa
pot pési la 0 noud cdsatorie in frica Domnului”; totodata ea cere ca plata cheltuielilor implicate de proces si fie
suportate de sot®.

intamplareaface cain aceagi zi, adica 28 septembrie, cind Maria aredactat scrisoarea, in sedinta Tribunalului
matrimonial si fie adoptatd decizia care pecetluia soarta celor doi, sentinta fiind expediata vicarului. Din
pacate, am identificat doar scrisoarea trimisa prelatului in care se mentioneaza ,deliberatul” atasat acesteia,
fard a gasi hartia cu sentinta. Pe verso-ul epistolei acesta mentioneazi cé i-a ,,provocat” pe litiganti la Nasaud in

22 Idem, fond Vicariatul Rodnei, dos. 681/1892, f. 3.

2 Jbidem, {. 11.

% Jbidem, f. 38-39.

% Jbidem, f. 39.

% Idem, fond Oficiul parohial greco-catolic roman Tiha-Bargdului, registrul 2, 1891-1899, f. 11-12.
7 Idem, fond Vicariatul Rodnei, dos. 701/1893, . 392-393.

% Jbidem, f. 394.

» Jbidem, f. 331.
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data de 4 noiembrie pentru a le comunica decizia; acestia insa nu se prezinta deoarece pe aceagi hértie vicarul
noteaza: ,S-au provocat gi a doua oaré sa se prezinte pe 14/XI cu amenintarea de a fi escortati®.

Date fiind aceste fapte, soarta perechii bargduane se lasi doar intuita; {inidnd cont ci vicarul, pe baza
rezultatelor medicale a infirmat motivul impotentei sotului, avem toate motivele si consideram ci si sentinta
Tribunalului a fost una de respingere a cererii femeii si de pastrare a validitatii mariajului. Si atunci ne putem
gandi cd motivatia initierii procesului de separare provine din traiul nefericit alaturi de sotul de care o legau
doar jurdmintele facute in biserica; lipsa suportului afectiv dintre cei doi precum si perspectiva de a imparti
patul conjugal doar cu barbatul urat, o determini pe femeie sa nu isi indeplineasca atributiile conjugale, ba
mai mult, folosindu-se de pretextul ,,neputintei” sotului sa-gi puna in pericol statutul conjugal prin intentarea
procesului de divort. Desfagurarea acestuia pe parcursul a aproape 2 ani ne-a oferit si posibilitatea de a ilustra
complexitatea gi dificultatea unui astfel de demers, dar §i gradul de implicare a forurilor abilitate in viata
cotidiana a cuplului nevoit sa isi ,popularizeze” actiunile si trairile cele mai intime.

Exemplele folosite pe parcursul acestui studiu demonstreaza faptul ca universul cuplului nasiudean din
cea de-a doua jumatate a secolului al XIX-lea se configureaza ca o lume macinatd de contradictii si marcata
de lupta neincetatd dintre dorintele personale si prejudecitile sociale. Cu atit mai mult, povestea de viatd
a perechilor din Tiha Bargiului contureazd comportamente gi mentalitd{i desprinse din cotidianul crud al
sfargitului de secol XIX cdnd viata intima a cuplurilor nefericite, frustrérile gi neimplinirile devin ,transparente”
pentru intreaga comunitate. Asumandu-si calitatea de consilieri matrimoniali preotii folosesc o metoda unica
si sigurd pentru impacarea cuplului (dar nu neaparat pentru rezolvarea problemelor acestuia) - inducerea
sentimentului de teama si vinovétie datorita incalcarii jurimintelor matrimoniale. Daca preotul esueaza si daca
initiatorul/-ea procedurii de despartire persevereaza, ignorand oprobriul comunitatii si nesiguranta traiului
individual, abia atunci incepe lungul drum al despartirii care dureaza ani gi care, deseori, nu are finalitatea
dorita de cel sau cea care a initiat procesul.

Le conseil matrimonial des couples dans les communautés des alentours de Nasaud
dans la 2¢™ partie du 19°™ siécle
(Résumeée)

Comme dans toute la Transylvanie, dans la société rurale de Nasdud dans la 2°™ moitié du 19°™ siecle
aussi, les mariages étaient déterminés par des intéréts matériaux, sans tenir compte des relations affectives
entre les partenaires. Pour ce motif, face aux difficultés de la vie quotidienne, la cohésion et la solidarité de la
famille ont été a peine mentenues, la vie misére, les violences conjugales et I'incompatibilité sexuelle étant les
motifs principaux qui ont déterminés 'apparition des conflits au sein de la famille.

A partir de ces considérations, j'ai illustré tout au long de cette étude la maniére dans laquelle ont été
réglementées les situations de crise « matrimoniale » des couples de Nasaud dans la 2é™ partie du 19°™ siécle,
qui ont été les conseillers et quelles ont été les solutions proposées par ceux-la et quel a été le sort final du
couple; pour exemplifier j'ai analysé concrétement la situation de la communauté de Tiha Bargiului entre
1891-1899.

% Jbidem, f. 395-396.
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