Un perete posterior de aedicula funerara
descoperit la Sieu-Odorhei (jud. Bistrita-Nasaud)
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Lumea rurala romand din provincia Dacia Porolissensis este una destul de putin cunoscuti gi cercetata.
Marea majoritate a descoperirilor s-au ficut accidental, putine situri de tipul villa rustica, fiind cercetate
sistematic!. Odatd cu sedenterizarea noilor colonigti adusi in provincie in jurul oragelor si castrelor militare
sau de-a lungul principalelor rute de circulatiei ale provinciei, apar o serie de proprietati si locuinte private.
Aceste ferme agricole sunt cunoscute in literatura de specialitate sub numele de villa rustica. fn bibliografia
arheologica a Daciei sunt semnalate peste 100 de astfel de presupuse villa rustica®, fara insi a fi fost cercetate
macar sumar toate dintre ele. Daca in zona centrelor ordgenesti cum este Napoca acestea sunt mai numeroase,
in zona castrelor situate pe limes asemenea cazuri sunt extrem de rare. Acest fapt poate corespunde si unei
realitati, dar se poate datora si lacunelor de cercetare actuald. Cele mai multe dintre villae-le (sigure sau
posibile) mari i mai prospere au fost cercetate sau numai identificate in teritoriul coloniilor, pdna acum. Dintre
colonii doar pentru Potaissa, documentatia este mai sdracd, la fel gi pentru teritoriul municipiului Porolissum
(poate datorita faptului c teritoriul era rezervat pentru unitatea militara)’. Zona nord-estica a provinciei Daciei
Porolissensis este destul de sdraca in descoperiri de epocd romana in teritoriile din apropierea castrelor. La
fel este si cazul arealului aflat in subordonarea trupei ala I Tungrorum Frontoniana de la Arcobadara (Ilisua).
Asezarea dezvoltata In jurul castrului, cuprindea un teritoriu redus ca areal’, fiind concentratd pe un spatiu nu
cu mult mai mare decét spatiul castrului, avand un caracter semiurban. Cu certitudine nevoile si cererile trupei
cantonate aici nu putea fi satisfacute doar de aceastd agezare, aga ca existenta unor ferme agricole in zona ni se
pare destul de fireascd. Cantitatile calculate ca volum® pentru satisfacerea nevoilor zilnice de alimente, produse
obtinute doar partial din activitatea proprie, alaturi de cele necesare furajarii cailor, trebuie sa fi fost procurate
din mediul civil aflat in imediata apropiere.

Localitatea Sieu-Odorhei*® (Pl. I. Fig.1) este situata in bazinul inferior al raului Sieu, inainte de varsarea
sa in Somesul Mare. Terasa majora, joasa, din stdnga rdului a constituit, prin solul sdu bogat si comunicarea
ugoard, un perimetru favorabil habitatului. Cele mai timpurii vestigii au fost semnalate pe terasa inalta de la
nord-vest de sat de pe suprafata careia au fost recoltate fragmente ceramice eneolitice gi din bronzul timpuriu.
Pe aceeasi terasa, la sud de acest punct (PL. 11, fig. 3), in anul 1982 a fost descoperit un tezaur monetar format
din 214 monede: 97 tetradrahme emise de provincia Macedonia Prima, 91 tetradrahme ale oragului Thasos, 4
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drahme bitute la Apollonia si alte 15 ale orasului Dyrrhachium, la care se alatura 7 stateri, emisiuni din aur
ale celtilor din zona Boemiei’. O intinsa agezare, cu nivele de locuire din mai multe epoci, a fost evidentiata
in urma cercetarilor arheologice efectuate in partea de hotar Somogstaua® de la nord de localitate (P. I, fig. 3),
pe terasa joasa formata in bucla Sieului in dreptul localitatii Sintereag, fiind evidentiat un nivel de locuire din
epoca bronzului cu materiale caracteristice culturii Wietenberg si Noua. S-au inregistrat §i complexe din epoca
migratiilor (sec. V-VI) si medievale timpurii (sec. VIII - IX).

In vatra satului, intre biserica reformati si cladirea scolii din localitate, terasa se inaltd putin in raport
cu terenul din jur, nefiind exclus caracterul sau antropic mai ales ca atat la edificarea gcolii cat si alte lucrari
edilitare au scos la suprafati numeroase vestigii arheologice, cele mai concludente de epoci romana (PL. II, fig.
3). Sunt amintite, in afard de artefacte, fundatii de ziduri prinse cu mortar®, care ar conduce spre ideea unei
statiuni ce ar depasi statutul de simpld agezare rurald. Materialul arheologic, variat si bogat, format din ceramica
romana provinciala, terra sigillata, unelte gi piese de podoaba’, intareste o astfel de ipoteza. Repertoriul
formelor ceramice este alcatuit din vase caramizii si cenusii din pasta fina: dolia, oale, cani, ulcioare, strachini,
castroane, farfurii, patere, capace; oale din pasta nisipoasd neagra sau vinetie. Sunt prezente si vase de factura
locali, lucrate cu méana: borcane i cesti. In vecinitatea acestui punct, la sud-vest de ciminul cultural, alituri de
ceramicd romana provinciala se afla vase din ceramica cenusie (oale, strachini, Krausengefasse) postaureliana.
Aceleiasi perioade ii apartin si o serie de fragmente ceramice aflate in colectia locala din punctele ,.in Lisuti”
si ,Coasta”.

in epoca romani pe aici trecea drumul roman (PL. II, fig. 3), care ficea legitura dintre castrele de la Ilisua
si castrul roman de la Orheiul Bistritei. Cercetatorul clujean F. Fodorean identificd urmatorul traseu al acestuia
in aceastd zond: dupa ce traverseazd Somegul in zona Beclean acesta urmaéreste un aliniament lung de 8,7 km
pani la vest de localitatea Sintereag, unde isi schimba din nou directia §i dupa ce mai parcurge 3,5 km atinge
hotarul comunei Sieu-Odorhei"; de aici el coboard in continuare pe directia sud, tot pe partea stingi a vaii
Sieului si trece prin localitatile Coasta i Sirioara si ajunge la Chiraleg*.

in zona de confluenta dintre Somesul Mare si raul Sieu, mai avem atestate puncte cu descoperiri de epoci
romana (Pl. II, fig. 2). Astfel: la Beclean - in partea vestica a oragului, in punctul denumit ,Sesul Becleanului”,
in momentul siparii fundatiilor pentru ridicare viitoarei ferme avicole au apirut numeroase vestigii printre
care si ceramicd de epocd romana'?; la Sdsarm - in urma unor cercetéri de teren ficute de St . Ferenczi acesta
considera cd pe malul drept al rdului Somes, fata in fatd cu confluenta acestuia cu Sieul se afld un castelum
roman'’; La Nimigea de Jos - in jurul grajdurilor fostului CAP se afla o intinsa agezare rurali depistati in 1987
de C. Gaiu, de unde provine ceramici rogie, cenugie §i zgrunturoasa'; la Sintereag — pe teresa aflata in partea
de est a comunei ,La Cimitir” au fost identificate resturi ceramice de epoca romand, printre care gi un vas in
stare perfectd de conservare'®; la Sieu-Sfantu - Ferenczi a identificat in punctul ,La Rdpa” in 1974 fragmente
ceramice de epocd romana'; la Cristur- Sieu - in punctul ,La Baie” pe o terasa relativ joasd au fost identificate
in urma unei periegheze vestigii apartinind mai multor epoci printre care gi epocii romane®; la Bretea din
cercetdrile de suprafata efectuate de Lugcan Martian au fost identificate trei posibile agezari romane: prima
in punctul ,in pruni” de unde au fost recuperate fragmente ceramice rogcat-gilbuie si cenusiu albicioase; a
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doua in punctul ,Poieni” fragmente ceramice rosii si cenusii?; al treilea punct ,Fantana Jugastrului”, de unde
provin fragmente ceramice rosii §i cenusii?'; la Coasta — in vatra satului in jurul casei locuitorului Poenar lacob,
se afld o agezare rurald de pe suprafata careia Lucgan Martian a cules ceramica de factura romana®; la Sieu-
Migherus - la iegirea din comund, 14nga fostele cladiri CAP. au fost identificate urme arheologice apartinand
epocii romane?; la Chirales — in punctul ,,Pe Deal” a fost identificatd in 1962 urmele unei asezari rurale, de
unde provine un castron rogcat lucrat la roata, tot pe teritoriul satului in 1898 a fost descoperita o urna funerara
cu un denar de la Vespasian®; la Arcalia ~ sunt amintite descoperirea a doud placi de bronz aurit, atribuite
epocii romane cu reprezentdri pe una din ele, o scend de luptd intre un cilire{ roman si un barbar, iar pe
cealaltd un barbar cu scut si sabie?; la Tigdu - din punctul ,Figcauad” au fost semnalate fragmente ceramice
rosii si cenusii de facturd romana?s; la Taure - la intrarea in sat in punctul ,Fata stanii” se afld o agezare rurald
de epoca romana tarzie (sec. III-IV p. Chr.) depistata in 1987 de C. Gaiu¥; la Tarpiu - la intrarea in sat se afla o
ridiciturd de pdmént de forma ovald numitd ,Capella”, din jurul careia au fost adunate fragmente ceramice de
epocd romana?, iar la jumatatea distantei dintre Tarpiu si Blajenii de Sus, in dreapta drumului se afla o mica
agezare rurald depistata in 1989%, in urma unor cercetari de suprafata.

Descoperirea acestui monument sculptural de epocd romana in aceastd parte a provinciei este oarecum
surprinzitoare. Monumentul® a fost scos la suprafata cu prilejul unor lucrari de scarificare a terenului in anul
1986 in partea de hotar Somogtaud, amintitd mai sus, fiind recuperat prin grija regretatului pasionat Lugcan
Martian, initiatorul unei valoroase colectii muzeale, adadpostite in localul primariei din localitate. Punctul de
unde provine descoperirea este in imediata apropiere a cursului raului Sieu, care are un parcurs meandric
in acea zond, formind mai multe bucle si cursuri secundare, acoperite de vegetatie. Actualmente este o zond
aluvionara, propice lucrarilor agricole, dar expusa inundatiilor. Din pacate nu cunoastem date concrete privind
momentul descoperii monumentului si dacd impreuna cu acesta au fost sesizate i alte urme arheologice sau
structuri in cadrul aceluiagi perimetru. Din informatiile culese local, piesa a aparut intr-o zona situatd la
extremitatea sudic a sitului arheologic, cunoscut din acest areal.

Monumentul este un perete posterior, al unei constructii funerare de tip aedicula ,in antis”, cu imaginea
defunctilor in altorelief (PLIIL, fig. 5). Materialul din care a fost sculptat este tuf vulcanic de Dej, de buna
calitate, acest fiind ugor de procurat, dat fiind multitudinea carierelor de piatra locale, ce au activat de-la
lungul timpului, pe véile afluentilor Somesului Mare. Faptul cd in apropierea castrului de la Ilisua, existau
o serie de cariere de piatrd, ugor de exploatat i care au activat pand in sec. al XX-lea, ne face sd bdnuim a fi
posibil ca si monumentul acesta sa fi fost realizat din piatra locala, ulterior el fiind transportat la comanditar.
Starea de conservare a peretelui de edicula este destul de modestd, monumentul fiind deteriorat puternic in
momentul descoperirii. A fost despicat in 8 bucati. Dintre aceste doud sunt mai bine péstrate, este vorba de
corpul celor doi defuncti. Totugi fragmentele au fost recoltate cu grija, astfel incdt monumentul in starea lui
actuald poate fi intregit destul de bine. Din pacate partea superioara, cea care cuprindea capul personajelor,
nu a fost recuperatd sau e posibil ca chipurile celor doi s fi fost retezate inca din antichitate. Din bucitile
pistrate am putut reconstitui corpul ingilor, doar pana la nivelul gatului. La fel partea inferioara, ce prezenta
picioarele celor reprezentati, s-a pastrat doar in zona personajului feminin din partea stangd. Senzatia noastra
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este ca utilajul mecanic a lovit unul dintre capetele peretelui, cel mai probabil partea superioara cu figurile
defunctilor, deteriorand iremediabil aceasta parte. Mai trebuie si {inem cont si de faptul cé piesa a fost scoasa
din pamént fird supraveghere specializata gi foarte probabil bucati din zona inferioara sa fi ramas pe loc.
Dimensiunile actuale ale peretelui sunt de 90 x 60 x 17 cm. Personajul feminin are inal{imea pana la nivelul
umerilor de 26 cm si adancimea de 0,5 cm, cel masculin tot p4nd la nivelul umerilor are 60 cm, iar la nivelul
mainii adincimea de 5 cm. Acestia isi sprijineat. picioarele pe o plinta inaltd de 13 cm. Piesa este rupta doar in
partea superioara a figurilor personajelor.

Redarea personajelor s-a facut in altorelief, foarte aproape de dimensiuni naturale, spatele piesei este
aplatizat. Relieful infitiseaza in partea din stdnga o femeie imbricatd intr-un chiton, peste care poartd un
himation care ii acopera picioarele. Unul dintre faldurile himation-ului este adus de pe umarul drept pe cel
stdng prin fata si este tinut cu mana dreapta. Faldul neobignuit de larg al himationului prezinti ca analogie o
statuie cu loc de descoperire necunoscut din Dacia, un monument cu aspect rudimentar, considerata a proveni
din cimitirul unei villa rustica din su-estul Transilvaniei®’. Pe piept, cutele chiton-ului sunt redate vertical.
Pozitia mainii corespunde tipului consacrat pe astfel de monumente din Dacia. Celalalt fald atarna in partea
stdngd de-a lungul corpului si era tinut cu ména stanga, care nu se mai pastreaza. Faldurile sunt dispuse
concentric gi paralele, cad rigid, traseul lor fiind sugerat prin incizii nu foarte addnci. Mesterul incearcd astfel
sd redea senzatia de volum a imbracamintei. Acesta incearca sa pastreze pe cét posibil corectitudinea pozitiei,
insa cunostintele sale sunt limitate, anatomia femeii nu transpare de sub drapaj. Bratul este subtiat pentru
a incdpea in limitele dimensionale ale peretelui, cotul sculptat in unghi drept, mina cu palma exagerata,
degetele supraproportionate, subfiri si lungi. Modul de redare a acestora este asemanator cu cel al reprezentarii
feminine de pe un perete posterior ce provine de la Potaissa®. Contrasteaza evident dimensiunile palmei
personajului fata de restul mainii. in zona inferioara i se distinge varful piciorului drept, ce iese pe un sfert de
sub faldurile imbracidmintii. Megterul lapicid pare a incerca a reda o reprezentare de tip ,palliata” dupa cum
ii erau dispuse membrele. La nivelul gatului se observa un decupaj adanc, facut credem noi ulterior, cand
figura a fost inlaturatd, posibil intentionat. Personajul masculin este situat in partea dreapta, pastrat mult mai
prost. Este insa mai lat decat personajul feminin. {i lipseste atit partea superioara, de la nivelul umerilor, cat si
partea inferioard, de la nivelul gambelor. Aceste este imbracat intr-o togd redata rudimentar, imitand varianta
1 subvarianta C*. Mana dreapta iese de sub tunica si pare a {ine un obiect neidentificabil. Mana este la fel,
grosolan si rigid redatd, ca si cea a personajului feminin. Se remarca aceeasi nepricepere in tratarea anumitor
parti anatomice care o Intdlnim §i pe un perete posterior asemanator, descoperit la Dragu* (jud. Sélaj). De
pe umarul sting vesméntul coboari intr-un umbo, rasfrant in forma de S, marcat prin incizii adanci si ceva
mai ingrijit sculptate, ce dau senzatia de volurn fatd de celelalte parti ale togii. Cutele sunt redate rar, prin
simple santuri semi-adéncite, paralele, astfel incat intregul drapaj are un caracter conventional. Balteus-ul este
orizontal, deteriorat in momentul descoperirii. Sinus-ul este redat amplu, pdna sub genunchi, ca o rasucitura
asemanatoare balteus-ului, marcat sub forma unui pliu mai addnc. Zona unde trebuia sa fie marcata lacinia
este distrusa, insa in partea superioara aceasta pare a fi prezenta. Se remarca faptul ca degetul mic si cel inelar
sunt mai scurte, fatd de degetul mijlociu i aratator, creAnd senzatia ca acesta tine un obiect in man4, din pacate
neidentificabil. Acest mod de redare a degetelcr mainii este identic cu cel de pe un monument in forma de
pilastru descoperit la Ilisua®. In ména stanga, avand degetele redate, {ine un volumen ce se observa clar. Acesta
a fost interpretat ca fiind un simbol al ocupatiilcr intelectuale, aparand reprezentat in special in cadrul acestor
scene de familie, S. Chis remarca faptul ca volumen-ul si theca calamaria sunt atributele parintilor, iar condeiele
si gentile de scoala sunt atributele copiilor, iar de obicei un singur personaj poarta aceste simboluri®. In Dacia
volumen-ul apare reprezentat pe circa 19 monumente, majoritatea pereti de aedicula. Simbolurile ocupatiilor
intelectuale au o dubla functie: sa transmita posteritafii o anumitd imagine a defunctului ca intelectual si sa
arate astfel cd defunctul a fost slujitor al Muzelor, patroanele ocupatiilor intelectuale, de la care spera ca ii

31 Diaconescu 2005, Vol. II, p. 130., or. 37, PL. XLVI, 4.
32 Floca, W. Wolski 1973, p. 16, nr. 36, fig. 48.

33 dupd clasificarea lui A. Diaconescu vol. I, p. 110.

34 M. Balaci-Crangug, Matei 2008 p. 149-150, planga 1.
35 Protase 1961, p. 127-134, fig. 1 a-c.

36 Chig 2004, p. 182.
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vor asigura nemurirea in lumea de dincolo ca rasplata a efortului depus in slujba lor”. Atitudinea barbatului
trebuie sa fi fost una solemna. Lapicidul a incercat si imite modul de redare a unui togat, lipsindu-i insa
naturaletea si neintelegind clar organicitatea tutor elementelor vestmantului. Faldurile sunt putin adéncite,
avand mai mult un rol decorativ, nereugind s redea materialitatea draperiei. Totugi dac ludm in considerare
mediul profund provincial in care el activeaza, reugeste sa producd un monument onorabil, pentru standardele
atelierelor din jur.

Aediculele, mici constructii cu trei pereti, deschise in fata si cu acoperis in forma de boltd sau in doua ape,
fard s fie descoperiri intacte, constituie un tip de monument funerar extrem de raspandit in Dacia Porolissensis.
Nu avem péstrat din picate nici un monument intregibil, dar exista foarte multe fragmente de acest tip: pereti
posteriori, pereti laterali, acoperis. Peretii de aedicule se aseamana mult cu stelele ca formd, dar se deosebesc de
acestea doar prin banda verticalad neornamentata pe care o au la una din margini. Literatura istoricd roméaneasca
beneficiazd de un remarcabil studiu dedicat ediculei de O. Floca si Wanda Wolski®. Lucrarea cuprinde un
amplu repertoriu de 94 de piese, bine intocmit, cu un amplu comentariu asupra caracteristicilor arhitectonice,
asupra decoratiei figurate (atribute, accesorii, imbracdminte, simboluri etc.). Pornind de la convingerea ci
analogiile pannonice pentru ediculele din Dacia sunt prea timpurii®, autorii postuleaza calea rasariteana de
patrundere a acestui tip de monument, datorita, spun ei, rolului tot mai important al elementelor greco-orientale
in epoca. Fard a aduce contraargumente tezei influentelor occidentale asupra Daciei, sustinuta de o serie de
autori, se emite ipoteza originii aediculei dacice din mausoleele siriene, nesustinind insa aceste afirmatii cu
aparatul critic necesar®. Problema este reluata de catre L. Teposu-Marinescu?! care reugegte sa ofere argumente
solide privind un raport just intre influentele orientale si occidentale. D. Isac* igi exprima retinerea fata de
legitura dintre aediculd gi elementele orientale si mentioneazd ca poarta de patrundere pentru acest monument
au fost Porolissum gi chiar Micia. Mariana Créngus crede ca aedicula funerara este prezenta in Dacia, deoarece
colonigtii veniti aici provin din spatiul norico-pannonic, iar comunititile de civili sunt completate de trupe care
au fost recrutate din acelagi spatiu geografic. Megsterii fie ei itineranti sau locali au realizat constructii funerare
la comanda de tip aedicula. In lumina acestor doua luéri de pozitie, putem considera analogiile pannonice ale
ediculelelor dacice drept juste, si in ultima instantd provenienta lor vesticd, intrucét aceastd cale a fost clar
exprimatd pentru Pannonia*. Cat priveste raspandirea aediculei in Dacia se impune constatarea ci in timp ce
ea lipseste in Dacia Inferior, este insa foarte abundenta in Dacia Porolissensis, de unde poseddm in jur de 50 de
fragmente fapt care probeaza o concentrare a ediculelor in partea de nord a Transilvaniei antice. Restul pieselor
din Dacia provin din Tibiscum, Micia, Germisara, Apulum, Aiud precum si din 3 localititi din estul provinciei:
Critesti, Seica-Mica, Sarateni.

Asa numita aedicula in antis fara coloane, este cea care marcheaza inceputul arhitecturii funerare ediculare
in peninsula Italicd, dar datorita simplitatii sale este si cel care se aseamana cel mai mult cu tipul de aedicula
~provincial” simplificat, existent si in Dacia. Dupa parerea lui Al. Diaconescu, aediculele provinciale igi au
originea in tipul acesta de monument*, In Dacia cele mai multe descoperiri indica prezenta monumentului de
tip aedicula in antis fara coloane, atestat si prin descoperirea unui monument integral (doar soclul lipseste) la
Micia in secolul al XIX-lea®, in timp ce existenta aediculei de formd clasicd cu perete posterior si coloane este
presupusd, doar prin descoperiri de diferite fragmente de posibile subansambluri*. Rispandirea aediculelor de
tip in antis fira coloane in Dacia, face parte dintr-un fenomen mai larg care are ca numitor comun elementul
militar, si care se desfasoara relativ unitar in spatiul provinciilor Dacia, Pannonia, Noricum si Raetia. Urmarind

37 Ibidem. p. 183.

38 Floca, W. Wolski 1973, 3, p. 4-50.

39 Ibidem. p. 31.

40 Ibidem. p. 42-47.

41 L. Teposu-Marinescu 1974, 3, p. 417-425.
42 [sac 1974, p. 68, n. 26.

43 G. Erdély 1961, 2, p. 185.

44 Diaconescu 2005, p. 307.

45 C. Ciongradi 2007, p. 73-74.

46 Ibidem.
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aria de raspandire a acestor monumente in Noricum, G. Kremer a observat ci ele se concentreazi in partea
de nord a provinciei in mare parte de-a lungu! sistemului defensiv desfagurat pe valea Dunarii, in timp ce
aediculele cu prostil se gdsesc in zona de sud in marile centre urbane ale provinciei: Celeia, Virunum, Flavia
Solva®. Autoarea reugegte sa determine astfel faptul ca partea de sud a provinciei Noricum, respectiv marile
centre civile, se afld sub influenta Italiei de nord in materie de arta funerara, in timp ce zona de nord, puternic
militarizatd, interactioneaza cu teritoriile similare ale provinciilor vecine de la est si vest. Astfel, acest tip de
monument funerar este specific §i mediului cazon din Dacia, el fiind preferat mai ales de cétre patura militara.
Acelasi lucru este sesizabil si in Dacia Porolissensis, unde la Napoca numdrul unor astfel de piese este destul
de nesemnificativ.

Studiul tipologic al aediculelor in antis datorita starii fragmentare de pastrare ale acestora, vizeaza separat
diferitele subansamble ale monumentului: acoperisurile, peretii laterali i cei posteriori. Tipologia elaborata pe
baza descoperirilor de fragmente de aediculae din Dacia®, este in consecin{a centrata pe analiza acoperigurilor
si mai ales a peretilor laterali, cei posteriori fiind considerati uniformi sub aspect tipologic. Acestia din urma
se deosebesc de peretii laterali prin lipsa chenarului care incadreaza relieful, acesta fiind inlocuit de o bordura,
care imitind probabil un postament, se afld sub relief*. Pentru monumentul de la Sieu-Odorheiu, cum se
prezentau celelalte elemente componente ale constructiei, doar putem specula. Desi starea de conservare este
precard, putem afirma cu certitudine caracterul de altorelief al reprezentarii. Dimensiunile (intregite) egale cu
peretele posterior al aediculei intregi de la Micia, atesta faptul ca avem de a face cu un perete dintr-o aedicula
simpla cu trei pereti legati intre ei cu crampoane si avand deasupra un acoperis. Pentru a putea fi inclus intr-o
aedicula de mari dimensiuni ar fi normal ca reprezentarea sa cuprindd mai multe registre iar peretele sa fie
unul mult mai mare. In ceea ce priveste acoperisul, ele putea fi boltit de tipul frontoanelor siriene, sau in dou
ape cu fronton triunghiular. Bazdndu-ne pe singura analogie intreagd pastratd din provincie, un acoperis ce
provine de la Gildu®, inclindm pentru prima varianta de acoperis. Dupa tipurile de acoperiguri cunoscute in
Dacia am propus doud posibile reconstituiri (Pl. III fig. 6 a, b). Peretii laterali puteau fi, fie tipul profilat, ciruia
ii apartin peretii cu canturile decorate prin simple profilaturi, fie tipul arhitectonic, cu canturile peretilor
decorate cu semicoloane. Acegtia puteau prezenta fie relief pe ambele laturi cu unul sau mai multe registre sau
cu relief doar pe latura interioara, la fel cu unul sau mai multe registre.

in bibliografie o serie de peretii de acest tip au fost inglobati ca piese de sine statitoare, facand parte
dintr-o categorie ineditd de monumente funerare din Dacia: stela familiald®, incadrare gresita. Dacd ludm
in considerare dimensiunile pieselor, orificiile de prindere pe muchea superioard, portiunea nelucrati de la
baza peretelui, este evident cd nu sunt stele. Toate descoperirile asa ziselor ,stele familiale”, au fost gasite in
centrele sau zonele ce corespund cu aria de raspandire a ediculelor: Potaissa, Gherla, Porolissum. Din Dacia
Porolissensis cunoagtem circa 9 monumente (P1. II, fig. 4): doua de la Potaissa®, patru de la Porolissum®, unu
de la Gherla®, unu de la Zam-Sancraiu®, unu de la Dragu®®. Peretele posterior de aedicula vadeste o clard
conceptie artisticd superioara, detaliile fiind cu grija reliefate de catre mesterul lapicid. Aceste constructii,
trebuie sa fi apartinut unor persoane de vaza, cu stare materiald bun4, care sa-gi permita ridicarea unor astfel de
monumente impresionate prin redarea in marime naturala. Reprezentarile de togati in Dacia Porolissensis sunt
extrem de rare. Cunoagtem doar doud statui, una de la Napoca®, iar cealaltd de la Porolissum®® i un fragment

47 G. Kremor-Molitor 2008, p. 87.

48 C. Ciongradi 2007, p. 81.

49 Petrut 2009, p. 37.

50 Isac, Diaconescu 1981, p. 128-129, or. 12. fig. 12.

51 Pop, Soroceanu 1968, p. 351-355.

52 Floca, W. Wolski 1973, p. 16, nr. 36, fig. 48; idem p. 18, nr. 49, fig. 64.

53 Gudea, Lucicel 1975, p. 41, nr. 133, fig. 133; Floca, W. Wolski 1973, p. 25-26, ur. 77; idem p. 26, nr. 78 Petrut 2009, p.
113, nr. 48, PL. 17, fig. 48.

54 Floca,W. Wolski 1973, 3, p. 22-24, or. 69, fig. 87.

55 Ibidem. p. 28, nr. 88, fig. 107.

56 Ibidem. p. 26, nr. 78; M. Balaci-Crangug, Matei 2008 p. 149-150, plansa 1.
57 Diaconescu 2005, vol II, p. 93-94, nr. 63, PL. XXXI/1.

58 Ibidem. p. 98, nr. 69, PL. XXVI/1.
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de relief cu reprezentarea unui togat de la Gherla®. Acesta din urma, ar pute fi chiar un fragment al unui perete
posterior de aedicula. Al. Diaconescu considera cd acest ins, poate un fost magistrat al oragului Napoca sau un
veteran de aici, care a indeplinit functii administrative, ce avea un statut social important in zona, retras la una
din villa rustica din jurul Gherlei, a dispus ridicare acestui monument, utilizand piatra locala®.

Acest tip de aedicula cu personaje redate in intregime se regasesc in zonele unde statuile funerare sunt
rare, sau lipsesc cu desdvérsire®!. Al. Diaconescu sublinia faptul ci aceste monumente mai modeste decat
marile mausolee, sunt mai costisitoare decat o simpld stela, personajele fiind redate de obicei cu un port
simplu diferit fatd de cel al statuilor de marmura®2. Reprezentarile obignuite propun un personaj masculin ce
poartd un costum ,de célatorie”, cu o tunica cu maneca lunga si o mantie (sagum), prinsa pe umirul drept cu
o fibula rotunda®. Personajele, executate in altorelief, privesc in fatd intr-o atitudine ugoara de relaxare, cu
un picior impins putin inainte §i greutatea corpului lasata pe celalalt picior. Se remarcd combinatia parintii
in spate i o fetitd in fatd. Analogii la aceste piese am identificat in Dalmatia®, dar acestea nu contin figura in
picioare a defunctilor, ci doar bustul acestora, dedesubt aflandu-se un al doilea registru, cu motive mitologice
sau simbolice. Cea mai apropiata analogie o reprezinta un perete similar de la Ausburg®, unde la fel ca si la
piesele noastre capul personajelor depaseste marginea de sus a peretelui. Un fragment mai mic era prins, cu
ajutorul unei scoabe de fier, de coltul superior drept al peretelui din spate, previzut cu doui orificii pe muchea
de deasupra.

Monumentul trebuie sa fie realizarea unui mester cu o oarecare notorietate in zona. Acesta trebuie sa fi
activat la un moment dat in atelierul de langa castrul roman de la Iligsua. Din pacate starea lui fragmentara ne
impiedica a sesiza trasaturi stilistice evidente care sd confirme provenienta acestuia din atelierul castrului. Se
remarca insd modul identic de realizarea a degetelor méinii personajului masculin, cu cel al personajelor de pe
monumentul in forma de pilastru de la Ilisua. Se observa gi o oarecare asemanare intre modul de redare a cutelor
vegmintelor personajului feminin cu cel al servitoarei participante la banchetul funerar, de pe singurul perete de
aedicula pastrat® din descoperirile de la Ilisua. Totusi aceastd marturie artisticd pare a evidentia existenta unor
categorii sociale in acest areal al provinciei. Reprezentarea ne propune cu siguranta un cetdtean roman alaturi
de sotia sa, tindnd cont si de locul de descoperire, e posibil s avem de a face cu veteran, proprietar al unei villa
rustica. O alta posibilitatea ar fi acea cd avem de a face cu reprezentarea unei familii de colonigti. Personajul
masculin trebuie sa fi atins un anumit statut social astfel incat el doregte a fi reprezentat purtand toga i tindnd
in ména stingd un volumen, reprezentare specifica magistratilor. Este posibil ca acesta sa fi fost un magistrat
ce detinea o villa rustica in aceastd zona. Informatii despre activitatea unor magistrati aflati in fruntea unei
comunitatii organizate sub forma unei structuri rurale, numita territorium Arcobadarense®”, ne-o ofera un altar
descoperit recent in agezarea civild de 1anga castrul de la Ilisna. Acesta a fost ridicat de catre cei doi magistri,
Marcus(?) Aurelius Sal(--) et Publius Aelius No [--]s® Geniului teritoriului Arcobadarei. Acest act votiv trebuie
sd marcheze un moment anume din intervalul magistraturii celor doi, fie numirea lor ca magistri, fie incheierea
mandatului. Dupa cum remarca si M. Barbulescu si S. Nemeti nu este un act de credin{a personal, ci o obligatie,
un votum facut in numele comunita(ii de cétre reprezentantii acesteia, care intermediaza si relatiile cu lumea
divind, cu divinitatea Genio Territorii, care patroneazd comunitatea®. I. Piso rediscutand inscriptia, propune
ca datare a monumentului pe baza numelor consulilor pomeniti in textul epigrafic [Praese]nte et Alfbin(0)]”,

59 Zigreanu 2007, p. 258-259, nr. 2, fig. 11.
60 Diaconescu 2005, vol I, p. 317.

61 Ibidem.

62 Ibidem. p. 318.

63 Ibidem.

64 Sergeievski 1935, p. 18-19, PL. V/3 si p. 19-22, PL. VI/2.
65 Ohlenroth 1953, p. 32-38.

66 Protase 1961, p. 127-134, fig. 1 a-c.

67 Nemeti, Barbulescu 2006-2007, p. 109.
68 Piso 2008, p. 166.

69 Nemeti, Birbulescu 2006-2007, p. 108.
70 Piso 2008, p. 165.
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identificati de acesta ca fiind Caius Bruttio Praesente si Caius Allius Albinus, anul 246 p. Chr. S. Nemeti si M.
Barbulescu propuseserd o datare a monumentu.ui in jurul anului 193 p. Chr. Cert este ci in jurul castrului
de la Ilisua fremita o viata civila activd, unde personajele importante ale comunitatii ridicau monumente pe
care {ineau si-gi mentioneze si statutul social. Astfel, faptul ca acestia doreau ca gi monumentele funerare sa
modul in care ei sunt imortalizati sculptural post mortem.

Alte monumente sculpturale descoperite in arealul de influenti a atelierului de la Iligua sunt foarte putine.
Se cunoagte doar o singura piesa funerard, un coronament de steld funerara cu reprezentarea a doi lei adosati,
piesa gdsita cu ocazia demolarii unei case din localitatea Sdsarm, in anul 19807 Includerea acestuia in aria
descoperirilor ilisuane are in vedere atét distanta fatd de aceasta localitate cét si informatia ca dupa reforma
agrard din 1945 zidurile castrului au devenit adevarate cariere de piatra care ficea obiectul unor tranzactii pe o
larga arie a bazinului somegean”. In bibliografia veche, mai apare amintit un monument sculptural descoperit
la Tigdu™, astazi pierdut, agezare ce se afla la o distanta de circa 15 km fatd de Sieu-Odorhei, descoperire ce ar
putea marca prezenta unei alte agezari de epoca romana in zona.

Incadrarea cronologica a acestuia este dificil de facut. Analogiile prezentate de acest monument din Dacia
Porolissensis, provin de la Dragu §i Zam-Sancraiu. Intre cele doua se remarci o serie de asemanari: dispunerea
personajelor este identicd, imbracdmintea este aceeasi, prezinta aceeasi fibuld rotundi pe umarul sting al
personajului masculin, la fel obiectele tinute de cele doud personaje in ména sunt aceleasi, pozitia mainilor
este identica™. Totugi dupd cum remarca si editorii monumentului de la Dragu, acesta este inferior din punct
de vedere artistic, fatd de peretele posterior de la Zam. Monumentul de la Sieu-Odorhei se diferentiaza fat ce
cele doua analogii, prin faptul ca personajul masculin este redat in togd, lucru extrem de rar pe monumentele
Daciei Porolissensis. Tipul de toga a personajului masculin poate fi datat ca apartinind sec. al Ill-lea, pe baza
analogiei cu statuile de togat de la Sarmisegetuza’ din aceasta perioada. Coroborind datarea stilistica cu cea
oferitd de sursele epigrafice, monumentul de la Sieu-Odorhei trebuie datat cu certitudine in sec. al Ill-lea, foarte
probabil in prima jumatate a acestuia.

Peretele posterior de aedicula descoperit la Sieu-Odorhei pastrat fragmentar, constituie o descoperire
deosebitd, in ceea ce priveste agezarile rurale din aceastd parte a provinciei Dacia Porolissensis. Acesta atestd
existenta unui personajimportant al comunitatii civile din afara castrului delaIlisua, care probabil sa fi indeplinit
functia de magistrat in vicus-ul de la Arcobadara si care din dorinta de a-si face cunoscuta prosperitatea si
statutul social superior, dispune la ridicarea unei constructii funerare, in apropiere presupusului drum roman
ce traverseaza zona. El apeleaza la mesterii ce activau in atelierul ce functiona in jurul castrului i care ii ridica
un monument, asemanator cu cele cunoscute in epoci din jurul centrelor militare, respectdnd insi indicatiile
acestuia, reprezentdndu-l in toga si cu volumen-ul in ména. Analizind si alte descoperiri de la Sieu-Odorhei,
existenta unui centru important aici, o villa rustica, un mansio sau poate chiar a unei fortificatii militare,
prinde contur. Credem cd cea mai plauzibild ipoteza in acest moment, ar fi aceea a unei villa rustica, a unui
magistrat al vicus-ului Arcobadara, posibil un fost militar, devenit veteran. Acest proprietar instarit produce
probabil o serie de bunuri, care ulterior sunt comercializate in piata vicus-ului, comert care il face si prospere
g sd devind un ins important in zona. Existenta acestei ferme ar putea marca si una dintre limitele teritoriilor
care intrau sub incidenta castrului de la Ilisua si potenteaza gi mai clara, ruta drumului roman care trecea pe
valea Sieului, spre celelalte castre de pe limes-u. estic al Daciei romane.

71 Nemeli, Barbulescu 2006-2007, p. 108.

72 Gaiu, Zagreanu 2006, p. 167-168, nr. 4, fig. 4.

73 Ibidem.

74 Marinescu 1989, p. 27 cu bibliografia mai veche.

75 M. Balaci-Crangug, Matei 2008 p. 151.

76 Diaconescu 2005, vol. II, p. 68-69, nr. 27-28, PL. XXXII/2-3.
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Posterior wall from an aedicula discovered at Sieu-Odorhei (Bistrita-Nasaud County)
(Summary)

In 1986, at the village border of Sieu-Odorhei, was found an interesting monument of Roman sculpture.
The monument fragment is part of an aedicula in antis with the depiction of the deceased sculpted in high-
relief, carved from volcanic tuff of Dej. The proportions of the characters are half the natural size, the back
of the fragment is flat. The relief depicts a woman on the right, dressed in a chiton that covers her feet, and a
himation, and a man located on the left, wider than the woman. The man’s figure is severely damaged, lacking
the head and neck and also both feet. He is dressed in a toga. The carving style is a rudimentary version of
type A. sub-type C after Diaconescu’s typology. A volumen is clearly defined, being held in his left hand. The
monument from Sieu-Odorhei differs from other analogies, in that the male character is dressed in a toga,
which is extremely rare on Dacia Porolissensis monuments. The sculpture can be dated with certainty in
the 3 century, probably in the first half. The monument must be the achievement of a stone-worker, with a
certain notoriety in the area, that worked at somr.e point in the workshop next to the Roman fort at Ilisua. This
certifies that the male character on the fragment was a major figure in the civil community outside the Roman
fort at Ilisua, which had probably served as a magistrate in the Arcobadara vicus, owning a villa rustica at Sieu-
Odorhei. The desire to make known his prosperity and higher social status, may have determined the character
to raise an important funerary building, near the supposed Roman road crossing the area.
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Fig. 3. Descoperiri arheologice din zona Sieu-Odorhei
(Archaeological finds from Sieu-Odorhei)
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Fig. 4. Harta raspandirii ediculelor funerare din mediul rural al provinciei Dacia Porolissensis
(Map of the funerary aediculae dispersion in the rural settlements of Dacia Porolissensis province)
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Fig. 5. Perete posterior de aedicula
Sieu-Odorhei
(Posterior wall of aedicula from
Sieu-Odorhei)
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Fig. 6. (a, b) Propuneri reconstituire
(Proposals for reconstruction)

Plansa III
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