azardul unei dimineti

cdeciit promitea, doar

autoderiziunii

e,

nu  a primit premiul

Dimmutici, care i-a preferat un

ucidi  pe cei care
nedreptiitit. Pentru fiecare cnimai

este evocata altd piesa a lui

cat cel mai artistic (si cel mai
uman)

din Venetia si

si, fireste, ca in Hamlet
Cuvintele care exprima lupta
pentru  putere  si pentru
coroanid, patimi majore si dis-
functii iremediabile ale perso-
nalitiitii sunt folosite pentru a
rizbuna o nedreptate care se
poate repara peste un  an.
Discordanta  este  comica,
minutia cu care criminalul
adapteaza conditiile vietii mo-
deme la textul clasic are haz.
Criticii sunt infatuati si stupizi,
actonul este solemn si mono-
man, clar, In mod fericit, pana la
starsitul filmului nu aflam daca
acesta din umma este un talent
nedreptatit sau un diletant cu

: terului,
Subiectul era simpatic. Un actor
shakespearian, profund jignit c3
anual
decermnat de Societatea Criticilor

l-au :

¢ pretentii. Oricum, e un bun

stupide, in care toate :

planurile se descom- :
puneau la atingerea unor mici
clar irevocabile ghinioane, m-a
adlus in faga televizorului si m-a
gintuit acolo, la filmul britanic :
Teatru Insdangerat (Theatre of
Bloxx). A fost mai putin comic
aripa :
transforma in !
caliiti stingiciile si superficiali-

cunoscdtor al dramaturgiei lui
Shakespeare.
Dincolo de hazul — limitat — al

capatul lui, totusi, o intrebare

ile omise de pe lista premiilor:
daca societatea oamenilor care
impun gustul in materie de

raportul inteligentei si al carac-
prin ce se justifica
dimensiunile jignini ? Nu te pot
atinge vorbele cuiva pe care
Intr-adevir 1l dispretuiesti.

ei nu citesc cronica de speciali-

! tate, iar, cind o citesc, nu o iau
. In seama. Nu s-a ajuns Inca la
Shakespeare, cel care a codifi-

caimi, dar ostilitatea fagi de

. breasld (nu fagi de persoane)
arta de a ucide. Se
mosre ca in Cymbeline si cain
Othello, ca in Negutitorul
ca in Iuliu :
Cuzzar, ca in Henric al VEi-ea

este evidenta.

autoritate (identificata cu “dic-

i reprezentativitate,
teatru este atit de mizerd sub :

a

. dispersia centrelor de influenti
: (dacd prin centre de influenti
¢ Intelegem principalele asociatii
: care acordad premii). Ca uniune
intAmplirilor din film se pune la

profesionald, = UNITER se

. foloseste de critici doar pentru
stAnjenitoare pentru toate geni- :

nominalizdri, In juriul Galei

- fiind ceeptati si artisti despre

care se presupune cd, pe langa
ofera si
garantii de obiectivitate si com-

. petenti. Celilalt premiu impor-
| tant,
: Criticilor, ar reprezenta teoretic
. optiunea fermi a celor ce scriu
: sau
Lipsiti de dimensiunea shake- !
. speariand, si presa romaneasca
debutant, hotiriste sa-si trans-
forme supdrarea in act si s

acordat de Asociatia

vorbesc despre teatru.
Festivalul National inca nu si-a

. gisit criterii ferme de selectie
etaleaza opinii ale creatorilor de
teatru care afimna cu orgoliu i

pentru. a putea discuta serios
despre premii. Dar, oricum ar fi,

. In practica, optiunile, care difera
: prin segmentul de timp con-
: spectat (pentru unii stagiunea,

pentru altii — anul calendaristic),

. dar in special prin ecou medi-
. atic — UNITER are o certi supe-
Situatia pare fird iesire, pentru
ca este detestata atat pozitia de : 1n aprecieri. Cu foarte mici aba-
. teri sunt premiate aceleasi spec-
tatura lui V. Silvestru”), cat si :

rioritate iIn domeniu —, coincid

tacole si aceiasi creatori, chiar

Hamnlet (Adrian Pintea) Tn mijlocul actorilor ambulanti,
spectacolul lui Tompa Gébor de la TN Craiova
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daci unele categorii difera.
Spectacole care — prin ambitie
sau realizare — ies din rAnd sunt
putine, debuturile nici nu
uimesc, nici nu revolti prin
indrizneald sau originalitate.
Chiar daca printre critici apar
anumite optiuni individuale,
neconforme gustului comun,
ele sunt anulate de votul
majoritatii. Chiar si premiile sa
le zicem “periferice”, acordate

iIca

lcdtuirea de clasamente este,

probabil, unul dintre cele mai

vechi jocuri din lume; Tn orice caz,
unul dintre cele mai raspandite. Membrii
Academiei Franceze Tntocmesc clasa-
mente atunci cand aleg, dintre mai multi
candidati, pe cel ce va intra in randul
“nemuritorilor” si  tot clasamente
ntocmesc membrii tribului  Yagomago
atunci cand hotdrdsc care e cel mai bun
vanator de capete din tinut. Chiar daca
sarcina celor din urma este mai simpl3,
pentru cd e mai ugor sa numeri scalpurile
care Tmpodobesc coliba cuiva decdt sa
madsori cantitatea de stintd si intelepciune
care impodobeste (pe dinduntru) teasta
altcuiva, pand la urmd este vorba, §i ntr-un
caz, si in celdlalt, despre un joc. Dar un joc
serios i avand, cateodata, intelesuri

grave.

de diverse reviste sau asociatii,
rasplitesc valorile recunoscute
ntdi de altii si nu au nici un fel
de intentie polemica.

S-ar putea ca, micar partial, cre-
atorii care nesocotesc si - dis-
pretuiesc  opiniile  criticilor  s3
aibid dreptate. Ei au, desigur, un
sistem estetic propriu $i un pro-
gram precis, ale ciror calititi si
dimensiuni nu pot fi reception-
ate de pe margine sau de la

suprafatd. Ei sunt ca aisbergul
care a scufundat “Titanic’-ul.
Acolo, In profunzime, el nici nu

. poate fi apreciat: toatd lumea
. stie cd la mari adancimi si pestii
© sunt
incongtientii danseaza, fard sa

orbi. La  suprafati,

realizeze ca In fiecare artist jig-
nit zace un cnminal potential.

Magdalena Boiangiu

de clasament

La un astfel de joc sunt chemati sd par-

. ticipe, o datd-de doud ori pe an, si criticii

de teatru, cand |i se cere sd aleagd pe “'cel
mai bun” actor, regizor etc. alegerea
urmand sa se materializeze uneori in pre-
mii, alteori Tntr-o banald succesiune de
nume si titluri. “Banala” ?!

Observ, de mai multa vreme, un
fenomen interesant. Pe cat de lesne merg

lucrurile Tntr-un juriu format exclusiv sau

preponderent din critici, pe cdt de usor i :
este unui grup de “teoreticieni”’ sd pro- :

ducd o optiune colectiva (desigur, existd

si situatii cand Tncdpdtdnarea sau reaua- :

credintd a cate unui trist specimen pre
lungeste “dezbaterea” pand in zori, dar
acestea sunt, slava Domnului, exceptii),
pe cat de pregatit este, cu alte cuvinte,
criticul s se expund judecati publice Tn
calitate de membru al unui grup, pe atat

Un spectacol care a luat Premiul Criticii: 1794 dupa Camil Petrescu,
Blchner si Peter Weiss, in regia lui Alexandru Darie (Teatrul ,,Bulandra™)
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de greu, sau de nepldcut, sau (mai sti ?)
de riscant i se pare aceluiasi sd aparad in
fata lumii ca autor al unei liste de
preferinte individuale. Solicita-i unui critic
sa declare, Tn scris, care crede el cd a fost,
de pildd, cel mai bun spectacol al stagiunii
si, daca nu vei fi refuzat, amabil sau téios,
vei fi amdnat de cel putin doud ori
coplesit cu argumente privind inutilitatea
sau caducitatea clasamentelor in general
si a celor din domeniul artei In special,
consuftat mai mult sau mai putin fatis
asupra proprillor tale optiuni s.a.m.d. lar
cand vei obtine, in sfarsit, rdspunsurile, vei
constata ca pentru fiecare “pozitie” ti s-au
indicat mdcar doud nume sau titluri,
notdndu-se, eventual, Tn paranteza, tot
atdtea care “ar merita sa..". Evident, se
poate intdmpla ca, intr-un interval dat, doi
creatori sd producd opere de valoare






