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REVISTA LUNARA EDITATA DE MINISTERUL INVATAMINTULUI SI CULTURII 1959
SI DE UNIUNEA SCRIITORILOR DIN R.P.R. (Anul 1V)

IMPOTRIVA TONULUI APOLOGETIC
IN CRITICA LITERARA S| ARTISTICA’

In dezvoltarea . gscendgntd a literaturii si artei noastre pe drumul realis-
mului socialist, critica marxist-leninistd joaca un rol insemnat, sprijinind din toate
forfele noul, relevind cu griji si dragoste valorile create, semnalind si analizind
deficientele in scopul depasirii lor, respingind influentele ideologiej burgheze. Parti-
dul nostru, care acordd o mare importan{a criticii literare si de artd ca instrument
activ al luptei ideologice, a combatut, ori de cite orj a fost nevoie, atit sciderea
spiritului critic, tendinfele de complimentare reciproci, de tamiiere, cit si critica
negativisti, destructiva, schimbul neprincipial de invective.

Critica literarid si de artd reprezintid vocea opiniei publice. Ea trebuie sa se'
caracterizeze prin obiectivitate stiintificd, prin consecventa ideologicd si seriozitate.
Critica noastrd nu poate sd fie tributard unor grupuri, prietenii sau gusturi excen-
trice, ea isi indeplineste menirea numai in maéasura in care izvoraste din interesele
si cerinfele estetice ale poporului. Calduza sigurd a criticului, care-l ajuti si nu
piardi nici o clipi din vedere ceea ce este cu adevarat trebuincios si apropiat celorl
ce muncesc, este invatatura marxist-leninista.

Ar fi gresit sd-si inchipuie cineva c¢a spiritul critic este necesar numaj in ana-
liza unor lucradri proaste ; dimpotriva, cercetarea stiintificA exigenta a operelor de
valoare e de naturd sa scoati in evidenta tot ce este reusit, si atraga atentia asupra
a ceea ce autorul n-a izbutit incd si realizeze si astfel sa ajute pe creatorul de arta
talentat sd meargd mereu inainte.

Dupa cum se stie, in ultima vreme au aparut numeroase lucrari literare si
artistice interesante. Referindu-ne numai la literaturd, remarcam ca operele tipa-
rite recent poarti semnditurile unor scriitori de frunte, printre care Marin Preda,
V. Em. Galan, Mihai Beniue, Maria Banus, Zaharia Stancu, Eugen Barbu s.a. Dis-
cutia in jurul acestor cirti este abia la inceput si fard indoiala ci& ea va reliefa
valorile artistice reale cuprinse in aceste lucrari, precum si slabiciunile lor reale
in ce priveste continutul si forma. O asemenea analizd serioasa va fi numai in fo-
losul literaturii noastre realist-socialiste, in folosul dezvoltérii seriitorilor nostri.

Cu totul altfel pare a concepe misiunea criticii, de pildia, Radu Popescu, care
in cronica sa la romanul Pe muche de cutit de M. Beniuc, publicati in douid numere
consecutive ale ,Contemporanului, nu giseste de facut nici cea mai mica rezerva
criticd. Vorbind, intr-o altd cronici din ,Contemporanul“, despre Rdddcinile sint
amare de Z. Stancu, acelasi critic literar sugereazi, in treacat, ¢d nici nu e cazul
sd se opreascd asupra sliabiciunilor romanului, deoarece acesta este scris ,pentru
posteritate®. Mihai Beniuc si Zaharia Stancu sint scriitori apreciati de publicul
cititor. Tocmai respectul pentru opera unor asemenea scriitori trebuie sa impuna
criticului datoria de a face o analizd serioasd, iar nu o insiruire goali de super-

® Articol redactional ap#irut in ziarul ,Scinteia®, nr. 4635 din 23 septembrie 1950.
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lative. Publicul prefuieste de asemenea creatia dramatica a lui Horia Lovinescu si
a primit cu céldurd noua lui piesa Surorile Boga. Acesta nu era insa un motiv ca
Andrei Baleanu in cronica sa din ,Scinteia“, subliniind pe drept calititile piesei,
sd nu analizeze mai profund, mai amanuntit si deficientele ei.

N-ar strica si ia criticii exemplu de la organizatiile de partid, de la colecti-
vele de oameni ai muncii din intreprinderile sccialiste: existd oare la noi vreo
analiza a activitéifii — in orice sector si in imprejuriri oricit de festive — in care

" alaturi de succese sd nu fie aratate si lipsurile, obiectivele care mai trebuiesc atinse ?

Acoperind cu elogii nediferentiate multe din cértile de care se ocupa, I. D.
Bilan, in cronicile sale literare din ,Luceafarul®, nu are observatii critice nici la
volumul de versuri al lui Ion Brad Cu timpul meu, nici la Oaie §i ai sdi de Eugen
Barbu, nici la Jurnal de front de H. Zinca, nici la volumul lui V. Em. Galan De la
potop incoace ete. Scriind despre Indrdzneala de Marin Preda, cronicarul ,Lucea-
farului“, dupa ce acumuleazd nenumdrate epitete (,exceptionalad”, ,rard pricepere,
.aproape unicad“, reprezentind un elogiu ,maret”, ,remarcabile mijloace“, ,admira-
bild imagine“ — toate acestea intr-un singur paragraf), compara insemnatatea pentru
literatura noastrd a acestei nuvele — realmente reusitd de altfel — nici mai mult
nici mai putin decit cu ,ceea ce exploratorii veacului XV au ficut pentru imbo-
gatirea atlasului“. Adicd cu... descoperirea Americii.

Ce impresie poate si faci un asemenea limbaj umflat, ditirambic ? Cita serio-
zitate denotd el ? Un critic sau altul poate gresi, poate si exagereze calitatile unei
lucrdri sau si nu remarce unele lipsuri ale ei. E vorba insd aici de o anumitd
atmosferd, care se poate generaliza dacd nu este risipitd la vreme. Din pacate, in
paginile unor reviste, tonul apologetic a devenit, in ultimul timp, un ,obicei al
casei”. Dacd vom lua, de pilda, ciclul de articole monografice publicate in ,Gazeta
literara“ la rubrica ,Anul XV* (despre Mihai Beniuc de S, Bratu, despre Cezar
Petrescu de M. Gafita, despre Maria Banus de Radu Lupan, despre Marin Preda
de D. Micu s.am.d.) vom constata ci cele mai multe sint de fapt niste adevarate
panegirice. Lipsite de spirit critic sint si unele cronici semnate in ,Gazeta literara“
de M. Petroveanu, S. Damian. Volumele de versuri si problemele poeziei in genere
nu s-au bucurat in ultima vreme de femeinice si profunde analize critice. Revir-
sindu-se peste marginile cronicilor si articolelor, spiritul de reclama isi face loc
si sub alte aspecte. De ce este nevoie, de exemplu, ca fotografia unui scriitor sa
apara in mai multe numere consecutive ale unei reviste, ba chiar si de mai multe
ori in acelasi numar de gazeta ?

Sunid cel putin neplicut graba si excesul de zel cu care unele reviste nu se
sfiesc sd laude peste mésura lucrarile propriilor redactori, schimburile de compli-
mente intre autori care se recenzeazi reciproc, patriotismul local al unor reviste
ete. Const. Ciopraga, intr-un articol de 14 pagini din ,Jlasul literar®, nu gaseste
decit trei-patru rinduri pentru niste observatii critice minore facute celor trei
»Tineri poeti ieseni“, a caror creatie o comenteaza.

Lipsa de exigentd se face simtitd puternic si in critica de arti. Analizind noile
lucrdri simfonice, criticii muzicali s-au limitat in mare masurd la aclamatii near-
gumentate si — uneori — chiar nejustificate. Caracteristice in acest sens sint arti-
cole ca: ,Noua creafie muzicala programatica“ sau ,Creatia simfonica actuala“ de
Ilie Balea (publicate in ,Tribuna®).

Cronicarii plastici ocolesc deseori critica, maj ales atunci cind este vorba de
artisti consacrati (vezi de pilda colectia de adjective care tin loc de analizid a pin-
zelor unuj artist de valcare ca Al. Ciucurencu, in cronica despre Expozitia anuald
de stat a artelor plastice, semnati de M. Deac in ,Informatia Bucurestiului“). In
paginile consacrate artelor din ,Contemporanul® intilnim numercase materiale lip-
site de exigentd, cum au fost ,Grafica de carte® de Eugen Schileru, cronica lui
Valentin Silvestru la filmul ,Mingea“ ete.

Se creeazd astfel un climat de tamiiere si satisfactie de sine, neprielnic crea-
tiei, Secriitorii, artistii si criticii insisi s-au pronuntat in diferite ocazii impotriva
oricarui rabat in aprecierea méiiestriej artistice, au cerut o mare exigenta, atit in
domeniul continutului, cit si al formei. Se intelege, faptul ¢ia un scriitor sau artist
este talentat si cunoscut nu-i creeazd o situatie privilegiatd, care si-1 facd intan-
gibil pentru critica.

E drept ca sint si unii scriitori care acceptd necesitatea exigentei doar teoretic
sau atunci cind e vorba de altii, dar vad in orice critica ce li se face lor, o ,pila“
sau un ,atac“ pus la cale de vreun adversar literar. Unii seriitori iau chiar cuvintul
in presa, pe un ton iritat, respingind dreptul altora de a aprecia in spirit critic
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lucrarile lor. Se ajunge si la presiuni personale, telefoane de protest s.a.m.d. Re-
dactiile nu au nici un temei sa se lase influentate de asemenea interventii, ele trebuie
sa tind seama ca, alaturi de relevarea calitdtilor, criticile juste, serioase, ficute pe
un ton decent, stiintific, reprezinta un real sprijin pentru orice artist autentic.
Acolo unde nu exista critica si exigenti se creeazi un aer irespirabil, statut, se
incuibeazd automulfumirea, comoditatea, stagnarea. Cine poate dori, si cui poate
sa foloseasca o atmosfera in care ar dispare principalul motor al dezvoltarii creatiei
— confruntarea de péareri, spiritul critic si autocritic ? O astfel de atmosfera este
prielnica doar superficialitatii si lingusirilor ieftine. De asemenea, intr-o atmosfera
lipsitd de critica usor pot gasi teren favorabil recidive ale liberalismului, usor pot
trece pe sub ochii criticului neexigent lucrari nu numai slab realizate, dar si
gresit orientate ideologic.

E necesar deci sa fie combatut si inldaturat din critica literara si de arta tonul
de” parada si de proslavire, strain spiritului de partid. Redactiile revistelor si zia-
relor au in aceastd privintd un rol hotaritor.

Anul din urma s-a caracterizat printr-o bogitie a creatiei literare si artistice.
au aparut numeroase lucriri consacrate unor teme insemnate, centrale. Cu atit
mai necesard este analiza criticid serioasd, principiald, a acestor creatii. Deocam-
dati, asemenea analize, cu rare exceptii, lipsesc. In fata criticilor si a publicatiilor
literare sta sarcina de a trece cu toatd raspunderea la o munca temeinica de stu-
diere si aprofundare a noilor creatii, ridicind ceea ce este izbutit la nivelul unei
experiente pozitive a miscarii noastre literar-artistice, iar din slabiciuni tragind de
asemenea concluzii si invataminte de ordin general.

Va sporj astfel neincetat eficienta criticii noastre, contributia ei la ridicarea
maiestriei creatorilor de arta si prestigiul ei in fata publicului larg.
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