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Scend din actul 111

PROSPETIMEA LUI CEHOV

Teatrul National din lagi : Unchiul Vania de A. P. Cehov

Premiera : 22 januarie. Regia: Radu Stanca (Sibiu). Decoruri: Al. Olian. Distributia : George
Popovicl (Serebreakov) ; Carmen Barbu (Elena) ; Adina Popa (Sonia) ; Anny Braeski (Voinitkaia) ,
Ion Schimbischi (Unchiul Vania) ; Aurel Vizitiu (Astrov); Neculai Veniag (Teleghin) ; Marioara
Davidoglu (Marina).

Cehov a fost rinit §i jignit in adincul existena ei de prizonierd..“ In fata aces-
omeniei lui de efectele orinduirii de vio- tei situafii, seriitorul — deopotrivd cu alfi
lenti exploatare gi opresiune sociali din intelectuali lucizi ai epocii — si-a pus me-
Rusia sfirgitului de veac al XIX-lea. Ele reu chinuitoarea intrebare cernisevskiani :
i-au imprimat o mare §i permanentd tri- ce-i de fdcut ? Simtea cd nu-i deajuns si
stefe, care gi-a lisat pecetea pe intreaga constafi, ¢ nu-i deajuns niel micar si
lni activitate de scriitor. ,Toate gindurile uriigti, i ci important e si giisesti solutii
— scrie Elsa Triolet — toate sentimentele, pentru a schimba, pentru a transforma
toati opera lui Cehov sint ale unui om existenfa. Mai mult decit in prozii, Cehov
care ura reacliunea, structura sociali a a demonstrat aceasti tendinji in teatru,
timpului siu, forfa seculari care sechestra dupi cum observii §i George Cilinescu :
poporul rus, infometat, coplesit de vodeii si wocriitorul reia in teatru toate constatiirile
de necazuri, care il menfinea in promis- sale asupra societiifii burgheze, teoria plic-
cuitate §i ignoranji. El ura imensul lagir tiselii, dar acum di solutii pentru viitor,
de concentrare, care era Rusia tarului face operdi de vizionar. Teatrul sdu e al
Alexandru III, cu nobilii sii privilegiati unui revolufionar curajos gi abil® (subl. n.).
ficind polifia unei mase sugrumate de Intr-adeviir, Cehov e curajos fiinded —
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pentru a ne limita doar la Unchiul Vania
— transform i scena intr-o tribuni publici
de pe care rosteste adeviiruri denuntitoare
ale ordinii burghezo-mosieresti, ca aces-
tea : e .viala e plicticoass, idioatd, mur-
dari... Trage la fund, viata asta I“; ,Nu

emsw raporturi dmute. cumte libere,

ﬂ de naturi si de om !“; ,,..harta (a

judefului, desenatii de Astrov — n.n.) aratd
o degenerare progresivi §i neindoielnici,
cireia fi mai trebuie vreo zece-cincispre-
zece ani ca si fie completi (.) E o de-
generare pricinuiti de trindiivie, ignoranti,
inconstientd, cind omul inghetat, flimind,
bolnav, pentru ca si-§i pastreze rimigi-
tele vwgn §i si-si scape copiii, se apuci
instinctiv, necugetat, de orice, numai si-§i
potoleascii foamea §i sii se incilzeasci.
Dlstruge totul, fird sd se gindeasci la
ziua de miine... Aproape totul s-a dlstrus
In schimb nu s-a creat inci nimic..
g.am.d. La vremea lor, datele indriznete
furnizate de Cehov trebuie si fi inchegat
un tablou de o infioriitoare actualitate, Ele
ridmin chiar §i pentru noi un document
griiitor asupra unei stiri de lucruri nespus
de dramatice, astiizi absolut depisiti.

Pe de alti parte, Cehov s-a dovedit si
abil, prin modalitatea estetici la care s-a
oprit in teatrul siu : ,Trebuie ca viata s
fie redati asa cum e, §i oameni asa cum
sint in realitate, fird artificii. E aceasta o
profesie de credinti realisti a scriitoru-
lui ? Fireste ci da, insd poate fi si mai
mault. Cici, cine ar putea afirma cd dra-
maturgia cehoviani se reduce la .. ©
dramii in care oamenii vin si pleaci, pling,
vorbesc despre cum e vremea, joaci
cirfi...” ? Dimpotrivi, adeviirata semnifi-
calie, toati greutatea de idei stau tocmail
dincolo de acest enunf. ,,Nu s-a intimplat
nimic, pireau a spune ,comediile” si
scenele din viapa de la tard“ (Unchiul
Vania), iar oamenii — mai ales ,,ciipiitinile
goale ale publicului“, cum seria Gorki —
plecau de la speohaa)l fird si-si dea seama
cii fuseserdi ,contaminafi” prin arta meste-
gugiti a doctorului Anton Pavlovici.

tr-adeviir, ca acfiune, pe scena oceho-
viandi nu se inﬁmpl& aproape mimic §i de
obicei totul continui si decurgd aga cum
a inceput, chiar dupd ultima cidere de
cortinii. Dar dacd nu s-a intimplat nimic
memorabil, s-a spus foarte mult, s-a trdit
riscolitor, decisiv. Ca in Unchiul Vania,
de pildd. Ar fi gresit si simplificim §i s-o
consideriim doar ,,Procesm intelectualului
mediocru, tiran §i egoist” (G. Calinescu) ;
piesa e o reflectare complexii gi asculiti a
destriimiéirii  societiifii  burghezo-mogieresti
ruse de la sfirsitul secolului trecut, prin
descentrare, prin dezarmonizare progre-
sivii. Nici un personaj nm e in deplini

armonie cu eine insugi §i mici cu mediul ;
nici unul nu e pe deplin realizat. In fie-
care existi un profund contrast intre apa-
ren{di si esenjli, intre realitate §i aspiralie,
intre posibilitifi si fapte. Vania ar fi ,pu-
tut fi un Dostoievski sau un Schopenhauer®,
cel putin isi simjise cindva resurse de acest
fel, dar nu e decit un inderit ad.rninistrator
demoqle,oamvmdepmdu.selahrg,
cu culacii ; v € mai activ,
pe linia lui organici de dezvoltare, totusi
—-la363au37dean:i—emseeptic,
un amar ; Elena e frumoasi
pe dinafari, dar goali liuntric ; Sonia,
din contra, are multi frumusete sufle-
teasci, dar e wuriti la chip ; profesorul
Serebreakov e un ,balon de sipun®, a
striflucit cindva, dar fird nici o acoperire
reali., Nici un om intreg, nici o viali
pe care sii n-o roadi viermele ratiirii, al
tristefii  sau al goliciunii  spirituale.
Iatd, fourle sumar, citeva din semnifica-
tille care se ascundeau sub faimosul ,nu
s-a intimplat nimic”, cu care critica lite-
rardi burghezii a preferat — conform inte-
reselor ei — si-l eticheteze pe Cehov.
Teatrul lui Cehov nu e insi o perpetuit
negare. Sint personaje — ca Astrov, Sonia
sau ca insusi Vania — stribiitute de wm
dor aproape disperat de dreptate, de fru-
mos, de armonie, aceasta in ciuda fap-
tului cit ele nu gi-au putut dobindi, in
societatea in care triiesc, echilibrul nece-
sar. Puse in legiituri cu un viitor nw
prea indepirtat, aspirafiile devin pre-
simtfiri, previziuni, nu numai in lini
mari, ¢ §i in arii circumscrise, cum ar
fi campania de impidurire sau controlul

climei — astiizi realizate pe scard largi,
in Uniunea Sovietici. Cit de actual ri-
sunii asemenea cuvinte : ,..cind trec pe

lingd pédurile tiiranilor pe care le-am scil-
pat de la tiiere, sau cind aud freamiitul
listirigului siidit cu miinile mele, simt
cli §i clima e oarecum in stipinirea mea
si ci dacd (..) omul va fi fericit cit de
cit, asta o sd fie pufin §i meritul meu...*
Ca putini alfii, Cehov a ,viizut“ timpu-
rile transformatoare ce se apropiau, §i a
comunicat in piesele sale ceva din esen-
ta lor, dobindindu-si astfel dreptul ceti-
teniei de onoare in contemporaneitatea
noastri.

Stanislavski seria cit ,,piesele lui Cehov
sint pline de migcare, nu insid din punct
de vedere al desfiguririi lor exterioare, ci
al unui dinamism liuntric, dedesubtul
inactivitiifii oamenilor prezentafi de el se
ascund complicate acfiuni liuntrice®. Iar
ceva mai departe, a.dﬁugﬂ ,Gregesc cet
ce se incipiilineazi si joace, sii reprezinte,
in piesele lui Cehov. In aceste drame tre-
buie sd fit, adici sd trdiegti”,
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Radu Stanca, regizorul Unchiului Vania
la Iasi (invitat de la Sibiu), si-a fixat mo-
dalitatea spectacolului in emblema ceho-
viandi : ,firdi artificii“, ¢1 din acest pumct
de vedere a izbutit. De fapt, in spectacol
n-a mijit nici o incercare de suprapunere
vegizorali in afara piesei, nu s-a rTecurs
la nici un artificiu de montare, de comun
acord cu scenograful Al. Olian.

Am asistat la o regie limpede, simpli,
mereu atenti la wvalorile dialogului, care
a organizat cu buni cumpinire scenici
miscarea, veghind tot timpul la unita-
tea de expresie a verbului §i gestului.
Dar nu tot din ceea ce a fost clar regi-
zornlui s-a transmis cu aceeasi claritate si
necesitate interprefilor. Vrem si spunem
<fi, in colaborarea dintre regizor §i actori,
nu s-a ajuns la o perfecti ,.centrare® a
personajelor, fie dintr-o insuficienti ana-
lizii comun# a rolurilor, fie din pricina
limitelor finsesi ale wcelor distribuiti. De
fapt, aici pare si rezide si limita specta-
colului : in caracterizarea incompleti, par-
tiali, a eroilor. Vamia a fost prea putin
meditativ §i amar, prea violent §i viguros;
Elena a fost mai mult degteapti si mai
putin fascinanti ; Astrov a fost luminos
si bun, dar n-a avut griuntele necesar de
,herusinare §i cinism® ; Serebreakov a
apiirut de-a dreptul cumsecade, striin de
retorica 61 falsa strilucire ce trebuia si-l
lumineze. Eroare de distributie sau nein-

Adind ‘Popa ' (Sonia),” Aurel’
Vizitiu  (Astrov) ~§i lon
Schimbischi (Vania) .

destuliloare insistenji in analiza rolurilor,
e cert ci spectacolul a rimas in parte
datornic fajd de intreaga bogiifie de sem-
nificafii a figurilor pe care e chemat si
le puni in wvaloare. Reamintind formu-
larea lui Stanislavski, nu s-a ,riit“ cu
suficientii intensitate.

Limitindu-ne la ceea ce s-a realizat, tre-
buie s remarcim — inci o dati — finuta
de ,National® a fintregii reprezentatii,
limpezimea misciirii scenice §i, in parte, a
raporturilor dintre eroi. Spectacolul — asa
cum l-am viizut — a avut o evolufie cres-
¢indd de la act la act: a inceput des-
linat, firi o omentare precisi a replicilor,
pentru a ciipita tot mai multi pregnanti,
tot mai multi precizie de atmosferd, de
acjiune, de dialog. Aurel Vizitin (Astrov),
care in primul act a apirut descumpiinit,
si-a echilibrat ulterior interpretarea, dindu-i
siguran{ii si uneori vigoare expresivi, ca
in scenele cu Vania §i cu Somia din actul
II. unde a avut ,tristelea veseli“ ceho-
viand, in dialogul cu Elena (III) si in
final. Aproape aceeasi evolufie a marcat
si Ton Schimbischi (Vania), care s-a ,,intil-
nit“ efectiv eu personajul in finalul actu-
lui III, in scenele cu Serebreakov, unde
toald amiriciunea acumulati in ani de
zile §i toalti mervozitatea creati de pre-
zenja Elenei ribufnese cu putere. Pentru
Elena Andreevna, Carmen Barbu nu are
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Ioat;ol.iinhde, dar a ilna;i:t :;s sup]measchﬁl
in inteligent enle §i,
buni miisuri, a Plz.imm. Lenea Elenei,
golul ei sufletesc, lipsa de orizont §i de
tinti, sensul ei de figurd episodicd —
acestea au fost mereu concretizate de
interpretarea  actrifei. George Popovici
(Serebreakov) si-a tratat personajul cu
prea multi clementi. I-a dat o anumitd
distincjie exterioardi, dar s-a ferit si-i dez-
viiluie micimea de caracter, esenfa de
parazit social gi intelectual, care a distrus
douiizecisicinei de ani din viaja lui Vania.

Am aderat in intregime la personajul
intruchipat de Neculai Veniag (Teleghm]
actorul nu l-a stirbit intru nimie, nic
chiar in stinta de a cinta la chitari.
Foarte aproape de rol, Adina Popa (So-
nia) a vorbit §i s-a miscat convingitor,
gi-n dozat bine accentele de cildurdi sau
de dezniidejde, i doar in final i-a lipsit —
dupd opinia noastri — doza necesari de
ironie amarii, in locul ciireia s-a strecural
prea multi §i nu suficient de candidi
incredere in ,viata luminoasii de dincolo
de mormint®, Discreti gi elegantii, poate
prea eleganti, prezenfa Annyei Braeski
(Maria Voinitkaia), si nu destul de con-
vinsdi asupra roslurilor ei, aceea a Ma-
rioarei Davidoglu (Marina).

Scenografia Ini Alexandrm Olian a se-

condat cu fidelitate linia simpla yi fireascd’
a regiei : fiecare din cele patru decoruri
afostoonmpulpetmdwenpms de-a:
nn wg'ums, potrlwt cu conjinutul piesei,
insofind cu dm'epe jocul actorilor, Ne
intrebéim, totusi, daci solujia aleasi —
aceea de a crea, in perdele, spatii vaste
si mult aer — e cea mai potriviti speci-
ficului ,,!nclns slduntric®, al dialogului
cehovian. ci nu. Efortul de a
circumscrie mai fm aria_ acfiunilor sce-
nice ar fi dus la o sporiti valorificare a
sensurilor piesei. Asa cum au fost, deco-
rurile n-an supiirat ca linie si culoare,
in schimb au lisat impresia unei derogiri
de la stilistica cehoviani.

In incheiere, am mai adiuga o prm
renunfarea la artificii, regia a injeles si
renunfe §i la asa-zisul ,cehovism®, adich
la spectacolul viizut ca o expresie numai
de atmosferi, de pauze, de plictis. S-a
jucat, dimpotrivdi, in ritm ascendent §i la
o intensitate remarcabili in scenele dra-
matice, asa cum cere claritatea textului.

ce, desigur, a conm.lmxt la rezonanta
destul de proaspiiti si nu lipsiti de multe
ori de vigoare a textului oehowan, a cdrui
intelegere regizorald a pornit de la o justi
evaluare de semnificafii,

Florian Potra

UN PORTRET MEMORABIL

Teatrul Municipal :

Premiera : 23 ianuarie 1960. Regia:
Costume : Elena Forfu. Distributia :
{Esprit) ; Valy Volculescu Pepino (Victorine) ;

George Teodorescu. Decoruri @
Lucia Sturdza Bulandra

(Jurnalistul) ; Emil Giuan

Mamouret de Jean Sarment

Gh. Stefdnescu — N, Savin.
(Celine Mouret) ; Mircea Septilic!

Zoe Anghel Stanca (Eloise) ; Ion Manta (Antoine) ;
Emilia Manta (Armandine) ; Paul Sava (Ferdinand) ;
Sorin Gabor (Monsenjorul Mouret) ; Lucia Mara — Gilda Marinescu (Marie Josephe)
Tastaman (Estelle) ; Anca Veresti (Giselle) ; Dan Damian (Laurent) ;
Andrel Georgescu (Léonard) ; Lazlir Vrabie — D. Cumitrescu (Francoeur) ;
Octavian Cottescu (Preotul) ; Dumitru Dumitru
Popescu (Sora de caritale) ; Simion Hetea (Ofiterul) ;

V. Ronea (Horace); V., Florescu (Alphonse) ;
Vasilica
lon Teodorescu (Guillaume) ;
Flavia Buref (Grazielle);
(Prefectul) ; Virginica
Mircea Blok (Fotograful) ; Traian Marinescu

(Notarul) ; Nae Stefiinescu, Gh. Novae, Traian Petruf, Geo Dimitriu (Consilier]).

In alte roluri:

Puiu Hulubei, Aurora Sotropa, Gh. lorgulescu,

loana Cocea, Al. Martinescu,

Cornelia Lazdr Turian, Ileana Mindrili, Mircea Gogan, Jeanine Elefterescu, Robert Ulrich, Aura Ri-

dulescu, Gh. Pelreanu, Rodica Suciu, Emil Reisenauver, Clcj M.anoI[u, Isabela Gabor,

Teodora Mitulescu.

Un han datind din secolul 16, cu o
firmdi nevinovatii, costume jumiitate bur-
gheze, jumiitate ;Zu-inequ amintind epoca
wregelui  burghez“, dantele din sipetele
bunicii, panglici l.n.colme. pahare cu cidru...
Toate aceste elemente pitoresti, parfumate
cu pufind istorie a Franjei, slujesc de
altfel la infierarea rapacititii burgheze, a

— Teatrul nr. 2

Paul Sbrentea,

moravurilor ipoerite care acoperd sub
masca dragostei filiale si a altor onorabile
sentimente — cupiditatea, interesele venale
ale unui clan familial. Petrecerile de fa-
milie se sfirgesc cu cisiitorii obhgntom
intre veri pentru piistrarea neatinsid a ca-
pitalului, interesele binesti, socotelile, afa-
oerilelned.ndmnpnmlcululuimoe.egoist.
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