prea mult plinset, cu prea exagerati la-
mentare §i care scoate pulin personajul
din limitele atmosferei mai putin grave,
stabiliti inifial de regizorul spectacolului.
I se mai poate reprosa, de asemenea, ma-
chiajul ficut in pripsi, cu marginea perucii
imsuficient estompati, care altereazi de
fapt prospefimea spectacolului de care
vorbeam.

La aceasta s-ar adiuga unele sciipiiri
neartistice, cum ar fi scobitul cu degetele
fin gurd, dupid masa copioasi pe care o
consumi cu Tache, aminunt care e de-
parte de a sugera — asa cum probabil s-a
gindit actorul — caracterul popular al per-
sonajului §i care a trezit dezaprobarea
unor spectatori.

Dacii in interpretarea lui Tache, M. Me-
reutii a ficut dovada talentului siu robust,
reliefind cu savoare chipul moldoveanului
morociinos dar muecalit, nu acelasi lucru
se poate spune despre Chiriti Misail, in a
clirni interpretare Cadir a apirut sters,
monoton, cufundat intr-o tristefe perma-
nentd, in care nu s-au intuit §i cele cite-

va accente de vioiciune pe care acliunea

acestui personaj le soliciti, ceea ce, in con-
secin{i, a dus la punctarea spectacolului
cu o noti de oboseali. Nuanja mnedoriti
de oboseali si mai ales de plictis, a sub-
liniat-o cu ostentatie §i tinirul Mircea Al-
bulescu, care, adevdrat, in rolul ingrat si
slab caracterizat al Jui Ionel, nu a putut
face dovada darurilor sale creatoare, dar
care, prin lipsa de interes pe care a me-
nifestat-o fajii de actiunea scenici, a adus
in spectacol o noti de degradare si de
imbitrinire prematuri a acestuia. In inter-
pretarea lui Mircea Albulescu, Jonel a fost
golit de continut ; actorul a rostit mecanic
replicile, ba, umeori, a si diformat linia
personajului, fie ristindu-se neindreptitit

si deosebit de brutal la Tache i lanke,
fie rizind fals §i exagerat de prelungit,
fapt care a surprins chiar pe partenerii
sil. Imaginea lui Ionel, in fond un biiat
modest si linistit, apare din aceasti cauzi
diformati, cu o tenti de lichelism de
mahala, cinic §i nepisiitor la zbuciumul a-
lor sii. Aceasti nepiisare s-a resimfit cu
deosebire in atitudinea disprefuitoare fafi
de rol — in replicile rostite cu miinile
virite in buzunare, cu spatele la celelalte
personaje, fie intr-o rind, frimintindu-se
pe picicare sau marcind cu un singur
picior un tremur nervos, fie (trigind
ochiade in sali, fie mimind o tristete de
cabotin, fie ingiduindu-gi libertifi iesite
cu totul din cadrele artisticului : si cearit
pe ascuns unui partener, o cutie de
chibrituri ca sii-si aprindi o figari sau,
si mai riu, si ,glumeasci” cu partenerul,
repezindu-se la Janke, sub pretext ci-I
ajuti si-si faci mnodul la cravati (mo-
mentul in care Ianke se imbraci spre a
cinsti sosirea Anei), si sd-l stringii atit de
puternic, incit G. Aurelian, congestionat, a
fost nmevoit sii protesteze cu voce tare §i
vizibil in sceni. N
Asemenea ,aminunte care, pentru unii,
ar pirea poate ,nevinovate“ (daci nuw
inerente unui spectacol care a atins ©
cifrii-record de reprezentalii), contribuie la
degradarea lui. Atragem de aceea atenfiw
Teatrului Municipal, care in general isi
mentine spectacolele la o inalti {inuti ideo-
logici si artisticd, sii controleze si specta-
colele ce se apropie de impresionanta cifrit
de 400 de reprezentalii, spre a preintim-
pina aparifia unor atari manifestiiri, intru-
cit, chiar izolate, ele pot compromite ima-
ginea de ansamblu a unui spectacol st
stirbi aprecierea atit de porzitivi de care
spectacolul s-a bucurat pind acum.

UN SPECTACOL CARE TREBUIE IMPROSPATAT

Teatrul Tineretului : Ingir-fe mdrgdrite de Victor Eftimiu

Alituri de citeva spectacole noi : Partea
leului, Nila tobogora, Print §i cergetor, pe
afisul Teatrului Tineretului figureazi spec-
tacolul Ingir-te mdrgdrite, care numiri la
acest teatru mai mulfi ani de viaji sce-
nicd, Dacii admitem c¢i in spectacolele
care au trecut prin focul trierilor inde-
lungate, publicul vede confirmarea consec-
ventei crezului de creafie al colectivului
teatral, devotamentul siiu in cliiutirile ideo-

et awtstioe, atunci, pe buni_dreptate,

urereazi atitudinea neglijenti a
'I:eatl'tﬂm Tineretului fajd de aceasti rea-
h.zane. a sa, care nu s-a bucurat nici Ja
prem:el:ﬁ, nici pe parcurs, de afirmarea
vreunui crez artistic. S-ar fi cerut in valo-
rificarea poemului feeric al lui Vietor
Eftimiu un erez artistic, pentru ci, in
sfirgit, el reprezenta o ,piesi pe profil%,
venea si riispundd unei necesitifi de re-



pertoriu, se adresa micilor §i tinerilor spec-
tatori care, ce-i drept, nu se intilnesc la
Teatrul Tineretului cu prea multe piese
pe miisura intelegerii lor... Care a fost insi
soarta acestui poem ? Reapiirut pe scena
Teatrului Tineretului intr-o formuld sce-
nicid rigidd si greoaie, fird farmec si fird
striilucire, era de asteptat ca pe parcurs
sii cigtige prospefime, srmnwnealﬁ poezie
gi celelalte atribute artistice care si fn-
dreptiifeascii reprezentarea sa. Acest lucru
nu s-a intimplat. La cea de a 132-a re-
prezentalie a spectacolului venim si spul-
berim firima de credin{i a cronicarului,
care la premierdi incii spera, scriind ei :
wpoate este vorba de o pasageri negli-
jenii, de o pauzii momentanid a fantezei,
care-5i adund undeva fin taindi, puterile
pentru a izbucni in curind cu sporitd
vigoare.. cu sporiti exigen}ii..” Zadarnici
asteptare | Niidejdea cronicarului nu s-a
fntilnit de data asta cu vreun crez al tea-
trului. Spre dezamiigirea noastrd, trebuie
sii mirturisim e¢ii teatrul n-a finut cont
de nici una din observatiile semnalate la
premierdi i ci astiizi lipsurile spectacolului
transpar cu §i mai multi vehementi. S-au
reprogat atunci actorilor tivetele excesive,
vorbirea brutali si stridenti. Intrecindu-se
parci si ajungd in acest sens culmile cele
mai fnalte, actorii au transformat acest
spectacol intr-o adeviiratii competijie de
strigiite. Recordul il define, si de data
aceasta, actrifa Maria Burbea, care — in
rolul Vrijitoarei — nu utilizeazi nici un
alt mijloc de expresie decit actiunea ver-
bald si, profitind de vocea sa puternic
si sonordi, demonstreazi in tiradele pe
care le rosteste in prim-plan, in fata sce-
nei, cii poate intr-adeviir atinge culmea.
Prin aceasti manieri de joc exterioari,
naturalistli, neartistici in fond, actrifa pli-
teste tribut vechilor maniere de teatru pe
care nu le dorim reinviate pe scena unui
teatru nmou §i mai ales nu le dorim pro-
pagate de pe scena unui teatru care se
cheami al tineretului. Ne ingrijoreazii cu
atit mai mult asemenea manifestiri, cu cit
am observat ci o seamd de tineri intrafi
sii dubleze diferite roluri fn acest spec-
tacol — Jon Cosma (Buzdugan), Mircea
Anghelesen (Fit-Frumos) — s-au molipsit

de aceasti manieri veche, folosind in con-
turarea personajelor lor, mijloace pur ex-
terioare, rostind versurile cu emflazi,
firi trdire sincerd, neurmiirind ideea ver-
sului, ¢i rostindu-l dupd ureche, ridicind
glasul sau coborindu-l absolut la intimpla-
re, preocupali mai mult de propria lor
incintare decit de aceea a spectatorului.

Revenim asupra valabilitifii observaliei
ficute la premieri tindrului actor JIon
Ciprian, a ciirul riizgiialdi in rolul lui
Picali a devenit mai mult decit supiri-
toare prin ing'nosama cu mijloace ieftine,
de sarji, a acestui personaj popular, plin
de farmec si poezie, care, golit de ade-
viiratul siiu confinut, s-a transformat pe
scena Tineretului fntr-un soi de paiati.
Consideriim lipsa de interes a acestui
actor pentru menfinerea in limitele artis-
tice a personajului siiu, ca o flagranti in-
cilcare a unci elementare finute artistice,
o sfidare a propriului siiu talent.

In general, se poate spune cii interpretii
din acest spectacol an pierdut din vedere
ideea poemului, wurmirirea drumului lui
Fiat-Frumos in ciiutarea Ilenei Cosinzene,
a afirmiirii binelui si a infringerii riului.
Cele citeva momente de tensiune pe care
inifial spectacolul le avea, incordarea
Juptei dintre Zmeu, Vriijitoare, pe de o
parte, si Fit-Frumos, Sorina, pe de alta,
si-<au pierdut interesul, iar scenele de duel,
incrucigiirile de spade au devenit prilejuri
hazlii, prin lipsa de participare a inter-
pretilor, care pufnesc in ris si simuleazi
in scirbii trei lovituri de spadi.

In acest ansamblu de interpretiri me-
diocre, unde adevirul sentimentelor a
fost inlocuit prin gablon, iar expresivita-
tea scenicli prin exageriiri s§i sarjiri, in-
cerciirile unor actori congtiinciosi, ca Gh.
Piunescu (Voie buni), M. Andreescu (Api
dulee), Lucrefia Racoviji (Sorina), de a
apiirea simpli si firesti ridmin fird ecou.

Credem cii intrd in indatoririle acestui
teatru verificarea pozijiei asupra acestui
spectacol, si in misura in care Teatrul ii
socoteste incii utili reprezentarea, sii-i acor-
de repetifii pentru o eventuali Improspi-
tare, dacii turnarea intr-o formi noud, mai
ingenioasii §i mal vie, nu e posibila.

Valeria Ducea
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