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REVISTA LUNARA EDITATA DE MINISTERUL INVATAMINTULUI §1 CULTURII 1959
$1 DE UNIUNEA SCRIITORILOR DIN R.P.R. (Anul 1V)

Mibai Novicoy
LENIN DESPRE TRADITIE SI INOVATIE

Problema rapontuwlui dintre tradifie si inovajie ocupda un loc insemnat in
invifatura leninistd cu privire la revolufia culiurald. Referindu-se in special la
preluarea mogteninii culturale a trecutului, Lenin a respins deopotrivii si pretentiile
ridicole ale proletenltistilor de a construi o noud culturd proletari din mnimic
(scultura proletard nu este ceva care vine nu se stie de unde, nu este o niscocire
a oamenilor care isi zic specialisti in cultura proletari®), dar si incercirile unor
intelectuali de a trata aceasti actiune ca o problemid in afara politicii. Tn anticolul
Prefioasele mirturisiri ale lui Pitirim Sorokin, Lenin supune unei critici indrep-
tifite, afirmafia acestui intelectual, care piiriisise tocmai panrtidul socialist-revolu-
fionar, cum cd, spre deosebire de politicd, ,munca in domeniul stiinfei si al in-
strucfiei publice este intotdeauna folositoare, este intotdeauna mecesard poporlui®,
wPitirim Sorokin n-are dreptate..” rispunde Lenin. ,Cici greseli se fac si in acest
domeniu ; si in literatura musd existi exemple de propovaduire inddrdtnici a unor
concepfii reacfionare, si zicem filozofice, de citre oameni care, de buni seami, nu
sint reactionari”, Referindu-se la scoala si la atitudinea pasivid, pretins ..neutra”
a multor profesori si invifdtori din primii ani de dupd Marea Revolutie Socialisti
din Octombrie, Lenin sublinia cu tirie in cuvintarea rostiti la Consfituirea comi-
tetelor pentru educatie politici ale sectiilor guberniale si judejene de invid{amint
public pe intreaga Rusie, la 3 noiembnie 1920, ¢d .nu putem sid nu punem chestiunea
deschis, recunoscind fifis cd, in opozifie cu toatd vechea minciund, invi{amintul
nu poate si nu fie legat de politica®,

lati deci care este miezul chestinnii, In conformitate cu spiritul intregii
sale invitituri, Lenin scotea in evidenii absurditatea oriciirei incerciri de a implini
sarcina preluirii mostenirii. in afara sarcinilor generale ale revolutiei proletare.
E de fapt o pozifie identici cu aceea care sid la baza principiului leninist al spi-
ritului de partid in literaturd : care .trebuie si devind o parfe integranti a cauzei
generale a proletariatului®.

Rapontul necesar intre preluarea tradifiei, in orice domeniu, si .negarea“ ei
prin infipiuirea transformirilor revolufionare nu poate fi stabilit intr-un mod
just, decit atunci dind se porneste de la sarcinile fundamentale ale revolufiei, toate
celelalte subordonindu-li-se acestora in unmi,

Dar, de bund seami, principiul de mai sus nu este decit un principiu general,
in aplicarea ciruia trebuie si se {ind seamid — iariisi in conformitate ou inviti-
tura leninistd —de trisaturile specifice ale fieciirui domeniu in parte. Aceasta ultima
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imprejurare capiti o greutate specificd deosebiti atunci cind wrmirim si extragem
din lucririle lui Lenin consecinte caiduzitoare pentru un sector atit de complicat
al activitafii spirituale cum este acela al creafiei antistice. Fiard si-i fi dedicat
lucriri speciale, Lenin ne-a ldsat totusi drept mostenire, si in acest domeniu, o
comoari de invatiminte dintre cele mai prefioase.

in arnticolul Organizafia de partid si literatura de partid, ca si in cunoscuta
convorbire cu Clara Zetkin, Lenin subliniazid ci in tratarea problemelor artei si
literaturii mu se poate a nu se lua in consideratie caracterul spontan, .liber si
individual® al creatiei artistice. Mai mult, Lenin velea una din marile cuceriri ale
revolufiei proletare si in faptul cia ea il elibereazi pe artist de orice dependenia
faja de gustul publicului burghez cumpirator. ,Orice antist, oricine se considera
artist — citim in amintirile Clarei Zetkin — are dreptul si creeze liber, conform
idealului sau, fard a cunoaste vreo dependenii”. Pe loc insid Lenin addauga: .Dar,
se infelege, moi sintem comunisti. Noi nu irebuie s stim cu miinile incrucisate si
sii lasim haosullui posibilitatea sd se dezvolte in orice directie. Noi trebuie si con-
ducem in mod sistematic acest proces si sd-i organizim rezultatele”.

lata deci cum oricirei laturi a mostenirii leniniste ne-am adresa, sintem
indemnafi sd invdjim neincetat din mimitoarea capacitate a geniului lui Lenin
de a cerceta toate fenomenele dialectic, in indisolubild unitate a contrariilor, Numai
atunci cind revolufionarul {ine seamd din permanentd de ambele laturi ale feno-
menului, el poate extrage din aceasta maximum de folos pentru rezolvarea sarci-
nilor practice ale revolufiel, Aceasti concluzie e pe deplin valabild si in raport cu
problemele de care ne ocupiim in prezentul articol.

Invafiatura leninistd ne ajutd si deosebim si aici cele doua laturi .contrarii®.
Pe de o parte cultura proletard (deci si arta sau literatura proletard) nu poate
fi construitd decit pornindu-se de la insusirea intregii mosteniri culturale (referin-
du-se la scoald, Lenin sublinia ¢4 membrii de partid nu vor putea si devind con-
ducatori in acest domeniu decit atunci cind isi vor insusi ,totalitaiea cunostinfelor
pe care corpul didactic le-a mostenit de la burghezie“) ; pe de altd parte, nu putem
si nu jinem seama de faptul cd vechea culturd se dezvolta in condifiile unei alte
societiifi, in care clasele exploatatoare erau dominante si cid ea a slujit, in conse-
cinjd, unor scopuri cu totul diferite de acelea cirora este chematd sid le slujeasci
noua culturd socialista.

In primii ani dupi Marea Revolutie Socialisti din Octombrie, in mod firesc,
aceasti a doua laturd era mai prezentd in congtunia oamenilor, ceea ce a si dus
la exageririle §i denaturirile proletcultiste. Dar ar fi gresit si, dacid vrefi, tot atit
de nihilist si vedem in antiacademismul de atunci numai denaturdri si numai
ignoranfi. Academismul pontif, disprefuirea globald a tuturor manifestirilor artis-
tice care veneau de jos, era atunci una din formele sub care incerca si reziste
pe pozitii, vechea artd, legatd de burghezie. Si ne amintim de pildi de miscarea
numitd la timpul sdu, ,golovaniuscina® in teatrul sovietic. Aderenfii acestui grup
refuzau sia joace in alte piese decit in cele ,clasice“. Unii isi motivan pozifia fifis,
cu argumente politice, alfii se mascau ou exigente de ordin estetic sustinind ca
piesele noi despre rizboiul civil sau realitatea sovietica sint prea ,slabe® si nu
au roluri de nivelul necesar. Fenomene aseminitoare aveau loc si in viaja literard.
Criticul reactionar Voronski de la grupul ,Pereval®, precum si intreaga asociatie
intitulata pompos ,Societatea pentru studiul limbii poetice* respingeau in bloc noua
literatura sub pretextul ca e cu mult sub nivelul celei clasice. Tocmai in Juptd cu
aceste atitudini vadit reacfionare s-au produs cele mai multe dinire denaturirile
nihiliste care cereau renuntarea la intreaga tradijie. Respingindu-le, ar fi gresit
sa nu finem seami de imprejuririle specifice in care ele s-au produs, si nu avem
in vedere ca pind si aceastd renunfare spectaculoasi la tot trecutul® era indisolubil
legatd de romantismul revolufionar al amilor 1917—1920, despre care vorbeste cu
atita caldura Valerian Polianski susiinind céi inire atmosfera anilor comunismului
de razboi si poezia respectivi existi un raport necesar de determinare. (Vezi Istoria

literaturii sovietice ruse, volumul I — Editura Universitifii din Moscova 1958 —
pag. 166—167),
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Pozitia lui Lenin fati de mihilismul proletcultistilor era netia; Lenin cerea

Congresului Proletcultullui (1920) sd respingd .in modul cel mai hotirii ca fiind
gresite din punct de vedere teoretic si daundtoare din punct de vedere practic orice
incerciari de a nascoci o cultura proprie speciald®, precum si de a se delimita de
activitatea culturald a crganelor de stat si de a stabili un fel de .autonomie® in
raporturile cu organizatiile pantidului, Intre cele doui «cerinte existi o leziturd
indisolubila. Fluturind lozinca ,culturii proletare®, teoreticianul proletcultului Bog-
danov continua de fapt vechea sa linie scizionista de la ,Vperiod“ din perioada
reactiunii stolipiniste. $i ,nascocirea™ unei culturi speciale si ,delimitarea” de part’d
si de organele de stat creau condifii favorabile patrunderii influentelor burgheze,
ii dezarmau pe tinerii antigti din stwdiourile .proletcultului® in fata .modei occi-
dentale®. Tocmai de aceea curentele antistice predominante fin aceasti organizatie,
pretins proletard, erau cele decadente, moderniste, in special futurismul. Or, este
cunoscutd pozifia intransigenti a lui Lenin fafa de inovatiile diferitelor .isme*
moderne. Conducatorul revolutiei le respingea in primul nind pentru caracterul lor
antipopular, pentru ci nu pot produce omului simplu o adeviiratid satisfactie este-
ticd. ,Frumosul trebuie pastrat, luat ca model, de la el trebuie si pornesti, chiar
dacd e «vechi>. De ce sd intoarcem spatele la ceea ce este cu adevirat frumos, si
renunfdm la folosirea lui ca punct de plecare pentru dezvoltarea ulterioari, numai
pentru cd e <vechi>. De ce si te prosterni in fafa a ceea ce este nou ca in fafa
unei divinitati, de ce trebuie sd i te supui numai pentru ci <este nou> ? O asemenex
atitudine este un non sens, un adeviirat non sens“. Dar respingind conjuncturismul
capitulant in fata .modei“ bungheze, Lenin condamna in aceeasi miasurd si con-
servatorismul epigonic, acceptarea mecritici a valorilor trecutului numai pentru ci
sint valori. Apreciind ca nimeni altul geniul lui Tolstoi, sustinind ei alituri de
el nu poti sa pui pe nimeni in Europa, Lenin ii prevenea totodati pe muncitori ci
-in zilele noastre orice incercare de a idealiza doctrina Jui Tolstoi... aduce un pre-
judiciu dintre cele mai directe si mai profunde”, Recunoscind talentul dui Dosto-
evski, Lenin l-a susfinut totusi pe Gorki in acfiunea acestuia impotriva ,carama-
zovismului®, numindu-l pe autorul Crimei si pedepsei un scriitor .din cale afara
de riu“ In conceptia lui Lenin, preluarea mostenirii culturale mu putea fi des-
pirtitd pentru nici o clipd de obligatia de a avea o atitudine criticd, din punct de
vedere al intereselor proletariatului revolutionar,
- In raport cu practica, aceasta (inmseamnd cd, fin activitatea concretd, este gre-
gitd si ddunitoare onice unilateralitate. Un exemplu din chiar istoria culturii noastre
contemporane e revelatoriu. Neglijarea pieselor clasice in alcituirea mp"er-toriilor
teatrale s-a dovedit a fi ddunitoare pentru ci-i lipsea pe oamenii muncii, in spe-
cial tineretul, de posibilitatea de a invifa, si pe aceastd cale, din marile modelf
artistice ale trecutului. Dar tot atit de ddunitoare a fost si tendinta mnﬂ-irfmtmfa
la un moment dat de unii cameni de teatru de a alcitui m[per-tor-i;ul.' aproape in
exclusivitate, din opere clasice. O atare politici rupea in mod inadmisibil teatrul
de practica vie a construcfiei socialismului i, chiar prin aceasta, isi c!eZ\‘aA]JU'lf
confinutul reactionar. Arta noud nu se poate deavolta decit in cea mai strinsa
legatura cu viafa moud. ) o o

Urmeazi deci ca, pentru indeplinirea sarcinilor de astiizi ale creafiei artistice
din orice ramurd, folosirea tradifiei, recurgerea da traditie e o necesitate. ‘f-.n antd
realismul socialist reprezinti continuarea fireasci a celor ‘mai bune 1-rad1h-|‘. acu-
mulate din toate curentele si toate scolile trecutului. Cerinta aceasta a 'f::lt fIOE-
mulati de Lenin ou maximi claritate in cunoscutele teze (llesi.}re cu=l}ura p “em‘l'fl{
luindu-se ca exemplu marxismul insusi, care .si-a oucenit insemndtatea 1StOrice
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mondiald de ideologie a proletariatului revolufionar, datoritd faptului cd nu a res-
pins citusi de pufin cuceririle valoroase ale epocii burgheze, ci, dimpotrivi, gi-a
insugit si a prelucrat tot ce a fost mai de pref in dezvoltarea de mai bine de doud
mii de ani a gindinii si culturii umane®, Dar, citindu-se foarte des aceastd frazi,
uneori se uitdi a se adiuga cd ideea leninistd nu poate fi infeleasd i insugitd
pind la capit daci nu se are in vedere si concluzia imediat urmitoare : ,Numai
munca neconteniti pe aceastd bazii si in aceeasi directie, insuflefitd de experienfa
practici a dictaturii proletariatului ca ultimd lupti a lui impotriva oricirei ex-
ploatiiri, poate fi recunoscuti ca dezvoltare a unei culturi cu adeviirat proletare®.

Cultura proletari nu este deci doar o continuare a culturii trecutului, ci
si o treapti cu totul noud, calitativ superioard a culturii umane. Daci nu ne
putem inchipui construirea culturii proletare in orice domeniu (realismul socialist,
de pildd), fard valornificarea traditiei, este tot atfit de imposibil si me inchipuim
o creafie artistici cn adevirat revolufionard, dacid ea, aceastd creatie, nu Imani-
festd o ostilitate categoricd faii de orice fel de epigonism, daci nu tinde spre in-
noire in toate directiile.

Dar cum sid deosebim fallsele .inovatii“ ale modernismului steril, de adevi-
ratul spirit innoitor al culturii proletare ? $i la aceastd intrebare invifidtura leninistd
did un riaspuns pe cit de limpede pe atit de precis. Criteriul fird gres este practica
revolutionard, Tendinfele noi in orice creatie revolufionard se mnasc din legatura
strinsd cn lupta si se verificd in lupid. Incd in 1905 vorbind de literatura cu ade-
virat liberd ,legatd fifis de proletariat, Lenin scria c¢d ea ,va fecunda ultimul
cuvint al gindirii revolujionare a omenirii pnin experienfa si munca vie a prole-
tariatului socialist“ ; iar, in toiul rézboiului civil, gésea timp sd evideniieze o
carte modesta (Un an de luptd cu arma §i cu plugul de Alexandr Todovski) mumai
pentru cid autoru]l a redat foarte simplu si foarte viu ,experienta activititii, in
decurs de un an, a celor care conduc munca de construire a Puterii Sovietice®
intr-un jude{ indepdrtat al uriasei Rusii, ,Editarea cditorva sute sau cel putin a
citorva zeci de astfel de descrieri dintre cele mai bune, mai veridice, mai nemes-
tesugite, mai bogate in confinut, in fapte prejioase, — scria Lenin in articolul
Un mic tablou pentru limurirea unor mari probleme — ar fi infinit mai folosi-
toare pentru cauza socialismului decit multe din cele scrise in ziare, reviste si ciirti
de ciitre publicistii rutineri, care de cele mai multe ori nu viid viata indéritul hir-
tiei“. In sfirsit, in discutia cu Clara Zetkin, referindu-se la arta .intr-adevdr mii-
reafd“ la care au dreptul muncitorii si {dranii care au ficut revolutia, Lenin sub-
linia din nou cerinfa ca artigtii si creeze tinind seami mereu, numai si numai de
interesele poporului si ale revolufiei, ciici numai pe acest teren se va dezvolta o
~artd comunistd intr-adevdr noud si mare“, care va crea si ,, o formid corespunzii-
toare confinutului sdu®.

Previziunea leninisti a fost in intregime confirmati de experienia de peste
40 de ani a artei si literaturii sovietice, precum si de expenienfa artistilor din
Republica Populard Romini si din alte tiri ale lagirului socialist. Cele mai de
seami si cele mai durabile inovatii s-au obtinut acolo unde si atunci cind creatia
antisticd s-a dezvoltat in legiturd indisolubild cu activitatea revolutionard si munca
vie, creatoare, conmstructivd, a maselor. A innoi arta astizi — si in confinut si in
formd — inseamnii a crea opere in stare si reflecte maij complet si mai adinc ofen-
siva victorioasa a socialismului si a comunismului, in stare si ajute operativ si
eficient la o cit mai deplind victorie a comunismului in toate sectoarele viefii
umane. WWW.Cimec.ro



