EFORTURI SCENICE LA UN TEXT DEFICITAR

Teatrul Armatei: Orrifi-l pe Dick Warings de N. Téutu gi St. Bucevski

In evolutia de dramaturg a poetului Nico-
lae Tautu se manifesti o inexplicabild
inconsecventd. Dacd ar fi si analizim
drumul parcurs de scriitor de la Furtuni de
primavaré la Zbor de noapte §i de la
Ecaterina Teodoroiu la Opriti-l pe Dick
Warings, cautind expresia unei oarecare as-
cendenge, observim cum elementele calitativ
superioare ale primelor lucriri au devenit in
lucririle urmadtoare scidderile lor, cum
ceea ce s-a cistigat in unele, s-a pie du:
in celelalte. Cel mai edificator §i mai proas-
pat exemplu ni-l oferd confruntarea ultimelor
douva piese. Ecaterina Teodoroiu s-a impus
prin umanismul simplu si inflicarar al per-
sonajelor, ceea ce ar fi trebuit sa carac-
terizeze in primul rind si lucrarea inspirati
pe o temd atit de ampld ca lupta pentru
pace : Opriti-l pe Dick Warings. Din picate.
ceea ce consituie principala sldbiciune a
acestei lucriri, ceea ce ii lipseste este toc-
mai umanismul.

Asumindu-si impreund cu St. Bucevski ris-
punderea noii piese, Nicolae Tduru a urma-
rit si intrenrindd un rechiz’'to iu la adresa
lumii capitaliste si a freneziei rizboinice, lume
pentru care notiunile de eticd si umanitate
capiti intelesuri mercantile, pentru care omul!
nu mai reprezinti decit o simold sursa de
profit, pentru care banul anihileazi orice
afectiune, orice sentiment, orice sperantd. Si
pentru a inlesni rechizitoriul, autorii ne in-
troduc in intimiratea acestei lumi, acolo unde
se nasc afaceri si bombe.

Cautind si deslusim sensurile si virtutile
acestui rechizitoriu, sintem solicitati dintru
inceput de rezonanta imperativi a titlului.
‘Se desprind din aceasti formulare — Oprifi-l
pe Dick Warings — t-ei intrebiri pe cit de
simple, pe atit de semnificative : cine este
Dick ? ce actiune intreprinde el ? s5i de ce
trebuie oprit 7 Rispunsurile pe cit de sem-
nificative, pe atit de simole, vin mai repede
decit ne-am fi asteptat. Chiar in actul T, din
primele scene, aflim hotarirea inaltului sena-
tor american John Warings, de a imputernici
pe fiul sdu, locotenentul de aviatie Dick
Warings, si efectueze primele zboru+i cu
incirciturd atomicd pe avioanele fabricate

de dinsul. Avem, orin urmare, clarificate
datele problemei. Urmeazi elucidarea ei.
Fiul  senatorului  niazuieste, viseazi sd

zboare. Dar fiul senato-ului e slab, e pla-
pind, e inapt — prin constitutia sa fizica —
implinirii  visului. Terorizat de acest gind,
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se apucd de bauturd, Iati insi ci senatorul
(nu tatil) ii oferi pe neasteptate prilejul
rivnit, Slibinogul, anemicul, interzisul, tri-
ieste de acum beatitudinea dominatiei. Se
va vedea, in sfirgit, plutind ca un semi-
zeu deasupra omenirii, uimind-o §i infrico-
sind-o prin miretia fortei sale. ,,Nu stiu
oamenii ce minunate sint aceste zboruri...
Parci as avea sub mine nu o incirciturd
atomicid sau cu hidrogen, ci destinul intregii
omeniri. Si ce bine este si zbori, stipin pe
soarta lumii“. (Actul II). Sensul i preful
acestei temerare miretii ii sint indiferente.
In frenezia implinirii visului, cel indrigostit
de albasrul vazduhului, cel care rivnise de
mic sa fie puternic §i sus, nu-si mai pune
nici o intrebare legatd de secretul acestei
neasteptate impliniri. Preferi si bea in con-
tinuare (de data aceasta, probabil, de bucu-
ric). Aflim insd, spre sfirsitul primului act,
explicatia cuveniti. Senatorul, desi perfect
constient de rezistenta indoielnicA a avioane-
lor sale, ii acordd lui Dick drepul de a
zbura, spre a beneficia astfel de o garantie
morald, in fata celeilalte firme — ,,Vulton®
— care-] concureazi cu mai mulgi soryi de
izbindi. La baza actului de inaltd filantropie
paternd, sti astfel acelasi interes meschin,
josnic, care-i caracterizeazi in general pe
exploatatori §i care se materializeaza in
ultimd instantd in aceeasi expresie: banul.
Banul care dezumanizeazi si ucide. In nu-
mele acestui ban, fabricantul-senator isi
arunci in bratele inspiimintitoare ale mortii,
fari o tresirire sau o lac imi, pe propriul
si unicul siu fiu. Tata, deschizindu-se aici,
una din paginile cele mai demascatoare ale
rechizitoriului.

Din acest moment, conflictul i5i contu-
reazd polii ; la un capit despotismul si vena-
litatea mercantili — John Warings — la
celilalt, sensibilitatea si cialdura umani —
Rose Rood (Rose Rood fiind un fel de
doici a lui Dick). Intre acesti poli, angajati
in actiunea si conflictul de bazi al piesei,
evolueazi citeva personaje ¢ functii mai
mult sau mai putin apropiate de subiect. De-
finim aceste functii in raport cu atitudinea
lor fati de actiunea senatorului. Unii, din
preajma lui Dick, nu iau nici o atitudine ;
ei sint Steve, Smith si Gipsy. Ei se rezumi

la comentarii de difeiite nuante critice
la adresa =zborurilor cu incd citurd ato-
mici in general, si la actiuni separate,
ilustrative, care nu se integreazi orga-
nic in conflict. Astfel, Steve si Smith



Scend din actul II

refuzi sda mai zboare,

congtienti  de
semnificatia socialdi a acestui protest si de
proportiile pe care le-ar dobindi extinderea
lui in masi, dar refuzul lor nu are absolut
nici o legiturd cu planul conflictului, des-
fasurindu-se in afari, ca un caz separat, cu
totul independent. De acecea, actul III, dedi-

cat in intregime anche‘irii lor, este prin
excelentd, o piesi intr-un act. Altii, din
preajma senatorului, preferi si accepte situa-
tia si chiar s-o inlesneascd, spre a nu se
expune prejudiciilor si, in definitiv, spre a
nu pierde citeva procente care li se oferd
drept remuneragie. Acestia sint : prusacul
von Stromm care ,a venit ca prizonier in
America si se intoarce acum ca invingitor” ;
generalul Cooper, un om de afaceri in
uniformid, de o perfidie candidd ; un medic
cu gradul de colonel, autor al referatului
care certifici rezistenta pilotilor pe avioanele
Warings ; Alice Duncan, o femeie ,fard
scrupule®, asociati de citeva ore (si pro-
cente) a domnului senator. Intre ei existi
o armonie deplini, determinati de co-

munitatea intereselor si a dividendelor. O
singuri contradictic sparge aceasti armo
nie (atunci cind nu se mai intrezireste

nici un mijloc de a se dezlintui puncrul cul-
minant). Este contradictia sentimentali John-
Alice. Senatorul, spirit instabil si aventuros,
o piriseste la un moment dat pe Alice (intre
actele II si TIT) si se cisitoreste, departe
de parteneri s de rosturile piesei, cu o
intirziati marchizi din Franta. Aceasti infi-
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delitate spulberi perspectivele fostei amante,
care se vedea realizindu-se cindva printr-un
act similar, §i determini o rupturdi a lega-
turilor obisnuite, de dragoste si afaceri, intre
ea §i John. Din gelozie, Alice se rizbuni,
dezviluind lui Dick si Rose, in final, secre-
tul atit de mult camuflat. Ceea ce provoacd
izbucnirea isterici a lui Dick, si reflexul
congtient, de semnificatie tragici, al doicii,
care il impusca.

Prea putini sint cei care opun o rezistentd
activa traducerii in fapt a hotiririi lui John.
Pe firul principal al actiunii (care stribate,
de altfel, cii intortochiate) se intilnesc numai
doud personaje : colonelul Petersen 3i Rose
Rood. Ce pot si faci demnitatea §i sensibi-
litatea atunci cind nu sint conjugate cu
energia 7 Nimic, sau cel mult.. ceva, nu
insi ceea ce trebuie. Asa, de pildd, colo-
nelul Petersen, care comandd in actul 1
regimentul de aviatie din care face parte
si Dick, interzice, printr-un ordin cit se
poate de categoric, ca acesta si mai pilo-
teze vreun avion. Din momentul in care
senatorului i se aduce la cunostinta acest
ordin §i pini la plecarea vaporului colonelul
este destituit si transferat pe avioanele de
transport din Africa. Odati cu acest trans-
fer, colonclul piriseste, bineingeles, si piesa
(revenind abia in final). Mai solicitatd
si mai interesanti pare evolutia perso-
najului Rose, de la imploririle sterile din
primele acte, la protestele vehemente din
ultimul act si la gestul disperat din finad,



cind apasi ca insdsi pe revolverul care de
mult trebuia si tinteascd vinovatii §i il ucide
acum pe Dick. Numai ci solutia nu ni se
pare recomandabili §i glontele nu rezolva
problema. In locul lui Dick va zbura alt-
cineva (care nu va avea probabil o doici
atit de grijulie) §i John — sau Vulton — isi
vor incasa cu seninatate beneficiile. Replica
adresatd de cawe Rose lui John : ,,Tu l-ai
ucis ! Voi laf ucis! Voi mi l-ati ucis I*
sund intr-adevdr ca un aspru act de acuzare,
ciruia ii lipseste insd semtinfa. Rose nu
putea s-0 dea si nici nu era indicatdi s-0
faca.

Autorii au ajuns aici din cauza unui viciu
de continut. Dick Warings nu reprezinti
dementa razboiului rece, ci criza unui orga-
nism defectuos. Irascibilitatea sa e provo-
cati de obsesia slabiciunii §i de multe
complexe de inferioritate. Pentru a-si infrina
aceasti obsesic, tinarul aviator bea. Prin
urmare, atunci cind se pune problema inter-
zicerii zborurilor sale si se invoci drept ar-
zument aceastd predilectie alcoolicd, actiunea
se reduce la un caz strict individual si izolat,
si s¢ minimalizeazi. Atributele cu care a
fost inzestrat personajul principal nu sint
tangente cu semnificagia sociala a zborurilor
efectuate de tinerii aviatori americani, imba-
tati de nevroza razboiului rece. Pe o pre-
misa falsi, nu se poate naste un conflict
adevarat. Toati disputa dramatici dintre
Rose si senator capiati o traectorie redusi
la cadrul particularului.

Reiese din desfisurarea actiunii, cu toati
sttaduinta autorilor de a ne demonstra,
prin discutii interminabile, contrariul, ca
patologicul devine o cauzi a razboiului
rece. Ceea ce e o inversare a raporturilor
intre cauzi si efect. Starea accasta de iras-
cibilitate extrema, de dementia aproape, estc
in realitate provocata de politica cercurilor
imperialiste, care susfin §i promoveazi cu un
sadism nemaiintilnit micelul nervilor, si
nicidecum de constitugia fizici mai mult
sau mai putin normali a cutirui individ.
Aceasti stare poate fi cel mult o conditie.
Adevaratul efect se produce in  umbra
unei singure clipe. $i de fapt, acolo a sci-
pirat scinteia adeviratei drame sociale, fara
ca autorii s-o banuiasci. Redim aci cuvin-
tele a doua personaje. Dick personajul princi-
pal: ,,Tii minte cind eram copil, eram slab gi
fricos. Acest gind mi obseda. Mi innebunea.
Aceastd haini de aviator mi-a dat puterea®.
$i mai departe: , Asemenea zboruri sint
numai pentru oameni superiori. Lor le apar-
tine lumea. Mai bine si fii privit cu teama,
decit cu mild...“. Rogers, personaj episodic :
Adjutantul aviator Rogers s-a imbitat. Ptiu!
Strasnic s-a imbitat... L-ati intrebat pentru
ce?... Adjutanul Rogers s-a situracr de toate.
Rogers, mergi in Japonia ! Rogers, mergi in
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Coreea | Rogers, mergi in Taivan | Rogers,
mergi la Hamburg ! Rogers, trage ! Rogers,
ucide ! $i lui Rogers ii place si cinte...
Ascultati-ma ! (cintd)“. Vorbesc aici un bol-
mav si un befiv, amindoi aviatori care au
zburat pe avioanele cu incircituri atomici.
Boala este incurabili ; betia este lucidi,
amard, ironici, tristd, ameuintﬁwarc §i, mai
ales, dramaticdé. Ne-am fi asteptat ca drama
unui om sa intereseze mai mult pe autori,
decit crizele unui bolnav. S-ar fi evitat
astfel caracterul singular al problemei, pen-
tru o semnificatic plurala.

Eroarea este determinatd de faptul ca
autorii au neglijat investigatia profundi a
mediului i relatiilor sociale caracteristice,
fara de care sfera de asociatii nu poate
depasi limitele particularului.

O asemenea investigatie ar fi stimulat fara
indoiald unitatea de oconceptie §i de actiune
a piesei. O sclectie a clementelor esentiale,
capabild si ofere substantd si consistenti
dramei, sd-i dea nu numai intindere, dar
si adincime, ar fi concentrat firele actiunii
si le-ar fi dat o directie mai eficace.
Conflictul s-ar fi conturat pe o bazi solida
si ar fi avut perspectiva unei desfi-
suriri  dramatice ample, tocmai pentru
c¢i ar fi fost unic §i central. Ceea cc -
pitd in piesi expresic antagonici este fadil si
adiacent. O asemenea invcstiga;ic ar fi per-
mis crearea unor personaje complexe (sau
cel putin nmple) si nu onmpllcal:c In activ-

nea propriu-zisi, cu rosturi determinate,
participd  individualitifi eterogene, incar-
cate cu cel puin o trisiturd  inutlai.

In sfirsit, o asemenea investigatic ar fi
inlaturat austeritatea didactici pentru emotia
artistici, mai convingitoare decit orice pre-
legere. Aceasti austeritate a determinat ne-
numirate explicatii, pe care personajele si
le dau nu din necesitatea de a se limuri
pe ele, ci din dorinta de a convinge publicul
de anumite lucruri cace nu reies suficient
din actiune.

L L

Premiera a avut loc la inceputul prima-
verii, pe scena Teatrului Armatei. Aici spec-
tacolul a cdpitat o expresie mai unitard,
datoritd st-dduintei regizorului Mircea Avram
de a imprima un caracter mobilizator actiunii,
ceea ce a permis limpezirca pe alocuri a
unor idei si relatii confuze in text. Ceea ce
dd unitate §i semnificatic spectacolului,

derivd din sublinierea procesului de ma-
turizare  sociali a  personajului  feminin
Rose, care stribate drumul de la invocatia
firavi la actiunea violenti §i elucideaza
astfel — pe un plan redus — punctul
de vedere al autorilor. Elena Chiosa, in

acest rol, incearci un act de virtuozitate.



O vedem in actul I, in portul despirtirilor,
imbrigisind cu toata dragostea de mami pe
Dick, si implorindu-l si rimini, ciutind
in ochii fiecaruia, sclipirea unei umanitagi si
a unui ajutor, fringindu-se in singuritatea si
golul slabiciunii. Acolo un singur om ii spune
adevirul : colonelul Petersen. O vedem apoi
in actul II pe pamintul reinvierii fascis-
mului, ciutindu-l pe Dick, zbitindu-se si-l
salveze de la pieire, ingelatdi de fiu, de
senator, de medic, de pricteni, ridicatd de
politie. Acolo este indbusit adeviarul. O
vedem apoi in inchisoare, mici, imobili pe
o banci rece, cu ochii congestionati de in-
dignare, secati de lacrimi — ascultind ;
ascultind durerea unor aviatori care s-au
lepadat de aripile criminale, ascultind ipo-
crizia §i cinismul anchetatorului, ascultind
strigdtul de moarve infricosator al unor oa-
meni. Acolo intelege adevirul. O vedem
in sfirgit in uvltimul act, demni, stipina pe
sine, infruntind cu dirzenie despotismul sec-
natorului, incercind si mai salveze ceva,
si apasind pe trigaci simplu si coplesitor,
cind totul pae definitiv pierdut. Acolo a
biruit adevarul. Dar ne intrebim la sfirsit,
<c intensitate ar fi cipitar evolutia drama-
rick a acestei eroine, daci autorul ar fi
facut un sondaj adinc in cutele sale sufletesti
nebinuite (5i neexplorate), daci n-ar fi obli-
gat-0 sd debiteze anumite platitudini, daci
nu i-ar fi pus pe umerii ei firavi rispun-
derea  unui conflict care o depiscste ?

Urmirind expresia rechizitoriali a textului,
regizorul a indicat personajelor negative o
desfisurare satirici. Cu exceptia lui Geo
Maican, cei cifiva interpreti ai acestei faune
au reugit sid schiteze unele caricaturi abile.
Constantin Irod — un general prusac, cu
chelie si monoclu, autoritar, viclean si sprin-
ten ca un resoct; Aurel Rogalski — un om de
afaceri in ‘uniformd, ipocrit si las, cam
teapin si rigid ; George Sion — un medic
felin s§i canalie nebinuiti ; Nicolae Gir-
descu — un procuror obez i sadic, de o
excelentd expresivitate scenicd ; Migry Avram-
Nicolau — o cocheti sireati si inalta,
care stie sid calculeze procente s§i situatii.

ceca ce priveste persoana senatorului, ea
ne-a fost infitisati intr-o sobrietate rigida
de citre Geo Maican, pe linia unei maxime

accentudri a venalitifii §i  despotismului.
Ceea ce, judecind rolul pe toati intin-
derea lui, inseamni o simplificare exage-
ratd, Un joc exterior caracterizeazi inter-
pretareca dati de Jon Punea, adjutantului

Steve, cel care ar fi trebuit, prin ideile sale
progresiste, si ni se infitiseze apropiat, fri-
mintat de destinele partenerilor. Prin contrast,
colegul siu Eugen Petrescu, intr-un rol mai
‘darnic — sergentul Smith — a fost sprinten
si volubil, comunicativ i sincer indragostit
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de soare si adevir. In doui aparitii epi-
sodice, Sergiu Dumitrescu s5i Natasa Nicolescu
au conturat doud profiluri interesante. Primul,
un colonel demm, cald, retinut, abordind o
tristd (dar nu deznadijduiti) resemnare ; a
doua, o bufetieri blondi, zglobie ca un
fluture (cind e in uniforma), agresivi ca o
cocoti (cind e in rochie-sac), si falsi, ca o
lacrima pe scend, cind plinge in preajma
despartirii de Dick.

N-am vorbit pind acum de cel care trebuia
sa fie eroul principal. Dick circuli ca un caz
patologic, undeva intre prieteni §i dusmani.
Interpretarea lui Toni Zaharian, pe care
l-am vazut la premieri, a accentuat intr-o
mare masurd din  mozaioul de trasituri,
pe cele clinice, capabile si justifice, in
ultima  instanta, evadirile frecvente i
stranii ale personajului de pe fagasul
normal. Toni Zaharian a adoptat astfel
0 mascd crispati, o precipitare continua,
o bruschete epileptici. Cind o imbritiseaza
pe Rose, parci o face silit ; cind ride, ride
sinistru; cind bea, devine obsedat. Cel mai
reusit moment il realizeazi in final cind
afld adevirul §i, in pornirea lui bolnivicicasi,
ii amenintd pe tofi ocu moartea. Atunci in-
tr-adevir simgi proportiile catastrofale ale
dementgei. Atunci, intr-adevir, simti ci ni-
meni nu-l mai poate opri. Actorul domini
scena, infioreazid sala. Si cind spune, trans-
figurat de emotie : ,Dick nu va mai plimba
degeaba bombele” — se produce un cutre-
mur de indignare.

Dar regizorului i-au scipat doud momente,
a cdror rezolvare mai atenti ar fi adus
pe aria semnificatilor douda idei pretioase.
Este vorba, in primul rind, de perso-
najul Rogers, care a fost tratat ca un
betiv.  incurabil i agasant, de citre
Napoleon  Cretu. Toati drama acestui
personaj,  exprimati  intr-o  alurda  lu-
cida, ironicd si liricd, in cuvintele citate de
noi, a fost minimalizati i redusi la un
divertisment facil. (O melodie oarecare re-
vine in desfisurarea spectacolului, in citeva
momente-cheie : cind oamenii se desparr,
cind prietenii se intilnesc, cind Dick se
pregiteste si decoleze. Nu este greu de
presupus ce semnificatie ar fi dat intregului
spoctacol aceasti melodie, daci ea ar fi fost
cintati de Rogers §i ar fi revenit ca un
leit-motiv al dragostei de viatd, in aceleasi
momente).

In al doilea rind, ¢ vorba de rasturnarea
de situatii din final. In clipa in care Dick
fuge spre avion, senatorul (pind atunci de
altdi pidrere) strigd inspiimintat : ,,Opriti-!
pe Dick !“ Acest reviriment, care concen-
treazd intr-o singurd replicd efectul unui §oc
puternic, a fost neglijat in spectacol si,
prin urmare, nu s-a transmis. Perspectiva



pierde. .astfel din claritate, intrucit stindar-
dele magnatilor par a nu se fi clitinat nici
micar cu un centimetru. Rimine insi,
puternic §i agitatoric, sunetul revolverului
din mina unei femei plipinde, Rose Rood.
§i rimine, ca o impresie certi, efortul

vizibil al colectivului teatrului de a.lumina
si imbogiti in spectacol expresia insuficientd
pe care autorii au dat-o unui important
mesaj de luptd.

C. Paraschivescu

JALNICA FIGURA A INTELECTUALULUI MIC-BURGHEZ

Teatrul ,,C. Nottara*‘: Vilegiaturistii de M. Gorki

»Dupd cum stii, woi scrie un ciclu de
drame. Asta-i sigur. Una dintre ele va infi-
tisa viata intelectualilor. O multime de oa-
meni lipsiti de idealuri §i deodati! — intre
€i apare un om — care are un ideal | Ce
mai furie, tiriboi, urlete §i larmi stirnegte 1“
fi scrie Maxim Gorki, in anul 1901 lui
C. P. Piatnitki. Dar in momentul acela.
Gorki nu stia inci, in mod limpede, cum va
fi piesa. Curind insi, se hotiriste si vor-
beasci despre ,acea parte a intelectualititii
ruse, care se trage din paturile democratice,
dar, dupd ce a atins o anumitd treapti so-
ciali mai inalti, a pierdut legdtura cu po-
porul si desi e singe din singele lui, ea a
uitat de interesele poporului, de necesitatea
stringenti de a largi viaga lui“

Aceasta este ideea de bazi a piesei Vile-
giaturigtii, intitulatd astfel pentru cd autorul
isi consideri personajele trecind prin viatd
aidoma unor oameni in vacanti, care au
griji, in fond, putine, dar care gem tot
timpul, fie ci au mincat mai mult decit e
necesar, fie ci padurea prin care ei se plimbi
nu este destul de umbroasi. Si fac din
aceasta o dramid, se waitd, se socot nedrep-
tatiti, jignigi.

Perioada premergitoare anului 1905, pe-
rioadi bogati in frimintiri de tot felul, in
curente politice §i artistice diferite, in cau-
tiri si renuntdri, in elanuri si deznidejdi, 1-a

sd ia o pozitie fifisi, in primul rind
in problema intelectualului care ar avea el.
primul, datoria si faci putini lumind in
ceata aceasta de confuzionism, dar care, fie
cd provine din burghezie, fie ci pornit din
popor, a parvenit la burghezie, se lamenteazi
pe toate tonurile in jurul propriului siu ,en",
si se ineacd in mocirla s‘dtuti a individualis-
mului.

Daci acest intelectual este medic sau in-
giner, preocuparea luj de bazi este ,si facd
avere”, sd sc indestuleze, nu si ridice po-
porul la civilizatie, la culturi., Daci este
scriitor, el se refugiazd in cele mai reac-
tionare curente artistice (decadentism, na-
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turalism) si cintd jalnic ,.cintecul unei
culturi in descompunere”. El poetizeazi
spaima vechii lumi exploatatoare, care se

vede la capit de drum, gaseste explicatii
filozofice pentru propria lui descompunere
morali, iar glasul siu, spune Gorki, ,risund
ca nigte dangite de clopot ce prevestesc
moartea unei societiti egoiste, cu nervii md-
cinati, a unei societiti care si-a supraesti-
mat puterile”. Si tot despre acest soi de in-
telectual vorbeste Gorki, cind ara'd cd el
navigheazi pe o mare furtunoasd, dar intr-o
barci de lemn putred, de la un curent la
altul, mizind astizi pe filozofia materialista
s§i miine pe cea idealistd, denaturind sensurile
uneia si exagerind limitele celeilalte, fiind
mereu in ciutarea unui tdrm la care si-si
ancoreze fird gres marunta lui fdprurd, dar
negasindu-l nicicind, pentru ci un asemenea
tirm se refuzi unei asemenea mirunte fap-
turi.

Inciircat cu o nestiviliti minjie impotriva
acestei lumi, Gorki purcede la demascarea
ei, in citeva dintre piesele sale, Micii bur-
ghezi fiind, printre acestea, cea mai bine
conturati, Scrisi in aceeasi perioadia
(1901—1904), piesa Vilegiaturistii oscileazi.
ca gen, intre fresci, dramd s§i satirdi. De-a
lungul a patru acte, personajele isi poarti
plictisul si infatuarea, se imbatdi cu wvorbe
strilucitoare, dar seci, 5i se tem cumplit de
adeviir, iar cind cineva vine si le strige in
fatd ci viata lor este inutild §i ci ej sint
sortiti pieirii, resorturile echilibrului lor se
rup, iar furia, cu toate ci grozav de zgomo-
toasi, se zbate aidoma unei pisiri cu aripile
frinte. Pentru ci existi cineva care ii acuzi.
Este doctorita Maria Lvovna, o replicA —
pe plan intelectual — a muncitorului Nil din
Micii burghezi. Constienti de menirea ei in
societate, convinsi ci semenii ei, oamenii din
popor ,ne-au trimis inainte ca si le deschi-
dem drumul spre o viagi mai buni“, Maria
Lvovna nu se multumeste doar si se simtd
ea insdsi legatd de popor, ci militeazi necon~



