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HENRICI1V de Luigi Pirandello @ Teatrul
»Nottara* @ Data premierei: 20 februarie
1990 Regia: Dominic Dembinskig Sceno-
grafia: Mihai Madescu @ Distributia:
Adrian Pintea (Henric al IV-lea), Came-
lia Zorlescu, Anda Caropol (Matilde Spi-
na, marchizd), Anca Bejenaru (Frida,
fiima ei) Cristian Sofron ( Carlo di Nolli,
un tindr marchiz), Viorel Comanici (Tito
Belcredi, baron),
Alexandru Repan (Donisio Genari, doc-
torul), lon Popa (Landolfo — Lolo),
Valeriu Arndutu (Ordulfo - Nono), Vasile
Lupu (Arialdo - Franco), Mircea Jida
(Bertoldo - Nino), lon Porsili (Gio-
vanni), Eduard Semel (Spinzuratul).

Dintre piesele lui Pirandello, probabil
cea mai jucata in Romania a fost Henric
al 1V-lea. Regizori si actori importanti au
fost — si, iata, continua sa fie — atrasi
ca de un ispititor, irezistibil pariu, de vir-
tutile scenice ale faimosului ,umorism*
pirandellian, mai convingator, mai sedu-
cator cristalizat aici — poate — decit in
celelalte drame ale sale.

Intr-adevir, povestea celui ce triieste
timp de doisprezece ani rolul unui per-
sonaj jucat de el in momentul in care a
avut un accident, devine cadrul ideal pen-
tru intruparea scenica a unei teorii es-
tetice fundamentate pe sentimentul con-
trariului, pe ideea permanentei coexisten-
te corp-umbrad, a vietii nefixata de artai,
ci urmarita, dimpotriva, in necurmata-i
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mobilitate, in alaturarea si nu contopirea
elementelor constitutive ale unui carac-
ter. Realitatea si fictiunea se substituie
mereu una alteia, existenta e joc si jocul
e existentd, fiecare personaj isi poarti ca
pe un privilegiu si ca pe o pedeapsi cele
patru suflete aflate in perpetua lupta: su-
fletul instinctiv, sufletul moral, sufletul
afectiv, sufletul social. Scinteietor, fas-
cinant caleidoscop de forme, imagini, sen-
zatii, afirmatii, negari, toate posibil de re-
unit doar sub ideea (titlu pirandellian,
de altfel) ,asa e, daca vi se pare“. Exista
o perfectd ordine in aceastd aparenta si
proclamata sfidare a ordinii, o admirabila
precizie in compunerea dramatica a... des-
compunerilor urmarite, teoretizate de Pi-
randello; poate astiel se si explica intere-
sul mereu proaspat pe care-1 stirneste pie-
sa, de aproape sapte decenii, unui public
ce nu urmareste, desigur, materializarea
yumorismului“ sau a oricarei teorii in pa-
gina de dramaturgie ci, pur si simplu, un
text de teatru. :

Insuccesul montarii lui Henric al
IV-lea pe scena Teatrului ,Nottara“ (pen-
tru ca, trebuie s-o spunem din capul lo-
cului, spectacolul regizat de Dominic
Dembinski ni se pare a fi un insucces in
fisa de creatie a tinarului artist) pleaca,
poate,tocmai de la neobservarea acestei
ordini interioare, vitala pentru receptarea
textului. Se men{ine, pe parcursul intre-
gului spectacol, senzatia bizara ca urma-
resti imaginile printr-un geam mat care,
chiar daca nu deformeaza neaparat con-
tururile, le face, oricum, lipsite de preg-
nanta, neconcludente. Suita , dezvaluiri-
lor“ se prefira molcom, aluneca vatuit ca-
tre noi, fara surprize, fara emotii, semnele
scenice sint sau prea multe (in anume
momente), obosind ori devenind pleonas-
tice, sau inexistente (in alte momente),
lasind textul sa se descurce de unul sin-
gur. Si, oricit ar parea de ciudat, textul
nu se descurca totdeauna, poate tocmai
pentru ca o ,ridicare pe verticala“ a sa
presupune o anume lectura, un unghi pro-
priu de abordare, un comentariu scenic
al textului literar. Principalul neajuns
— atit in ceea ce priveste regia cit si in-
terpretarea ori scenografia — nu con-
sta, de altfel, intr-o eroare de atitudine,
ci tocmai in dificultatea de a descifra o
atitudine. Se intimpla ca un spectacol cu
o piesd de Pirandello sa fie prost, iri-
tant, neinspirat, dar mai rar plicticos. De
data aceasta, — mai ales in prima parte,
dar nu numai in prima — senzatia de
imobilitate, de binevoitoare vldguiala nu
reuseste sa se spulbere.

Nimic mai potrivit, in principiu, pentru
un actor de ,voltajul® lui Adrian Pin-
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tea, de complexitatea sa expresiva decil
acest ,Hamlet modern“, cum a fost numit,
cu o expresie devenita cliseu, rolul lui
Henric al IV-lea. Si totusi... $i totusi ac-
torul nu-si gaseste propria masura, ecra-
nul mat se pastreaza si in ceea ce-l pri-
veste iar cele citeva momente in care
wintilnirea“ se produce, in sfirsit, cu acui-
tatea de gind si tréire pe care o asteptam,
acele citeva momente, deci, reusesc sa
sparga dar nu si sa inlature fagasul con-
ventional (chiar daca nu eronat) trasat
de la inceputul spectacolului.

Pe o linie ,confortabila“, temperat ex-
presivad se plaseaza si interpretarea Ca-
meliei Zorlescu careia i se poate reprosa
doar faptul ca nu lasd loc de reprosuri
(dar nici de entuziasme).

Constiinciosi, dar parca usor plictisiti,
Anca Bejenaru si Cristian $ofron, destul
de strident Viorel Comanici, intr-un per-
sonaj ce aminteste ,intrigantul® din me-
lodrame, faré a ne lasa, insé, sa presupu-
nem o intentie limpede (sa-i spunem, po-
lemica) in acest sens.

O astfel de atitudine usor persiflanta
fatd de personaj descoperim in interpreta-
rea lui Alexandru Repan, dar insuficienta
finisare (fireasca, in conditiile intrarii
peste noapte in rol) il impiedica sa mai
estompeze contururile, uneori prea apa-
sate.

Prezenf{e neimpovaraitoare, dar cu o
contributie modesta: Ion Popa, Valeriu
Arndutu, Vasile Lupu, Ion Porsild; cam
prea ,activ“, generos in gesticulari —
Mircea Jida.

Vom incheia, $i noi, dupa tipicul tra-
ditional, cu citeva cuvinte despre sceno-
grafia semnata de Mihai Madescu: ima-
gine frumoasa, posibil4, dar lipsita de su-
gestia mobilitatii, a permanentei redimen-
sionari, ce constituie una din dominantele
universului pirandellian.

I Cristina Dumitrescu




Adrian Pintea
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