.DUPA DOUAZECI DE ANI"

Indiferent de ziua cind numarul acesta
al revistei TEATRUL AZI va aparea, merit
sd nu renunt la a semnala interviul aparut
in ROMANIA LIBERA (17 august 1990)
acordat de regizorul Andrei Serban, direc-
torul Teatrului National din Bucuresti,
Lilianei Stoicescu. Sub titlul “Cine are
nevoie de teatru”, pe spatiu amplu, Andrei
Serban evocd motivatiile acceptdrii
misiunii dificile: a fi azi, Tn Romania,
director al Nationalului bucurestean, dar
formuleazd si consideratii despre viata
noastra teatrald, despre cele doud puneri
in scend (trilogia greacd si o piesd
canadiand: “Cine are nevoie de teatru”),
despre impactul sdu cu fenomenul politic
romanesc recent.

Dupd o scrisoare destul de inflamata
adresatd domnului Dumitru Solomon,
redactorul-gef al revistei “Teatrul azi" i
aparutd in EXPRES (?!), aceasta este a
doua iesire la “rampd" a marelui regizor.
La patru zile dupd, prima Conferintd de
presd a sa urma si configureze ceea ce
s-ar putea numi faza de pregatire a noii
stagiuni teatrale in conditiile dificile ale
debutului ca director al Nationalului.

Interviul denotd o dorintd aprigd de a
lucra, de a face teatru, fapt pe care, in
presa culturald, nu I-am vadzut exprimat cu
atita claritate. Andrei Serban a acceptat
un pariu subinteles la revenirea in tard
dupa douazeci de ani: sa renascd un spirit
animator al lumii teatrului intr-0 vreme in
care insdsi lumea aceasta a teatrului
romanesc (care n-a stat, totusi, cincizeci
de ani in Tntuneric!) a trebuit s&
supravietuiasca anevoios, dar nu fard mo-
mente de izbinda. Pentru Andrei Serban,
cind lucra in strdindtate, problema
supravieguirll nu cred ca s-a pus in ter-
menii & la lettre, asa cum a fost cazul aici.
Chiar de va fi fost instiintat, cind si cind,
de aceasta, e neindoios ca realitatea
ascunsd de cuvinte n-a avut cum sid o
absoarba zilnic precum oamenii de teatru
care au supraviefuit in tard. in acelasi
timp, noi putem aprecia sacrificiul pe
care il face regizorul acceptind acest
pariu.

Ca si aventura in care se lanseazd
propunind un repertoriu apt si evoce
chiar “ambiguitatea vietii". Este o
incercare fatd de care - cu masura
modestiei, att de necesard acum - nu se
poate reactiona decit asteptind cu
speranfa rezultatele. Vom lisa, deci, in
pustie scormonirea idioatd a dedesub-
turilor (care or fi fost?!) acestui pariu - eu
pot sa cred in cuvintele regizorului “... ma
aflu aici pentru ca n-am putut niciodata sa
fac nimic pentru tara si daca pot sa ajut in
vreun fel, acum e momentul s-o fac” - si
vom incerca, la fel ca si in cazul “revenirii”
altor nume (auto) exilate ale regiei
romanesti, sd determindm $I noi
rdspunsul la intrebarea: cine are nevoie
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CINE ARE NEVOIE DE REGIZORI?

Interesant interviul lui Bernard Dort in
traducerea din Romanla Literard
(nr.33/16 august 1990), acordat unui
ziarist iugoslav, prin care cunoscutul critic
sl . teoretician francez observd meandrele
acceptdrii regiel in lumea teatrului con-
temporan. Bernard Dort se gindeste
foarte serios la destinul nu atit al
regizorului cit al regiel in teatrul de azi.
Constatd cd acum ne afldm In perioada
de disparitie a marilor regizori, cel putin Tn
spatiul francez. Desi afirmd cd “pentru
teatrul modern a venit timpul preludrii
puterii de citre regizor”, nu se poate
impiedica sd nu observe extensla
ideologica, sociald si politicd a regiel
(chiar colective) in sfera comunicabilulul
teatral.

Tn fapt, Bernard Dort poate constata - gi
scrierile sale stau marturie a unei ex-
periente teoretice si critice originale - c&
regia poate astazi sd-si asume, dincolo de
“tirania” actului creator, si domenii core-
late ale teatrului ca fenomen estetic, in
functie de publicul corespondent.

Dacé teatrul are in continuare nevoie de
personalititi creatoare, Tn acelasi timp se
resimte necesitatea regiei ca fenomen
creativ transfind montarea operei teatrale.

Tot in aceeasi revistd, Bedros Horasan-
gian, spirit critic polivalent, dincolo de
prozatorul de prim-plan care este, scrie o
recenzie obiectiv-ironicd despre cartea lui
Horia Deleanu, Arta regiei teatrale.
Reiese de aici o anume conceptie, a
autorului cértii, despre perspectiva sur-
volant explicativd a marilor curente din
gindirea regizorald contemporana. Nu ma
pot opri sd nu observ si eu cd aparitia
unei astfel de carti, dar nu prezidata de
respectiva conceptie auctoriald, ar fi
trebuit sd fie precedatd de studii sau
traduceri despre si din Antoine, Appia,
Craig, Meyerhold, Piscator, Brecht, pina la
cele mai recente nume. Dar poate ca va
veni si vremea acestora.

~COMEDIE MARE, SORO...I"

Destinul operei lui Caragiale continua.

E o constatare pe care o impun nu
numai convulsiile vietii cotidiene, ci si -
chiar din aceasta cauzi - refiexul provocat
in gindirea celor care 1 “ascultd” inca pe
autorul Scrisorii pierdute. Nu mird, de
aceea, numarul 33 din 17 august al revis-
tei CONTRAPUNCT, unde citeva pagini
(articole, tablete sau chiar titluri) sint in-
spirate de “cercurile” planetei Caragiale.

O “incizie” scrisd scurt-scurt, dar foarte
semnificativd este tableta “Prospaturi” a
prozatoarei Adriana Bittel. Privirea
evaluatoare a criticului lon Bogdan Lefter
('Binele" si “raul” lumii lul Caragiale)
referd asupra realismului operei lui
Caragiale, cu partea sa de bine §i de rau,
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inspirat de un eseu al lui Alexandru
Paleologu. Criticul avanseaza o idee
interesantd: developarea “in negativ® a
binelui din opera clasicului.

O descifrare din perspectiva dublei
acceptii a cuMintului lume (colectivitate si
o institutie sociald/ “poporul” si “politia”)
o oferd Mircea Vasilescu, iar o aplicatie
care pleacd din descriptiv pentru a ajunge
la semnificatii interesante 7i apartine
Corinei Parvulescu (despre cuvintul co-
medie).

“Textul O reparatle mi s-a parut ca
sugereaza cel mai limpede aceastd idee
cd a fi inseamnd, Tn lumea caragiala, (sic!)
a muri". Demonstrarea afirmatiei de mai
sus 11 apartine lui Liviu Papadima, care -
13sind deoparte seductia ideii - pune in
scend atrdgator spectacolul acestei idei.

«CONTRAPUNCT " TEATRAL

Sa realizezi, in aceste vremuri, un
numar de revistd culturald dedicat
teatrului e de mirare lucru! CON-
TRAPUNCT (nr.46/16 noiembrie 1990) a
fost, insd, in stare de acest lucru si a oferit
citeva articole, priviri panoramice,
traduceri si fragmente de piese de teatru
care intereseaza (semneaza lon Bogdan
Lefter, loan Cristescu, Lucian Pintilie,
Matei Visniec, Simona Popescu, Marian
Popescu, Emil Paraschivoiu, Valentin Pet-
culescu, Ludmila Patlanjoglu, Fernando
Fernan-Gomez). Un articol de prima
pagind, insd, al Irinei Coroiu (*Redes-
coperirea regizorului-animator®) intrigd
prin inadecvarea la subiect: dupa ce
autoarea scrie despre citeva “cupluri”
regizorale sau mari nume ale regiei nostre
(Ciulei - Dan Micu, pentru cd au montat
Cum va place, Ciulei - Silviu Purcérete,
pentru cd au montat O scrisoare
plerduta, apoi despre Pintilie, Harag,
Alexa Visarion, Andrei Serban), ne face
surpriza, la final, s ne ofere o lista de
regizori mentionabili “cu unul sau n spec-
tacole de interes, de referinta". Evident ca
in aceastd ciulama poti pomeni pe toti.
Credeam ca de pomelnice din acestea ne
vom fi sdturat. Geaba.

I MARIAN POPESCU
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