SA IMPROVIZAM,

uni 8 aprilie, iat8, in zi de
sdrb8toare, ni se aruncd
ménusa, sintem invitafi la
un Pirandello in studio,
nou nout, cu o distributie de
zile mari. A doua zi, zi de
lucru, pérerile foarte im-
partite, unii c& n-a prea fost chiar Piran-
dello, (1?) altii c& n-a fost nici urm& de
regie(?l), c& &la era bun da' &ldlalt n-a
priceput mai nimica, iar prin framvaie c&
«ce aiureald era aia, piesd sau ce Dum-
nezeu! C§ &stia de la TV au innebunit
de tot, nimica n-am priceput» etc...

In sfirsit, un spectacol serios, asupra c&-
ruia e de discutat cu pro si contra, dar
viu, fécut cu credint8 si cu meserie, cu
drag mai ales, asa cum merit§ marea li-
teraturd dramatic&. Punctul de vedere al
regizorului Eugen Todoran a fost unul in
prelungirea propu nerii pirandelliene, jo-
cul de-a culisele incepind incd din pre-
zentarea crainicei, surprinsd «din gregea-
1&» de camera de luat vederi in plin ma-
chiaj; regia de montaj a fost «incredin-
tat&» lui Nicolae Urs, care comenta, ironic
sau disperat, al&turi de Carmen Movilea-
nu, aglomerarea de accidente scenice,
platoul insusi servind de cadru al spec-
tacolului «in facere». Nu e nimic neobis-
nuit in toate astea, aj zice c& adaptarea
s-a dovedit destul de ortodoxd si s-ar fi
putut merge chiar mai departe, fiindc ni-
mic n-ar pdrea mai stupid decit tratarea
textului cu prejudecata sacrosanctului, atit
de disprefuitd de autor. Pe alocuri, anu-
mite idei regizorale ar fi meritat s& fie duse
pind la capét, ca de exemplu pauza in
care se proiecteazd genericul Publicitstii,
dar nu urmeazd nici un anunf publici-
tar, ci plonj&m direct in scena de la bufet.
Apoi, anume secvente s-ar fi cerut nuanta-
te, ca de exemplu chiar scena mai sus ci-
tatd, in care trecerile dintre «eroi» §i «ac-
tori» ar fi meritat un decupaj mai rafi-
nat. Sau conflictul crescind dintre «regi-
zor» §i «interprefi» (un Dumnezeu de oca-
zie contestat de propriile sale creatii), ca-
re culmineazd printr-o revoltd insuficient
de exploatatd in semnificatiile sale.

Ar fi multe de spus fiindcd, trebuie s&
recunoasfem. Astd seard se Improvizeazd
e una dintre cele mai fascinante §i mai
dificile piese ale autorului. Ea reprezintd
un adevérat manifest al pirandellismului,
demontind, intr-o infinitate de registre,
mecanismul infidel al producerii iluziei
eterne care este teatrul, aceastd a doua
viatd, esentializatd. In genere, ins§ spec-
tacolul televizat a iegit rotund, colorat, bi-
ne ritmat si emotionant (pe alocuri). Jo-
curile maestrului s-au rostogolit pe ecran
cu naturalefe, jocul de-a puterea, jocul
de-a prejudecata care ucide, jocul de-a
pseudoidealurile §i de-a incomunicarea
si, in mod straniu-fericit, din suma lor
s-8 desprins un fel de elogiu inalt adus
actorului §i efemerei, mortalei sale arte
care duce transfigurarea pind la uitare si
la pierdere de sine.
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Acest efect care, din secundar, devine
principal se datoreazd, cred, interpretdrii
de exceptfie a echipei de actori ce trans-
miteau, fiecare, pl&cerea, incintarea as zi-
ce de a fi pdrtasi la anevoioasa intreprin-
dere. Tatnara Buciuceanu in Ignatia, re-
vine (si pe scend si pe micul ecran) dup¥
o scurtd absenfd nemotivatd, si revine in
fortd, intr-un memorabil portret de ma-
troand siciliand, hotdritd sdssi tr8iascs
tinerefea neconsumatd prin intermediul
cvartetului de fiice. Stiinfa nuantelor o face
pe marea actrif§ s§ parcurgd insesizabil,
pe o scald cafirul de péianjen, toatd gama
stdrilor personajului, de la induiosarea ex-
cesivd la terorizarea sofului, de la energia
debordanté la dramatismul patetic. O patd
de culoare aproape corozivé aduce Mitic
Popescu in Palmiro, oscilind intre obtuzi-
tatea orgolioasd a actorului §i bonomia
frustratd a personajului. Partituri complexe
sint incredinfate Marianei Buruiand, care
construieste cu meticulozitate diafand
dantel&ria rolului Mominei (in pofida unui
manierism deja instalat, cu care actrifa nu
pare s& lupte suficient, spre finalul spec-
tacolului interpretarea sa cap&t& amploare
si vibrafie reald) si lui Claudiu St&nescu,
actor plin de temperament si neliniste, ca-
re isi incarca aparifia in sumbrul Rico Ve-
ria cu un anume omenesc §i marcheaz¥
revoltel e din sfera culiselor cu un soi de
ranchiund genericd, vesnicd, as zice, in
raporturile dintre interpret si regizor.-(De
altminteri, rostul luciferic al acestei revolte
ar fi meritat exploatat in adincime de re-
gizorul real, Eugen Todoran.)

Rolul regizorului fictiv i-a fost incredin-
fat lui Horatiu M&l&ele, poate spre a puncta
cu un pic de umor confruntdrile, intentie
in principiu |8udabils, din p&cate nefinali-
zat& nici de autorul adaptérii TV, nici de
actor. In schimb, rolurile de mai mic& am-
ploare se dovedesc orchestrate cu mdsurd
si profesionalitate, intr-un ansamblu armo-
nios, din care se individualizeaz§ actrifele
(Simona Gélbenu s&, Camelia Maxim, Ma-
nuela Ciucur si, intr-o aparifie fulguran-
t8, Diana Lupescu).

Compozitional, spectacolul a beneficiat
de contributia scenografului Dumitru Ge-
orgescu, autorul unui decor aerisit, cu un
anume grad de conceptualizare discre-
t&, si a Eugeniei Botdnescu, care a péstrat
costumele in datele anilor ‘20, colorate
usor carnavalesc.

Astd seard se Improvizeazd, fird si fie
o reusitd in intregul sdu, mi se pare un
prim pas sigur pe o cale «recuperato-
rie», fiindc& intorcindu-ne la bunele noas-
tre traditii -(s& nu uitdm c& lon Sava a
montat $ase personaje... in doud variante
memorabile, iarV. |. Popa afost indr&gostit
de Henrlc al 1V-lea, drumul glorios al pu-
nerilor in scend pirandelliene continuind
pind azi), pentru a tinti cu senin&tate spre
mai departe. Asa cd asteptdm, nerdbdé-
tori, al doilea pas.
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