JOC, JUCKATOR,
CHIBITI...

JOCUL @ Iinscenare de prof. Traian
Aelenii ® TEATRUL NATIONAL DIN
BUCURESTI @ Data premierei: 23 no-

iembrie 19910 Spectacol de pantomima
Dan Puric.

Existd mai multe formule ale spectacolu-
lui de pantomima, de la istorisirea fara
cuvinte a unor intimplari in succesiunea
lor fireasca la aldturarea unor «numere:
in care importanta e doar virtuozitatea,
sa-i spunem, tehnica. Bineinteles, cele mai
multe dintre recitalurile de pantomima se
plaseaza undeva la mijloc, intre cele doua
«formule-cadru», aceasta fiind si solutia
adoptatd de Dan Puric pentru Jocul la
care ne invitd sa-i fim spectatori. Une-
ori, in momentele cele mai implinite ale

. recitalului su, §i parteneri, dar indeobste
spectatori.

Este, poate, si motivul principal al sen-
zafiei de inconsistenta (deci, de insatisfac-
fie) pe care o lasa spectacolul: actorul
ne arata un joc (o joacd) in care nu ne
include, nu ne solicitd, nu ne stirneste.
«Chibiti» §i nimic mai mult, observém cu
usurin{d procedee, scheme fixe, unele re-
petéri. Observam, desigur, ca niste chibiti
onesti ce sintem, asii (pentru ca ei
existd), dar nu putem ignora nici poturile
in care jucatorul nu are carte. Vina este
mai putin a jucatorului (asta se simte chiar
dacd nu l-am fi vazut — dar |-am vazut
— i altd datd pe Dan Puric facind pan-
tomima), e mai curind a jocului. Scenariul
da senzatia ca a fost confectionat «cu ma-
terialul clientului», nu are o osatura ferma,
ci doar incearcd s& adune numere pre-
existente (sau care par astfel) sub aceeasi
«caciular.

Jocul e un recital dar nu un «one man
show», asa cum aveam indreptatirea sa
asteptam de la Dan Puric, nu un spectacol
de pantomima asa cum spune afisul.

C.D.

FALIMENTUL TEATRULUI VECHI

LA PAPAGALUL VERDE de Arthur Schnitzler. Yersiunea roméneasca de Lucian
Giurchescu si Sanda Toma ® TEATRUL DE COMEDIE @ Data premierei: 9 noiembrie
1991 @ Regia: Lucian Giurchescu ® Scenografia: lon Popescu-Udriste ® Distribufia:
Florin Anton [ Grasset, Guillaume), Dumitru Chesa ( Lebret]), Cornel Vulpe (Pros-
pére), Dumitru Rucareanu | Comisarul de polifie], Marian Rilea [ Grain), Gheorghe

Danila ( Scaevola), Dan Tufaru (Jules), lurie Darie [Henri), Virginia Mirea (Léo-
cadie), Serban Celea [ Frangois), Mihai Bisericanu [ Albin), Anca Pandrea ( Mi-
chette), Adina Popescu (Flipotte]), Silviu Stanculescu (Emile], Candid Stoica
[ Marchizul de Lansac), Sanda Toma [Sévérine), Eugen Racofi [Rollin), Magda

Catone [Georgette], Sorin

Gheorghiu

(Balthasar), Florentina Mocanu

[ Etienne), Marius Florea [ Maurice], Dan Morariu (Jean].

A recurge in Romania anului 1991 la
o piesa ca Papagalul verde de Arthur
Schnitzler poate sa pard cel putin ciu-
dat. Parcurgerea «versiunii romanesti»
semnate de Lucian Giurchescu si Sanda
Toma aduce oarecare luming, in sensul ca
textul — evident «adaptat» — ar putea
sd vorbeascd §i despre ceea ce avea sa
se intimple la noi, dupa decem-
brie '‘89. Pe lingd «lumea teatrului» si
«teatrul ca lume» vom avea si «teatru in
teatru» (inspiratd, subtila, inserfia frag-
mentului  din  $coala femeilor de
Moliére) si, din moment ce sintem in
preajma caderii Bastiliei, nu ne va fi greu
sa& ne imagindm si in Piata Palatului sau
in Piata Universitatii! Restul e insa «litera-
turé» datata, chiar si atunci cind replica
e spirituald si hazul neindoielnic.

Se putea face un spectacol de interes
actual pe textul dat? Poate cd da, daca
montarea regizorului Lucian Giurchescu
(in stenografia Iui lon Popescu
Udriste) s-ar fi pastrat in cheia ironiei aci-
de (si pline de verva) pe care ne-o pro-
pune la un moment dat, dar pe care o
abandoneaza treptat, lincezind fintr-un
melodramatism anacronic, ce devine de
nesuportat in final. Ceea ce e insa insu-
portabil, de la primele replici, e stilul de
joc al majoritatii actorilor, de o perfecta
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desuetitudine muzeald, netrucatd i
ne-«jucatd». Unde-or fi gasit-o? De un-
de-or fi luat-o? Teatrul de Comedie n-o
avea nici pe vremea celuilalt directorat al
lui Lucian Giurchescu, nici mai catre
‘89 sau '91. Sigur cé sint §i exceptii no-
tabile — Virginia Mirea, Marian Rilea, Mi-
hai Bisericanu, Magda Catone — dar ce
ne facem cu grosul ansamblului, cu trupa
ca atare, incintata sa joace grosier, cu gri-
mase si vociferari de efect, ca-ntr-o epoca
demult apusa?! Sa fi vrut regizorul s& «imi-
te» stilul de joc al actorilor de pe vremea
la care efectiv se referd piesa, ca sd nu
fie «suspectat» ca se refera la cea de azi?
Dar cine sa-l mai «suspecteze», cind toc-
mai aceasta referintd «la zi» e singura ra-
fiune de a fi a piesei in repertoriu?
Ceea ce se intimpla cu trupa de la Co-
medie in acest spectacol (deci cu actori
de talia lui Cornel Vulpe si Sanda Toma,
lurie Darie ori Silviu Stanculescu, nu nu-
mai cu Dumitru Chesa, Candid Stoica, Eu-
gen Racofi si Sorin Gheorghiu) e trist i
ingrijorator. Caci publicul aplauds, aplau-
da frenetic, iar actorii sint foarte feri-
cifi, fara sa stie ca teatrul pe care-l joaca
a murit demult. Cé era mort inca de pe
vremea tineretii lor, cind ei insisi jucau
— atunci! — un alt fel de teatru, realmente
modern, printre ai carui promotori se afla
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si Lucian Giurchescu. Prefuindu-| la ade-
varata-i valoare, asteptam, cu aceeasi in-
credere, spectacolul sau urmator.

VICTOR PARHON

P.S. Cit despre previzibilul mare succes
la public al Papagalului verde, el nu de-
monstreazd decit ca, la noi, falimentul es-
tetic al teatrului vechi poate fi inca ren-
tabil sub raport pecuniar. Ceea ce pentru
Lucian Giurchescu si Teatrul de Comedie
e foarte putin. x

DIVAGATII
ELEGANTE

MONSTRII SACRI de Jean Cocteau.
in romaneste de loan Dragomirescu
® TEATRUL MIC e Data premierei:
2 decembrie 1991 ® Regia: Cornel To-
dea @ Scenografia: Mihai Madescu

® Distributia: Leopoldina Balanuta
[ Esther], Adriana Schiopu [Liane],
Ana Scarlat [ Charlotte], Coca Bloos
[ Lulu), Mitica Popescu (Florent], lon
Lupu (Speakerul).

Intr-un rdgaz de buna-dispozifie si re-
laxare — de-a dreptul un lux in zilele
noastre —, un spectacol despre rasfaturile
sentimentale din lumea bund a staruri-
lor, condimentat si cu ceva pledoarie pen-
tru teatru, poate fi o solufie de repertoriu.
Nici mai rea, nici mai buna decit o pre-
supune miza modesta a textului in cauza,
chiar daca acesta aparfine unei figuri no-
torii a scenei interbelice. Cum Cocteau
si-a Tngaduit, asadar, aceasta lejerad acro-
batie literara intr-o pauza a celebrelor si
extravagantelor sale experienfe artistice,
de ce n-ar face-o §i cei carora le-a dedicat,
cu atita indatoritoare tandrete, Mongtrii
sacri.

Cit despre public, el s-a sim{it intotdea-
una flatat de complicitatea cu viata culise-
lor teatrului, cu atit mai mult cind e tentat,
ca aici, cu agreabile mondenitati, si pacalit
cu mérunte adevaruriomenesti. Speculind
acest apetit dat si posibilitatea unei di-
vagari elegante in zona melodramei, a
teatrului fard probleme, regizorul Cornel
Todea n-ariscat aproape nimic. Poate doar
reputatia gusturilor sale, de obicei mai pu-
tin «domestice», dacd nu cumva intimpla-
rea ascunde o intentie polemica la adresa
unor excese exhibifioniste ale confratfi-
lor.

Ne-a invitat, deci, banal, in fotolii, fapt
aproape inedit de cind spectacolele fsi
cautd, justificat sau nu, locul prin spatii
cit mai insolite, ne-a sensibilizat cu muzica
franfuzeasca, ne-a ispitit cu «atmosfera»
si ne-a lasat in voia unei povesti perfect
neverosimile despre un cuplu ideal de ac-
tori care se iubesc ca la teatru §i se ta-
chineaza ca la Cocteau. Mai intii in in-
timitatea draperiilor adecvat aranjate de
Mihai Madescu pentru a sugera o cabina
de teatru din alte vremuri, apoi intr-un
interior cu pretentii, in care scenograful
a strecurat si o unda de ironie.
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Cum piesa schifeazd la un moment
dat, prin izbucnirile tinerei «sperante»
grabite s& cucereascd Hollywood-ul, un
conflict de mentalitati, sintem protejati
sentimental cu un happy-end ca la carte,
cu patefon si vals. Regula genului e res-
pectata pina-ntr-atit incit e omisa chiar

mica ironie din titlul piesei, pentru
care, ce-i drept, autorul n-a prevazut
ghilimele.

Surpriza spectacolului, aproape o

cursd, o reprezinta protagonistii. Fiind-
cd, de ce sd n-o spunem, nu ne-am fi
imaginat-o pe Leopoldina Balanuta luind
in serios rolul Estherei, pentru care autorul
n-a avut-o de model nici pe Sarah Bern-
hardt, nici pe Greta Garbo. Dep&sind
modestia personajului, actrifa joaca din-
colo de cuvinte, insistind inteligent si
nuantat asupra miscarilor sufletesti, carora
le conferd noblefe. Se lasd cu amuzament
captivata de frivolitatea stilului bulevar-
dier, sustinind fermecatoare conversatii
anume parca pentru a ne aratacit de usor
putem fi pacaliti. Mitica Popescu pare ini-
fial incomodat de morga personajului, dar
revine repede la naturaletea i dezinvoltu-
ra care-i sint proprii. Nu e chiar Nero,

rolul de rezistentd al «monstrului sacru»
din piesa, si nici seducatorul de care se
face atita caz, dar e Mitici Popescu, ac-
torul iubit, onest, care nu trece indiferent
pe lingé nici un rol. Un «monstru» in de-
venire, deocamdatd mai mult diabolic de-
cit sacru, intruchipeazd Adriana Schio-
pu, dind Lianei tonuri tiicase sau mie-
roase dupa cum i-o cer situatiile. Mai bine
decit bereta ingenuitatii din partea intii
pare a i se potrivi ostentatia tinutei din
scena santajului. Anei Scarlat, atit de rar
utilizata in acest teatruy, ii revine rolul pi-
cant al aiuritei confidente Charlotte, per-
sonaj care stimuleaza nervul spectacolului
si-i da culoare. Efectele teatrale la care
recurge actrita pentru a reda ridicolul co-
chetei devin irezistibile in scena de mare
haz a interviului, savuros moment de tea-
tru in teatru. Mereu inspirats, Coca Bloos
este si de astd datd remarcabild, jucind
subtil si intelicent devotamentul nahng al
cabinierei Lulu. . . apucii ei de pisla si vor-
ba soptitd ne reamintesc emotfionant c&
ne aflam fintr-un sanctuar numit teatru.

DOINA PAPP

UN CONTEMPORAN

PRINTRE CLASICI:

OSTROVSK I!

JURNALUL UNUI TICALOS, adaptare de Rodney Ackland si Adina Zeev, dupa
piesa PENTRU FIECARE INTELEPT, SUFICIENTA PROSTIE de A.N. Ostrovski. in
roméneste de Adina Zeev ® TEATRUL DRAMATIC DIN GALAT | ® Data premierei:
9 noiembrie 1991 ® Regia: Adrian Lupu ® Scenografia: Mircea Ribinski ® D

tributia: Vlad Vasiliu (Glumov],

loana Citta Baciu ( Glafira), Petre Papusa ( Gri-

gori), Gabriel Constantinescu (Kurceaev), Gicu Serbina [ Golutvin), Tamara Con-
stantinescu ( Maniefa), Gheorghe V. Gheorghe ( Mamaev), Marcel Hirjoghe, Eu-
gen Popescu Cosmin (K rutitki), Liliana Lupan (Cleopatra), Grig Dristaru | Go-

rodulin), Dina Cocea (Turusina),
( Masenka).

Evitind, intenfionat parcad, modalitati
de expresie sofisticate sau metafore in-
cifrate, urmdrind insd cu admirabila rigoa-
re animarea unei variate tipologii sociale,
extinsd de la lumea ruseasca a sfirsitului
de secol 19 (piesa lui Ostrovski este scrisa
in 1868) pina la cea de astazi, si situata
intre caricaturd i subtil joc de umbre,
Adrian Lupu a creat un spectacol limpe-
de, alert, bine ritmat.

Mircea Ribinski a propus un decor in
aparentd simplu: un fundal de culoare
gri, cu mai multe usi ce se pot transforma
in oglinzi (sugerind astfel si interiorul
unor saloane bogate) si citeva scaune,
unele dintre ele construite din fisii de pin-
24 rasucite, precum reprezentarile supra-
realiste ale gratiilor de inchisoare. Sce-
nografia slujeste perfect reliefarea situatii-
lor, evidentiind fauna umana in mijlocul
careia evolueazad Glumov, eroul principal
al piesei.

Legat organic de Ceatki din Prea multa
minte stricd de Griboedov si de Hlestakov
din Revizorul de Gogol, Egor Dmitrievici
Glumov este un tinar sarac, hotéarit sa par-
vind, prin viclenie, lingusire si abilitate,
intr-un univers al coruptiei si al lipsei to-
tale de scrupule. Se serveste de orice
— minciung, ipocrizie, delatiune — si este
gata sa reuseasca. Devine, astfel, amantul

Svetlana Friptu (Anfisa), Veronica Papusa

métusii sale, Cleopatra, femeie trecuta de
prima tinerete, si un functionar apreciat
de seful sdu, Gorodulin (conservator in-
réit, dar incintat sa-si spuna «liberal»), si
logodnicul Masenkai, o mostenitoare bo-
gata. Dar pierde totul... pentru cd nu poa-
te renunta la placerea de a-si nota in jurnal
opiniile despre cei inselati. Descoperirea
jurnalului nu-i mai ingaduie decit sa le
spuna acestora adevarul in fata si sa plece,
convins cd, totusi, va fi rechemat...

Vlad Vasiliu realizeaza, in Glumoy,
unul dintre cele mai bune personaje in-
trupate de el vreodats, in tot cazul unul
dintre cele mai complexe; actorul reuseste
performanta rard de a crea un echilibru
intre simpatia si antipatia spectatorilor fata
de erou, intre atractia exercitatd de in-
teligenta si de causticitatea observatiilor
si repulsia provocata de amoralitate. loa-
na Citta Baciu o joacd pe Glafira, mama
lui Glumov, trecind cu nedumeriri naiv-vi-
clene de la indignare in fata minciunilor
fiului la dorinta maternd de a-l ajuta cu
orice pref. Liliana Lupan ii conferd Cle-
opatrei Mamaeva, matusa lui Glumoy,
temperament vulcanic de indragostita si
sete patimasd de razbunare cind isi da
seama de inseldciunea tinarului ei iubit.
Gheorghe V. Gheorghe, Marcel Hirjoghe
si Grig Dristaru deseneaza cu profesiona-

lism si exactitate trei tipuri de batrini co-
rupti, ambitiosi, prosti si lipsiti de scru-
pule, reusind, cu haz si ironie, sa le puna
in evidenta si asemanarile, si deosebirile.
Un adevarat dans al vrajitoarelor isterice
si isterizate propun Dina Cocea (Turusina
— matusa Masenkai), Tamara Constanti-
nescu (Maniefa, ghicitoarea platitd de
Glumov pentru a-i sugera fetei ca el tre-
buie sa-i fie alesul), Svetlana Friptu (An-
fisa, servitoarea Turusinei, personaj inven-
tat de adaptatori prin concentrarea palide-
lor figuri ale slujnicelor din original) si
Veronica Papusad (Masenka). Paleta boga-
t& in culori si pitoresc a textului a fost
completata de adaptatori §i prin accentele
comice conferite lui Grigori (interpretat
cu mult umor de Petre Papusa), servitorul
omniprezent si clarvazator ce le inlocuies-
te pe cele citeva slugi cu functie de simpli
figuranti din piesa lui Ostrovski. L-am re-
marcat, de asemenea, pe Gicu Serbina in
Golutvin, ins fara cdpatii, gata si el sa faca
orice pentru bani. Mai palid apare Gabriel
Constantinescu in Kurceaev, tinarul indra-
gostit de Masenka, dar si rolul este unul
dintre cele mai putin generoase.

Bine condus, spectacolul Jurnatul unui
ticdlos marcheaza, pentru Teatrul Dramatic
din Galati, un inceput de stagiune mai
mult decit promitator. Nu ne ramine decit
sd le urdm succes actorilor §i noului di-
rector, regizorul Adrian Lupu.

ILEANA BERLOGEA

RELUAREA
VECHILOR
SUCCESE

ARSENIC S| DANTELA VECHE de
Joseph Kesselring ® TEATRUL «BU-
LANDRA» ® Data premierei: 19 de-
cembrie 1991 ® Regia: Grigore Gonfa
® Decoruri si costume: Mihai Mades-
cu @ Distributia: Vali Yoiculescu Pepi-
no [ Abby Brewster), George Oprina
(Reverendul Br. Harper), Constan-
tin Dragdnescu (Teddy Brewster],
Brophy],
llea-

Mircea Basta (Sergentul
Dan Damian (Sergentul Kiein],
na Predescu [ Marta Brewster), Emilia

Popescu ( Elaine Harper), Florian Pi-
tis ( Mortimer Brewster], lon Lemnaru
[ Di. Gibbs), Stefan Banica (Jonathan
Brewster), Aurel Cioranu (Dr. Einstein),
Petre Lupu (Sergentul O’Hara),
Doru Ana (Locotenentul Rooney],
Marius Pepino (DI. Witherspoon]).
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