
TÎM P LA C U  D-RAMAT U R G I A  N ATI ON ALA? 
Imediat d u pă decembrie 1 980, cind 
majoritatea teatrelor refuzau sa-I audt 
măcar ş i  numele rostit? Si fie de v ini 
drarnaturg l i  care, rot ind u-şi ochi i  p rfn 
agora, rătlcindu-se şi  e i ,  de ce nu ,  prin 
lab i r intele atft de contorsionata at• 
vieţi i  social-polit ice, au ezitat, o vre­
me, să mai pună cre ionul  pe hTrtle? SI 
fie drumul  mai Jung acum de la m asa 
d ramaturgu lu i  pînă la cea a regizorulu i  
ş i ,  de acolo ,  nesfTrşit mai  compl icat 
drumul  pfni la sceni? Compl icat d4J 
ce şi de cine? Doar cenzura şi oameni i  
s� i  au d lspirut cu desivTrşire (cel 
puţin ,  deocamdată! ) .  

lntrebirl le continui 86 curgA, 
plt'ngerl le (dram'aturgl lor)  • tnmnesc 
uneori cu cele ale creatorllol de speo­
tacol (ciocnlndu-se nu o dati, tnctucl· 
şTndu-şi spadele in acuze mai voalate. 
mai p iezi,e, ori chiar mai puţin artis-

uei' . . . ). Unele teatre, chirittll- de slrt, 
-... •conformat'" ('1!} tt au tnceput il 
m o n teze ctoui, trei ,  patru peotacole · 
cu p iese româneşti; altele n ic i  n u  YG( 
lf.aud�băutfnd in schlmiJ !IJ l m put11 
n u m e'_ain ctte o dramaturQiil fiOf 
ftldeplrtată, Iar fr lsoanete .care te 
prind ctod incerci u p roou"' num• 
autotulf.4{nu·te lasi�l �ie,. ... 

0., si �m g rldi n a  
DQeftri, 86 JHkMm ..,.epterll 
" o.a� sint road.._ »tse pe 
temele date au toat nuiUIGIH fi vor fi 
Jn oonti nuare • 

SA neâtedm \a cin a  ct14 d e  tainA a­
ck� .. l uţiOn.... avfnd de4 

TUDOR POPESCU: 

Un ceva mai tare 
decit orice argument 

Tem a  " i nteresu lu i  pentru dramaturgia  românească" 
este pe punctu l  de a se demonetiza, pe măsură ce 
•oameni i  de bun  simţ" fac eforturi s-o păstreze în pr im­
planul  atenţie i .  Atenţia cu i? mă întreb. Cine sînt cei cărora 
trebuie să li se dezvăl u ie  real itatea şi să fie convinşi  de 
necesitatea sch imbăr i i  unei situaţi i  regretabi le? Nu cumva 
to'l ştim totul? Se mai  poate aduce un  s ingur  argument 
nou? De la  bunul s imţ elementar (bine ,  dom'le,  c ine să 
joace d ramaturgie românească, dacă nu jucăm no i ,  
rom ân i i?), pînă la  arg umentele socio-culturale (vor stră in i i  
să afle ,  pr in d ramaturg ie ,  c ine sîntem, cum ne gînd im 
viaţa, .ce reacţii avem la  real itate ) ,  de la argumentele es-

' tetice (arta se cuvine să a ibă specificitatea locu lu i  în care a 
fost creată şi pr in  asta un iversal itate) , pînă la argumentele 
de politică culturală (f iecare ţară îşi susţine arta proprie, 
dom'le) , de la ,  pînă la  . . .  a fost spus tot ce se cuvenea. S-au 
bătut apropouri  la M in isterul Cultu r i i  care ar f i  putut găsi 
m ij loacele moral-materiale pr in  care să susţi nă d ramatur­
g ia  originală,  s-au făcut a luz i i  la  uni i  crit ici "fu raţi de val" � care, i medi at d u p ă  1 989, au început să strîmbe d i n  nas la 

- tot ce s-a scris,  i nventînd argumentul r idicol: "au avut suc­;; ces pentru că făceau a luz i i  la . . .  ", s-a încercat "reactivarea 
"-' sufletească" a reg i zori lor care, în u rmă cu numai cîţiva an i ,  
0: au montat, cu mare succes, d ramaturg ie  românească, s-a 
:::) pus in evidenţă "mis iunea" d i rectorilor de teatru în 
1- sprij i n irea dramaturg ie! româneşti , s-a încercat neutra­<( l izarea snobi lor  care, de cînd este l umea, s-au dat de :5 ceasul m o rţi i  să f ie "subţiri şi el i t işt i" amirosind numai ceea 

ce vine de departe şi le "satisface" spir itul  rafinat, s-a :$ încercat trez irea "memoriei  afective" a sensib i l i lor actori , 
.... i ub iţi de dramaturg i i  încă în v iaţă, care au dat contu r multor 
C personaje ·ale teatru lu i  autohto n ,  dar ce nu s-a încercat, ce 

argumente nu s-au adus,  ce comparaţii nu s-au făcut (iată 
Z ce se joacă acum la  Paris,  la  Londra,  la . . .  ) n imic nu a prins .  
:::l Ceva a fost mai  tare decît or ice argument şi or ice senti­
C.. ment. N imen i  nu  este atît de -surd ca acela care nu vrea să 
t,n audă! Pentru că, acesta este adevărul mare şi trist: nici unul 

....,.. d"""lllbrg - ....... 
r8Qizorl l  (sew l n ver8', atei n.oontrnG 
orlentirUe J:fOIItt�. z icem no i .  OW tnl 
ftli?I • . .  J. 
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enumera cîteva d intre ele, ca să aju n g  la cel mai i m portant. 
Un ceva care a scos publ icu l  d i n  teatru , i nc lusiv  (dar 

mai ales) de la  piesele româneşti ' ,  a fost "teatrul  de stradă" 
pe care spectatorii îl trăiau în dub lă  i postază: actori-spec­
tator i .  Timpul "teatru lu i  de stradă" cred că a trecut. Cel 
puţin de o stag iune ,  spectacolele respective sînt puţine ca 
număr şi sărace ca i mportanţă. 

Un alt ceva care îşi păstrează v igoarea de "vinovat" 
împotriva dramaturgiei  este democraţia .  Într-o anumită 
v iz iune. Numeroasele partide au d iv i zat spectator i i  în 
"grupuri inamice", fi ecare cu t ipu l  de spectacol preferat, 
din punct de vedere pol i t ic ,  ş i  cu actor i i  "selecţionaţi" după  
acest criter iu .  Sechelele fostu lu i  fe l  de a gîn d i  se  resimt. 
"Cine nu este cu noi este împotrivă ş i  d uşmanul  nostru" ,  
suna  sloganul şi pub l i cu l  s-a dus la teatru obsedat de e l .  

Aş adăuga la aceste ceva-uri faptul că şi b reasla 
dramatu rg i lor s-a fărîmiţat, f ie după  criteri i  pol i t ice,  f ie 
după vîrstă, f ie după cum au mîncat sau nu  salam cu soia 
etc . ,  etc. Probabi l  că pr imul  d intre noi  care va avea ideea 
reînfi inţări i  "Societăţii d ramatu rg i lor  român i" îşi va lega 
numele de istoria teatru lu i  românesc. 

Un ceva doar aparent în afara bresl e i ,  dar conoiţionînd 
viu d ramatu rgia,  a fost destrămarea "corpu lu i  d.e crit ici" de 
teatrt,J. Poate că ar f i  mai b ine să spunem "d i l uarea" l u i. 
Dato rită apariţiei u n u i  mare număr de cotid iene şi reviste 
au început să scrie cron ică teatrală c ine vrei ş i  c ine nu vrei , 

d intre cei evocaţi n u  mai vrea să audă argumentele, de 

OW altfel ştiute. Ceva s-a aşezat tot t impul acesta împotrivă. E i  
b ine ,  acest ceva este,  de fapt,  un  "grup" de ceva-ur i  şi aş 

redacţi i le  acordîndu- le ,  în general , foarte puţ ină = 
importanţă. În locul cronicar i lo r  sti maţi , în care dramatu r g i i  
aveau "încredere" ş i  l e  ascu ltau op in i i le ,  au apărut tot fel u l  
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C"-• de "urechişti" care fac dife rite servic i i ,  ic i  şi colo, în t imp ce 
cronicari i m portanţi nu au rubr ic i  permanente. 

e" În sfîrşit ,  cred că M i nisterul Cultur i i ,  încă proprietarul şi' 
a: "p lătitorul"  teatru lu i  române$C este un alt c'va care nu şi-a 

înţeles pe dep l in  men i rea,  deoarece ar fi putut g ăsi mu lte 
::J căi de inf luenţare a teatrelor în sensul d iscutat aici . Nu este 
t- vorba despre deciz i i  d ictatoriale,  dar cîteva criter i i  de <( alcătu i re a repertori i l o r  s-ar f i  cuven it să existe. Mu lte :E posib i l ităţi îi stau la d ispoziţ ie.  S-ar f i  putut alege spec­
<( tacole cu p iese româneşti pentru a fi tr im ise la d iferite fes­
a: tivalu ri i nternaţionale, s-ar fi putut p lăti decoru r i le pieselor 

C româneşti , s-ar f i  p utut i n iţia un  festival naţional exclusiv al 
dramaturg ie !  româneşti ,  la  care să se ofere premi i  

z substanţia le .  Dar  cîte nu  s-ar f i  putut face ! M in isterul Cul-
tur i i  n-a întrepr ins  n imic în acest sens. ::J În sfîrşit, am. ajuns  la  motivu l -motivelor, cel mai impor­

C.. tant ceva: reg i zor i i .  Teatrul  românesc este condus astăzi 
cn de regizor i  (şi în cal itate de d i recto ri şi de creatori ai spec­
w tacole lor) .  Aceasta, cum am mai spus, nu cred că este ceva 
(.) rău .  Reg izor i i  se bucură de autoritate într-un teatru ,  au o 

v iz iune clară a ceea ce vor să f ie teatru l  pe care îl conduc,  
pot  imprima un  st i l  teatru l u i  etc. în  t imp,  un i i  se vor  dovedi 
b u n i  manager i ,  alţi i nu  ş i  vor renunţa. · Important este 
pentru tema n oastră, că reg izor i i ,  în marea lor majoritate, 
nu mai vor să m onteze p iese româneşti ! Desigur ,  este uşor  
să reproşez i :  ei nu vor ,  ei sînt de vină!  E i  sînt de vină,  dar 
să încercăm să înţelegem acest fenomen de respi ngere. 
Nu cumva au şi  e i  partea lor  d e  d reptate? Reg izorul  este un 
·creator ca o ricare altu l .  Printre mu ltele dori nţe ale oricărui 
creator, care crede în talentul său , este ş i  aceea de a-şi 
m ăsura valoarea cu alţi confraţi , de a-şi satisface anumite 
gînd'<lri, o bses i i  artist ice. Zeci de an i ,  reg izori i  români (fără 
să fie v ina d ramaturg i lo r  români)  I'JU s-au putut măsura cu 
alţi creatori de pe alte mer id iane,  nu şi-au putut demonstra 
valoarea, au tînjit d u pă "economia de p iaţă" în care să-şi 
ofere talentul la valoarea pe care considerau că o au .  
Reg izor i i  român i  nu  c red că au supravieţu it în dispreţ faţă 
de d ramatu rg ia  naţională,  ci au supravieţu it tînj ind  după 
alte dramatu rg i i .  An i i  au trecut, un i i  regizori  au ajuns la  
vîrsta cînd nerăbdarea creşte. Ş i ,  peste noapte, şi-au dat 
seama că ceea ce părea vis absurd poate deveni  realitate: 
înf runtarea, etalarea, valor if icarea talentu lu i  în punctele de 
pe g lob  unde se putea face aceasta: festivalur i le 
i nternaţionale ! Fi resc, o menesc, de înţeles, regizori i  s-au 
repezit la acele piese care-i pu rtau în cîrcă şi ca valoare, 
dar ş i  pentru că,făceau parte d i ntr-u n repertoriu universal . 
Nu este necesar să ştie româneşte un eng lez care vede un  
spectacol Hamlet. Peste noapte, regizor i i  români au  
real izat că p iesa .românească pr in  care ei  î.ş i  u rmăriseră un  
p rogram ideologico-estetic, a devenit  un  balast ! O p iesă 
românească, fie ş i  gen ială,  este percepută mai g reu decît o 
piesă care a reuşit să pătrundă în reperto r iu l  i nternaţional .  
Nu m ă  refer numai la  clasic i . Aceste p iese duc  ele reg izoru l  
în spate, în t imp ce p iesa românească trebuie dusă ea în 
spate. Iar acum ,  în această g rabă a af i rmări i ,  n imeni nu 
mai are t imp să facă apostolat ! Acu m  se luptă pentru 
supravieţu i re şi afirmare ! 

lată cum cred că. gîndesc reg izor i i  ş i ,  trebuie să 
recu noaştem, au dreptatea lor .  Nu trebuie să tim supăraţi 
pe dor inţa lor  de afirmare, dacă au convingerea că noi  le 
st i n g her im această afi rmare.  Dacă, într-adevăr, aşa este , 
atunc i  merită să-i şi încu rajăm pe această l i n ie .  Personal ,  
însă,  cred că se înşală, în bună parte, deoarece, cu 
adevărat, cei care ne aşteaptă pr in festivalur i  doresc să ne 
cunoască', ş i  ca oa,men i ,  şi ca popor ,  şi ca oameni de 
teatru ,  evident. Dacă ei, totuşi , nu  cred că pot merge în 
l ume şi cu piesa românească, v inovaţi nu sînt e i .  Vina este 
în altă parte. 

Prima vină este - trebuie să spunem lucrur i lor  pe 
nume,  fără patimă, dar  să le spunem - prima şi cea mai 

� mare v ină o are M in iste ru l  Cultu r i i ,  i nstituţie paral izată cînd 
� este vorba să susţi nă d ramatu rg ia românească. A făcut cîte 
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ceva pentru teatrul  românesc (spectacol u l  d e  teatru) ,  'Clar 
n im ic pentru d ramaturgia românească, aşa cum se 
obişnuia între cele două războaie mondia le .  Dacă regizorul 
ar f i  ştiut că montînd un  spectacol cu o piesă românească, 
va putea partic ipa la un festival naţional consacrat 
d ramaturgie!  româneşti , unde premiantu l  ar pr imi  un  
premiu  de 500.000 le i ,  dacă ar f i  ştiut că p r ime le  trei p iese 
d i n  acest palmares vor fi trim ise la  trei festivalur i  
i nternaţionale de prestig iu ,  unde va beneficia de programe 
în l imb i le  de circu laţie un iversală, în care se povesteşte pe 
larg subiectul, în care sînt traduse largi extrase de text, 
pentru ca spectatorul stră in să poată înţelege piesa, dacă 
ar f i  fost s igur  că "acolo" l i  se va asigura pub l icitatea 
fi rească, dacă vor avea lîng ă  e i  un i mpresar cunoscut, 
dacă vor fi s iguri că vor prezenta spectacole în d iaspora 
românească nu numai cei care se descurcă aşa cum pot, 
pe cale personală,  ci ş i  organi zat de M in isterul Cultur i i ,  do­
ritor să sch imbe imaginea Român iei  în străi n ătate, atunci, 
cum vor reacţiona reg izori i ,  dacă toate astea ar f i  reale? De 
altfel, chiar ş i  în condiţi i le  de acum, sînt un i i  reg izori  care 
nu resping ideea de a monta piese romlneştl : Dan Micu, 
Corniştean u ,  Dembinski ,  lordănescu, N .  Scarlat, loviţă etc. 
Puţi n i? Mu lţi? Puţin i ,  evid'lnt. Spectacolele cu p iese 
româneşti se fac între două p iese Importante, ca un  
resp i ro pentru actori sau sînt oferite celor  oare n u  au de 
lucru.  Uneor i ,  ca să mai  •astupe gura• celor  care tot cer 
d ramaturgie românească. Dacă spectacolu l  Iese prost, 
publ icu l  nu v ine ,  cu atît mai b ine, demonstraţia a fost 
făcută! Piesa românească, pentru •-•1 gisl locul  f i resc în 
teatrul  românesc, are nevoie de o pol itici culturali!  

Ce am scris de la revoluţie? Anul  trecut am def initivat 
tri log ia  Goi în fata deatlnulul scrisă, în mare parte, încă 
d i n  1 987. Acum scr iu  teatru b u levardier .  Teatru UfOr. 
Teatru care să deconecteze. Mi adaptez d i n  mers. Con­
t inu i ,  ca să spun· aşa, l inia pe care sînt p iesele: Dulcea 
ipocrizie a bărbatului matur, Hotul aentlmental ,  Năacut 
gata însurat etc. Vorbeam ceva mai sus despre drama 
regizori lor.  Cred s-ar cuveni să amintim şi  d rama d ramatur­
g i lor .  Dramă care, astăzi, n u  mai  i nteresează pe n imen i ,  
,dar care este reală. Zeci de a n i  ne-am cheltuit  talentul ca 
să scriem p iese in care se rezista d ictatu r i i .  Piese în care 
"demontam" un organism social ce funcţiona aberant. Îl 
arătam pub l icu lu i  şi eram fericiţi că şi no i  contribu iam la  
păstrarea unu l  "tonus al rezistenţe i " .  O făceam conştienţi 
că t impu l  va trece , problemele "acelea" vor muri (mai ales 
ale comed lel) ş i ,  odată cu ele, ş i  p iese le .  Ne cheltuiam 
talentulllnvăţasem arta de a da  un  deget pentru a salva o 
mînă.  Astăzi au apărut "ero i i "  care văd n umai degetul ş i  
declară totul fals.  Cîţi ani am pierdut? Cîte p iese în care ne­
am f i  putut ş i  noi  " lupta" cu mari le teme? Dacă astăzi ar 
ven i  la mine un  tînăr d ramaturg,  i-aş da un s ingur  sfat: să 
nu  scrie teatru polit ic. Să-şi preţuiască talent u l !  Mai ales 
astăz i ,  cînd spectato r i i  sînt ,  evident, bo lnav i .  Cînd refuză 
să gîndească. Astăzi cînd mu lt prea mu lţi spectatori 
confundă o piesă de teatru cu un articol  de z iar .  Ce să scri i  
pentru spectatorii care s-au arătat revoltaţi ,  în "Evenimen­
tu l  z i le i" ,  că au fost s i l iţi de telev iz iune să vadă un  f i lm co­
mun ist: Omul de marmură? Punţi le sînt tăiate ! Aceşti 
dobitoci , s imţindu-se l i beri şi în democraţie ,  se pot trezi 
f lu ierînd la mij locul spectacolu lu i !  Dihotomia  socială a 
real ismului social ist o vor a,pl icată astăzi pe dos !  lată de ce 
dau acest sfat nu numai începăto r i lo r ,  dar  şi colegi lor :  
feriţi-vă de piesa pol it ică ! Sau , dacă o scr ieţi , aşezaţi-o în 
sertar, pentru lu mea normală care va ven i .  

Publ i  ;u l a obosit de cînd ne aşteaptă . D in  motivele d e  
m a i  s u s ,  nu ajungem la e l ,  n i ci cu piese c e  s e  înscriu în 
zona lo is i r -u lu i .  Poate că ar fi necesar un teatru,  o sală de 
teatru,  în care să se joace nu mai d ramatu rg ie  românească 
scrisă de autor i i  în viată. Doar asa cred că vom dovedi cît 
de aştept.lţi sîntem. · · • 


