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LA NATIONAL

fnca de asta vara, Teatrul National din Bucuresti Tsi
sau,
intentia de a dedica o intreaga stagiune, eventual chiar pe
exclusiv
Ideea nu era. neaparat dintre cele mai
luminoase - faptde care s-au convins, pare-se, si autorii ei,
hotarind in schimb, dupa toate aparentele, sa ne ofere un

anuntase, prin gura directorului

aceea acum fn
romanesc.

desfasurare,

VIN ENGLEZII

Andrei $erban,

repertoriului

tacolelor...

SENTIMENTALISM SOBRU

FAMILIA LUI JOHN' de Simon
Gray. in romaneste de Mircea
Ivanescu © TEATRUL NATIONAL
DIN BUCURESTI ° Data
premierei: 3 decembrie 1992 e
Regia: Ivan Helmer e Decorul:
Vasile Rotaru e Costumele: lleana
Oroveanu e Distributia: Damian
Crigmaru (St. John Quartermaine),
Eugenia Maci (Anita Manchip),
Florin Anton (Mark Sackling),
Gheorghe Cozorici (Eddie Loo-
mis), Valentin Uritescu (Derek
Meadle), Traian Stanescu (Henry
Windscape), Tamara Cretulescu
(Melanie Garth).

Ca Simon Gray este sau nu
"dramaturgul care se apropie cel mai
mult de statutul de mostenitor al lui
Cehov Tn teatrul contemporan" - cum
se afirma Tntr-un material reprodus in
programul  spectacolului de |la
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National - mi se pare mai putin inte-
resant de analizat; nu cred caregizorul
si teatrul au ales piesa tinind seama de
astfel de considerente. Ca el este insa
un autor de succes la Londra (in West
End) sila New York (pe Broadway) mi
se pare semnificativ si, prin prisma
acestui text, perfect explicabil.
Familia lui John (titlul preferat, in ver-
siunea romaneasca, mai "necomercia-
lului" Trimestrele lui Quartermaine,
ce ar traduce cuvint cu cuvint
originalul) e o comedie amara cu tente
melodramatice despre un profesor
solitar i mediocru care Tncearca sa-si
ofere iluzia unei vieti utile facind mai
usoara viata colegilor sai, insi cu
familie si probleme complicate. John
Quartermaine devine astfel confiden-
tul si "omul de casa* al tuturor; implicit
- elementul indispensabil bunei
desfasurari a activitatii colegiului.

(a Damian Crismaru, Eugenia Maci, Traian Stanescu si Florin Anton
J

sezon teatral bicolor: romano-englez. Pina in acest mo-
ment (inceputul lui februarie) dintre cele cinci premiere -
numar impresionant in comparatie cu ‘penuria de noutati
din celelalte teatre - doua sint cu piese britanice. In plus,
cu piese niciodata jucate la noi. Inovatia s-ar putea dovedi
interesanta. In. functie, bineinteles, de calitatea spec-

Ceea ce nu Tmpiedica finsa (ba
dimpotriva) ca, o data problemele cit
de cit rezolvate, lui John sa i se dea
preaviz de concediere chiar din partea
celui mai bun prieten, ajuns decan.
Deznodamintul nu e previzibil si, pina
ca el sa survina, dramaturgul
"radiografiaza" cu umor sec si sen-
timentalism sobru, ambele deopotriva
de englezesti, suita de existente din
care se compune existenta colegiului,
dar si a lui John. Operatiunea e
efectuata, Tn buna traditie a realis-
mului (mai ales romanesc) englez,
printr-o observatie minutioasa,
insistenta a detaliilor "de viata", a
caror aglomerare si proliferare tinde
sa depaseasca, la un moment dat,
cadrul inijial, adica realismul Tnsusi,
indreptindu-l pe nesimtite spre
grotesc, ori chiar spre absurd. Aceasta
se petrece Tnsa abia la un nivel secund
al lecturii, astfel ca publicul snob sau
pur si simplu bon bourgeois se poate
delecta in liniste cu o poveste bine
construita despre felurite "marunte
drame omenesti" - fapt ce explica suc-
cesul lui Simon Gray Tn spatiile cul-
turale amintite. Dupa cum poate
explica, pe de alta parte, si interesul
regizoral al lui Harold Pinter, sem-
natarul premierei absolute a piesei, in
1981 (desi, nu-i mai putin adevarat,
"tinarul furios" de altadata s-a convertit
intre timp la o Tnteleapta maturitate
conformista...).

Tn ceea ce-l priveste pe Ivan Hel-
mer, regizorul premierei bucurestene,
cred ca textul {-a atras prin subtilitatea
analizei psihologice si prin sin-
ceritatea, nu lipsita uneori de cruzime,
cu care sint expuse rezultatele acestei
investigatii, adica prin calitatile ce
apropie .Familia lui John de Exliatil,
precedenta sa montare la National. Ca
si acolo, Helmer se arata preocupat de
atenta luminare a caracterelor, de cit
mai exacta desenare a relatiilor dintre
ele; mai putin - de comentarea
“originala" a wuniversului Tnfatisat.
Astfel, regizorul Tsi reafirma preferinta
pentru un teatru Tn acelasi timp
traditionalist si foarte actual, un teatru
ce (re)acorda fntiietate autorului si,



teoretic, actorului. Teoretic, pentru ca
acest tip de spectacol reclama
interpreti nu doar impecabili
profesional, nu doar perfect stapini pe
toate instrumentele meseriei, ci si
capabili sa impuna, Tn absenta unor
"semne" scenice evidente, personajul
ca atare si, concomitent, propria lor
personalitate. Lucrul e mai putin les-
nicios decit pare si implica pericole
pentru toata lumea: directorul de
scena risca diminuarea "imaginii" sale
la aceea de simplu coordonator de joc,
iar actorii se vad nevoiti sa caute
explicatiile eventualei nereusite in
propria lor “prestatie". Spectacolul
Nationalului confirma posibilitatea
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RIVAL!Il de Richard Brinsley
Sheridan. in romaneste de Leon
Levitchi ¢ TEATRUL NATIONAL
DIN BUCUREST! e Data premierei:
28 ianuarie 1993 e Regia: Horea
Popescu e Scenografia: Irina

Solomon si Dragos Buhagiar e
Distributia: Tamara Buciuceanu-
Botez (Doamna Malaprop), Rodica
Popescu-Bitanescu (Lucy), Vivian

Alivizache (Lydia Languish),
Cecilia Birbora-Daneliuc, luliana
Moise (Julia), Alexandru Georges-
cu (Sir Anthony Absolute), Razvan
lonescu (Capitanul Absolute),
Mircea Rusu (Faulkland), Alexan-
dru Bindea (Acres), Raducu ltcus
(Sir Lucius O’Trigger), Valentin
Uritescu (Fag), Alexandru Hasnas
(David), George Sarbu (John).

Rivalii este prima piesa a lui
Sheridan (caci farsa Jupiter, scrisa in
colaborare cu un fost coleg de scoala
si niciodata publicata, nu intereseaza
decit in masura in care a furnizat
citeva motive unei comedii ulterioare,
Criticul) si a fost jucata la Covent Gar-
den cind autorul, nascut in 1751, inca
nu implinise 25 de ani. Nimic din ea nu
prezinta insa simptomele unei "lucrari
de tinerete": firul actiunii (nu foarte
originala, dar ingenioasa) e incilcit si
apoi descilcit cu indeminare, carac-
terele sint perfect conturate, dialogul,
sclipitor-spiritual, e impecabil elaborat.
lar amalgamul de specii recognos-
cibile cu usurinta in text - caci pe fun-
dalul solid al comediei de moravuri se
grefeaza elemente tipice comediei de
limbaj si de situatii, farsei ori satirei -
sugereaza nu indecizie stilistica, ci
mobilitate creatoare. Explicatia aces-
tei timpurii excelente sa stea oare in
considerabila Tnlesnire pe care i-9
procura oricarui diletant cultivat si in-
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acestor pericole; din fericire, nu s:
realitatea lor. Persista impresia ca s-ar
fi putut face mai mult, dar ceea ce s-a
facut este, in general, bine. Damian
Crismaru, parind oarecum "neim-
plicat" in comparatie cu ultimele sale
roluri, izbuteste sa dea consistenta
unui personaj a carui caracteristica
este tocmai inconsistenta; un per-
sonaj, de aceea, dificil. Traian
Stanescu se detaseaza prin subtextul
ironic pe care il imprima, inspirat, par-
titurii. Evolutia lui Gheorghe Cozoricie
implinita, unitara, precisa. Tamara
Cretulescu si Eugenia Maci isi con-
struiesc eroinele cu inteligenta; sicu o
anume superficialitate insa. Florin

Anton (“imprumutat" de la Teatrul de
Comedie si, poate, insuficient adaptat
echipei) se mentine intr-un registru im-
personal. Valentin Uritescu  se
manifesta, dimpotriva, cam prea per-
sonal, jucindu-si nu personajul, ci per-
soana - foarte simpatica, de altfel, dar
neavind mai nimicin comun cu rolul.

In ansamblu, spectacolul este
placut si i se poate prevedea o serie
lunga de reprezentatii, caci felul de
teatru pe care 7l propune are o
popularitate mult mai mare decit vor
sa creada inovatorii violenti. Dar e
ceva rau in asta?

G ALICE GEORGESCU

REGIZORI DUSMANI

teligent urmarea pas cu pas a une:
“scheme" de eficienta verificata? Pina
la un punct, e cu putinta. Pentru ca
structural, Rivalii preia o serie de
modele relationale si de comporta-
ment pe care deja commedia dell'arte
le dusese pina la perfectiune si le
folosise pina la saturatie - parintii sau
tutorii ce-i obliga pe tineri sa ia in
casatorie pretendenti necunoscuti
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care se dovedesc, in final, chiar alesii,
sub nume fals, ai odraslelor recal-
citrante doar din ignoranta, batrinui

ridicol (aici, batrina ridicola) ce se
indragosteste "din auzite", spre a
ramine, pina la urma, cu buzele

umflate, servitorii ce se strecoara cu
profit printre itele intrigilor amoroase
s.a.m.d. La rigoare, cuplurile Lydia-
Jack Absolute si Julia-Faulkland sint
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