O IRONIE RECONFORTANTA

iMBLINZIREA SCORPIEI de Wil-
liam Shakespeare e TEATRUL
NATIONAL DIN TIRGU MURES e
Data premierei: 11 februarie 1993 e
Regla: Mircea Cornigteanu e Sce-
nografia: Emilia Jivanov e Distri-
butia: Cornel Raileanu (Christopher
Sly), Monica Ristea (Hangita),
Vasile Vasiliu (Regizorul, Gremio),
Dan Glasu (Actor |, Petruchio),
Edi Marlnescu (Actor IlI, Un
croitor, Tranlo), Cornel Frimu

(Actor Ill, Un pedagog), Nicolae

Cristache (Actor IV, Biondello),
Aurel Stefanescu (Baptista Minola),
Rodica Baghiu (Catarina, Bianca),
Cornel Popescu (Grumio), Radu
Banzaru (Curtis), Mihai Gingules-
.cu (Un croitor), Dan Chiorean (Un
servitor), Doina Preda (O sluj-
nica), Llvia Glngulescu (O slujmi-
ca, Vaduva), Mihaela Radescu
(Bianca, Catarina), Nicolae Mihoc
(Hortensio), lon Ritiu (Lucentlo),
lon Fiscuteanu (Tranio), Constan-
tin Sasareanu (Vicentio).

Profesionist de marca, stiind sa
faca pina la urma plauzibila o distri-
butie oricit de suprinzatoare, regizorul
Mircea Cornigteanu ne ofera la Tirgu
Mures o incitanta imblinzirea scor-
plel, in care, pe de o parte, teatrul Tsi
(re)descopera actorii, iar pe de alta se
redescopera pe sine, ca "oglinda"
ginditoare, cu " functii cathartice in-
alienabile. Locul si timpul *sopirlelor”
pare. sa fi trecut, asa ca teatrul se
poate reintoarce la menirea lui dintot-
deauna, despovarat de presiunea
contingentelor si a conjuncturalului.
Revenirea Iui Christopher Sly din
visare (din teatru) fi va aduce (si ne va
aduce) o alta intelegere asupra jocului,
a teatrului si a vietii, imbogatind-o cu
receptarea unor semnificatii ascunse,
care altfel ne scapa. Sintem asadar
mal saraci fara teatru, mai putin apti
de a ne cunoaste pe noi insine si chiar
de a ne accepta, cu lumestile si
flrestile noastre greseli. Tn spatiul
scenlc saturat de ironie acida va
patrunde astfel, in final, o boare de
tandrete reconfortanta. $i inca Tntr-o
asemenea masura, Tncit esti dispus sa
treci in acel moment peste nu putinele
nefmpliniri ale spectacolului, care parca
se topesc fn aceasta impresie globala,
favorabila. "Mina" regizorului fsi spune
cuvintul si nu ne Tndoim ca ea va fi in
continuare profitabila pentru Natio-
nalul din Tirgu Mures, Tn stradaniile
sale de a-si gasi un stil si de a se
Tnscrie Tn circuitul valoric european.
(Sa nu uitam ca la baza stralucitelor
succese din ultimii ani ale Nationalului
craiovean a stat si munca de multe
stagiuni a regizorului Mircea Cornis-
teanu, el fiind cel care a adus colec-
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tivul Tn situatia de "a-si lua zborul" spre
tari mai reci sau mai calde.)

Cu nimeni altul decit Dan Glasu in
Petruchio si cu nimeni alta decit
Mihaela Radescu in Catarina, Mircea
Cornisteanu realizeaza un adevarat tur
de forta, obligindu-ne finalmente sa-i
acceptam pe cei doi ca atare §i sa
recunoastem ca el e cel care cistiga
pariul. Adevaratele roluri de palmares
vor apartine Tnsa lui Cornel Raileanu
(excelent si Tn comentariile "mute” ale
lui Christopher Sly la ceea ce se petrece
pe scena'), lui Aurel Stefanescu (un
Baptista Minola suculent, permanent
excedat de ceeace i se intimpla, faraa
renunta Tnséd la placerea constatarii
propriilor sale wuimiri), lui Cornel
Popescu (un Grumio funambulesc,
descinzind parca din basme pentru a
duce pina in pinzele albe tertipurile
grotesti ale stapfnului sau, destinate
Catarinei) si lui Nicolae Mihoc (care
face din Hortensio un personaj de prim
plan, ce se retine atit ca ipostaza
umana, cit si ca arta actoriceasca pusa
cu stralucire Tn zugravirea acesteia).
Au aplomb si dezinvoltura aparitiile
Monicai Ristea (Hangita), ale lui Vasile
Vasiliu (Regizorul) si Cornel Frimu (Un
pedagog). Nu sufera de lipsa preg-
nantei scenice, ci, dimpotriva, de ex-
cesiva ei Tngrosare, crochiurile schitate
de Nicolae Cristache (Actorul IV, Bion-
dello), Edi Marinescu (Tranio) si Vasile
Vasiliu (Gremio). Se "vad" si altii, mai
mult sau mai putin bine, adica de la
Rodica Baghiu (Bianca) si Mihai Gin-
gulescu (Un croitor) la lon Ritiu
(Lucentio).

Se observa chiar si un inceput de

Dan Glasu gi Nicolae Mihoc
in "Imblinzirea scorpiei"

spirit de echipa, chiar daca inca la
concurenta cu "fiecare pe spuza lui".
Scenografia Emiliei Jivanov e si ea spi-
rituala, inventiva, simtindu-se "com-
plicitatea" detaliului scenografic cu
ironia viziunii regizorale. Sint $i mo-
mente de cadere Tn ritmul spec-
tacolului, treceri mai putin abile de lao
scena la alta, scapari de sub control
ale unor compozitii actoricesti ce
migreaza din grotesc in caricatural.
Dar exista, dincolo de toate, un tonus
sustinut §i alertete a jocului - foarte
binevenite si indreptatindu-ne sa con-
sideram prezenta lui Mircea Cornis-
teanu la Tirgu Mures de bun augur. De
aici pina la performanta artistica de
ansamblu si spectacolul de palmares
n-ar mai fi decit un pas. Ne-ar face
placere sa-l putem consemna.

O VICTOR PARHON

REGASIREA
IDENTITATII

DECAMERON...645... de Silviu
Purcarete, dupa Giovanni Boccac-
cio e Teatrul "Anton Pann" din

Rimnicu Vilcea e Data premierei:
20 februarie 1993 e Regia, sce-
nografia, ilustratia muzicala: Sil-
viu Purcarete e Distributia: Cristian
Alexandrescu,

Cristian Stanca,
Gabriel Tudorin, Radu Constan-
tin, Gabi Popescu, Doru Zamfires-
cu, Doina Migleczi, lulia Antonie,
Corina Merisescu, Claudia Caco-
veanu, Adelina Ribac, Amalia
Vacarescu. In reprezentatie: llie
Gheorghe de la Teatrul National
din Craiova (Messer Galeotto).

Daca i-ar fi lipsit, fie si pe scena,
atit de picantele accente erotice, de o
franchete si azi stupefianta, Deca-
meronul n-ar mai fi fost al lui Boccac-
cio. lar daca aceste "accente" n-ar fi
capatat o perfecta justificare artistica
si un gind mai Tnalt, invitind la (auto)
reflectie pe marginea vulnerabilitatii
fiintei umane si a dreptului ei de a-si
trai bucuriile vietii, oricind pindite de
neprevazutul extinctiei, spectacolul
n-ar mai fi fost al lui Silviu Purcarete.
n fine, daca fn locul unei voite impro-
vizatii semiprofesioniste, dirijate cu
"sadica" eleganta superprofesionista
de llie Gheorghe, am fi avut pur si
simplu un spectacol de mestesugari
intr-ale- teatruiui sau, dimpotriva, de
amatori diletanti, reprezentatia ar fi
putut fi a oricarui teatru, dar nu a celui
din Rimnicu Vilcea. Cum spectacolul e
insa, inconfundabil, al acestui teatru -
care fsi regaseste abia acum si abia
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astfel identitatea -, iar semnatura
regizorala e pe cit de adecvata "situa-
tiei", pe atit de subtila si de rafinata in
"asumarea” el, nu ezitam sa vedem in
acest Decameron al lui Silviu Purcarete
un adevarat eveniment teatral.

Totul pare improvizat, dar totul a
fost calculat milimetric, in "rotundul"
spectacolului neexistind fisuri care
sa-i ameninte savuroasa rostogolire
provocatoare, ce ne duce cu sine
intr-un amuzament copios, retezat
fara drept de apel in final, cind nu se
mai danseaza cu viata, ci cu moartea.
Ca si cind totul ar fi apartinut de fapt
acestui dans final, restul fiind parel-
nicie, iluzie, joc de umbre, de umbre
ale unor umbre, Tn pestera teatrului,
care e chiar scena, luminata de focul
sau sacru, dezvaluitor si Tnvaluitor
totodata. Intr-o admirabila echipa,
tineri (Radu Constantin, Claudia Caco-
veanu, Corina Merisescu, lulia Antonie,
Adelina Ribac, Amalia Vacarescu) si
mai putin tineri dar statornici Tmpa-
timiti ai teatrului (Cristian Alexandres-
cu, Cristian Stanca, Gabriel Tudorin)
dau viata, fiecare, mai multor roluri si
trec cu dezinvoltura si farmec de la
unul la altul, fara sa le pese de nimeni
si de nimic, din moment ce aga grait-a

Purcarete! $i bine fac, pentru ca ei
Tnsisi Tsi regasesc astfel o identitate
posibila, alta decit cea pe care le-a
dat-o (birfindu-i) tirgul, alta si decit
cea pe care, vazindu-i la un moment
dat goi, ar fi in stare sa le-o dea
pudibonderia unora dintre noi. Caci
mi-a fost dat sa vad la premiera, desfa-
surata pe scena Teatrului National din
Craiova, spectatori din elita intelec-
tuala a urbei care s-au amuzat tot tim-
pul, nestiind insa, la sfirsit, daca
trebuie sa aplaude sau nu in prezenta
sotiilor , dar si a criticilor “de la Bucu-
resti" care, pasamite, ar fi trebuit sa
dea tonul. Sint convins Tnsa ca publi-
cul platitor va reactiona cu placere si
spontaneitate, chiar daca n-ar fi ex-
clus sa-si permita uneori si cite-un

apelativ _mai deocheat, dintre cele

frecvente, pe Tntuneric, in salile de
cinema. Nu de astfel de reactii trebuie
sa se teama tinara trupa a.teatrului, ci
de scortosenia osificata, erijindu-se in
aparatoare a moralei publice! Dar cine
scapa de asa ceva? $i cui ii mai pasa,
Tn arta, de asa ceva?

Sub bagheta lui Purcarete, vilcenii
au renascut ca trupa teatrala originala,
inimitabila. Mi se pare destul, pentru
ca e enorm. Ca sa nu mai spun ca s-au

descurcat, aproape-ca “de la egal la
egal", in compania unui extraordinar
actor al scenei craiovene, pe numele
sau llie Gheorghe, excelind aiciin jocul
pe muchie de cutit sau de destin artis-
tic, imprumutind pina si frivolitatii aura
mistica si fior tragic. Ceea ce mi se
pare enorm, tocmai pentru ca e destul.

Adevarat autor al spectacolului,
Silviu Purcarete a scris cu trupurile si
credinta actorilor, muiate in cerneala
fina, carturareasca, pe care i-au dis-
tilat-o colaboratori de nadejde ca
Vadim Levinski (light designer), Eca-
terina Popa (consultant plastic) si
Dumitru Chiriac (autorul unei gvanes-
cent-rafinate picturi de mobilier).

$i pentru ca teatrul din Rimnicu
Vilcea momente stralucite a mai avut,
chiar sub obladuirea regizorala a lui
Purcarete (sa nu uitam Piateta lui Gol-
doni, montata mai intii aici si apoi la
Piatra Neamt), as vrea si eu sa stiu cel
de-acum cit o sa tina? Ca parca vilcea-
nul nostru a ajuns sa se-mpiedice mai
rau ca tiganul la mal! O fi el "malul"
profesionist, dar parca nici "tiganul" n-ar
trebui sa se mai lase in dorul lelii, cum
s-a cam Tnvatat!

I VICTOR PARHON

Revin dupa numai citeva luni la
Baia Mare, cu dorinta de a-mi confirma
sentimentul de jubilatie inaugurala - al
descoperitorului -, dar si pentru a
Tncerca iluzia ca indepartez (macar in
ceea ce ma priveste, inertfiala nepu-
tinta a actiunii critice de a rasfringe in
concret afirmatiile din planul teoretic,
de a depasi limita conditiei sale de
consemnare expectativa. Explicam, n
numarul 11-12/92 al revistei, specificul
vietii teatrale baimarene prin "zba-
terea” - mai cu seama a actorilor tineri
- intre neprofesionism si profesiona-
litate, ca expresie a unor disponibilitati
native indiscutabile si a unei experiente
scenice cucerite in scurt timp, capabi-
le sa corecteze partial absenta peda-
gogiei (in sens didactic, dar si ca
proces regizoral). Pina la un punct,
desigur. $i, s-ar puteaspune, pinalao
virsta, daca exemplul Danei llie, de
atitia anivedeta feminina a teatrului din
Baia Mare, n-ar Tncerca sa infirme
exigenta absolvirii vreunui institut de
teatru... Am sugerat, in articolul pre-
cedent, sectiei de critica a UNITER
exercitarea mai aplicata a functiunilor
ei prin organizarea, cel putin, de stagii
de pregatire pentru tinerii actori ne-

profesionisti de real talent, sau prin
acordarea unor burse de studii celor
ce sustin, printr-o maxima solicitare,
stagiuni intregi. Revin, asadar, la Baia
Mare, si din dorinta secreta de a
cistiga fntiietatea comentariului, n
paginile revistei, asupra unui fenomen
pe care condeiul critic, principial, ar
avea suficiente temeiuri sa-l rivneasca,
poate tot atitea cit pentru o premiera
importanta la Nationalul din Bucuresti
sau la cel din Craiova. Merita efortul,
macar pentru a face cunoscut lumii
teatrale numele unui tinar actor, de
nici 25 de ani, Dan Radulescu, o pre-
zentad dramatica, as spune, iesita din
comun, prin excelenta intuitie Tn con-
ducerea relatiei scenice. Poate si pe
cel al lui Lucian Prodan, nu cu multi
ani mai virstnic, inegal in evolutia sce-
nicd §i asupra caruia inconsistenta
colaborarii, Tn timp, cu regizorul isi pune,
astazi, in chip derutant, amprenta.

) Invitat fiind la Zilele téatrului
baimarean (27 februarie-1 martie), un
soi de festival ce a condensatin citeva
zile aproape intreaga productie teatrala
a ultimelor doua stagiuni (Omul care
aduce ploaie de Richard Nash,
Dresoarea de fantome de lon Baiesu,

Cenugareasa si Capra cu trei iezi la
Teatrul de Papusi, Evenimentui serii,
un spectacol de Mihai Maximilian la
Teatrul de Revista), am revazut si doua
dintre spectacolele din toamna anului
trecut - Samba Brasii de Mircea
Marian si $antaj (Draga Eiena Ser-
gheevna) de Ludmila Razumovskaia,
ambele Tn regia lui Petru Mihail. Daca
la primul am rezistat cu stoicism, cel
de-al doilea mi-a relevat un paradox
intru totul semnificativ pentru relatia
dintre regizor si tinerii protagonisti,
dintre pedagogia regizorala si resur-
sele lor latente, dintre performantele
tinerilor actori la un moment dat si an-
vergura virtuala a disponibilitatilor lor
tehnice. Sosit cu citeva zile Tnainte la
Baia Mare pentru a "peria" un spec-

tacol pe care-l banuia de mult
"prafuit", Petru Mihail a avut surpriza
de a-l regasi cu mult mai bine

asamblat decit 7l concepuse el insusi.
Tinerii actori, in citeva luni de exercitii
si turnee prin tara, au reusit sa dea ritm
unei fnsailari precare, sa decanteze
nuantele, in fine, sa confere substanta
relatiilor dramatice Tntr-un spectacol
initial sarac, iar acum - onorabil. Daca
va puteti imagina!l...
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