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CARTEA DE TEATR
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Stagiunea aniversara a Teatrului National din Bucuresti (2002-2003) a
fost pentru lonut Niculescu, directorul Muzeului acestui teatru, un model de
concentrare intelectuala. Dupa aparitia unui volum de istorie a Teatrului
National vazuta prin cei 44 de directori care s-au succedat de la infintare pana
astazi, lonut Niculescu apare cu inca trei volume de investigatii in acelasi
domeniu, toate aparute la Editura Nemira: Clepsidra Teatrului cel Mare,
Condeie si masti, Drama istorica nationalda. Carti numai bune de citit pentru
oricine, carti de cercetat pentru specialisti, deopotriva. Pentru ca autorul lor, am
mai spus-o, stie sa transforme istoria in literatura, cu alte cuvinte, sa faca isto-
ria placuta la lectura. Informatiile pe care le primesti sunt, de cele mai multe ori,
spectaculoase. Stiati ca prima piesa tradusa in romaneste (Ahile la Spiro ) i
apartine renumitului Pietro Metastasio, si este de fapt un libret de opera tradus
din neogreaca de paharnicul lordache Slatineanu? Daca nu, aflati toate impre-
jurarile in Clepsidra Teatrului cel Mare de lonut Niculescu. lar prima drama
istorica romaneasca nu este nici Despot Voda de Alecsandri, nici Razvan si
Vidra de Hasdeu, ci Petru Rares, scrisa cu trei decenii in urma, in 1837, de har-
nicul inginer hotarnic moldovean Gheorghe Asachi. Ca sa nu mai vorbim de
faptul ca lonut Niculescu stie de existenta unei medalii de arama emisa in 1814,
la Bucuresti, cu inscriptia Theatrum Vlachicum Bucarestini, ceea ce ar
devansa data aparitiei primului teatru bucurestean din 1817 (cand s-a deschis
Teatrul de la Cismeaua Rosie al domnitei Ralu), in 1814, sau de informatia, nu
mai putin necesara, ca inscriptia Teatrul National apare pentru prima data sub
directoratul lui Alexandru Odobescu, in 1875. lonut Niculescu stie sa trans-
forme detaliile istorice in curiozitati stiintifice si nu ne putem opri sa nu sem-
nalam cateva dintre captivantele sale titluri: Caragiale plagiat la Paris, Prima
dramatizare_a unui roman de Dostoievski, Elevul Radu Beligan, cronicar dra-
matic, etc. In acelasi stil este scrisa si Condeie si masti, un titlu din care tre-
buie sa intelegem ca, la noi, literatura si teatrul au fost totdeauna comple-
mentare. Aici, cel mai mult ne-a influentat gratioasa dedicatie a Iui lonut
Niculescu (“De citit la lumina lampii.” ), care a dirijat lectura spre modul confi-
dential, pe cat de confortabil, pe atat de implicat. Angajati, asadar, intr-o lectura
prietenoasa, ne permitem sa semnalam o problema de investigat. lonut
Niculescu sutine ca Mihail Sadoveanu ar fi fost presedintele fondator al
Societatii Scriitorilor Romani, in 1908 (cap. Mihail Sadoveanu, director de
teatru), or, noi stim, dintr-o recenta cercetare a lui Teodor Vargolici, ca fonda-
torii SSR au fost Emil Garleanu, $t. O losif si Dimitrie Anghel, Mihail Sadoveanu
fiind ales presedinte in 1909. Cu totul altfel stau lucrurile cu volumul Drama
istorica nationala , care ascunde sub titlul, sa-i spunem, previzibil, capacitatea
de a indica cele mai importante surse documentare care au inspirat 35 de
drame istorice romanesti, de la Razvan si Vidra de Hasdeu, la Drumuri si
rascruci de Paul Everac. Intre ele, multe texte putin cunoscute sau uitate, cum
este si acest Bogdan Voda al Iui loan Slavici, care, dupa gustul infailibil al lui
lonut Niculescu, este insotit de povestea romantica a manuscrisului pierdut.
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Scarlat Struteanu, ginerele lui Slavici a luat manuscrisul cu sine in campania
de la Turtucaia (1916), dar I-a pierdut trecand Dunarea inot, textul fiind rescris
cu migala de autor dupa insemnarile ramase. Este adnotata chiar si o “come-
die istorica”, Serenada din trecut de Mircea Dem Radulescu, lucru, cum vom
vedea in cele ce urmeaza, foarte important, pentru ca destinul dramei istorice
romanesti depinde de modul cum este citita: in gluma sau in serios. Am sem-
nalat cu aproape un deceniu in urma aparitia la Paris a unui dictionar enciclo-
pedic al teatrului (Dictionnaire enciclopedique du théatre, Paris, Bordas, 1991),
in care exista si un capitol despre Romania, redactat de compatrioata noastra
Mirela Nedelcu Patureau. Dupa parerea sa teatrul romanesc este “nationalist”
fiindca ar avea o vocatie aparte pentru drama istorica si patriotica, bazata pe o
asa-numita hantise de la roumanité ( obsesie a romanismului). Fara indoiala,
aceasta hantise exista, doar ca ea nu apartine dramei istorice, cu atat mai putin
teatrului romanesc in general, ci ideologilor romanismului de tipul Cioran si
anti-Cioran. Problema este a tipului de lectura: daca vom continua sa citim
drama istorica romaneasca asemenea unui document istoric, vom ramane blo-
cati in istorie. Daca vom face un pas inainte si o vom citi ca pe orice alta drama
istorica din lume, scrisa de Shakespeare sau Hugo, ca pe o veritabila opera
literara, vom iesi din istorie si vom intra in teatru. De altfel, nici nu este atat de
greu cum pare, pentru ca dramaturgii romani, cu putine exceptii, nu au scris de
dragul evocarii patriotice a trecutului, ci au cautat in istorie pretexte teatrale.
Alecsandri sau Hasdeu, intemeietorii genului, nu au scris despre mari figuri ale
istoriei, ci despre personaje obscure, fara nici o semnificatie nationala sau
“patriotica”, dar cu un mare procent de teatralitate. Acesta este sensul optiunii
pentru aventurierii Despot si Razvan, dar si al altor figuri istorice de prim-plan
intrate in sfera de interes a dramaturgilor romani. Curios si demn de semnalat
era faptul ca tocmai un istoric de talia lui Nicolae lorga face pasul decisiv in sta-
bilirea frontierelor dintre istorie si literatura 1in gratioasa drama Un domn
pribeag, unde destinul lui Stefanita Pribeagul, fiul minor al lui Petru $chiopul,
starneste compasiunea ca Fetita cu chibrituri de Andersen si nu ca personaj
istoric. Mai este de comentat si vocatia autorilor romani pentru “comedia
istorica”, spre a folosi termenul lui Mircea Dem Radulescu , mai sus evocat.
Croitorii cei mari din Valahia de Al. T. Popescu, A treia teapa si Raceala de
Marin Sorescu sunt doar cateva dintre titlurile care ne pot da o idee mai clara
despre raporturile scriitorilor romani cu istoria nationala. La urma urmei, ne
putem intoarce chiar la Tiganiada lui loan Budai Deleanu pentru mai multa
claritate.
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Daca timpul nu ar fi masurat, Marius Theodor Barna (n. la Oradea in 1960),
nu ar fi fost atat de emotionat in pragul anilor 2000 incat sa scrie acest bilant
patetic de sfarsit de mileniu intitulat Erotica 2000. “Au mai ramas 40 de zile. E
un noiembrie infect cu ploi apocaliptice, te fura tiganii prin autobuz, anul 2000 e
un banchet, nici vorba de sfarsitul lumii”. Scenarist, regizor, autor de videoclipuri,
Marius Barna descopera ca tot literatura ii ofera cea mai deplina forma de expri-
mare. Si nu orice fel de literatura, ci literatura in dialog, care ofera omului posi-



