TEATRUL-+ 263
(10 0clindZ)

Sunt intru totul de acord cu Nicolae Manolescu care, in capitolul pe care i I-a
consacrat Monicai Lovinescu in Istoria critica a literaturii romane (Editura
Paralela 45, Bucuresti, 2008), apreciaza ca ,intr-o lume in care literatura a fost
tulpina de trestie prin care un intreg popor a respirat, criticul literar a jucat rolul
salvatorului de la inec. De n-ar fi fost decat atat, si tot am avea motive sa vedem
in Monica Lovinescu unul dintre factorii esentiali ai rena§terii literaturii noastre, pe
fondul destalinizarii Rasaritului, cum spune ea Tnsasi*. As extinde observatia afir-
mand ca Monica Lovinescu, cea care in filmul lui Alexandru Solomon R&zboi pe
calea undelor spunea adevarul si numai adevarul atunci cand marturisea ca unica
ei arma de lupta impotriva comunismului a fost un microfon, a reprezentat unul
dintre factorii determinanti ai renasterii congtiintei romanesti. Ai dezmeticirii sau
dezvrdjirii, ca sa utilizez un termen din eseul Amintiri din casa mortilor cu care Tony
Judt incheie cartea Epoca postbelicd — O istorie a Europei de dupd 1945. Cred,
de asemenea, ca are dreptate acelasi Nicolae Manolescu cand socoteste ca
,cronicile Monicai Lovinescu despre marile carti din rezistenta anticomunista din
Europa de rasarit ar merita un comentariu separat“. Cei care s-ar incumeta sa il
faca au acum la dispozitie cartea Etica neuitarii, aparuta in anul 2008 in colectia
Zeitgeist a Editurii Humanitas (antologie si prefatd de Vladimir Tismaneanu).
Volumul reuneste in mai bine de 450 de pagini texte in care Monica Lovinescu a
comentat dezmeticirea, dar si reculurile ei, aga cum s-au manifestat ele in carti, in
spectacole de teatru, dar mai ales in atitudini.

Se poate ca sfarsitul de secol XX, dar nu numai el, sa fi fost melancolic, aga cum
crede Frangois Furet in cartea Fascism gi comunism (Editura ART, Bucuresti, 2007).
Se prea poate iarasi ca in acelasi sfarsit de secol, daca nu cumva in chiar intreaga
lui a doua jumatate, sa fi fost ,prizonierii unui
orizont unic in istorie*, dupa cum scrie Furet,
numai ca nu doar istoricii au fost cei ce au
actionat Tmpotriva a tot ceea ce parea fi
dobandit un ,aer de fatalitate”. Intelectualii sunt
melancolici, aga dupa cum 1ii califica Wolf
Lepenies in cartea Ascensiunea si declinul
intelectualilor (Casa Cartii de $tiinta, Cluj, 2005),
si nu e exclus ca din pricina melancoliei s fi MONICA LOVINESCU
cazut prada unui anume fel de terorism care a etica neuitarii
facut ca vreo cativa zeci de ani unii sa fi dat
tonul si s4 fi gandit pentru altii si sa o fifacut in
chip fatalmente gresit, cum ne spune Jean
Sévillia in studiul sau Terorismul intelectual
(Editura Humanitas, Bucuresti, 2007). Au fost
insa gi exceptii. De ambele parti ale Cortinei de
fier. Despre ele, despre cei care au sesizat
natura mortala a comunismului si asemanarea
pana la coincidentd a acestuia cu fascismul
scrie Monica Lovinescu in articolele si comen-
tariile antologate in volumul aparut la Humanitas.
Realitatea fundamentala pe care o probeaza
aceste scrieri consta in demonstrarea faptului HUMANITAS
ca ideologia comunista a actionat la fel de
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pernicios atat in Estul sovietizat cat si in Occidentul care multa vreme si-a pus intre
paranteze capacitatea de reflectie si analiza, nevazand si neauzind ca ,iluzia comu-
nista“, cum o numeste Furet in eseul sau Trecutul unei iluzii — eseu despre ideea
comunista in secolul XX) Editura Humanitas, Bucuresti, 1996) e defectiva de adevar
si de omenie. Poate tocmai de aceea, aga dupa cum scrie Furet, ,ideea comunista
a trait mai mult in mintile oamenilor decat in realitate; si mai mult in Vestul decat in
Estul Europei“. Occidentul fie s-a inselat, fie s-a lasat ingelat cu privire la natura real3,
totalitara, a comunismului, la faptul ca fascismul si comunismul sunt frati heterozigoti®,
cum ii numea undeva Pierre Chaunu. ,Frati gemeni — scria Vladimir Tismaneanu in
cartea sa Democratie si memorie (Editura Curtea veche, Bucuresti, 2006) —, ori, daca
vreti, bolgsevismul si nazismul au reprezentat expresiile patologice ale radicalismului
politic din secolul al XX-lea“. De fapt, Tismaneanu il confirma pe Mihail Sebastian
care in Cum am devenit huligan, carte aparuta la inceputul anilor '30, remarca:
~Marxismul si fascismul pot cuprinde 100 de adevaruri politice decisive, dar amandoua
pomesc de la o groaznica ignorare a omului. Sunt si in marxism si in fascism o lipsa
de viata si un abuz de scheme care le face din capul locului artificiale. Acest lucru
se va razbuna astazi sau peste 100 de ani, dar se va razbuna®“. (cf. Mihail Sebastian,
De doua mii de ani — Cum am devenit huligan; Editura Humanitas, Bucuresti, 1990).

In Est, comunismul a devenit atotstapanitor prin teroare sistematica, institutio-
nalizata, prin organisme special create, dupa model sovietic, gi lucrul acesta a fost
adesea pus in evidenta si puternic denuntat de Monica Lovinescu. In Occident,
mijloacele prin care comunismul a devenit religie — e drept, neoficiala, dar adorata
de nepermis de multi intelectuali — au fost mai subtile, mai perverse, dar totusi nu
au depasit lozinca-standard ,cine nu e cu noi e impotriva noastra“. Relevante in
acest sens mi se par doua situatii oarecum simetrice si care apar intr-un anume
fel in oglinda in cartea Etica neuitarii. Le rezum.

La 12 martie 1966, Monica Lovinescu lansa in eter comentariul Camus si
istoria, prilejuit de reluarea pe o scena pariziana a piesei Les Justes. Pe Camus,
Monica Lovinescu il numise in comentariul prilejuit de reeditarea Carnetelor,
,un intelectual impotriva epocii sale. Reluarea piesei Cei drepti i-a deranjat pe
admiratorii stalinismului, care astfel s-au regasit pe scena intr-o ipostaza deloc
flatanta. ,Camus — scria Monica Lovinescu — a deranjat ieri, deranjeaza si azi.
Pentru cei adormiti de-a lungul istoriei, pentru cei care n-au ridicat glasul cand au
fost victime de aparat, amintirea insasi a victimelor e suparatoare. Lucrurile s-au
schimbat — pretind ei — la ce sa ne mai aducem aminte? Mortii s& moara a doua
oara in uitare, numai ei sa nu fie obligati sa se gandeasca la complicitatea lor, prin
actiune sau lipsa de actiune, prin tacere sau cuvant, la macelurile de constiinte
sau de trupuri.“ Cei drepti erau mereu pusi in antiteza cu cei Cu méinile murdare
si care, astfel, isi mai ascundeau colaborationismul cu o aberatie criminala. Monica
Lovinescu proceda si ea la o atare antiteza, insa deloc in favoarea lui Sartre si a
oportunismului sau denuntat de Eugéne lonesco in termenii urmatori: Sartre a vrut
intotdeauna sa se puna de acord cu migcarea de gandire dominanta sau cu sen-
timentele dominante dintr-o epoca istorica“. (Cf. Eugéne lonesco: A rupe tacerea —
Convorbiri cu André Coutin, Editura Humanitas, Bucuresti, 2008).

La 12 octombrie 1972, Monica Lovinescu citea pe unde scurte comentariul
Interzicerea ,Revizorului“, spectacolul lui Lucian Pintilie. Comentariu din care cred
ca merita decupate doua observatii. ,Am citit primele reactii la Revizorul si am putut
realiza, chiar de la distanta, ca spectacolul trebuie sa depaseasca in luciditate
crispata si in amploarea viziunii critice, toate celelalte semnate de Lucian Pintilie,
reprezentand un fel de salt calitativ al scenei romanesti“. Saltul nu a mai putut fi
valorificat, pentru ca din 1972, dupa interzicerea Revizorului, Lucian Pintilie nu a
mai montat nimic pe o scena romaneasca. Si a doua observatie, careia ii sporeste
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amplitudinea atunci cand e pusa in relatie cu documentele scoase la iveala de
Liviu Malita in cartea Ceaugescu, critic literar (Editura Vremea, Bucuresti, 2007).
LAtenuate cu prilejul Conferintei Scriitorilor, Tezele din iulie n-au fost deci abando-
nate, in numele lor se pune in aplicare un sistem de inabusire a valorilor ce par
primejdioase. Nu e vorba de un caz sau altul, izolat. Totul se tine intr-un sistem
unitar al ipocriziei. In acelasi timp, se creeaza la Bucuresti Asociatia Romania
pentru a readuce in tara exilatii care reprezinta valori culturale. Dar in care tara?
Acolo unde valorile de culturd sunt condamnate la un exil intern?*. Cand, atat la
Bucuresti, cat si la Paris, un spectacol de teatru ingrijoreaza, desigur nu acelasi,
provoaca reactii dure, care in micul Paris ajung pana la a determina luarea de
masuri politienesti, cand la Paris un mare scriitor, incomod, e din nou dezavuat,
iar la Bucuresti, unui mare regizor i se ia dreptul de a mai profesa si spectacolul fi
este scos de pe afis printr-un comunicat oficial tiparit in Scanteia avem, cred, ima-
ginea fortei malefice a mitologiei comuniste ce a ros deopotriva Estul si Vestul si
despre ale carei actiuni negative vorbeste cartea Monicai Lovinescu. Cele doua
situatii aproape ,in oglinda“ mi se par revelatoare. Diferenta e ca Vestul nu a
cunoscut decéat teoria. Estului i-a fost rezervata si practica.

Monica Lovinescu, Etica neuitarii, antologie si prefatd de Vladimir Tismaneanu, Editura
Humanitas, Bucuresti, 2008.

Teatre /«o[ome/j Ae ﬁZA

Comentatorii politici, analistii ori jurnaligtii au fost aproape unanimi in a observa
felul cu totul diferit in care fiecare tara din fostul bloc comunist din Europa de Est,
dar chiar si cele ce au facut parte din Uniunea Sovietica, au gasit ori au inteles
caile de a o rupe cu trecutul. A contat, desigur, apetitul pentru reforma al noilor
conducatori, cat de legati de comunismul rezidual erau ei, dar $i experienta demo-
cratica anterioara, de dinaintea sau de dupa Al Doilea Razboi Mondial, despre care
vorbea Samuel P.Huntington intr-o carte publicata in anul 1991: A/ treilea val —
democratizarea la sfarsitul secolului al XX-lea. Intr-un anume fel, acest din urma
element era adus in discutie, cu referire la Romania, si de Stelian Tanase in cartea
sa Elite si societate — Guvernarea Gheorghiu-Dej (Editura Humanitas, Bucuresti, 1998).
In ambele analize, tara noastra nu statea deloc bine, realitate in virtutea careia
drumul ei catre capitalism a fost mult mai anevoios decéat cel al Poloniei, bunaoara.
Dintr-o carte din 2004, datorata Annei Politkovskaia, Rusia lui Putin — aparuta si
in limba romana in 2008, la Editura Meditatii din Bucuresti — aflam ca, in vreme ce
la Kremlin se afla o figura indragita de mediile politice contemporane, Viadimir
Putin, acelasi Putin care astazi face si desface politica Rusiei chiar daca nu mai e
presedinte, ci doar prim-ministru, dar asta dupa ce a facut astfel incat nimeni altul
decat alesul lui sa i ia locul, ,deasupra Rusiei cobora o noua iarna polara®“. Nici
din punct de vedere economic, lucrurile nu au stat la fel in fostele tari comuniste.
In unele, precum Polonia, Cehia ori Tarile Baltice au fost adoptate atitudini mai
radicale si, dupa o vreme de privatiuni, s-au vazut rezultate concrete. In altele,
reformele s-au desfagurat cu incetinitorul, dar privatiunile nu au lipsit din descrierea
campului, caci prabusgirea PIB-ului a fost inevitabila.

Daca supunem comparatiei ce s-a intamplat in teatru imediat dupa 1989,
observam insa ca, in chip ciudat, lucrurile au evoluat cam la fel. Intr-o prima etapa,
mai peste tot in fosta lume comunista, publicul a uitat de teatru. Despre cum au
mers lucrurile Tn Romania stim din proprie experienta. Despre ceea ce s-a petrecut



