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National din lasi a inscris pe afis Naturd moarta cu nepot obez, cu lon Sapdaru la carma
reglzorala Inscenarea proprlulm text poate avea si beneficii, de pilda faptul ca, scriindu-|, il
cunosti cel mai bine, dar si dezavantaje, de pilda faptul ca nu ai distantarea necesara pentru
a-i identifica eventualele slabiciuni si a i le corecta prin mijloace spectaculare. Exactin aceasta
capcana s-a aflat si lon Sapdaru, deopotriva auter si regizor, captiv in propriul text, lipsit de
detasarea critica pe care un alt realizator ar fi utilizat-o in avantajul evident al reprezentatiei.
Spectacolul-lectura din ,dramatlS* a devenit, involuntar, un fel de proba, la care nu era rau
sa se fi luat aminte. Lungimile pomenite, nevoia de dinamizare prin mijloace scenice au fost
vizibile la spectacolul-lectura, iar corectiile ce se impuneau ar fi fost in castigul produsului
teatral finit, livrat publicului. Pacat, pentru ca piesa lui Sapdaru are calitati ce puteau fi aug-
mentate scenic si neimpliniri reparabile. La calitati, as incepe cu subiectul. Pompiliu e nepo-
tul indopat si sufocat de trei matusi care, exagerat de bine intentionate, sunt in stare sa
traiasca viata in locul lui Pompita. E o tema a zilei, politically correct, tratata in registru tragi-
comic, cu instinct al situatiilor teatrale si al replicii (doar autorul e actor la baza, histrionic si
vulcanic!). Simti din cand in cand stereotipii, locuri comune, dar dincolo de ele puternice sunt
veridicul, autenticitatea. Privindu-le pe matusi, nu poti sa nu te gandesti la cele trei Gaite ale
lui Kiritescu, dar posibila asemanare nu e suparatoare. Mai suparator, de exemplu, e faptul
ca sufleorul se aude pana in sala! Pe parcurs, ai de mai multe ori senzatia ca spectacolul
reincepe, apoi, ca nu se mai termina. Nu e un spectacol cu finaluri multiple, ci unul cu ince-
puturi multiple. Se povesteste mult, senzatia de radiofonic e la limita. Paguboasa e, de
exemplu, postarea si mentinerea actorilor pe canapea ori fotolii. Chiar daca intentia se acorda
cu ideea de ,natura moarta“, imaginea genereaza starea de static, de prea lung, pierde
publicul putin cate putin inainte de pauza si definitiv, dupa antract.

Mizanscena e realist-naturalista, la fel scenografia (un interior oarecare, construit in par-
tea din fata a spatiului de joc de la Cub, mult prea mare pentru ambientul adecvat contextului
dramaturgic) si jocul distributiei. Pentru nepotul obez s-a apelat la Volin Costin de la Teatrul
,Mihai Eminescu“ din Botogani, din ratiuni pe care nu le pot pricepe sau care, in orice caz, nu
sunt argumentate estetic. Pentru ca prestatia acestuia nu a adus nimic nou ori mai valoros
decat ar fi reusit actorii trupei iesene. Volin Costin incepe in forta si nu mai are unde sa urce,
asa incat devine repede plat, previzibil. Si textul i da batai de cap, in special la monologul
dinspre final, cand o gama mai variata de mijloace i-ar fi sporit atractivitatea. Spectacolul lui
Sapdaru e decalibrat: incepe lent, te castiga pe parcursul primei parti ca spectator, dupa care
te abandoneaza. Nu poti decéat sa te tot uiti la ceas, sa vezi cat mai dureaza.
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Pentru cei care nu stiu ce poate face lon Sapdaru in postura de regizor, spectacolul
recent al Teatrului National ,Vasile Alecsandri* lasi, Natura moarta cu nepot obez, poate
trece drept unul acceptabil, intelegénd prin ,acceptabil* zona gri si indecisa a mediocrului.
Pentru cei ce au avut ocazia sa asiste si la altfel de montari sapdariene, reprezentatia in
discutie ia forma unei triste dezamagiri, daca nu chiar forma unui esec destul de sonor. Asta
daca nu cumva acceptam starea de esec drept una a normalitatii pentru Nationalul iegean.

Declarata in comunicatele de presa ale TNI drept Cea mai buna piesa a anului 2008,
vitdndu-se de descalificarea de la acea vreme, Naturd moarta... este, cu adevarat, o piesa
abil construita, cu talc si haz, cu cateva personaje bine configurate (pe hartie), o piesa
valabila prin atemporalitate si aspatialitate. Dramaturgul lon Sapdaru are o scriitura ono-
rabila, poseda stiinta dozarii fine a umorului, nuanteaza inspirat conflictele si speculeaza,
in sensul bun, multiplele posibilitati ale cuyantului. Virtuti tot mai rare in ziua de astazi, sa
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recunoastem! Pompiliu, tanarul obez, mostra radicala a ratarii, exemplu tipic de victima a
Lbunavointei* celor din jur, se indragosteste de o prostituata. In cazul lui, statutul de nepot
a devenit prioritar in fata celui de barbat; cele trei matusi (,lagarul matriarhal“, cum inspirat
scrie Gabriel Andronache in caietul de sala) care |-au crescut si care continua sa se rapor-
teze la el ca la un copil nu fac altceva decét sa-i adanceasca, secunda de secunda, esecul
existential. Recurg la o prostituata, in incercarea de a rezolva problemele fiziologice ale
nepotului, uitand flagrant de celelalte necesitati: nevoia de libertate, nevoia de dragoste,
nevoia de responsabilitate. La randul lor, cele trei ,gratii“ isi depasesc calitatea de matusl
devenind, dupa moarte, obsesii, fragmente din psihicul ravasit al lui Pompiliu. Ca minusuri,
sunt unele probleme de logica interna; un exemplu: de ce fantomele, aflate in mintea lui
Pompiliu, nu pot auzi vocea prostituatei? Apoi, intereseaza foarte putin biografile matusilor;
se nagte astfel un balast textual la care s-ar fi putut renunta. Faptele erotice sau de alta
natura ale respectivelor personaje puteau fi aluziv plasate in metatext.

Ciudata optiunea regizorului lon Sapdaru pentru un decor precum cel propus de Gelu
Risca, unul aproape naturalist, supraaglomerat, obtuz si monoton, reconstituind in detaliu
una dintre acele sufragerii predecembriste, cu milieuri, bibelouri etc. Facila si amatoristica
solutie, dand din start montarii un aer de prafuiala provinciala si afectand, prin abundenta
,,obezé" a obiectelor, receptarea textului (dens, la randul sau). Tot decorul aduce deservicii
ritmului spectacolului. Ai mereu senzatia ca totul e static, ca, scenic vorbind, nu se intam-
pla nimic notabil. Nu e deloc confortabil pentru spectator sa priveasca 130 de minute la
aceeasi imagine de ansamblu. Cu atat mai mult cu cat Sapdaru nu mai construieste meta-
forele acelea vizuale cu care ne obignuise. Cu o singura exceptie (aparitia celor doua
matusi-spectre), totul e tern, plicticos si vetust.

Penurie mare si la capitolul fond sonor, cateva songuri sforaitoare, un interfon, un tele-
fon — senzatie de umplutura, de ,pun ceva ca sa nu se spuna ca nu pun nimic*“. Apoi, discre-
panta Tntre scenografie si costume (Alina Dinca Pugcasu): daca alegi un decor de ani '80,
de ce mergi pe costume de secol XIX? Cele trei matusi poarta tinute ale aristocratiei stravechi,
considerate probabil demodate inca din perioada interbelica. Se produce un decalaj lipsit de
sens gi fara efecte constructive la nivel de receptare. Sa reluam: decor de ani ‘80, costume
de secol XIX, costume de secol XXI (prostituata, de exemplu, sau chiar nepotul specialist in
calculatoare) — un talmes-balmes cumplit, o conceptie amatoristica si fara noima.

N-ai cum sa concepi trei hoaste barfitoare, rele in structura lor profunda, guralive si
bagacioase, fara sa aluneci in ,Gaitele“. Scena in care doua dintre cele trei matusi sunt in
doliu pare decupata direct din clasicele montari pe textul lui Kiritescu. Din punct de vedere
compozitional, retinem evolutile Georgetei Burdujan (remarcabila, gestionandu-si cu o
precizie profunda reactiile, starile) si Annei Maria Chertic.

De neinteles, in schimb, prestatia lamentabila a Irinei Radutu Codreanu. Distribuita in
contre-emploi, Irina falseaza pe toata durata spectacolului e stridenta, e ...din alta parte. N-are
nicio legatura cu ideea de prostitutie, joaca fara chef si fisureaza in puncte esentiale construc-
tia spectacologica. In fond, aveam nevoie de o prostituatd ,pe bune* in aceasts montare, de
un contrast violent intre curva si obez, contrast din care sa izbucneasca dramaticul conflict.

Ce ar fi de spus despre botosaneanul Volin Costin, interpretul lui Pompiliu?! Are cateva
momente foarte bune (in special in zonele monologate), trezeste interesul in primele scene
prin elemente de compozitie atent studiate; treptat, insa, personajul se banalizeaza, intra
in caruselul acesta al monotoniei si insignifiantei; nu-ti starneste nici mila, nici ilaritate; pur
si simplu nu stii ce sa faci cu el!

Nu-i prea prieste Teatrul National lasi lui lon Sapdaru in ultima vreme. Nici ca regizor
(dupa semiesecul Nevestei lui Hans vine, iata, esecul de fata, asta in ciuda reusitului
Holstomer, jucat insa la Ateneul Tatarasi), nici ca actor (prestatia modesta din Uciderea lui
Gonzago). Il agteptam atunci ca dramaturg, unde, credem, lon Sapdaru are un cuvant de
spus. Nu chiar precum Cehov, pe care, confratern, il evoca in caietul de sala, insa, oricum,
pe acolo, prin zona...




