ELEMENTE ALE DOCTRINELOR PARTIDELOR POLITICE DE
EXTREMA DREAPTA DIN ROMANIA INTERBELICA

GUSTAV NICULESCU

Gruparile politice atit de extrema dreapta cat §i de extrema stinga din
Romainia interbelici au fost, parafrazindu-l pe Gherea, “nigte plante exotice”,
deoarece ele nu au existat in Romania veche nainte de 1918. Extrema stinga,
reprezentata de P.C.R. nu aducea nimic nou pe plan ideologic ea fiind doar difuzor al
unor comandamente venite de la Moscova, printre care amintim ideca ca Romania
Mare ar fi un stat umperialist, format prin “cucerirea” mai multor “popoare” Aceste
“popoare” ar avea dreptul sa lupte pana la iesirea lor din statul roman. Aceasta teza
extrem de periculoasa pentru existenta legitima a Romaniei Mari, realizata prin atitea
sacrificii a facut ca existenta P.C.R. si constituie una dintre cauzele inteme ale
aparitiei partidelor de extrema dreapta.

Pe esicherul politic romanesc “autoritarismul a fost o aparitie singulara si
neasteptata, lipsita de radacini in traditia politica a veacului al XIX-lea™’.

In afara existentei P.C.R., alte cauze interne, romanesti, care au generat aparitia
extremei drepte pe scena politica au fost: marile reforme democratice dintre anii
1917-1923 printre care mai ales: votul universal §i reforma agrara, care au adus la
suprafata forte sociale noi, ambitioase, mai ales din rdndul micii burghezii §i totodata
au impins la perifena societatii o parte a vechilor proprietari financiari domici sa-si
recapete vechile poztii economice §i politice privilegiate, acum pierdute.

Neobisnuita intilnire a acestor forte sociale nemultumite, un fel de reeditare a
pe nedrept numitei “monstrucase coalitii” din timpul domniei lui AlI. Cuza, a dat
nagstere Ligii Aparani National-Crestine (L.A.N.C.) in 1923 care avea in frunte pe
profesorul iesean A.C. Cuza, nepot al domnului Uninij, iar la 24 iunie 1927, tot la Iasi,
Legiunii Arhanghelului Mihail, cunoscutd dupa 1930 si sub denumirea de Garda de
Fier si din 1935 de partidul Totul pentru Tara.

Legiunea avea in frunte pe un mic burghez cu origim etnice neromanesti
Comeliu Zelea (Zelinsky) Codreanu care avea rangul de Capitan §i era prezidata de
un general in retragere, umas din vehii voeivoz, §i din imparatii bizantini, Gheorghe
(Zizi) Cantacuzino-Granicerul, care iesise din Partidul Conservator, partidul cel mai
lovit de reformre.

In ceea ce priveste baza de mase a extremnei drepte romanegti mai mulfi autori
subliniaza caracterul ei restrans. Astfel Lucretiu Patrascanu in lucrarea sa Sub trei
dictaturiaritaca “ din toate clasele sociale precis conturate, numai mica burghezie
- ea insasi un amalgam de existentdi, profesiuni §i ocupafi diverse — se gasea in mare

! Vlad Georgescu, Istoria roménilor. De la origini pin fn zlele noastre, Bucuresti, 1992, p. 208.
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masura prezentata in organizatile gardiste. Alaturi de ea §i apropiata ei precumpaneau
elemente care nu aveau o situatie economica de sine statitoare, cum sunt salariaii
neproletari de toate felurile, o parte din liberii priofesionisti cu profesiuni minore’”.

Daca L. Patrascanu ca membru al P.C.R. poate fi suspectat de oarecare lipsade
obiectivitate in analiza exwemei drepte romanesti (de pilda el trecea marea influenta
pe care Legiunea a avut-o in randul stundenfimii), sunt semnificative cuvintele lui
Nichifor Crainic (Ioan Dobre), unul dintre mentorii ideologiei L.A.N.C. si al Legiunii,
rostite in 1934 : “noi am fost intotdeauna putini. O parte din fostii camaraz de condei
ne-au parasit™

Aprecieri referitoare la lipsa bazei de mase ale extremei drepte romanest,
facea si Horia Sima, inlocuitorul la comanda Legiunii a lui C. Zelea-Codreamu. Astfel
in 1940 el interzicea manifestatiie de strada gardistilor in Bucuresti, deoarece ele “au
o tinuti inferioara celei din trecut’™, aceasta si datorita loviturilor pe care regele Carol
al II-lea le-a dat Legiunii in anii 1938-1940.

Aprecierile referitoare la lipsa bazei de mase, cel putin al Legiunii, confinin ele
un paradox, deoarece nu explica cum, la numai zece ani de la aparitie, la alegerile din
1937 Legiunea, ascunsi sub titulatura partidul Totul pentru Tara obtinea 15% din
voturi i locul al treilea dupa P.N.L. 5i PN.T.

Se dovedea incd o datd ca nu cantitatea este importanta ci felul in care o
formatiune politica reuseste la un moment dat sa raspunda unor necesitati vitale ale
societatii.

Pemru a explica aceasti afirmatie indrizneatd fati de extrema dreapta
romaneasca, se impune sa incercdm a trece in revista §i cauzele externe, comtextul
international, care au generat aparitia L.A.N.C. si a Legiunii in Romania interbelica.

O astfel de analizi nu s-a facut decat sumar si dupa opinia noastra unilaterala in
literatura de specialitate, unde doar ascensiunea in Europa a Italiei fasciste §i mai ales
a Germaniei nazste ar fi generat formarea extremei drepte §i in Romania.

Desigur ca nu se poate nega influenta pe care mai ales Germania nazsta,
devenita dupa 1933 odata cu venirea lui Hitler la putere factorul cel mai dinarmc in
politica continentald, a avut-o asupra extremei drepte romanesti. Beneficiind de o
forta militara considerabild, dar mai ales lipsa de reactic a Angliei i Frantei, aliatele
Rominiei din cadrul Antantei, Germania §i-a putut permite sa revizuiasca tratatele de
pace si granitele stabilite prin sistemul de la Versailles dupa,bunul siu plac.

Dar si aceasta interpretare ni se pare unilaterala pentru simplul fapt ca extrema
drecapta a aparut in Romania destul de mult inainte de 1933. Cu alte cuvinte, geneza
el §i a doctrinelor sale trebuie cdutata intr-o evoluie intemationala mai indelungata a
statului roman. O astfel de incercare, dupa cunostintele noastre, nu s-a mai facut in
cercetarea istorica romaneasca.

2 1. patrascanu, Sub trei dictaturi, Bucuregti, 1970, p.214-215.

? Istoria filozofiei romanesti, vol.II. Bucuresti 1980, p. 681.

* A. Simon. Regimul politic in Rominia - septembrie 1940-ianuarie 1941, Bucuresti, 1976, p. 291
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Aliatd cu Rusia taristi, Romania a incheiat victorioasd razboiul impotriva
Imperiului Otornan de la 1877- 1878, realizandu-si un vechi deznderat, independenta
de stat. Desi invingatoare in razboi, Romania “a pierdut pacea

Desi prin conventla incheiata la 4 aprilie 1877, la Bucuresti cu statul Roman,
Rusia se angaja “a mentine §i a apira integritatea actuali a Romaniei™, ea anexa in
urma tratativelor de pace de la San Stefano §i Berlin cele trei Judege din sudul
Basarabiei: Cahul, Bolgrad si Ismail, apar;inﬁnd statului roman. Prin acestea Rusia
controla gurile Dunarn iar presiunea ei asupra Romaniei pe plan economic §i militar
devenea de nesuportat’.

Se impunea ca statul romén s giseasca de urgentd un mare aliat care sa-i
garanteze granitele. in 1883 Roméania adera la o alianti ciudata, dar care s-a dovedit
benefica pentru statul roman asigurandu-i existenta pana la primul razboi mondial.
Este vorba de alianta cu Puterile Centrale, ciudatd deoarece unul dintre aliati era
Austro-Ungaria care stipanea Transilvania si Bucovina, teritorii romanesti, dar si
profitabild pentru Romania prin prezenta Germaniei, cel mai dinamic stat al Europei
timpului, cu care Romania nu avea granite comune §i nici probleme teritoriale, iar
dinastia aflata in fruntea statului roman era o ramura a casei domnitoare germane. La
randul siu Germania era interesata de resursele naturale si umane ale Romaniei, de
pozifia strategica pe care tara noaswa o reprezentaﬁ.

in conditii in care nu fac obiectul lucririi noastre Rominia, interesati de
realizarea Marii Unin, adera la 4 august 1916 la o altd aliantd politico-militara
Antanta, a carei principali membrii erau Anglia si Franta. Amanta recunoagte
drepturile legitime ale Romaniei asupra Transilvaniei §i Bucovinei §i promitea ajutor
in tehnici de luptd, venirea imediati a trupelor ruse in spijinul celor romaness,
precum si o ofensiva la Salonic care si blocheze trupele bulgare si turce care ar fi
putut ataca Romdnia din sud.

Nici una dintre promisiunile Antantei mu a fost finalizata, fapt care a dus la
dezastrul armatei romanesti in 1916 si la ocuparea a doui treimi din teritoriul
Romaniei de catre inamic. Anglia §i Frantanu nu au acordat sprijinul Romaniei nici
dupd ce la 3 martie 1918 Rusia Sovieticd incheia cu Puterile Centrale pacea de la
Brest-Litovsk, lasind Romania singuré pe frontul de rasant. Ca urmare Germania a
trebuit sa suporte consecintele pacii “odioase”, “punice” din 24 aprilie 1918 prin care
Puterile Centrale impuneau conditii inrobitoare statului roman.

in noile condifii de la sﬁrsltul anului 1918 cind Puterile Centrale sufereau
infrangeri decisive, Romania gi-a realizat prin forte proprii Marea Unire. La
Conferinta de pace de la Paris, in cazul Romaniei s-a repetat istoria de la Congresul
de pace de la Berlin din 1878. Marile puteri ale Antantei, aliatele Rominiei: S.U.A.,

5 Gh Platon, Istoria moderna a Romaniei, Bucuresti, 1985, p.374.

Culegere de texte din Istoria Romaniei, Bucuregti 1979, p. 95.
7 Gh. Platon, Istoria romanilor. Epoca moderna, Chisinau, Galati, 1992, p. 91.
¥ Ibidem, p. 123.
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Marea Britanie §i Franta nu au respectat drepturile statelor mici, constituindu-se, dupa
expresia lui lon I C. Bratianu intr-un ,, Tribunal pentru a hotari soarta tuturor™”

Sistemele tratatelor de pace de dupa primul rizboi mondial confirma de drept
ceea ce de fapt poporul roman realizase prin eroismul siu: Romania Mare. O
Romanie Mare care avea insa o poztie geo-strategica defavorabila fiind agezata intre
state revizioniste: Ungaria, Bulgaria s mai ales Rusia Sovietica, care nu a recunoscut
niciodata granita de est a statului roman. Din nou ca i la 1878 Romania nu avea un
marea aliat care sa-i garanteze granitele. De abia in aprilie 1939 cand razboiul era
foarte aproape Anglha §i Franta acordau garantii privind independenta Romaniei,
“dar nu gi integritatea teritoriald a tarii"*® (sublinierea noastri N.G.)

Ca urmare Rominia a suferit dezastrul teritorial din 1940. (De altfel fostii aliati
din Antanta si-su continuat politica de abandomare a statului roman §i dupa 1945
cand tara noastra a intrat in sfera de influenta sovietica).

Revenind la situatia Romaniei in perioada interbelica s-au facut auzte tot mai
insistent voci ale politicienilor apartinind extremei drepte care cereau revenirea spre o
alianta cu vechiul nostru garant Germania §i deasemenea cu Italia, altemativa care in
locul orientarii antantofile ar fi asigurat integritatea Romaniei Man.

C. Zelea Codreanu declara in 1937 “Sunt contra marilor democratii ale
Occidentului  la 48 de ore dupa biruinta migcari legionare, Romania avea o alianta
cu Roma si Berlinul™'.

Ideea apropierii Romaniei de Germania cu altemativa a pastrani granitelor
Romaniei Mari aparuse mai inainte chiar la Nicolae Titulescu, campionul apropieni
fata de puterile Antantei.

Dupa relatarea ambasadorului german la Panis Hoesch din 5 februarie 1928
Titulescu declarase “Este un fapt ca dintotdeauna Germania a inteles cel mai bine
Romdnia (sublinierea noastra N.G.) unde a jucat un rol de prim rang™'%.

Spre sfargitul anului 1933 von Schulenbourg, ministrul Germaniei la Bucuregt
arata intr-un raport catre ministrul de externe de la Berlin von Neurath, ca Titulescu
nutreste “convingerea foarte fermd (sublinierea noastra N.G.) c3, in propiiul ei interes
Romania ar trebui sa intretind cele mai bune relatii cu Germania este cu atit mai
usoara pentru Romania cu cat intre cele doua tan nu existi vreun punct de frictiune.
Numai problema revizuini (tratatelor de pace n.n.) nu se poate agtepta Germania sa
afle Romania alituri de dinsa™, poztie care coincidea cu cea a extremei drepte
romanegti

Aceasti orientare a contribuit la succesul partidului “Totul pentru Tara” la
alegerile din noiembrie 1937 (dublata §i de prevederile sociale multe demagogice din

° L Agrigoroaie, Istoria Romanilor. Epoca Contemporana, Chisinau-Galagi, 1992, p. 71.
19 Vlad Georgescu, op.cit., p. 226.

! Ibidem, p. 212.

12D, Hancu, Nicolae Titulescu, in Magazin Istoric, septembrie 1996, p. 58.

1 Ibidem, p. 59. _
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platforma electorala a legionarilor) si totodata la insuccesul P.N.L. s1 P.N.T. care se
orientau in cortinuare spre o alian{a cu statele forfei Antante.

In lipsa unui aliat puternic care sa garanteze granitele Romaniei Mari, in afara
preconizatei aliante cu Germania i Italia, extrema dreapta romaneasca care poate fi
acuzatd de multe, dar nu si de lipsd de patriotism, vedea iesirea din criza pe calea
realizini unel unititi romanesti bazati pe vechile virtui stramosgesti. In aceasta
directie, ideologia extremei drepte s-a bazat pe doud doctnne: “gandirismul” i
“trainsmul”  Mentorul “gandirismului” a fost Nichifor Crainic (Iloan Dobre)
redactorul revistei Gandirea aparuta la Clyj la 1 Mai 1921 §i mutata la Bucuresti in
1924 unde a existat panain 1944'

La Gandirea au colaborat §1 man oameni de cultura printre care Emil Cioran
si D. Staniloaie. Ideologul “trairismului” a fost Nicolae (Nae) Ionescu profesor de
filozofie la Universitatea din Bucuresti care a facut parte de la inceput din gruparea
legionara.

“Gandirismul” a fost principala radacind a “triinsmului” care apare dupa
1930" Cele doua doctrine politice au preluat elemente atat de fascmism, cat si de la
national-socialism, printre care statul de tip totalitar, idolatnzarea sefului suprem,
rasismul, antisernitisrmul'®

De asemenea cele doud doctnine romanesti au aderat la anticomunismul
fascistilor italieni i nazistilor germani, pericolul comunist fiind de altfel unul dintre
principalele motive ale aparitiei extremei drepte roménegti'’

Originalitatea “gandirismului” si “trairismului” constid in ortodoxismul lor
vidzut ca o trasatura esenfiald a poporului roman pe care se putea baza unitatea
nationala atit de necesara pentru pastrarea untegntitii Romaniei Man.

Spre deosebire de cele doua ideologii romanesti ortodoxiste fascismul italian a
pastrat bune legaturi cu biserica catolica, iar nazismul german a fost ateu inlocuind
cultul divinitati cu divinizarea lui Hitler §i cu mitul poporului ales, a “rasel superioare
aeriene”. Pentru Nae lonescu ortodoxia face parte integranta din fiinta noastra
nationali'®, iar N. Crainic considera pe buni dreptate ci ,,peste pimantul care am
invatat s jubim  noi vedem arcuindu-se coviltirul de azur al Bisericii ortodoxe. Noi
vedem substanta acestei biserici amestecatd cu substanta etnica™ (sublinierea
noastri N.G.)

Din pacate aceste idei au degenerat ins3 uneori in excese. Legionarii de pilda
au incercat impunerea ideii unei relatu privilegiate intre natiunea romana si
Durmmezeu, poporul romén fiind “un popor ales” ceea ce inseamna o erezie din punct
de vedere teologic si crestin®

* D, Micu, Géndirea si gandirismul, Bucuresti, 1975, p. 111.

15Gh. Vladutescu, Trairismul, Bucuregti, 1967, p. 226.

' vezi Evelyne Pisier, Istoria ideilor politice, Timigoara, 2000, p. 276-277.

" Mihail M. Andreescu, Regimurile totalitare din Europa, in Studii §i articole de istorie, LXV.
Bucuregti, 2000, p. 70-71.

'® Nae Ionescu, Roza vénturilor, Bucuresti, 1937, p. 35.

' D. Micu. op.cit., p. 90.

% Dan Pavel, Legionarismul, in vol. Doctrine politice, l[asi, Editura Polirom, 1998, p. 223.
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Pentru Nae Ionescu catolicii mu sunt buni roméni, deoarece “in chip natural
istoriceste romanii sunt in marea lor majoritate ortodoxi... §i in definitia natiunii
romine intra ca noti rcspectiv componenti esentiala orotdoxia. A fi roman , “un bun
romin”, roman pur §i simplu insemni a fi ortodox sau ramai roman $l atunci
catohcnsmul tiu nu e realitate, sau devii catolic i atunci nu mai esti roman™”

Pentru gindinstul Grigore Popu minoritarii de altd origine etnica docat romanii
cu “tendinte centrifugale” care ar fi diunat unitatii statului roman: “in timp ce ochii
albastri ai sasului sunt tulburati de vedenii din Tara Rinului, iar séngele aprig al
ungurului necheazia du;l)a cupnnsul stepel, roméanul crede organic in plaiul siu, in
ritmul leganat al doinei”

Este de remarcat cé ideile centnfugale ale unor minoritati nu erau departe de
realitate, mai ales in cadrul Partidului Maghiar din Roménia creat in 1922 sub
presedentia baronului Ioszika Samuel §i care nega ideea de stat unitar romanesc,
cerand dreptul minoritatilor la autodeterminare pana la ruperea lor de Romania Mare,
idee rapid speculatda de Comintern §i afirmata prin glasul supus al P.C.R.

Aceasta atitudine a stamit reactia imediata, patriotica, a legionarilor. Astfel in
1933 M. Stelescu declara: “Organizatia noastra (Garda de Fier n.n) este o
organizatie anticomunistd, nascuti tocmai din cauza pericolului acestui comunism pe
care l-am vazut in aceasta tara si de aceea am pornit la luptd ca sd oprim acest marg
al comunismului (subhmerea noaswca N.G.)">.

Nascute din dorinta generoasa de a apara in vremuri tulburi Romania Mare,
partidele de extrema dreapta au pacétuit uneori prin excese, violentd §i extremism.
Nationalismul lor a inceput benefic s-a transforrmat in unele cazuri in rasism,
sovinism, antisemitism. Este insa de remarcat faptul ca aceste excese au fost criticate
sever incd in epocd chiar de citre membrii ai extremei drepte, fapt care ne
demonstreaza inca o dati ca extremistii nu trebuie tratati in bloc §i etichetati fara
discernamant. Astfel N. Crainic s-a desolidarizat de cnmele legionare spunind:
“Ucigand un om ai lovit chipul lui Dumnezeu din el §i cum chlpul lui Dumnezeu e
acelasi cu toti oamenii ai lovitin 1nsu$1 chipul lui §i in tine 1nsut1"”

Excesele si brutalitdfile unei parti ale extremei drepte romanesti, in primul rand
al legionarlor au fost niste excepfii in societatea interbelicd romaneasca ancorata
profund in valorile democratismului §i ale umanismului. Cu toate acestea incercarea
grupdrilor politice de extrema dreapta de a pastra pnn redesteptarea virtutilor
romanegsti stravechi integritatea Romaniei Mari amenintata atat din interior cat §i din
exterior, ramane in ciuda nationalismului si a exceselor sale demna de a fi amintita.

Istoria extremei drepte romanesti din perioada interbelica trebuie rescrisa “fara
ura i parsnire”

2 Nae Ionescu, op.cit., p. 205-206.

22 5. Popu, Transilvanism §i panromanism, in Sfarmd Piatrd, or.1 din 14 nov. 1935.
3 impotriva fascismului, Bucuresti, 1971, p. 59.

% D. Micu. op.cit., p. 245.
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