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STUDIH SI COMUNICARI — o — 3

Cu privire
la_cronologia
castrelor romane
din Oltenia

si Muntenia

CONSTANTIN C. PETOLESCU

In Dacia sudica, cercetdrile au pus in lumina existenta unui numar
important de fortificatii militare romane (castra si castella). Pe baza des-
coperirilor epigrafice, numismatice si arheologice, s-a ajuns la unele con-
cluzii destul de clare cu privire la rolul i etapele de constructie ale
acestorat.

Principala linie de fortificatii a fost cea de pe Olt, care a reprezen-
tat o buna perioadd granita de sud-est a Daciei Inferioare. Pe baza
descoperirilor epigrafice si numismatice s-a stabilit ci aceastd linie de
castre dateaza din timpul imparatului Hadrian (117—138)>.

Mai spre est. in Muntenia, la departare de 10—50 km de Olt, cerce-
tarile au pus in evidentd alti linie fortificati, denumiti conventional
limes transalutanus — pornind de la Dunére, din dreptul localitatii Fla-
minda, pind in fata pasului Bran3 Multd vreme s-a considerat cad acesta
a fost ridicat de imparatul Septimiu Sever (193—211); nu au lipsit insa
nici parerile ca a fost tot opera lui Hadrian*.

De asemenea, in nordul Munteniei se gasesc citeva castre (Drajna,
Malaiesti, Tirgsor) atribuite epocii lui Traian3. Altele se afli in nord-vestul
Olteniei, cel mai important centru militar fiind cel de la Bumbesti (trei

O scurtd prezentare a sistemului defensiv al Daciei romane : N. Gudea, Apulum,

XII, 1974, p. 182—191 ; idem, Saalburg-Jahrbuch, XXXI, 1974, p. 41—49.

D. Tudor, Oltenia roman#&*, Bucuresti, 1978, p. 251—253.

. Ibidem, p. 253—257.

. Vezi mai recent, R. Florescu, Citeva observatii cu privire la limesul transalutan,
in Drobeta, III, 1978, p. 55—61; c¢f. inci IToana Bogdan-Citiniciu, Nouvelles
recherches sur le limes du sud-est de la Dacie, in Akten des XI. internationalen
Limeskongresses, Budapesta, 1977, p. 333—352.

5. O scurtd prezentare (cu bibliografia) in Tabula Imperii Romani, L-35-Bucarest,
Bucuresti, 1969, s.v.

PR NY
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4 — . — STUDII SI COMUNICARI

L i

castre)S. Cercetarile intreprinse in ultimii doi ani (1979—1980) in doua
castre din zona subcarpaticd ne-au dus la unele concluzii noi in privinta
datarii fortificatiilor din Dacia sudica.

Este vorba, in primul rind, de sidpaturile in marea fortificatie cu val
de pamint de la Plega (fost Porceni), situatd pe piriul Porcului, in raza
comunei Bumbesti-Jiu (jud. Gorj) (anul 1979)7. Anterior, se acreditase
parerea ca ar fi vorba de o fortificatie austriaca®; dar materialele arheo-
logice descoperite (fragmente de ciramizi romane, ceramicd dacici si
romana), fard a ldasa loc dubiului, ca este vorba de un castru roman cu val
de pamint?, Tinind seama de succesiunea castrelor din complexul militar
roman de la Bumbesti, se poate aprecia cu destuld siguranta cd la Plesa
(Porceni) s-a ridica un castru in perioada razboaielor purtate de Traian
pentru cucerirea Daciei, eventual chiar in cursul primei campanii, pentru
a pazi importanta trecitoare de inaltime — pasul Vilcan. De altfel, rolul
castrului de la Porceni este sugerat de existenta in depresiunea Petrosa-
nilor si in zona de la est de Sarmizegetusa Regia, capitala lui Decebal, a
mai multor castre (Comarnicelul, Jigorul Mare, Virful lui Patru!?).

De aceasta trecere peste munti se leagd si prezenta celorlalte castre
de pamint din nord-vestul Olteniei!!, Schela Cladovei (rolul acestuia avea
sa inceteze odata cu construirea podului si a castrului de piatrda de la
Drobeta), Ciatune, Virt — de unde se ajungea, urmind malul drept al
Jiului, la Porceni. Pe acest drum a trecut probabil o coloand a armatei
romane, spre marea inclestare de la portile capitalei Daciei.

Castrul de pe piriul Porcului se afla la circa 1 km departare, spre
vest, de podul de peste Jiu. Pe malul opus, cel sting, al Jiului, mai in aval,
se afla castrul cu zid de piatrd (din apropierea garii actuale). Ceva mai la
nord de acesta (800 m departare), lingd piriul Virtop, se afla, taiat de sosea
si de calea ferata, alt castru de pdmint!2,

Cercetdrile au stabilit ca fortificatia de pamint de la Virtop a durat
pind dincolo de mijlocul secolului al II-lea e.n., sfirsind printr-un incen-
diu ; acesta s-ar putea datora evenimentelor din timpul domniei lui Marcus
Aurelius'3,

Despre castrul din dreptul garii, o inscriptic din anul 201 ne spune
cd a fost reficut din piatrd in acest an, deoarece zidul de glit (muri
cespiticii) era ruinat de vechime't; probabil ca dupa abandonarea castrului
de la Virtop se ridicase un castru cu zid de glii. $i unul si altul erau ase-
zate in fata trecatorii de pe malul sting al Jiului — care, desi nepracticata
in antichitate, putea oricind oferi surpriza unui atac temerar.

6. Despre acestea, vezi deocamdatd D. Tudor, op. cit.,, p. 268—270, nr. 7, si p. 309,
nr. 52,

7. Sapdturi efectuate de C.C. Petolescu (Institutul de arheologie, Bucuresti) si Gh.
Calotoiu (Muzcul judetean Gorj), in cadrul santicrului arheologic Bumbesti, con-
dus de Exspectatus Bujor (vezi nota 9).

8. D. Tudor. ep. cit., p. 309, nr. 32.

%, Vezi darea de seamd asupra sadpaturilor arheologice din 1979 din {ara noastra
publicatd in ,Revista de istorie*, 23, 1980, 6, p. 1196.

1. C. Daicoviciu. Asezlirile dacice din. Muntii Ordstiai, Bucuresti, 1951, p. 43—44.

1. C. C. Petolescu, Castrele de pamint din nord-vestul Olteniei (comunicare la se-
siunea Muzeului Olteniei, Craiova, noiembrie 1979).

2, D, Tudor, op. «li., p. 309, nr. 52.

3, Exsp. Bujor, Materiale. V, 1959, p. 419—423.

W, CIL, III, 14 485 a (= IDR, 1I, 174).

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulcampulung.ro



STUDII S| COMUNICARI — — 5

Celalalt castru cercetat (in 1980) este cel de la Voinesti (com. Le-
resti, jud. Arges)!®. Pe baza unor elemente cronologice sigure, s-a stabilit
cd acest castru dateaza din timpul lui Traian!'® — fiind contemporan cu
cel de la Drajna si thermele militare de la Tirgsor (jud. Prahova)!’. Rezulta
deci cd ridicarea castrelor de pe Teleajen si Prahova nu a fost o actiune
singulard, ci f{ine de o anumitd conceptie strategicd. Aceste castre erau
asezate in fata unor trecatori : cel de la Voinesti — in fata pasului Rucar
— Bran (avind ca punct inaintat castellum-ul de la Ruciri8); cel de la
Tirgsor — pe Prahova, in fata pasului Predeal ; cele de la Malaiesti (muri
cespiticii) 5i Drajna (piatrd) — pe Teleajen, in fata pasului Bratocea.

Nu am ezita a vedea in aceste castre etape ale inaintarii unor coloane
romane pornite din Moesia Inferior spre Transilvania. Una a urcat pro-
babil pe Ialomita, apoi pe Teleajen (castrele de la Maldiesti si Drajna de
Sus) si Prahova (Tirgsor). Altd coloand va fi pornit de la Novae, unde se
stabilise de curind legiunea I Italica, urcind eventual pe Vedea (sau ceva
mai spre vest), apoi mai departe, trecind muntii prin pasul Rucidr-—Bran ;
asa s-ar explica prezenta unor castre duble pe viitorul limes transalutanus
(la Baneasa, Urlueni, Sapata de Jos si Cimpulung-Jidava) —- cele mici, de
pamint, apartinind probabil epocii lui Traian. O altd coloana a urcat pro-
babil si pe Olt, pornind de la Oescus, din tara marelui castru al legiunii V
Macedonica ; la Buridava (la sud de Rimnicu-Vilcea) si-a avut probabil
comandamentul operational chiar guvernatorul Moesiei Inferioare!®.

Dupd primul rdzboi dacic, Traian a anexat Banatul, Oltenia, Mun-
tenia si sudul Moldovei ; o dovedesc : construirea podului de peste Dundre
de la Drobeta, datele papirusului Hunt care consemneazi realitdti din anii
105—106 (se arata ca DBuridava, din nordul Olteniei, si Piroboridava, din
sudul Moldovei, se aflau in granitele provinciei Moesia Inferior) si chiar
un pasaj din Istoria romana a lui Cassius Dio (in preajma celui de-al doi-
lea razboi, Decebal pretindea lui Traian, ca rascumpdrare g pacii, sa-i dea
inapoi tara pina la Istru)?. In aceste imprejurari s-au ridicat castrul de
piatra de la Drobeta, probabil cele de la Bumbesti-Virtop si cel de la Bu-
ridava pe Olt; in nordul Munteniei s-au construit castre de piatra la
Voinesti, la Tirgsor si la Drajna de Sus. Astfel, castrele din zona subcar-
patica a Olteniei si Munteniei fac parte dintr-un sistem defensiv unic,
menit a proteja teritoriile de curind anexate de imperiu fatd de un atac
dinspre nord.

5, O scurtd prezentarc : D. Tudor. op. cit., p. 309, nr. 33 (pe baza informatiilor prof.

M. BBadescu, de la scoala generala din Voinesti).
Despre sapaturile din castrul de la Voinesti din anul 1980. vczi . Sccera  si
ciocanul* (Pitesti), an XXX, nr. 6540 din 8 august 1980. p. 3.
%, Prof. M. Badescu a descoperit douia fragmente de tigle cu stampilele LG XI
C P F si COH COM, identice cu excmplare gdsite la Tirgsor (IDR., [1. 696) si
Drajna de Sus (IDR, II, 602, 603 b care dateazd din timpul Iui Traian. I'le ur-
meazd a fi publicate de descoperitor in revista SCIVA.
. In cursul sapaturilor din 1980 a apdrut si un denar cmis pe timpul impdratului
Vespasian.
8, Despre acestea, Ioana Bogdan-Citdniciu, SCIVA, 25, 1974, 2, p. 277—288 ; D. Tudor,
op. cit., p. 297—298, nr. 41.

¥ D. Tudor, Dacia, N.S., VIII, 1964, p. 345—351.

2, Vezi, in general, M. Macrea, Viata in Dacia roman8, Bucuresti, 1969, p. 35—38 ;
C. C. Petolescuy, in ,Revista de istorie“, 32, 1979, 2, pn. 259—262.
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6 — — STUDII S| COMUNICARI

Ele au rdmas in functie si dupa transformarea Daciei in provincie
romand. Dar evenimentele de la inceputul domniei lui Hadrian? au de-
terminat renuntarea la dominatia asupra Munteniei, castrele din regiunea
subcarpatica a acesteia fiind abandonate.

Nu avem nici o proba ca romanii au pastrat, fie si de iure, partea de
apus a Munteniei, pind la drumul pe care am presupus ca a urcat de la
Novae, spre pasul Rucir—Bran, o coloana in cursul razboaielor de cuce-
rire a Daciei ; micile castella de pamint care flancau acest drum, au cizut
si ele in pdrasire, ca si cel de piatra de la Voinesti2?2. Dar importanta acestei
cdi de circulatie, cunoscutd incad din vremea Daciei libere®® si practicata
probabil in continuare, a determinat reanexarea partii de vest a Munte-
niei, ridicindu-se pe vechiul drum si in vecinatatea vechilor castella noi
castre si marele val de apirare — limes transalutanus. Sintem de parere
ca inceputurile acestui sistemn defensiv dateaza mai devreme decit se ad-
mintea indeobste : in ultimii ani ai domniei lui Marcurs Aurelius, dupi
trecerea invaziei costobocilor si potolirea sarmatilor roxolani?.

Probabil acum s-a intdrit din nou autoritatea romana si asupra
celeilalte par{i a Munteniei, ca si a sudului Moldovei — aflate sub auto-
ritatea guvernatorului Moesiei Inferior2s,

21, Despre aceastd problemd : I. I. Russu, Dacia si Pannonia Inferior in lumina di-
plomei militare din anul 123, Bucuresti, 1973, p. 47—52 (cu toatd bibliografia).

22, Castrul de la Voinesti se afld la circa 1 km vest de linia pe unde trecca Troianul
(un segment a fost identificat de M. Bidescu in punctul ,Calea Pietroasd-;
v. D. Tudor, op. cit,, p. 235). Astfel. stabjlirea datei de sfirsit a astrului de la
Voinesti va fi deosebit de importantd pentru istoria intregului sistem d¢ fortifi-
catii de pe limes Transalutanus.

23, B. Mitrea in ,Ephemeris Dacoromana®, X, 1945, p. 148.

28, Despre agitatia in rindul populatiilor de la rasdritul Daciei romane pe timpul lui
Marcus Aurelius, vezi Hisloria Augusta, Vita Marci, 22, 1; cf. Gh. Bichir. 1in
~Revista de istorie*, 33, 1980, p. 3.

25, In cursul sdpdturilor din thermele de la Pietroasele (jud. Buzdu), au aparut cari-
mizi stampilate ale legiunii XI Claudia purtind supranumele imperial (Ant
(oniniana) — datind deci din timpul domniei lui Caracalla sau Elagabal (Gh.
Diaconu, V. Dramboceanu, M. Tzony, in ,Materiale i cercetdri arheologicc",
Oradea, 1979, p. 320 ; cf. C C. Petolescu, in ,Revista de istorie*, 33, 1980, 1, p. 209,
nota 13). Reanexarea trebuie s3 fi avut loc in aceleasi imprejurdri cu ridicarea
castrelor de pe limes Transalutanus. Este semnificativ cd acum incepe o perioada
de inflorire & ascezdrilor daciler dirn Muntenia, sub o puternici influentd a civili-
zatiei romane (Gg. Bichir, lec. cit., p. 461—465).
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STUDII SI COMUNICAR! — _ 7 — 7

otiri despre traci,
gefi si daci,
in cronicele romanesti
ale secolului al XVll-lea

DAN SIMONESCU

Cronicile, privite numai ca opere literare, nu pot fi pretuite plenar.
Privite insa si ca gen informativ si documentar, ele adauga un spor de
prestigiu, de vaicare, ca lucrari stiintifice istorice, ca surse asupra civi-
lizatiei si cuiturii comunititii etnice de pe teritoriul national care le-a
generat. Cea mai veche comunitate etnici despre care scriu cronicile ro-
manesti este aceea a popoarelor trac, get si dac, inrudite intre ele, avind
sediu stabil, cu civilizatie fnaintatd si continuua in spatiul carpato-du-
nal'ear_l.

Incepind cu Tracia (Trachiia — Tratia), este aratati ca cea mai ve-
che asezare, in sudul Dunérii, fiind udata de apele riuri'or Tungea, Ma-
rita si Arta (M. Costin, De neamul moldovenilor, 40). S-a intins tinutul
Trachiei si in nordul Dunarii, aproape de fluviul Nistru (Tiras) N. Costin,
Let. T. Moldovei, 84—85). Trachia sud-dunareani a imprumutat numele
ei si marii de la ,la Tarigrad, la Galeta si Halchidon%, adica Marii nu-
mite azi ,.de Marmara*, Stolnicul Const. Cantacuzino aminte;te de un
<DMacrin voievodul** Trachiei pus de romani, luptator viteaz impotriva hu-
nilor invadatori in Dematia, Trachia si Panonia. Deci, Cantacuzino intu-
este un teritoriu mult mai intins al Trachiei, pina pe coastele Adriaticii si
ruropa centrala (Const. Cantacuzino, Istoria, 75).

Priviti demografic, Nicolae Costin (Letopisetul, 84) consideri pe
tracii din spatiul carpato-dunarean-balcanic, a saptea generatie dupa
Noe, cind urmasii bibliei ,au inmultit niamul tracilor®, care au numarat
~seste o suta de triburi, dintre care cei mai inaintati ca nivel de civilizaatie
au fost getii, iar cei mai viteji in razboaie, pentru apararea tarii lor, au
fost dacii. ®).

% I. 1. Rusu, Limba traco-dacilor, ed. II-a Bucuresti 1967, p. 17 — 36, triburile, la
p. 22. losif Constantin Drigan, Neoi Tracii, Scrisul romanesc, Craiova, 1976, p. 97—
100. Cartea aceasta este prima sintezd complexa despre traci. Editia 1l-a, reva-
zutdl gi adodgita, Milanoi 1980, p. 129 — 130. Icnogratfia.

2y Vasile Parvan, Dacia. Cvilizatiile sirivechi din regiunile carpato-dunéirene. Tra-
ducere dupd manuscrisul original francez inedit de Radu Vulpe. Editia a treia
revizuitd si adnotatd. Bucuresti 1958, p. 140 — 143 si p. 203 — 204, nota lui Radu
Vulpe,
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8 — --- STUDII SI COMUNICARI

Cea maia veche stire despre geti (gheti), totodata si foarte exacta si
stiintifici,ne-a dat-o dinlre cronicari, stolnicul Constantin Cantacuzino
(Istoria Tarii Romanesti, 10) : ,...gheti, de geti ii {inem din trachi rodul
(neamul, D.S.) lor tragindu-se“.

Cei trei crenicari (Const. Cantacuzino, Miron si Nicolae Costin) sint
de acord punind pe geti alaturi de daci, vietuind simultan, unii si altii.
Tara lor de origind este ,Scitia Rasaritului* sau ,Schitia asiatica“ (C.
Cantacuzino, Istoria, 33). Istoricii — continua croni~arul — spun ,cé si
dachii si ghetii dintr-o finind cu gotii sint®. Gotii au ,,descalecat** la Crim
(Crimeia, D.S.), in timp ce dacii s-au stabilit ,,mai spre Dunare¢, (N. Cos-
tin, Letopisetul, 91), adicd spre Vest. Getii erau razboinici. Din Crim tre-
ceau ,scursurile Dundrii in Dobrogea, ficea mari prazi, si in Trachia, in
tara Greceasca* (N. Costin, Letopiseful, 91). Tara getilor cuprinde Tara
Romaneascd, ,.cuprinsa fiind cu Ardealul si cu Moldova, ii zicea Dachia si
Ghetia‘ (Const. Cantacuzino, Istoria, 9). Aceeasi opinie are si Nicolae Cos-
tin : ,.Ghetii sau Dacii tot locul au stapinit, care inchide astazi Ardealul,
Tara Munteneascd si Tara Moldovei* (N. Costin, Letopisetul, 95, dupa is-
toricul Ieronim Canin). Cind afirmau aceastd unitate teritoriala cu veacuri
inaintea erei noastre corespunzitoare teritoriului Romaniei de azi, croni-
carii se bazau pe operele lui Herodot, Strabon, Iordanes pe care-i citeaza
de obicei, din lectura lucrarii lui Laurentiu Toppeltinus, Origines et occa-
sus Transsylvanolum (Lugduni — Lyon, 1667).

Getii sint amintiti, dupd cum se stie3, ca popor dirz, rezistent la clima
aspra a tarii lor (ierni geroase, ape inghetate, vinturi puternice) de poetul
latin Publius Ovidius Naso, care a trait in mijlocul lor de la anii 8 pina
la 17, cind a murit la Tomis. Vitejia getilor inspadiminta pe romani. Quin-
tus Horatius Flaccus (65—8 i.e.n.) confirma (Satire, 1I. 6, Ode, III, 24) a-
aceasld spaimi, povestind urmatoarele : in plimbarile lui meditative era
oprit adesea in drum, de trecatori, care-1 intrebau : ,,Hei ! bunule, tu tre-
buie sa stii, cd esti in relatii mai strinse cu zeii, ce-ai mai auzit despre
Daci“ (= geti), aluzie la o eventuald invazie geto-daca in Italia').

Getii au avut o civilizatie etnica foarte inaintata. Vestigiile culturii
materiale a getiler au fost asa de pregnante in epocd, si, in continuare.
cele din Dacia lui Decebal si din Dacia romana, incit studiul lor a format
obiectul mai m;ultor sute de pagini a monumentalei opere a lui Vasile
Parvan %).

Cuni era si firesc, al treilea trib trac, dacii, prezintd in cronicile
noasire o {ratare mai ampla, aceasta datoritd surselor si mai multe dar si
cunonscute din lectura directa.

Nicolae Coxtin, in opera saLetopisetul..., se ocupd de daci in capito-
lul VI, p. 90-97 si in capitolul XIII, p. 155-162, in acesta din urmai, des-
pre Dacia romana (ceea ce nu intrd in tema noastrd). Cronicarul staruie
asupra teritoriului intins al Daciei ,,pind in Buh i peste Dunaye Misiile
amindoud, unde zicem acum Dobrogea, si o parte din Iliric, | despre
Apus, Panoniia, unde-i acmu Buda... despre mieazd noapte, Morava si Po-
doliia, in Criila Lasasca, unde iaste si Camenita® (p. 927). Este o deli-
mitare geograficd exactd, confirmata de toate izvoarele antice, Iy ce pri-
veste existenta lor in aceste locuri, cronicarii (inclusiv stolnicul Constan-

3) Ovidiu Drimba. L'ambiente traco-getico di Tomi ai tempi di Ovidio, in Omagiu
lui Iosif Constantin Driigan, Roma, I, p. 215 — 226

4) Izvoerele istoriei Romanesti, Bucuresti, 1964. I, p. 208 — 213.

%) Gelica : o protoistorie a Daciei, Bucuresti, 1926.
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STUDIl SI COMUNICARI — — 9

tin Cantacuzino) pun anii 400 i.e.n., ,,curund dupi potop*. Dupé ,;socotin-
la a tuturor scriitorilor% — Datii sintu mai vechi decit Ungurii, veniti in
Ardial si in locurile acestea unde sintem noi ; ¢d, in vremea ce vinisa Da-
{ii pe aicea, nu era in Tara Ungureascd nice un ungur® (Letopisetul p.94).
Sigiliul (,,pecelea*’) dacilor prezenta, ,,doi lei cu gurile cdscate unul spre
altul si diasupra lor era coroane‘ (p. 97).

Stolnicul Constantin Cantacuzino, mai bine informat decit Nicolae
Costin, aratd ca dacii si getii ,,trecind Dunirea, biruintele Romanii Im-
paratii foarte greu si rau, cu foc, cu fier si cu robia le-au stricat, atunce
craiu Jor fiind Birebisca® (Istoria, 13). In razboaiele cu ostile romane con-
cduse de Ulpiu Traian, desi victorioase, totusi dacii au provocat mari pier-
deri romanilor ,,cit nemaiavind cirpe barbiiarii (pe atunci barbierii faceau
servicii de sanitari) de a lega ranele, si auzind impdratul, insusi ale lui
haine nu s-au crutat, ci le-au dat de-i lega“ (p. 17). Traian nu se lasi ru-
sinat de vitejii daci, ci ,,cu toatd putérea-i si mai imlduntrurile tarii in-
trind, o data si altd datd (cele doua campanii, 102 si 105, D.S.), mare si ta-
re razboi cu Decheval avind* (p.20), regele dac a fost prins si ucis ; desi
.Aaltii zic cum el insusi sa-si fie facut moarte, dupe atitea nenorocirii ce i
se intimpla® (p. 20). Cronicarul inregistreazi si legenda cd Decebal avea
mulé suma (de bani, de argint si aur D.S.) si mare bogatie in cdmarile
pa'atelor lui%, pe care le-a ascuns sub apa unui riu curgator, dar dupa ce
4 abdlut apa riului pe altd albie (p. 20). Spun doi cronicari, ,,Zambuc i
Lazie“ citati de N. Costin (Letopisetul, 122) cd mai tirziu ,,cum toata ave-
rea !ui Decheval o au aflat (Traian) intr-acel loc, sapindu si abatind apa
pe alie locuri, pind au dat de avere*.

Trecind peste multe alte aminunte din cronicile noastre referitoare
la traci si triburile lor getii si dacii, este necesar sa tragem citeva conclu-
zii In legaturd cu materialul extras : Stolnicul Constantin Cantacuzino sj
Nicolae Costin s-au ocupat in mod stiintific si constienti ca tematrebuie
tratata cu seriozitate, pe baza unei bibliografii striine de mare reputatie,
nu numai in vremea cind le-au cercetat ei, dar au ramas izvoare de minj
intii pina azi: Herodot (c. 480-c. 435 i.e.n.), Strabon (63 i.e.n: — 18 e:n:),
istoricul get lordanes, De origine actibusque Getarum sive Gothorum
(operd scrisd la anul c. 551), Ovidius, Tristia si Epistolae ex Ponto (43 i.c.n.
-—- 8 e.n.), Donisie ,poiaticul* (din Halicarnos, sec, I ie.n.), ,,Philip Clu-
verius (1580 — 1623). Ioan Sleidamus (1506 — 1536). Ioan Nauclerus
(1425 — 1510), Ioannes Sambucus (1531 — 1584), napolitanul Michele Ret;j
(Retius) §.a.

Paginile folosite de cronicari cuprind idei esentiale : intii, intinde-
rea teritoriala si situatia geograficd. Cu mindrie constala cd Tracia, Getia,
Dacia ocupau cele patru provincii istorice romanesti, Ardealul, Muntenia,
Moldova, si Dobrogea, subliniind unitatea teritoriala a poporului roman.
In continuare, cronicarii se operesc la triasaturile psiho-etnice comune a-
cestor triburi stravechi, care constituie nota lor distinctivd in raport cu
alte popoare vecine : vitejia si patriotismul. Acestea ieseau in eviden-
ta, cind triburile erau atacate de dugmanii cotropitori. In vremuri de
primejdie ei sint condusi de conducitori neinfricati, luptdtori pentru li-
bertuatea popoarelor respective, Burebista in perioada geto-tracd, Decebal
in cea dacicd si Macrin in perioada invatiilor gotilar (sec. III). Al treileq
rind de informatii formeaza datele referitoare la obiceiurile lor, ,,dumne-
zeii lor (,,Zalmoxis®), strategia in razboaie, cetidtile de apdrare, bogalia
de podoabe scumpe (comorile lui Decebal), tot ceea ce, intr-un concept
einologic i arheologic modern, se numeste cultura medievald. Aceast:
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este transmisd de traci getilor, getii o transmit dacilor iar romanii im-
bogitesc mostenirea culturii spirituale trac--geto-dace, in forme superi-
oare si noi, care dureaza pind in zilele noastre. Continuitate spirituald din
zona carpato-dunireana este pusa si ea in eviden{d cu mindrie de croni-
cari, care staruie mai mult asupra contributiei romanilor, despre care a-
veau izvoare mai numeroase si mai stiintifice. Istoriografii romani din
secolul al XVII-lea au inaugurat cu succes istoria triburilor trace, ca
..protoistorie‘* a poporului roman, la datele lor exacte si valoroase numai
Dimitrie Cantemir in Hronicul vechimei romano-moldo-vlahilor a adus
un spaor de informatii si interpretare.

NOTA BIBLIOGRAFICA

Textele citate sub forme abreviate sint urmditoarele : Stolnicul C(onstantin
Cantacuzino, Istoria T#érii Romanesti..., editia Cronicari munteni, ingrijiti de Mihail
Grigorian, Bucuresti, 1961, vol. 1. Pentru identificarea izvoarelor consultate de stol-
nic a s¢ vedea comentariile cin editia aceleiasi cronici, ingrijitd de N. Cartojan si
Dan Simionescu, Istoria T#rii Romanesti, Ed. Scrisul romanesc, Craiova, 1974, p.
109 —- 132, Corneliu Dima Drigan, Biblioteca unui umanist roman: _Constantin
Cantacuzino stolnicul. Bucuresti, 1967. Mario Ruffini, Biblioteca stolnicului Constan-
{11 Cantacuzino. I’d. Minerva, Bucuresti, 1973, (colectia ,Universitas*). Miron Cos-
tin, Opere, ed. P.P. Panaitescu, Bucuresti, 1963, vol. II. N Costin, Letopiseful T&rii
Moldovei de la zidirea lumii pinéi la 1601. Ed. ingrijiti de Ioan St. Petre, Bucuresti,
1942,

Fondul autohton transmis de vechile triburi trace, ge{i, daci este o problema
in acclasi timp istoricd, arheologicd si folcloricd. Cercetatorii romani de mult o ta-
tonears, incepind cu Nicolae Densusianu (Dacia preistoricd, Bucuresti, 1913, dar scri-
sd mult inainte dc tiparirea ei de catre dr. C. L. Istrati). Interpretarea savanti, cu
adincirea planului folcloric, in legdturd cu vechile crecinte autohtone, a dat-o de
curind Mircea Eliade, De la Zalmoxis la Genghis-Han. Studii comparative despre
religiile si folclorul Daciei, Tradusi de Maria Ivanescu si Cezar Ivdnescu, Bucuresti,
1980, p. 21-86, capitolele 1 si II (ed. francezd, Paris, 1970).
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Consideratii
asupra_genezei
orasului medieval
Cimpulung - Muscel

CARMEN JINGA MARIANA

Problemd controversatd a istoriografiei romanesti incd din perioada
interbelica, intrunind o bibliografie consistental!, geneza oraselor medie-
vale roméanesti se afld incd din atentia specialistilor?. Conform marii ma-
joritdti a ipotezelor elaborate pind in prezent, ar trebui luat in considerare
rolul determinant al anumitor factori si existenta unor etape nete —
aceleasi pentru toate orasele romanesti — intr-un proces care de fapt se
manifestad diferentiat in functie de conditiile geografice, economice, sociale
specifice fiecarei asezari.

Singura cale de verificare a valabilitatii acestor teorii si eventual de
imbogdtire sau revizuire a lor consideram ca ar putea fi confruntarea unor
ipoteze de lucru cu rezultatele cercetarii sistematice a istoriei, a organiza-
rii urbane si a arhitecturii fiecdrui oras.

Prin definitie, o asezare umana este constituitd din: a) continut,
OMUL, ca individ si ca grup social ; b) continator, CADRUL MATERIAL,
atit cel natural cit si cel construit?.

Stabilind aceste premise, atunci cind ne-am propus si aborddam pro-
blematica genezei orasului medieval Cimpulung am urmdrit sd indreptim
atentia asupra necesitatii corelarii informatiilor transmise direct, explicit,
de izvoarele istorice cu date oferite de cercetari de sociologie istorica, etno-
nografie, geografie istoricd, precum si de istoria comer{ului, a arhitecturii

. Constantin Serban — Conceplions et methodes dans I'étude de Uhistoire des villes
médicevales roumaines, in ; Nouvelles études d'histoire, III 19653, p. 445—459. Au-
torul trece in revistd, critic, conceptii si metode ale istoriografiei interbelice. Bi-
bliografie bogata.

2, Eugenia GRECEANU — Un probléme actuel : 'urbanisme médieval en Roumanie
in : Revue Roumanic d'Historie, nr. 1, 1970, p. 133—153. Comentarii critice, ana-
lize, bibliografie bogata.

3, Constantinos DOXIADIS - Ekistics. An introduction to the science of human
settlementts, London, 1969.
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si urbanismului, de istoria cullurii si civilizatiei romanesti incadrate in
context istoric sud-est european.

Dintre componentele procesului genezei oragului medieval Cimpulung
vom face unele referiri la citiva factori pe care ne permitem sa-i denu-
mim : geografic, socio-etnografic, economic, politic-strategic, social-istoric
si politic-religios. Dorim insd sa precizdim c¢d ordinea in care ei vor fi
abordati nu urmareste sa sugereze vreo ierarhizare, fie ea cronologica sau
din punct de vedere al gradului de participare a fiecirui factor la proce-
sul istoric amintit deoarece, dupi parerea noastra, informatiile de care dis-
punem la ora actuald nu pot oferi o imagine completa, reald, a inceputu-
rilor istoriei medievale a Cimpulungului.

Din punct de vedere geografic, teritoriul pe care s-a dezvoltat orasul
prezinta cel pufin trei mari avantaje : vecinatatea culoarului Rucdr—Bran,
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Fig. 1. — Limitele geomorfologice ale depresiunii Cimpulung Muscel.
Harta intocmita de dr. Ion Ghinoiu.
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conditiile de microclimat ale depresiunii* si amplasamentul pe limita din-
tre zona de munte si cea de deal, beneficiind si de un relief care a permis
accese directe dinspre agezirile omenesti din ambele zone favorizind
schimburile economice si culturale.

Situat pe o tereasa alungitd de pe valea Riului Tirgului, inclinatd de
la nord spre sud (610 la 580 m.), strajuita spre vest de versantul Grujului
(885 m)), spre nord de dealul Magura (894 m.) si spre est de Fliaminda
(cca. 800 m.), la care se adaugid, putin mai depdrtate, un alt lant de culmi
alcatuind limitele geomorfologice ale depresiunii (fig. 1), Cimpulungul este
ferit de vinturi puternice, de diferente mari de temperatura iar apele
ploilor se scurg usor si repede de pe strazi, lipsindu-le de noroi si praf.
In asemenea conditi, vegetatia bogata si aerul curat si sdnatos au fost
deosebit de favorabile asezirii umane de aici.

Pina de curind orasul a pastrat denumiri de strazi care indicau ince-
putul drumurilor de picior® — multe deja abandonate — spre satele din
apropiere : Calea Marcus, Calea Malului, Calea Ochiestilor, Calea Bughii,
Calea Bogatestilor — sint citeva din numele de strazi consemnate in pla-

74
anastirea
Neyru Vo
o Y

RETEAUA STRADALA IN ZONA
CLOASTER‘ NEGRU V(D;\ N 5“‘ o 4‘55_ ll

Fig. 2. — Reteaua stradala in zona Cloaster — Negru Voda.

4 O strie de date de ordin geografic, economic, entografic, ne-au fost oferite de:
ION GHINOIU — Depresiunea Cimpulung Muscel, Studiu de geografie si etno-
grafe. Tezd de doctorat, Bucuresti, 1978 — consultatd de noi in manuscris, prin
bunivointa autorului.

5, Nic. Th. STEFANESCU — Prin Cimpulung si pe muscelele lui, Cimpulung, 1946.
Mare iubitor de drumetie, foarte bun cunoscitor al locurilor natale si al tradi-
tiilo- orasuhlui, autorul oferd, in prima parte a brosurii, o listd de astfel de dru-
mur, insotitd si de o hartd Intocmitad de el.
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nul orasului publicat in 19256, Astfel de denumiri, intrate in traditia ora-
sului, trebuie pastrate cu grija, ele avind deja valoare documentara?.

Pe firul véailor sau peste dealuri, spre Cimpulung converg drumur.
nu numai din satele depresiunii ci din intreaga zond a Muscelului istori:
si etnografic. In cuprinsul ei se putea remarca pina de curind omogenita-
tea portului si arhitecturii populare®, elemente majore ale culturii mate-
riale a unui popor.

Avind atestatad si arheologic o foarte veche continuitate de locuire,
Muscelul se prezenta in epoca feudald ca o zond puternic umanizata : pina
la 1600 documentele pomenesc peste 60 de sate (fig. 2)°. Am ales ca limiti
ante quem anul 1600 (desi, in mod categoric, procesul genezei orasului s-
definitivat inainte de inceputul secolului al XVI-lea) deoarece, de regulz,
atestarea in scris a unei asezdri este cu mult posterioard intemeierii in fapt
a agezarii respective. In plus, multe din colectiile de documente consultat:
de noi pomenesc de silisti deja pardsite la data emiteri documentulu..
aflate in vecindtatea sau pe mosia satului atestat, silisti din care asta:i
nu a mai ramas nici macar numele.

Ponderea demografica remarcabild a zonei, pe care aceste atestari »
sugereazd, alaturi de tenacitatea cu care se pastreaza incd legiturile tra-
ditionale intre Cimpulung si satele muscele (fig. 3)!9, se impun atentiei
unul din factorii importanti ce trebuie luat in considerare in studiul gene-
zei Cimpulungului ca asezare ordseneasci. El oferea o pozitie deosebit d°
favorabila pentru schimburile de produse. Este de presupus ca datorita
acestui fapt s-a §i mentinut reteaua de drumuri care leaga satele de ,tirg*.
Apa in valea cireia este agezat orasul se numeste, din vechime, Riul Tir-
gului, iar marfurile pe care negustorii le cumparau de la Cimpulung au
rdmas, pina tirziu : mierea, ceara, vitele, lina, pieile de vinat, brinza'l -
produse rezultate din ocupatiile de baza ale muscelenilor.

6. C. RADULESCU-CODIN — Cimpulungul Muscelului istoric si legendar, Cimpu-
lung, 1925.

7. Avind in vedere ci orasul este situat si intr-o zond turisticA de mare atractic,
credem cd un minim de cfort edilitar, de schimbare a denumirilor unora dintre
strdai, ar putea lua si aspoctul unui act de culturd. Planul din 1925, monografiile
orasului, traditia oralda, ne transmit denumiri de strdzi, carticre, locuri ca:
Olari, Tabaci, Fierari, Iazul Morilor. Cimpul Crucerilor etc.: numele altor strizi
indica amplasamentul unor monumente istorice valoroase, acum disparute : bi-
serica ,,Sf. Treime*, biserica Valea, Closterul ; altele evocd evenimente culturale
din istoria Cimpulungului: la scoala de zugridvie din ,Ulita Vaii* si-a inceput
lon Negulici ucenicia artisticd, strada pe care s-a nidscut Teodor Aman ii purta
cindva numele. Exemplele ar putea continua.

8 Florea B. FLORESCU, Paul STAHL, Paul PETRESCU — Arta populard din zo-
nele Arges si Muscel, Bucuresti, 1967.

?. Pentru a intocmi harta prezentatd la fig. 2, am folosit informatii din : Ion GHI-
NOIU, op. cit. ; ION DONAT, — Asezdrile omenesti din Tara Romaneascid in se-
colele XIV—XVI, in: Studii. Revistd de istorie, 1956 ; N. CONSTANTINESCU
— Satele medievale din judetul Arges pind la anul 1500, in : Studii §i comunicdri.
Muzeul Pitesti, 1969, p. 167—177 ; Aurelian SACELRDOTEANU — Asezdrile omc-
nesti in Tara Romaneascd pind la 1418, Bucuresti, 1942 ; Colectiile de documentc :
D.R.H., seria B, Tara Romaneasc3 si D.I.R., seria B, Tara Romaneasca.

10, La Cabinetul de stampe al Academiei R.S.R. se pdstnreazd 5 albume cu fotografii,
reprezentind imagini din Cimpulung si imprejurimi, donate de Nic. Stefdnescu
v. nota 5). Numeroase instantance surprinse pe strizile sau in gospoddriile din
Cimpulung, la mijlocul secolului XX, ilustreazd un mod de viatd si o activitate
adesea identicd celei de la sate.

1, Conform documentelor publicate in: Ion RAUTESCU — Cimpulung Muscel. Mo-
nografie istoricd, Cimpulung, 1943.
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Fig. 3. — Instantanee de pe strdzile Cimpulungului, la mijlocul secolului
XX. Reproduceri dupa fotografii aflate in colectia B.A. R.S.R.
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S-a afirmat, referitor la specializarea economica implicata de dife-
rentierea sat — orag!? : ordsenii nu-si mai puteau asigura o productie
agricola care sa le satisfaca integral necesitatile de consum si erau nevoiti
sd apeleze la tédrani care, in schimb, giseau in oras produse mestesugi-
resti i servicii diverse, inclusiv refugiu in caz de pericol. Afirmatia este
valabild mai ales pentru orasele cu multi locuitori, fortificate, cu relativ
bogatd productie mestesugareasca si cu servicii puse la punct; poate fi
valabila si ca factor al genezei orasului — in mdsura in care nu este abso-
lutizatd si nu este aplicatd automat tuturor oraselor ridicate dintre agezi-
rile rurale. Din sugestiile documentelor istorice putem presupune insa
cd populatia unor vechi aseziri orasenesti de la noi, printre ele si Cim-
pulungul era putin numeroasa si dispunea, in jurul vetrei orasului, uneori
chiar in jurul locuintalor, de terenuri cultivabile in masurd sa le asigure
hrana. $i totusi satenii veneau la tirgul de pe teritoriul acestor orasele
chiar si pentru a schimba numai intre ei produsele obtinute din agricul-
tura, cresterea vitelor, pomiculturd s.am.d. pe produse mestesugiresti,
daca nu cumva isi confectionau singuri cele necesare,

In zona Cimpulungului, activitatea comerciald era in mod deosebit
avantajata de vecindtatea culoarului Rucdr — Bran si de existenta vechi-
ului drum roman!'? care cobora de-a lungul limensului transalutan pind
la Dunare. Nicolae Iorga!4, in sprijinul ideii cd drumurile cele mai vechi
(cele romane mai cu seamd) nu au fost parasite niciodata aducea obser-
vatia cd Peter Sparnau si Ulrich von Tennstidt, la 1385'5, au mers de la
Dunare peste Olt si apoi prin Arges, Cimpulung si Brasov, de-a lungul
drumului amintit mai sus.

Considerdm deci firesc faptul cd intr-un loc in care exista traditia
unor schimburi de produse din zone cu profil economic variat (fig. 4), loc
accesibil negustoriler straini ca si celor veniti din alte tinuturi romanesti
sd se fi consacrat de timpuriu un vad comercial care depasea in amploare
un simplu ,tirg“ zonal.

Cercetari viitoare de istorie a orasului medieval romanesc vor trebui
53 aiba in atentie si faptul ca intre centrele urbane, oricit de mici, ale
unor intinse zone, sau chiar ale Furopei intregi, vor fi exislat legaturi
comblexe, dedicate de pozitia lor geografica si de activitatile comerciale,
dedicate de pozitia lor geograficd si de activitatile comerciale. Este cunos-
cut faptul ca pina a se perfectiona sistemele de transport si comunicatie,
negustorii vehiculau nu numai marfuri ci si o mare cantitate de informa-
tii, de la cele politice la cele culutrale, si cu ele — mode, moravuri, obi-
ceiuri, experiente. Drumurile erau mai ales de ei stiute si batute, iar iti-
nerarii de ei consacrate erau alese si de alti calatori dupa interesele care ii
purtau. Dar pe drumurile pe care negustorii mergeau cu marfuri si inso-
titori — uneori alcatuind adevarate caravane — la distante nu mai mari

2. v, notele 1, 2 gi bibliografia.

13, Jon HURDUBETIU, F1. MIRTU — Cimpulungul Muscel medieval, in: SA.I, XI
1968, p. 13—25 (cu bibliografie).

¥, Nicolae IORGA — Drumurile de comer{ creatoare ale statelor romanesti. Bucu-
resti, ,Cartea Romaneascé*, 1928, p. 14.

¥, Calatori strdini despre Térile Romane, vol. I, Bucuresti. 1968, p. 85. Nicolae lor-
ga mentioneazd anul 1380 nu 1385.
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decit o zi de mers in conditii date!®, era nevoie de popasuri adapostite
si bine apdrate -—— nu simple hanuri si nici agezari sitesti lipsite de anu-
mite servicii publice.

In cazul Cimpulungului asemenea premise pot fi cu certitudine lua-
te in atentie : era vad comercial de timpuriu consacrat, de Bragov il des-

Fiz. 4. — Harta economicad a depresiunii Cimpulung Muscel, intocmita
de dr. Ion Ghinoiu.

%, André CHASTEL — Le sens des ,petites villes“, in : Colloque sur la Conservation
des Petites Villes Historiques, Rothenburg ob der Tauben Allemagne, 1975. In
aceastd comunicare am gasit observatii interesante sust{inute si de sumare indica-
tii bibliografice, eare ne-au permis sa propunem a se lua in considerare §i acest

aspect, atunci cind se fixeazd repere istorico-georgafice ale dezvoltdrii unei age-
Zari umane,
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piar{eau 80 de km de drum greu, de Pitesti 53 de km, de Curtea de Arges
50 km, de Tirgoviste peste 60 km, deci trebuie ca aici sa fi fost macar un
punct de popas. In plus, un document a carui lecturd este deosebit de bo-
gatd in semnificatii, scrisoarea lui Neacsu Lupa, corelate si cu alte mar-
turii ale epocii 7, ne ofera imaginea statutului politic si social la care ajun-
sese un negustor cimpulungean de la inceputul secolului al XVlI-lea.

Pozitia Cimpulungului se aratd importanti si din alt punct de ve-
dere, cel deseori semnalat §i in relatarile calatorilor straini : ,Noi trimi-
seseram mai dinainte tot bagajul in munti sub mina i increderea numi-
tului egumen (al manastirii de le Cimpulung), care dadu cite un pachet,
doud din lucrurile noastre, fiecirei cete de tdrani cu chira lor, ca sa le
pastreze si sd le ascunda in pivnite si ascunzdtori cunoscute de ei in vir-
ful muntilor... Fiecare familie are o ascunzatoare de acest fel, cunoscuta
numaij de ei...“18,

Observatia lui Paul de Alep ne poate sugera si explicatii pentru
atractia spre aceste locuri a negustorilor si mestesugarilor, a colonistilor
sasi, ca §i pentru ridicarea caselor domnesti de aici : se puteau ugor stabili
relatii cu statul maghiar, existau posibilitdf{i de aparare in fata jafurilor
tatarasti, iar muntii ofereau taini{e si carari ascunse in codru — garantii
greu de intrunit in alte locuri.

Functia de aparare a orasului pare a fi prima dati atestatd docu-
mentar la 1431, cind se pomenegte ,cetatea de la Cimpulung“®!, Sapaturi
arheologice in incinta ansambului de la ménastirea Negru Voda au scos la
iveald urme de fortificatie din val de pamint si bolovani, lat de 8,800 m.
cu sant la exterior, precum si un zid de piatra peste ale carui urme fusese
sdpat, in secolu] al XV-lea un mormint de copil.

Nu existd documente care sa precizeze cind si in ce conditii s-au ase-
zal la Cimpulung colonistii sasi. Ei putea sa fi venit incd de la inceputul
secolului al XIII-lea atrasi de conditiile in care, aici puteau lucra si i$i pu-
teau lucra si isi puteau valorifica activitatea productiva : relativa securi-
tate, ponderea demografica, vad comercial.

;/-Ipotezele care sus{in rolul lor determinant pentru geneza orasului
medieval nu pot fi intemeiate. Ele se bazeazd mai ales pe o interpretare
fortatd a titlului gravat in piatra de mormint de la 1300, aflatd acum la
Bdrdtic (fig. 5). ,...comes Laurencius de Longo Campo...“ a fost considerat
inalt functionar craiesc, ultim reprezentant al autoritdfii maghiare in
acest tinut sau conducadtor al unui Cimpulung autonom atunci cind ta-
tarii slabisera forta autoritatii maghiare?!. De fapt ,comes Laurencius*
putea fi un inaintag al acelor judeti alesi de cimpulungeni si din rindul

. F. MITRU — Identitatea lui Neacsu din Cimpulung, in: Arges, nr. 12, 1972,
p. 13—14, George OPRESCU — Ceva despre viaja culturald a Cimpulungului din
Muscel in secolul al XVI-lea, in: S.C.I.A,, nr. 3—4, 1955.

. Ioan RAUTESCU — op. cit, p. 16 ; v. si: Calatori strdini despre Tarile Romine,
vol. IV, p. 318 : Anonim italian, la 1603, relatind solia lua la Radu Serban.

¥ D.R.H,, seria D, vol. I, p. 278.

. Cronica sipdaturilor arheologice efectuate de D.P.C.N., Curtea domneasci din Cim-
pulung, in BM.I, nr. 2, 1975.

. Emil LAZARESCU — Despre piatra de mormint a comitelui Laurentiu si ciiteva
posibile probleme arheologice si istorice in legdturd cu ea, in: S.C.I.A, nr. 1—2,
1957, p. 109—129 ; Heinz STANESCU - Contributie, in baza studierii veclhilor
monumente si asezidminte ordsenesti, la cunoasterea vietii la Cimpulung Muscel,
in timpul orinduirii feudale irn: S.C.I.A, rr. 2, 19€1, p. 453—460 ; Dumitiu B.A-
CIU — Lumini muscelene, Bucuresti, 1980, p. 9.

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulcampulung.ro



STUDII SI COMUNICARI — — 19

catolicilor. Intr-un studiu din 1975 Pavel Binder? a avansat ipoteza ca
atunci cind este vorba de comunitati sdtesti termenul ,comes“ este tra-
ducerea numelui de ,greav* si desemneazd pe conducitorul comunitatii
rurale sau urbane, functie inlocuita, din secolele XV—XVI, cu cea de
pjudet®.

Consideram ci relatia colonistilor sasi (care putea sid fie nu neapdrat
purtatorii unui mod de organizare ordsenesc?s, ci tot f{aranesc) cu popu-
latia autothtond a fost mai degraba de colaborare, de interdependenta si
nu de subordonare, iar rolul lor in geneza orasului a fost de accelerare
si nu factor determinant al acestui proces.

In mijlocul agezarii, aflate intre ele la o distant{ad ce se poate lesne
parcurge in 3—4 minute existau, in prima jumditate a secolului al XIV-lea
doud importante rescdinte : cea domneasci, a voievodului Nicolae Alexan-
dru, cuprinzind in incinta i biserica ,mareatd si foarte frumoasa si foarte
inalta% pomeniti in toate cronicile Tarii Romanesti si resedinta monastica
numitd de cimpulungeni Cloaster.

Aproape total disparuta sub constructii ulterioare, vestigiile acestor
importante asezdminte ar fi putut oferi, la o cercetare mai atenta, infor-
matii foarte importante pentru istoria nu numai a oragului Cimpulung.
De pilda : care ar putea fi semnificatia aparitiei la Cimpulung, la incepu-
tul secolului al XIV-lea, a unei manastri catolice impresionanta prin di-
rensiuni §i arhitecturd ? Biserica mandstrii avea, conform unor descrieri
sumare transmise de unele cercetdri arheologice incomplete, 38,48 m lun-
gime si 15 m latime, addpostea relicve de mare faima?$, iar fragmente din

Fig. 5. — Piatra de mormint a lui Laurentiu de Longo Campo. Desen de
Florentina Jipescu si Cornelia Pillat.

2, Pavel BINDER — Din nou despre ,Comes Laurencius de Longo Campo“, in:
S.C.I.A, tom. 22, 1975, p. 185.

23, Nicolae IORGA — op. cit,, p. 12: ,S4 nu se creadj ca sasii au venit ca oraseni.
Nu, au venit ca tdrani, condusi de gerebii lor, de grafii de comitii lor. Dar ei
erau altfel de {drani dccit ai nostri..“. v. si Thomas NAGLER — Populatia ro-
maneascd din sudul Transilvaniei si caracterul colonizirii sisesti din secolele
XII—XIII, in: S.A.L,, XIII, 1960, p. 181—187.

2. ,Acolo este piciorul sfintului Andrei insusi* marturia clitorilor Peter Sparnau si
Ulrich von Tennstddt (v. notele 14, 15).
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decoratia arhitecturala executati cu mare maiestrie se mai pastreaza in-
castrate in zidurile altor monumente cimpulungene. Care a fost rolul a-
cestei manastiri ? Care a fost si cum s-a manifestat influenta ei ? Razvan
Teodorescu 25 comenteazt, pentru secolele X—XII, existenta unei tip de
wmonumentum® catolic ce trebuia sd impresioneze prin fast si dimensiuni
intr-un mediu ruralizat si care apirea in nuclee genetice de formatiuni
statale. Considerdm c3 o asemenea problemi s-ar putea pune si in lega-
turd cu construirea Closterului in Cimpulung — efort economic ce nu
credem ca poate fi artibuit comunitatii sasilor catolici de aici. De altfel
istoricul ansamblului Baratiei?® relevd cu cite eforturi s-a putut ridica
si intretine lacasul de cult al comunititii sdsesti, biserica ,Sf. Tacob cel
Mare*. —

Vecinatatea Cloaster — Curte domneasca?’ nu poate fi nici ea lipsi-
td de semnificatii. Dupa cum aratd insusi planul Cimpulungului. aici este
singura zona din oras in jurul cdreia strdzile au capatat un traseu radial
(fig. 6) indicind un focar de circulatie de maxim interes incd din vremea
cind reteaua stradala se contura. Studii viitoare, efectuate in conditiile
completarii informatiilor prin noi cercetari arheologice, vor trebui sa ia de
asemeni in considerare faptul ca si biserica manastirii catolice si biserica
domneasca vecina au la baza planul de tip bazilical.

Biserica voievodului Nicolae Alexandru era ,zidire frumoasa, cu
pietre cioplite pe dinafard iar pe dinlauntru cu zugravire foarte frumoa-
sa“, spune hrisovu din 10 aprilie 1647 de la Matei Basarab. Aici a fost
inmormintat Basarab Intemeietorul si tot aici Nicolae Alexandru fiul lui.

Nu ne-am propus sd reconstituim in acest studiu, procesul genezei
orasului si nici sa-i stabilim repere cronologice. Noi consideriam ca acestea
sint probleme ce trebuie si ramind deschise atit timp cit ne mai puteam
astepta la informatii si interpretari concludente. Am incercat doar sa adu-
cem in atentie unii factori care au putut conferi o importantd aparte ase-
zdrii de aici pentru a o ridica din rindul statelor. Ei sint inevitabili mar-
cati de cele mai vechi informatii cunoscute acum despre Cimpulungul me-
dieval, ca si de gradul mare de nedeterminare care existid incd in notiu-
nile de ,tirg“ si “oras,. Poate cd nu intimpladtor, limba romand, termenul
»tirg® desemneaza atit actul de vinzare-cumpdrare cit si o agsezare umana
pe teritoriul caruia se desfisurau importante activitdti comerciale. A fost
tirgul doar o fazi a procesului de ,urbanizare“ a unor asezari rurale sau,
pentru o anumitd perioada, ,tirg“ si ,cetate de scaun“ pot fi considerate
sinonime termenului modern de ,oras“ ? De ce naturi ar putea fi pragul
pe care, in evolutia ei, 0 asezare omeneascd trebuie si-1 depdseascd pen-
tru a putea fi consideratd ,oras* ? Acestea sint intrebari la care ar fi tre-
buit sd se rdspunda clar, corect, inainte de a se formula ipoteze asupra
modului cum s-a produs geneza orasului medieval romanesc.

25, Rdzvan THEODORESCU — ,Monumentum princeps® si geneze statale medievale
in Europa rasdriteand, in : Itinerarii medievale, Bucuresti. 1979.

%, Stefan BALS — Restaurarea Biratiei din Cimpulung Muscel, in : Monumente is-
torice. Studii si lucrdri de restaurare, nr. 3, 1969, p. 7—27.

27. Desi sondajele arheologice din incinta complexului monastic de la Negru Vodi
nu au surprins vestigii ale curtii domnesti a primilor Basarabi majoritatea cer-
cetatorilor sint de pirere cd ea s-a aflat tot aici, lingd biserica in care au fost
ingropati Basarab I si Nicolae Alexandru. Pind cind cercetdri arheologice sis-
tematice vor putea oferi informatii precise, credem ci nu existd argumente care
sd contrazicd ipoteza acceptatd pind acum, traditia istoricd si obiceiurile orasu-
lui.
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Principalele rezultate
ale cercetérilor arheologice
de la fosta curte domneasca
din_Cimpulung,
din anii 1975-1971

de GH. I. CANTACUZINO, SP. CRISTOCEA,
T. MAVRODIN si ST. TRIMBACIU

Cercetarile arheologice incepute in 1975 printr-o colaborare intre in-
stitutii din Bucuresti, Pitesti si Cimpulung?, cercetiri de amploare plinui-
te a se desfdsura pe durata mai multor campanii in zona ansamblului cti-
toriei primilor voievozi ai Tarii Romanesti, au avut in vedere in primul
rind deslusirea insemnatdtii resedintei domnesti de la Cimpulung la in-
ceputurile statului feudal de sine statator. Efectuarea unor ample cerce-
tari in aceasta zona se impune pentru lamurirea diferitelor probleme afla-
te de mult timp in discutie, cu atit mai mult cu cit sapaturile mai vechi
au avut un caracter limitat si restrins?

Prin sapaturile incepute in 1975 urmeazd sa fie cercetdtd intreaga
surpafatd a ansamblului pe care traditia il leagd de secole de numele le-
gendarului Negru Vodi, fiind preconizate in acest scop cite trei mari sec-
tiuni longitudinale si transversale, dispuse la intervale egale, precum si
numeroase alte sdpaturi menite si completeze datele privind topografia
si evolutia ansamblului. Pér{ile de vest si de sud ale acestuia au fost in
cea mai mare masura acoperite prin cercetarile desfasurate in 1975—1977

(fig. 1).

. Cercetdrile au inceput in 1975 prin colaborarea DPCN cu Muzeul judetean Arges
si Muzeul orisenesc Cimpulung Muscel, colectivul fiind alcatuit din Gh. I. Can-
tacuzino (responsabil), Sp. Cristocea, T. Mavrodin, Fl. Mirtu §i $t. Trimbaciu ; ele
au fost continuate in anii 1976 si 1977.

. In 1924, V. Draghiccanu a cfectuat sdpdturi in interiorul bisericii domnesti (V.
Draghiceanu, Biserica Ortodoxdi Romand, LXXXII. 1964, nr. 3—4, p. 284 si urm.).
In 1963 a fost efectuat un sondaj la sud de casa .egumeneasci* de D.V. Rosetti
si Fl. Mirtu (SCIV, 1964, nr. 4, p. 366 ; vezi Fl. Mirtu, BOR, LXXXIII, 1965, nr.
11—12, p. 1032—1042).
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Observatiile stratigrafice au permis constatarea succesiunii depune-
rilor corespunzind principalelor etape de locuire a acestei zone, situata
pe terasa inaltd din dreapta a Riului Tirgului, teren care initial cobora in
pantd lind spre sud si era limitat spre vest de o albie naturala.

Cele mai vechi urme. arheologice sint rare urme anterioare epocii
feudale, aparute sporadic in partea de est a incintei. In afara acesteia,
spre vest, au fost descoperite citeva gropi care pot fi puse in legidturd cu
o locuire databild in secolul al XIIl-lea si care isi incetase existenta in
momentul in care, putin mai spre est, aveau si fie ridicale constructii de
zid. Pina in prezent nu au fost descoperite urme de constructii anterioare
secolului al XIV-lea primele ziduri fiind contemporane cu biserica in care
au fost inmormintati Basarab I si Nicolae Alexandru. Ridicd probleme un
strat cu bolovani §i pietre, lipsit de materiale arheologice, anterior prin
pozitia stratigraficd primelor ziduri, aflat in partea de est a incintei; nu
este exclus ca el si reprezinte o nivelare premergatoare constructiilor din
secolul al XIV-lea.
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Perioadei secolelor XV-XVI, marcatd prin constructii putin impor-
tante, ii corespunde nivelarea albierii situate la vest de vechea curte. La
mijlocul secolului al XVII-lea, in timpul domniei lui Matei Basarab, as-
pectul incintei a suferit o transformare totalid. S-a efectuat in aceastd vre-
me o nivelare care a atenuat panta din partea de sud a curtii. Numeroase
transformari, sesizabile si stratigrafic, au avut loc in secolul al XVIII-lea.
In sfirsit in veacul urmdtor, noi lucrari au adus constructiile ansamblului
la aspectul pe care il aveau inaintea modificarilor provocate de lucririle
de restaurare si reconstructie din secolul nostru.

Cercetarile efectuate pind in prezent permit si considerdm ci peri-
oadei de la mijlocul secolului al XIV-lea ii apartin temeliile bisericii dom-
nesti, zidul imprejmuitor al acesteia si valul cu sant de aparare care limita
incinta spre sud. Din vechea biserici se mai pastreaza fundatiile si o mica
parte din elevatie, mai precis o asizd din blocurile paralelipipedice de pia-
tra fasonatd care alcituiau paramentul exterior. Atribuirea fundatiilor si
a primei asize de blocuri de piatrd bisericii in care au fost inmormintati
voievozii Basarab I si Nicolae Alexandru, liacas care va fi fost ridicat pro-
babil spre incheierea primei jumatati a secolului al XIV-lea, este indrep-
tatita de pozitia stratigraficd a nivelului de constructie (dupa cit s-a pu-
tut constata acolo unde observatiile nu au fost impiedicate de gropile nu-
meroaselor inmormintiri mai tirziu) si in concordantd cu materialele ar-
heologice descoperite. Recentele cercetiri dovedesc ca aceastd ctitorie era
un edificiu de proportii si cu calitdti arhitecturale deosebite. In refacerile
ulterioare ale bisercii, pe vechile temelii, avea si fie in bund parte reu-
tilizat materialul vechii constructii.

Observatiile stratigrafice permit concluzia ca in aceiasi etapa, imediat
dupa constructia bisericii, a fost ridicat zidul de imprejmuire al acesteia,
din bolovani mici legati cu mortar, gros de circa 0,70 m. Resturi ale sale
au fost descoperite la distanta de 12—14 m de zidurile lacasului, spre sud,
vest si nord.

Prezinti un interes deosebit elementele de fortificare descoperite
prin sdpaturile recente. Este vorba de un val lat de 8—8,80 m, avind spre
exterior un sant situat la o distanta de 2—2,50 m. Valul era amenajat din
bolovani cu pamint, pamint sau pdmint cu pietris. S-au observat pe a-
locuri urme de schelet lemnos. Acest element de fortificare poate fi datat,
tinind seama de pozitia sa stratigrafic, la mijlocul secolului al XIV-lea.
Rimine de precizat daca el limita numai latura de sud a ansamblului ve-
chii curti, unde urmele sale au fost descoperite pinad in prezent, sau se va
fi aflat si in alte parti.

Dintr-o etapa urmatoare, secolul al XV-lea, dateazd anumite lucrari
efectuate la vest si sud vest de biserica devenita, din ultima parte a se-
coluluji al XIVlea, a orasului. Resturile de ziduri si de pavaj de caramida
descoperite in aceastd zond nu apartineau insd unor constructii insemnate
Este posibil ca in aceasti vreme zidul de imprejmuire sd fi fost demolat
in partea de sud-vest, tinind seama de extinderea in aceastd zond a mor-
mintelor datate in tot cursul secolului al XVI-lea. Tot in secolul al XV-lea
se poate presupune ci s-a efectuat umplerea albierii ce era situatd in par-
tea de vest a actualei incinte, dupd cum indicd nivelul de sdparea a gro-
pilor de morminte descoperite aici.

Activitatea constructivd de la mijlocul secolului al XVII-lea cind,
pe locul vechii curti domnesti Matei Basarab a intemeiat o mdéndstire, a
avut ca rezultat schimbarea infatisirii ansamblului arhitectural.
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Lucririle au inceput in 1635—1636 cu refacerea bisericii. Cercetarile
au dovedit exactitatea mentiunilor din hrisovul dat de Matei Basarab la
10 aprilie 1647, care precizeazid modul in care aceasta a fost reficuta ,pre
acelasi temeiu, cu aceleasi pietre*3. Noul lacas era marit spre vest cu
4,60 m, fundatia din aceastd fazid fiind construita de la nivelul corespun-
zator partii superioare a primei asize din parametrul vechiului edificiu.

Lucrarile de constructie din timpul lui Matei Basarab au fost insotite
de o masiva nivelare a terenului in partea de sud si sud-est a incintei, pina
la nivelul partii superioare a valului. Materialele arheologice cele mai tir-
zii din straturile de nivelare dateaza din secolul al XVII-lea. Referirea lui
Baksic, in 1640,]a umplerea cu pamint a palisadei din jurul manastirii4,
poate fi interpretata ca referindu-se la aceasta nivelare.

In legiturad cu datarea pivnitei clidirii din partea de sud-vest a incin-
tei au fost emise diferite pareri®. Sapitura facutd pentru amenajarea be-
ciului a tiiat si demantelat cu totul zidul imprejmuitor din secolul al XIV-
lea in coltul format de laturile sale de sud si vest. Temelia beciului a taiat
straturi groase de nivelare cu resturi de zidirie din doua etape de con-
structie, straturi in care fuseserd sipate mai multe gropi de morminte da-
tind din secolul al XVI-lea. Un mormint al carui inventar nu s-a pastrat,
dar care prin pozit{ia sa nu poate fi considerat mai vechi de a doua ju-
mditatea secolului al XVI-lea, a fost partial distrus de latura nordica a
pivnitei. Toate aceste elemente dovedesc cd beciul este in orice caz ulte-
rior secolului al XVI-lea. Casa ridicata deasupra beciului este limitata spre
sud si vest de doua ziduri aflate la circa un metru de pivnitd ; adaugarea
acestor ziduri si ridicarea nivelului superior al cladirii s-a facut, dupd cum
reiese din pozitia nivelului de constructie, la un interval de timp destul de
scurt dupa zidirea beciului. Se poate presupune ca pivnita a fost construi-
ta prin 1635—1636, odata cu primele lucrari initiate aici de Matei Basa-
rab, constructia fiind desavirsitd cu ridicarea partii superloare a cladirii
(in care sint refolosite §i lintouri de facturd gotica provenind de la Cloas-
ter“, demolat in aceasta vreme) pe un plan partial schimbat, prin 1647—
1648.

Izvoarele scrise atesti efectuarea in 1647—1648 a unor importante
lucrari in incinta. La aceastid datd a fost construit turnul clopotniti care
dominda latura de vest a ansamblului®. Cercetarile arheologice confirma
ca turnul a fost ridicat la mijlocul secolului al XVIIl-lea : nivelul de con-
structie al sdu se afld deasupra unor depuneri tdiate de gropile unor mor-
minte din a doua jumatate a secolului al XVI-lea, unul cu moneda din

3. Hrisovul din 10 aprilie 1647 (Arh. St. Buc.,, mss. 204, f. 76—80) reprodus de
1. Rautescu, Cimpulung-Muscel. Monografie istoricd, Cimpulung, 1941, p. 78.

4 CiHldtori strdini despre tiirile romane, vol. V, Bucuresti, 1973. p. 212. Informatia a
fost interpretatd de P. Chihaia (Din cetdtile de scaun ale T&rii Romanesti, Bucu-
resti, 1974, p. 258) ca referindu-se la o amenajare a valului si palisadei pe la 1640,
pdrere infirmata de actualele cercetari.

. V. Draghiceanu sugera posibilitatea unei datiri a beciului in sec. XIV( op. cit.,
p. 304—305).. Ipoteza unei etape de constructie din sec. XIV—XV a casei a fost
sustinutd de Fl. Mirtu (op. ecit.,, p. 1036—1037). Anterioritatca beciului fatd de res-
tul cladirii a fost scoasd in evidentad de specialisti, fard precizarea datei construc-
tiei (Gr. Ionescu, Istoria arhitecturii in Romania, vol. II, Bucuresti, 1965, p. 139).
In legadturd cu cercetarea casei din partca de sud-vest a incintei, vezi Gh. I. Can-
tacuzino si V. Popa, Revista muzeelor si monumentelor, seria Monumente istorice
si de artd, an. XLVII, 1978, nr. 1, p. 71—76.

¢, Relatarea vizitei lui Petru Bogdan Baksic din 1648 (Cdl#tori striiini, vol. V, p. 266).
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1550, si a unui strat gros de moloz provenind din demolarea unor construc-
tii aflate in apropiere.

In prelungirea casei din partea de sud-vest a incintei a fost desco-
perit, pe o mare lungime, un zid gros de circa 1 m, din piatra si cardmida,
tencuit. Alte ziduri, paralele cu primul, impreund cu care delimitau unele
cladiri, au fost descoperite cu circa 3 m mai la sud. Toate acestea limitau
in aceastd perioada incinta manastireasca spre sud. In partea de nord in-
cinta era inchisd de un zid asemdinitor, descoperit dedesubtul peretilor
dinspre sud ai corpului de chilii aflate aici. Adosate ulterior acestui zid,
sub nivelul sdu, spre nord, au fost descoperite resturile unei constructii
alcatuite din doud mici incdperi alaturate, despartite de un zid stripuns
de trei deschideri. Este posibil ca ea si fi apartinut unui sistem de in-
cilzire. In privinta limitei de est a incintei din secolul al XVII-lea, ea ra-
mine sa fie precizata prin cercetari viitoare.

Aceleasi perioade a domniei lui Matei Basarab ii corespunde ridica-
rea, dupad nivelarea terenului care a dus la dezafectarea vechiului val, in
extremitatea de sud-est a actualei incinte, a unei biserici mici de lemn, a
bolnitei. Citeva lespezi de piatra, care constituie temelia absidei de rasa-
rit a acesteia, au fost descoperite in interiorul edificiului existent. Cerce-
tirile de pina acum dovedesc ca in secolul al XVII-lea bolnita nu era in-
conjuratd de vreun zid, aflindu-se in afara incintei manastiresti propriu
zise,

In diferite etape din cursul secolului al XVIII-lea, ansamblul arhi-
tectonic aflat pe locul vechii curti domnesti din Cimpulung a suferit noi
si insemnate transformdri. In anul 1712 a fost desdvirsitd casa cu etaj
de la nord de turnul clopotniti’. Cercetarile viitoare vor putea sa elucideze
ce constructii se aflau pe acest loc in secolul al XVII-lea si in ce masura
au fost ele folosite in veacul urmator. Putem atribui aceleiasi etape trans-
formarea casei ,egumenesti din partea de sud-vest a incintei, careia i s-a
adiugat o scara sprijinitd pe arcade si un foisor cu stilpi de cdramida. O
serie de alte transformdiri ale acestei case — adaugarea unei incédperi spre
sud-est si a unor anexe pe laturile de sud si de vest — dateaza din diferite
momente ale secolului al XVIII-lea.

Tot in anul 1712 a fost construit zidul de incinta al manastirii8, pas-
trat, cu diferite reparatii, pind in prezent. Ridicarea acestuia a fost prece-
data si insotiti de alte nivelari in apropierea laturii sale sudice. Noua in-
cintd inchidea un spatiu mult mai mare decit cea din secolul al XVII-lea,
incluzind si biserica bolnitei, care avea sa fie refiacutd din zid, pe locul ce-
lei de lemn, in anul 17189,

In secolul al XVIII-lea, probabil la mijlocul siu, ca urmare a distru-
gerilor pricinuite de ,rdzmerita* — razboiul austro-ruso-turc — din 1736!°,
constructiile ridicate cu un veac mai inainte in partea de sud a incintei
au fost demolate si inlocuite cu un corp de cladiri mai spatioase, aflate
putin mai la sud. Uneia din fazele de constructie din secolul al XVIII-lea
ii pot corespunde, dupa pozitia stratigrafica, si fundatiile unor chilii ala-
turate laturii nordice a zidului de incinta.

7. P. Chihaia, op. cit., p. 265 si urm.

8, Un pomelnic mentioneazd ,cetatea* din jurul mdndstirii ridicatd la 1712 din ini-
tiativa egumenului Mihail (I. Rdutescu, op., cit., p. 130).

?. Vezi pisania pusid din nou, prin recenta restaurare, deasupra intrdrii ; textul re-
produs de I. Riutescu. (op. cit., p. 89.

0, P. Chihaia, op. ecit., p. 267.
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Dintre lucrarile de constructie din secolul al XIX-lea, numeroase au
fost sesizate si arheologic. Reconstructia bisericii mari,,intre anii 1828—
1832, in forme lipsite din pacate de interes artistic, s-a facut si de astd data
pe fundatiile vechi, pastrindu-se o parte (in general doud asize) din zi-
daria lacasului reficut de Matei Basarab, blocurile de piatrd fatuiti din
paramentul acestuia fiind refolosite. Din cursul secolului trecut dateaza si
chiliile de pe latura de nord, al caror zid sudic a fost ridicat deasupra res-
turilor zidului de incintid din secolul al XVII-lea. In a doua jumatate a
secolului al XIX-lea a suferit transformari neinspirate biserica bolnitei,
a fost efectuatd o noud nivelare a terenului in apropierea zidului de in-
cintd, refacut pe o anumita portiune in coltul de sud-est.

In sapaturile din 1975—1977 au fost descoperite numeroase mormin-
te. Totalul lor se ridica la 200, la care se adaugd osemintele reinhumate
si gropile de mormint din care in sectiuni au fost surprinse numai extre-
mitdtile. La aproximativ jumatate din morminte s-au gisit monede sau po-
doabe. Inmormintarile acopera cronologic perioada cuprinsa intre ultima
parte a secolului al XIV-lea (in morm. 81 se afla 0 moneda de la Mircea
cel Batrin!! gi secolul al XIX-lea, asadar atit perioada in care vechea bi-
sericd domneasca era biserica a orasului, cit i din timpul existentei ma-
nastirii. In prima perioadd, mormintele erau dispuse in jurul bisericii mari,
pina in vecinitatea zidului imprejmuitor, si, de la o anumita vreme chiar
dincolo de acesta, spre sud-vest, zond incareau fost descoperite 15 mor-
minte, cel mai vechi dintre ele cu moneda de la regele Ungariei Vladis-
lav II (1490—1516). Dupa infintarea manadstirii incep inmormintdrile in
jurul bolnitei, continuind sa fie folosit si terenul din jurul bisericii mari.
Au fost descoperite din aceastd pericada numeroase morminte de oraseni,
inclusiv morminte de copii, precum si morminte de calugari. Trebuie sem-
nalatd existenta a 10 cazuri in care scheletul avea unul sau ambele ante-
brate indoite spre umar!2. Studierea necropolei din jurul bisericii fostei
curti domnesti din Cimpulung va putea duce la interesante concluzii de
ordin demografic si antropologic.

Nu vom starui aici asupra materialelor arheologice descoperite, care
prezinta interes pentru cunoasterea culturii materiale ordsenesti's. Au fost
gasite fragmente de lintouri de piatrd, obiecte de fier — unelte (lame de
cutit, cuic, o piesd de legaturd pentru car etc.) sau piese de armament
rozetd de pinten, virf de lance) — si destul de numeroase fragmente cera-
mice. Intre acestea, un vas cu corp globular, care avusese toarta, anterior
locuirii din perioada curtii domnesti. In gropi anterioare construetiilor curtii
au fost descoperite citeva fragmente de vase de uz comun, din pasta aspr3,
brun-cenusie sau cenusie, provenind de la oale cu buza ingrosata sau de la
o cand cu gura pronuntat profilatd, databile in secolele XI1II—XIV, Frag-
mentele ceramice din secolul al XIV-lea au fost gasite in cantitate mai mare
in afara zidului de incinta, spre est. Cele mai multe provin de la oale cu
buza ingrosatd, cu sectiunea triunghiulard, dar si de la oale cu toartd si
buza inalta. Trebuie mentionate de asemeni fragmente ceramice din seco-
lele XIV—XV, de vase cu picior, de dimensiuni mici, sau de vase smal-

1. Pentru identificarea monedelor aducem multumiri cercetatorului Octavian Iliescu.

12, Acest rit, scos in evidentd de o serie de descoperiri din zona Cimpulungului pre-
cum si din alte regiuni, a fost atribuit bogomililor (vezi Fl. Mirtu, in Stadii si
comunicéiri. Muzeul din Pitestl, I, Pitesti, 1969 ; G. Cantacuzino, in Actes du XIV-e
Congres International des Etudes Byzantines, Bucarest, 6—12 sept. 1971, vol. II,
Bucuresti, 1975, p. 515—528).
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tuite, decorate cu sgraffito. Diferite fragmente de oale sau cani cu o toar-
ta, cu buza inalta, decorate cu dungi subtiri, albe, pot fi datate in secolul
a] XVlI-lea. Foarte frecvente sint fragmentele ceramice din secolele XVII
si XVIII, provenind din vase de forme variate, —oale, cdni, ulcioare, stra-
chini — atit smalfuite cit si nesmaltuite. Numeroasa este si ceramica din
secolul al XIX-lea, intre care se numarad fragmente de farfurii de portelan
produse in manufacturi apusene.

In morminte au fost descoperite diferite podoabe : inele de forme
variate, cercei, ace de par, mirgele de sticla, numerosi bumbi mici de me-
tal ete. In citeva cazuri au fost gasite, fragmentate mici vase de sticla.
Monedele descoperite atit in morminte cit si in afara lor acopera cronolo-
gic o perioada destul de indelungata, incepind de la sfirgitul secolului al
XIV-lea — monede de la Mircea cel Batrin sau de la Sigismund de Lu-
xemburg. Sint monede emise in Tara Romaneascd, in Ungaria sau Imperiul
otoman, nelipsind nici unele din zone mai indepartate — Caffa, Franta.

Caracterul inca incomplet al cercetarilor de la fosta curte domneasca
din Cimpulung impune prudentd in concluzii. O serie de constatari rezul-
ta din observatiile efectuate pind in prezent. In stadiul actual al cerceta-
rii, cele mai vechi edificii cunoscute sint cele dalind de la mijlocul seco-
tuiui al XIV-lea. Abia in viitor, printr-o extindere a cercetérilor, in special
in partea dinspre nord-est a incintei, incd nesondatd pind in prezent, se
va putea ajunge la descoperirea vestigiilor resedintei primilor domni ai
Téarii Romanesti, lamurind probleme legate de aparitia, evolutia si sem-
nificatia acesteia. Cercetarile efectuate intr-un spatiu care a cunoscut pini
in prezent o intensa locuire, au scos la iveald vestigii din perioade diferi-
te. care reflecti evolutia ansamblurilor de cladiri care s-au succedat in
zona din jurul fostei curti domnesti. Pentru rezolvarea multiplelor pro-
bleme ridicate de resedinta domneasca de la Cimpulung, cit si a celor pri-
vind rolul orasului in conditiile istorice ale inceputurilor statului feudal
romanesc, vor fi necesare noi cercetari, acoperind nu numai aria vechii
curti, dar si o zona cit mai cuprinzdtoare a orasului de pe Riul Tirgului.

B, Materialele arheologice, intrate in patrimoniul Muzeului din Cimpulung-Muscel.

urmeazi si fie prelucrate si valorificate prin studii aparte de membrii colectivu-
lui de cercetare.
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Problematica
documentului din 1521
al lui Neacsu
din Cimpulung

de FLAMINIU MIRTZU

Dupi opt decenii de prezentd, in istoriografia raméaneasca'), dar si in
cea europeana?), celebrul document descoperit de catre N. Iorga in anul
1900, si-a cistigat in istoria culturii noastre un loc tot mai prestigios, ra-
minind cronologic cel mai vechi text, de amploare, redactat in limba ro-
mana, cunoscut, dar si pastrat pina astazid). Este cert cd s-a scris in roma-
neste si in sec. XV, dar scurte note, insemnadri raslete, marginalii pe acte
slavone?®). -— Este cunoscutd mentiunea din 1420, despre existenta scrisului
in limba romani consemnatd in manualul de ortografie chirilica al Jui C-tin
Kostenetki®) salveconductul din 1484 acordat ,idiomate valachico scrip-
tus“) de catre Baiazid, si nota ,haec inscriptio et valachico in latinum
verso est*’) — din textul omagiului lui Stefan cel Mare catre regele Cazi-
mir al Poloniei. .

Nemaipastrindu-se, aceste mentfiuni sint luate insa sub benefiziul de
inventar, de catre unii dintre specialisti®). Dar, o adevarata problematica
s-a creat in privinta identitdti cmitentului, a apartenentei social-economice
cit §i privitor lu cutegoria in care trebuie incadrat, cu dovezi judicioase,
documentul. :

. N. lorga, Hurmuzaki — Iorga, vol. XI, p. 843, nr. 1.

2. N. Iorga. Geschichte des Osmanischen Reiches, 11, Gotha, 1909, p. 387.

3, Textul romanesc mentionind anul 1391—1392 si descoperit in anul 1975, aflat in
codicele maramurcsan de la leud, cste — dupd opinia specialistilor de referinta
-— numai o indicatie privitoare la un evceniment petrecut la acea datd, iar in
realitate textul datcaza din primii ani ai sec. XVII, cind a fost redactat codicele
in cauza. Relatare de la prof. dr. docent Dan Simonescu, autoritate de prestigiu
in istoria literaturii noastre vechi, si cdruia ii exprimim toatid gratitudinea noas-
trd si pe aceasta cale.

4. Sextil Puscariu, Ist. literat. romane, epoca veche, Sibiu 1930, p. 219.

5. Istoria Romaniei in date (colectiv sub cond. lui C. C. Giurescu), Buc. 1971, p. 87.

¢. N. Cartojan, Ist. lit. rom. vechi, editia Dan Zamfirescu — Dan Simonescu, Buc.
1980, p. 81.

7. Ibidem.

8. Alex. Piru, Ist. lit. rom. de la origini pina la 1830, Buc. 1977, p. 43.

+ vow—a
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In acest context, nu mai revenim asupra datelor biografice si calititii
de judet al orasului Cimpulung-Muscel, avutd de Neacsu, intrucit ambele
probleme au fost analizate §i precizate cu alt prilej®), cu dovezi probatorii
si concluzii omologate de citre Institutul de istorie al Academiei de stiinte
sociale si politice a R.S. Roméania!?®). Descoperitorul, N. Iorga, a icadrat, la
inceput, logic, pe emitent, dupa profilul documentelor care-l mentioneaza
si-1 calificd pe cel in cauzi ca negustor!!). — In urma ins3, in cunoscuta
sa Geschichte des Osmanischen Reiches, referindu-se la Neagoe Basarab,
il considerd pe Neacsu ,einer seiner Bojaren%. — Era urmarea fireasca a
opiniei marelui savant asupra genezei oraselor noastre, privitor la care
maximalizase rolul factorilor externi (,orasele noastre nu sint intemeiate
de roméani“!?) necunoscindu-se atunci toate realitdtile procesului endogen,
factorul determinant autohton in formarea oraselor romanesti. — Nu se
cunostea inca exact nici specificul structurii sociale a orasului Cimpulung-
Muscel, asezare formatid prin trecerea, pe cale economici, de la obstea sd-
teascd la etapa preurbana de obste tirg de riu, apoi evoluata cidtre comu-
nitatea ordseneasca pastrata libera, cu vatra si ocolul proprietate, — ab
antiquo —, a obstei ordsenilor, nu a domniei. In acest context, aici, pina in
sec. XVIII, clasa boierilor feudali a fost inexistentd'), pentru ca aceslia,
inclusiv domnia, nu puteau stdpini in oras bunuri funciare-imobiliare, fiind
rezervate in exclusivitate orasenilor de bastind : tdrani-tirgoveti, meste-
sugari, negustori. Numai la inceputul sec. XIX boierii infiltrati in oras prin
slabirea privilegiilor obstii, reusesc sa ocupe si magistratura de judefi ai
Cimpulungului!4). Pentru acelas motiv, de lipsd de informare, Neacsu a
fost socotit boier gi de cdtre remarcabilul slavist Stoica Nicolaescu!s), de
catre istoricul literar Constantin Loghin'), iar astazi, foare recent, istori-
cul si criicul literar Al. Piru') atribuie aceiasi apartenenta sociald de bo-
ier, emitentului documentului din 1521, fira insd sa aducd vreo dovada
probatorie si fara vreo argumentare.

Numerosi sint acei care, din prudenta, il mentioneaza, cu deliberata
actiune, pe cel in cauza, in mod simplu : Neacsu din Cimpulung, ca istori-

5. Flaminiu Mirtau, Identitatca lui Neacsu, emitentul primei scrisori cunoscute in
1b. romand, comunicare la Prima Conferintd nationald a cercetdtorilor limbii, li-
teraturii si artei vechi romanesti, Curtea de Arges, 9—15 oct. 1972 ; Flaminiu
Mirtzu, Identitatea lui Neacsu din Cimpulung, in Arges, VII, nr. 12/1972, p.
13—14 ; Flaminiu Mirtzu, Inceputurile scrisului in romaneste la Cimpulung~Mus-
cel, in Cimpulung-Muscel ieri si azi, istoria orasului, 384 p., Cimpulung 1974.
p. 87 ; Flaminiu Mirtzu, Identitatea lui Neacsu, emitentul primei scrisori cunos-
cutd in limba romand, in Studii si cercetdri, V, Pitesti 1980, p. 245—251.

0. Acad. de st. sociale si politice a R.S. Roméania, Revista de istorie, tom. 29,
nr. 2/1976, Recenzie la Cimpulung-Muscel ieri si azi, istoria orasului Cimpulung-
Muscel 1974, p. 294—298.

11, N. lorga, Brasovul si Romjnii, Bucuresti 1905, p. 282.

2, N. Iorga, Istoria industriilor la roméni, Buc. 1927 si N. Iorga, Scrisori de negus-
tori, prefata, p. V (,Comertul si viata noastrd ordseneasci nu vin dintr-o dezvol-
tare proprie a poporului romanesc*).

13, Flaminiu Mirtzu, Structura sociald a Cimpulungului medieval, in Cimpulung-
Muscel ieri si azi.....“* cap. II, 1-2, p. 49-50:

", Ibidem, p. 72.

15, Stoica Nicolaescu, Doc. slavo-roméine, Bucuresti 1905, p. 26, nota.

%, C. Loghin, Istoria literaturii romane, Cernauti 1929, p. 31.

v, Al Piry, op. cit. p. 43
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cul Stefan Pascu!8), la fel lingvistul si istoricul literar Gh. Miha&ila'®), is-
toricul si criticul literar Gh. Ivascu??), eruditul specialist in literatura
noastra veche N. Cartojan?®!), apoi criticul, istoricul literar si scriitorul total
George Cilinescu®?) dupa cum originalul si profundul istoric P.P. Panai-
tescu il numeste doar ordsan din Cimpulung?®), — iar lingvistul si filolo-
gul Sextil Puscariu il considera de asemenea doar cimpulungean, dar ,ne-
invatats (!()?%). In fine o ultima categorie de cercetiri se realizeaza la prima
opinie a lui N, Iorga, atribuind lui Neacsu calitatea de negustor, cum se
pronunta, cu autoritalea sa de referinta in istoria literaturii vechi Dan
Simionescu®), Algeria Simotta26) ca negustor, dar ,,umblat cu cult® si in fine
cel care a precizat judicios, luna si ziua documentului (29—30 iunie) Matei
Cazacu, se pronunta tot pentru negustorul Neacsu?’). Dacd obiectul cores-
pondentei, aflate in documentele Brasovului, privitoare la acest cimpu-
lungean, confirma si obligd la o apartenentd social-economicd de negus-
tor?®). (indeosebi de peste) iar privitor la functia sa de judet al orasului
rezultatele cercetarilor recente au depasit ipoteza??), in schimb pentru teza
de a fi fost boier, sustinutd de nume de referintd dar care totusi nu au
adus nici-o dovada in sprijin, sint motive fundamentale care obligd la
respingerea de plano a tezei boieriei lui Neacsu.

Cum s-a mai aratat, in structura demografo-socialda a Cimpulungului
medieval n-au existat reprezetanti ai clasei dominante a boierimii feuda-
le39), intrucit o principala sursa a puterii economice : proprietatea funciara
$i imobiliarad locald le era interzisa prin privilegiile ab antiquo ale maselor
orasenesti de bastind, respectiv mosnenii obstei urbane ce se prevalau ju-
ridic in exclusivitate de aceste valori economice. Boierimea patrunde la
Cimpulung-Muscel numai cu sec. XVIII, cind obstea asezdrii isi pierduse
mult din drepturile sale caracteristice. Deasemenea, numai cu inceputul
sec. XIX documentele ne semnaleazd aparitia judetilor boieri, care de
altfel au si fost ultimii judeti ai Cimpulungului3!), pentru ca in anul 1831,

3. Colectiv sub red. acad. Stefan Pascu, Istoria medie a Romaniei, sec. X—XVI, ma-
nual universitar, Buc. 1966, p. 383, [oto.

. Colectiv sub cond. stiing. Zoe D-trescu—Busulenga, Istoria lit. romane, studii, Bu-
curesti 1979, p. 65.

20 (. Ivascu, Ist. literaturii romane, I, Bucuresti 1969, p. 93.

2. N. Cartojan, Istoria lit. romane vechi?, (Dan Zamfirescu — Dan Simonescu) Bucu-
resti 1980, p. 80).

@ (i. Calinescu, Istoria lit. roméne de la origini pind in prezent, p, 11 principal mo-
nument al spiritualitatii latinilor de la Dundre, reeditatd peste hotare, 1980, prin
elant] patriotic romanesc al lui Iosif Drigan, presecintele Fundatiei europene
Dr&gan, apdrutd la Madrid, Paris, Roma, New York.

2. P.P. Panaitescu, Inceputurile si biruinta scrisului in limba romani, Bucuresti
1965, p. 117, P. P. Panaitescu, in Istoria Romaniei, II, p. 684.

2 Sexiil Puscariu, op. cit. p. 62.

5. Colectiv, coordonat de Dim. Picurariu, Dictionar, de literatura romand, Bucuresti
1979, p. 268.

%, Colectiv, Dictionarul literaturii romane, de la origini pind la 1900, Bucuresti 1979,
ed. Acad. R.S. Romania, p. 775.

27, Matei Cazacu, Sur la dat de la lettre de Neacsu de Cimpulung (1521) dans la
Revue des études sud-est européennes, tome VI, 1960, nr. 3-p. 525.

23, Notele 9 si 10 supra.

22, Ibidem.

39 Flaminiu Mirtzu, op. cit. notele 13 si 14 supra si/op. cit. p. 75 si 76, nota 307.

¥, Boierul care a ocupat primul, in istoria orasului, functia de ,judet* a fost visti-
crul Dumitrache Aricescu, in 1822, tatdl istoricului, poetului si revolutjionaraului
D. Aricescu.
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in urma unificarii administrative aplicate de Regulamentul Organic, toate
drepturile vechi i privilegiile orasului au fost desfiintate’?).

Deosebit de aceasta, era si o imposibilitate ideologica si un non sens,
ca un boier, un reprezentant al clasei dominante feudale, ale carui interese
de clasa, fundamentate pe exploatare, erau in flagranta adversitate cu in-
teresele de libertate si prosperitate economicid ale comunitatii maselor
ordsenesti, sa fie ales de catre acestea sa le conduca. Este bine cunoscut
cia in Cimpulungul medieval masele au dus o variatd, activa si permanenta
luptd revolutionara antifeudald, impotriva incercarilor domniei, clerului
si boierimii din afard, de a le stirbi din libertatile si privilegiile multisecu-
lare. Limba romaéaneascd, in care este redactat faimosul document din 1521,
exclude, la rindul sdu, paternitatea boiereasca a acestuia, stiut fiind ca
uzual, la noi, cultura clasei dominante, in sec. XVI, era cea slavona. Dar
si privitor la elementele componente, de formulare, a documentului facem
constatari ce retin si reclama, imperios, clarificari.

Observam ca textul incepe cu semnul ,invocatio symbolica“®) (cruce-
ajutd), element neobisnuit sau extrem de rar la scrisorile particulare)
dar, cu totul caracteristic aflat in formularea documentelor redactate in
cancelariile oficiale. Dar ,invocatio symbolica® se afld si la inceputul adre-
sei documentului. Aceasti dubld prezentd, a trecut neobservatd si a fost
astfel omisd, pind acum, in toate transcrierile, ficute cu litere latine tex-
tului, inclusiv in colectia Doc., priv. Istoria Romaniei (in ed. Academiei
R.S. Romania). Singur slavistul Stoica Nicolaescu (Doc. Slavo-romane,
Buc. 1905, p. 29), in reproducerea facuta, il include atit in textul chirilic
cit si in transcrierea cu caractere grafice latine. Prezenta elementului men-
tionat, genereazi insi perspective si concluzii de prima importanta, cum
vom vedea, asupra incadrarii juste a documentului in categoria sa reala.
,oalutatio* se prezintd intocmita potrivit epistolografiei slavone de cance-
larie, in slavona, abundind in epitete augurale magulitoare. : ,inteleptului
si de bunneam, si cinstitului si de dumnezeu daruitului¥. Cele de maij sus,
atestd in ansamblu cd documentul a fost dictat, de citre emitent, unui
scriitor de profesie, unui obignuit al condeiului. Acesta, un diac sau un
gramatic, sub influenta rutinei redactarii documentelor oficiale, a inceput,
dupa tipic, cu ,invocatio symbolica®, apoi cu ,salutatio%, in slavond, lim-
ba pe care a folosit-o si la formula de incheiere ,i bog te veslit amin“.
Facind parte din cancelaria pe care o avea orasul’), pentru intocmirea ac-
telor necesare colectivitatii, scriitorul a inceput si a incheiat documentul —
poate dictat — folosind din obisnuinta expresii slavone, ca acel repetat ,i
pak* — (si deasemenea), iar titlul emitentului, care uzual precede partii
salutatio, este restrins la expresia Neacsu din Cimpulung. Era inutil sa-i
mai aminteasca calitatea de judet, fiind prea cunoscuti lui Johannes Ben-
kner omologul sdu brasovean, pe care nici Neacsu nu-1 numeste judet,
pentru acelas motiv“. Arengo (motivarea) si ,dispozition* (esenta docu-
mentului) sint obisnuite, insd ,corroboratio“ (intdrirea cu martori) lipseste,
dat fiind caracterul secret al documentului. Indicate dupa continut — data

2 Flaminiu Mirtzu, Cimpulung-Muscel, oras cu privilegil, in Cimpulung-Muscel,

istoria orasului...*. p. 72. .

3, Doc. priv. Ist. veac. XVI, B, Tara Romancascd, I, 1501 — 1525, p. 525, Sextil Pus-
cariu, op. cit. p. 63 ; I, Bianu si N. Cartojan, Album ce paleografic romaneasci,
1926, pl. 14.

34 1. Bogdan, Relatiile..* p. XXXIV. y

5, Lia Lehr, Organizarea oraselor din Tara Roméneascd, intre 1501—1560, in Studii,

w
L
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si semnatura lipsesc, dar potrivit relatirilor lui N. Iorga,’) si precizarilor
lui Stoica Nicolaescu, documentul avea in schimb _pecete mici, rotunda,
aplicata, de ceard galbena%, element vom spune de esenta, in problematica
noastra, si in realitate din ceara alba, ingdlbenita de praf si timp, pentru
cdt pecefi din ceara galbena propriuzisa, nu se cunosc la noi (n.n. Fl. M.).
Pecetea se afla inca pe act in 1905, insa deteriorata.

Documentele oficiale si persoanele cu caracter secret (literare
clausae), sau cu caracter extern (cazul nostru) erau sigilate de citre ju-
deti cu sigiliul mic si strict personal, de obicei de tip inelar (sigillum anuli).
Acesta conferea autenticitate actelor, ca sigiliu de text dar si de inchidere,
pentru expedierea corespondentei inchise, asigurind astfel secretul trans-
miterii??), prin sigilare, dupad plicuire, pe spate, pt partea opusi adresei.
Avem astazi dovada concretd cd judetii Cimpulungului foloseau tipul de
sigiliu®® mentionat. In concluzie in baza analizei de continut intern, coro-
borate cu particularitatile externe, documentul in cauzi se confirmid a fi
un act de cancelarie, nu o scrisoare, un simplu ravas informativ, cum a
fost considerat pina acum. Mai mult, caracterul prin excelenta politic al
documentului, agsa cum l-a considerat descoperitorul, N. Iorga,*) este mai
corespunzdtor unui act oficial, cu profil informativ extern, intre doi con-
ducatori de orase, judetul Neacsu al Cimpulungului si judetul Benkner al
Brasovului, decit un simplu act particular intre un negustor si un sef al
marei cetdti de peste munti.

Faptul ne confirmd, prin aceasta, latura activititii externe a Cimpu-
lungului, pe linga celelalte largi privilegii de care se prevala orasul in
perioada sa medievala. Este si o marturie asupra conceptului gindirii i a
notiunii de libertate oraseneascd in raporturile existente cu puterea centra-
1a feudatla®). Fata de Cimpulung, unde domnul, prin exceptie, nu se afla
nici stapin al vetrei si al ocolului orasului, si isi avea de asemenea puterea
incompletd si limitata si asupra justitiei si economiei locale, consimtea, cel
putin tacit, si la unele actiuni ale conducatorilor orasului in probleme cu
profil externt!). Recunoscut astdzi ca o valoare culturald de esentd si ca
jalon in istoria inceputurilor scrisului in limba roméaneasca, documentul din
1521 reprezintd incd o biruintd a poporului nostru citre progres, — pen-
tru ca Neacsu a reprezentat si condus ca judet masele orasenesti cimpu-
lungene de tarani-tirgoveti, de mestesugari si negustori, care foloseau toti,
in relatiile lor profesionale limba vorbita curent, limba romaneascid. Vom
retine ca ,,Un rol primordial in supraviefuirea si dezvoltarea neintrerupta

1X, 2-3/1956, p. 70.

16 N. lorga, op. cit. p. 284 ; Stoica Nicolaescu, op. cit. p. 24-26:

¥ Flaminiu Mirtzu. Un sigiliu inelar al unui ,judet* al Cimpulungului, in Revista
Muzeelor, VII, 5/1970, p. 436-437

33 Ibigem, cf. Em. Virtosu, op. cit. p. 336, nota 4, 486 si 492, nota 2, si sigiliul inelar
mic — sigillum anuli — al judetului lorga, interceptat in momentul descoperii in-
tact ¢f. nota 30 supra. .

¥ 1. Rautescu, Cimpulung-Muscel, monogr. istoricd, C. Lung, 1943, p. 146 ; D. Bajan,
op. cit. p. 35.

40 Teza expusd de autor si in comunicarea — interventie prezentatd la cel de al
XV-lea Congres International de stiinte istorice (la Comisia internationald a ora-
sclos;, forum mondial ce a avut loc 10-17 aug. 1980 la Bucuresti, sub Inaltul pa-
tronaj al Secretarului general al P.C.R. tovardsul Nicolae Ceausescu, presedintele
2. S. Romania.

41 Fiaminiu Mirtzu, Cimpulung — Muscel oras cu privilegii de autoadministrare, in
Cimpulung-Muscel ieri si azi, istoria orasului..”, p. 75.
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a poporului nostru pe multiple planuri, a avut-o conservarea si imbogati-
rea limbii,*?) creatia artisticd populara care a cizelat continuu graiul roma-
nesc*. Documentul din 1521 este insd si o dovadd materiald a conlucrarii
$i in trecut, intre noi si nationalita{ile conlocuitoare pe pamintul roma-
nesc, respectiv prin Neacsu judetul roman si judetul sas Benkner, in inte-
resul comun al apdririi libertatii, atunci amenintate, grav, de catre peri-
colul otoman. Neindoelnic, este inca o dovada concretd a legaturilor uni-
tare, in toate domeniile, inclusiv cel politic, de interes national comun, in-
tre cele trei provincii istorice romanesti, respectiv in speta intre Tara Ro-
maneascd si Transilvania, intre care muntii n-au fost niciodatd un prag
despartitor, Carpatii fiind, ca si pentru geto-daci, o adevarata coloand ver-
tebrala, care a sudat, peste veacuri si peste despartirile conventionale si
vremelnice, unitatea de viatd materiald si spirituala si de luptd pentru
mai bine, a poporului nostru pe multimilenarul siu teritoriu genetic, pe
care se afla si astazi.

2, Nicolae Ceausescu, Expunere cu privire la activitatea politico-ideologicd si cul-
{ural educativi, de formare a omului nou, constructor constient si devotat al so-
cietd{ii multilateral dezvoltate si al comunismului in Romania, in Romania Li-
berd nr. 9831/3.V1.1976.
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Citeva date privind comertul
dintre Cimpulung-Bragov
si Sibiu
in secolele XIV-XV

STEFAN TRIMBACIU

Din cele mai vechi timpuri circulatia bunurilor intre diferite finu-
nuturi se ficea pe vaile riurilor, care de la munte si pind la ses alcdtuiau
o unitate de circulatie economica!. Negustorii patrundeau in interiorul ti-
rit trecind prin pasurile muntilor sau pe vaile riurilor pind dincolo de
muntii Carpati, in Transilvania, chiar si inainte de intemeierea principa-
telor. Acete pasuri si vai s-au transformat, cu timpul, in drumuri comerci-
ale, pe care se efectua un intens schimb de marfuri, sc!imb intarit si ga-
rantat tot mai mult dupd intemeierea Moldovei si Tarii Romanesti.

Schimbul de marfuri se efectua in ambele sensuri, Brasovul si Sibiul
fiind cele mai importante orase cu cuare Tara Romaneasca intretinea re-
latii comerciale, din Transilvania.

Intre Brasov si Tara Romaneasca. in a doua jumadtate a sec. al XV-lea
existau patru drumuri comerciale. Viad Tepes scria brasovenilor cd ,ne-
gustorii pot veni si pe la Rucar si pe la Prahova si pe la Teleajen si pe
Buzau“?, Aceste drumuri erau, cum e si firese, mult mai vechi, Cimpulun-
gul fiind asezat pe vechiul drum roman3 care cobora de-a lungul limesu-
lui transalutan pind la Dundire. Nicolae JTorga* afirma ca Peter Sparnau si
Ulrich von Teunstiidt, la 1385% au mers de la Dunire peste Olt si apoi prin
Arges, Cimpulung si Brasov.«Drumul Branului care ficea legatura dintre
orasele dunirere si sud-dundrene cu Bragovul si de aici cu Sibiul si Cen-

. P. P. Panaitescu, Introducerc la Istoria Culturii Romancsti. Fd. Stiintificd, Bucu-

resti. 1969. pag. 155.

2. Bogdan. Relatiile Tarii Romanesti cu Brasovul si Ungaria in sec. XV—XVI. Bucu-
resti, 1902, pag. 98.

3. I. Hurdubetiu, Fl. Mirtu, ,Cimpulungul Muscel medicval®* in S.A.I. XI, 1968, pag.
13—23.

. N. Iorga, Drumurile de comert creatoare ale statelor rominesti, Bucurcsti. ,,Cartea
Romancasca“, 1928, pag. 14.

. Céalatori straini despre Térile Romane, vol. I, Bucuresti, 1968, pag. 85. N. Iorga
mentioneaza anul 1380 nu 1383.
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trul Europei (cu Buda, Viena, Praga, Boemia si Frankfurt pe Main, Co-
lonia si Flandra) a fost cel mai mult folosit atit de negustnorii romani cit
si de cei din Brasov si Sibiu.

La Cimpulung acest drum se trifurca : un drum apuca spre lalomi-
ta, la Tirgoviste, pind spre Dundre, apoi spre Braila ; al doilea drum lua
cursul Dimbovitei si ajungea la Bucuresti®, iar al treilea drum intra in
Cimpulung si de aici mergea spre Pitesti. Din Pitesti un drum apuca spre
S—E,pe valea Argesulu,i spre Bucuresti si mai departe spre Giurgiu, pe
Dundre (drumul Girgiului), alt drum pornea (din Pitesti) spre Slatina unde
se intilnea cu drmul spre Sibi, iar al treilea din Pitesti, intre celelalte
doui drumuri, apuca spre sud prin padurile Teleormanului, pentru a a-
junge la Turnu si de aici spre Nicopole (drumul Nicopolei)’.

Sibiul, care era al doilea oras din Transilvania in ceea ce priveste
dezvoltarea economicd §i comerciala, in afara drumului prin Brasov. avea
un singur drum direct spre Tara Romaneasca. El trecea prin Turnu Rosu,
unde se lua vami. Prin Ciineni ajungea la Rimnicul Vilcii iar de acolo
urma cursul Oltului pind la Slatina, unde se pldtea #ar vama, apoi spre
Turnu-Maégurele si de aici spre Peninsula Balcanica, sau pe Dunare la Brai-
la 5i Marea Neagra®.

Privilegiul comercial dat la Cimpulung la 20 ianuarie 1368 de catre
domintorul Tarii Romanesti, Vlaicu I, negustortlor brasoveni este primul
tratat comercial incheiat in Tara Rompneasca. In el se precizeaza cd bra-
sovenii ,ne-u cerut ca pastrind sd intarim libertatile lor avute de ei de
demul in tara noastrd® Dealtfel atit orasul Brasov cit si orasul Sibiu au
jucat de-a lungul istoriei un rol economic foarte important, fiind nu nu-
mai puternice centre mestesugaresti si piete in care se desfaceau materiile
prime aduse din Tara Romaéneasca si Moldova dar si locuri de intilnire a
negustorilor din toate provinciile romanesti.

Negustorii brasoveni pidteau la Cimpulung, in naturd,'® a 30-a parte
din maérfuri, urmatoarele privilegii din sec, al XV-lea evoluind prin trans-
formarea vamii din plati in natura, in bani, stabilindu-se un tarif vamal
pentru fiecare marfi!!, semn al unei intense dezvoltiri a comertului cu
Transilvania.

Mircea cel Batrin, reinnoieste la 6 august 1413 privilegiu] comercial
incheiat la 20 ianuarie 1368, la rugdmintea plenipotentiarilor Valentinus
»judex Brassoviensis“!?, Martin si Crusius-pirgari.

Privilegiul reinnoit de Mircea cel Bitrin, curpindea toate marfurile
exportate, importate si tranzitate prin Tara Romaneasca, specificindu-se
si vama intre 12—24 ducati pentru postavurile din apus — marfa dc
tranzit — pentru marfurile orientale venite pe mare, pentru care se pla-
tea 3%, dar si pentru marfurile romanesti pentru export : peste, vite, piei

al XVIII-lea, Sighisoara, 1920 (1921), p. 19.

7. Ton G. Dobre, Din relatiile comerciale ale Cimpulungului cu Brasovul in scc. al
XVlI-lea, in ,Observatorul social-economic®. anul XI (scria II) iulie — dee. 1944,
nr. 4—6, Brasov, pag. 509.

8. Stefan Metes, ibidem, pag. 21.

. Ion Tonascu, Petre Barbulescu, Gh. Gheorghiu, Relatiile internationale ale Ro-
manijei in documente (1368—1900), Bucuresti, 1971, Ed. politicd, pag. 82.

©, P. P. Panaitescu, Viata feudald in Tara Romaéneascd si Moldova in scc. XVI—XVII,
Bucuresti, 1957, Ed. stiintific3. p. 66.

N, Idem.

12, 1. Bogdan, op. cit. pag. 5. -
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de vite, blanuri, ceara, miere, brinzi, vin — pentru care se luau 1—3 du-
cati vama.

Nu se plitea vama pentru produsele mestesugiresti brasovene, pre-
cum : pinza cenusie, in, sabii, cutite, arcuri, funii, cojoace, ,care se aduc
in Valahia“13. In acelasi timp, pentru a usura activitatea comerciali si in-

casarea vamii, monedele sint ransformate in paritatea lor, din Transilva-
nia.

Faptul cad orasul Cimpulung a fost stabilit ca loc unde se percepea
vamad, la intrarea marfurilor in Tara Romjneascid ne dovedeste ca el ers
un important centru economic si de schimb al Tarii Romdnesti in sec. al
XIV-lea si inceputul sec. al XV-lea. Vama va fi, insa, desfiintatd in anii
1421—1422 de catre domintorul Tarii Romanesti, Radu Prasnaglava la ce-
rerea pirgarilor din Bragov, fiindcd se spune in document ,m-ati rugat
pentru vama de la Cimpulung ca si nu mai fie*“", ea fiind perceputa in
continuare la Bran, Rucar si ,,sub Dimbovita“.

Acelasi privilegiu din 1413 dat negustorilor brasoveni de Mircea cel
Batrin a fost reinnoit de Dan al II-lea la 30 ianuarie 1413. Prin el, negus-
torii din Tara Romaneascd primesc dreptul sa duca la Brasov ceard, siu,
argint, aur, margaritare etc. si sa tirguiasca fard teama.

Deasemenea putea sa aducd in Tara Romadaneasca postav, argint ori
florini“ ca in zilele parintelui domniei mele Mircea Voievod“1s,

In sec. al XV-lea, printre produsele de comert ale negustorilor cim-
pulungeni intilnim atit produse agricole si animale ca : vite, peste, miere,
ceard, piei crude, lind, vin si brinzeturi, dar si produse mestesugiresti
executate in Transilvania sau in apusul Europei ca: velurd sau catifea
de Ypres, Lauvain si Colonia, piper, sofran, bumbac, lind de camila. piei.
La Cimpulung era cunoscut un mare negustor, Gaspar, in favoarea ciiruia
intervine in anul 1427 regele Sigismund al Ungariei. Fiul sdau Ion, aste
considerat de citre voievodul Alexandru Aldea “sluga noastra statorni-
ca' pentru serviciile pe care le aducea in comer{ul cu Brasovul.

In afacerile acestui negustor, Ion de Cimpulung, intervine in anul
1453, la 24 septembrie si loan de Hunedoara'’,

La 6 martie 1470, Radu cel Rrumos a dat libertate negustorilor bra-
soveni de a face negot in Tara Romaneasca, cu condifia ca §i megustorii
din Tara Romaneasca si faca negot ,,unde le va place, macar la Varadin*,
Le era intlerzis negustorilor brasoveni si cumpere din Tara Romdineasci
»vulpi si jderi si rigi®!®, animale care si in zona Cimpulungului se giseau
din abundenta.

In general produsele naturale aduse de negustorii din Tara Roma-
neasca contribuiau la dezvoltarea mestesugurilor din orasele Brasov si Si-

. Ion Ionascu, Petre Birbulescu, Gh. Gheorghiu, op. cit. pag. 22 — doc. emis la 25
august 1413 la Cimpulung in 1b. latind fiind o completare a celui in 1b. slavona
din 6 august 1413, acordat negustorilor brasoveni si din Tara Birsei.

4, 1. Bogdan. op. cit. pag. 10.

. Ioan Bogdan, Documente si regeste privitoare la Relatiile Térii Romanesti cu Bra-
sovul si Ungaria in sec. XV—XVI, p. 23—24.

. N. Iorga. Istoria comertului, Epoca veche. p. 144 si urmaétoarele.

. D.R.H. D. Relatii intre Tdrile romane, vol. I. Ed. Academiei R.S.R.. Bucuresti, 1977,
nr. 320, p. 436—437. Ton Ridutescu, Cimpulungul-Muscel, monografie instoricd, Cim-
pulung, 1943, pag. 169.

. Ion Ionascu, Petre Barbulescu, Gh. Gheorghiu, op. cit. pag. 52.

¥, Idem.
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biu dar in acelasi timp aceste produse mestesugaresti erau foarte cautate
de negustorii din Tara Romaneasci. Negustorii si mestesugarii din acestie
orase prin numeroasele lor legdturi si deplasari la sud de Carpati au ajuns
sd cunoasca cele mai importante si rentabile tirguri si orase din Tara Ro-
neasca, printre care se numdra si Cimpulungul. Ei au apreciat de la ince-
put avantajele pe care puteau si le dobindeasca prin intretinerea unor le-
géturi permanente atit cu Cimpulungul cit si cu zona inconjuratoare. Un
negustor, Neg Peterman, din Sibiu, stabilit in Cimpulung si care era mem-
bru in Consiliul orasului??, primeste in anul 1433 de la regele Sigismund,
pentru el si fii sdi, lacob si Peterman satul Noul Roman si un alt sat
de linga Sibiu.

Un alt mare negustor, Radila din Cimpulung ficea un iniens comert
cu orasele Brasov si Sibiu, al sfr. sec. al XV-lea si in prima jumatate a
sec. al XVI-lea. Fiindu-i confiscate marfurile la Brasov, voievodul Basa-
rab cel Tindr trimite o scrisoare judetului din Brasov la 14 aprilie 1481
rugindu-l si i le inapoeze lui Radila?!. Fird indoiald legaturile comerciale
dintre Cimpulung — Brasov si Sibiu erau mult mai ample, la ele par-
ticipind pe lingd negustorii mari si negustorii mai mici al carui numar era
in continua crestere.

20 P, P. Panaitescu, Interpretiri romanesti, Bucuesti, 1947, pag. 200.
1. I. Bogadan, op. cit. pag. 155.
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Pinza cu vechile privilegii
ale orasului
Cimpulung - Muscel
(1215-1747)

Gh. PARNUTA

Pinza (,Ocolnica%) orasului Cimpulung-Muscel constituie un docu-
ment de bazd pentru istaria acestei strivechi asezari romadnesti. Ea cu-
prinde vechile privilegii acordate acestui oras de exceptie, fiind singurul
din tard care s-a bucurat de atitea drepturi si scutiri in decursul vremuri-
lor.

Acest document de valoare cuprindce, legate pe pinzd, un numar de
27hrisoave si 12 carti domnesti care se refera la o perioada istorica intre
anii 1215—1747.

Tn grija de a pastra hrisoavele originale pe cale le mai avea, 4 din ele
fiind pierdute, probabil in 1737, cind orasul a fost pradat si ars, reprezen-
tantii obstei s-au prezentat in Divanul {arii in timpul domniei lui C. Ma-
vrocordat cu documentele originale si copiile lor, obtinind intarirea dom-
neascia de pe intreaga pinzd. Despre originalele prezentate in 1747 nu se
mai stie nimic, iar pinza cu cele 39 de documente se giseste la Biblioteca
Academiei R.S.R., depusi in anul 1931.

Pinza orasului Cimpulung a fost cunoscuta de istoricul C. D. Arices-
cu. Tn lucrarea sa din 1855 aminteste cd la acea vreme orasul poseda un
nr. de 44 hrisoave domnesti, aflate in pastrarea lui Ion Ciolan, ,unul din
deputatii obstei Cimpulung®. Dintre acestea 38 de documente figurau pe
0 pinzd lunga, numitd Pinza orasului“!, iar restul de 6 se gaseau ,ca un
tezaur antic* la pitarul Nae Rudeanu?, personalitate de frunte a orasului,
bun prieten si colaborator al lui Dimitrie Jianu, primul organizator si con-
ducator al scolii publice din Cimpulung. In cartea sa privind orasul Cim-
pulung C. D. Aricescu nu reproduce nici unul din documentele mentionate
in pinza orasului ci ingird numai hrisoavele si cartile domnesti, sublini-
ind data emiterii lor, numele voievozilor emitenti §i un scurt rezumat al

1. C.D. Aricescu, Istoria Cimpulungului prima resedin{d a Romaniei, Bucuresti,
1855, p. 100.
2, Ibidem, p. 104.
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documentelor?. El aratid cad pinza cuprinde 25 de hrisoave si 12 carti dom-
nesti (in realitate sint 27 de hrisoave si 12 cdrti domnesti). In prezenta-
tarea pinzei se fac si citeva greseli privind unele date, cit si faptul cd se
atribuie lui Ion Voda hrisovul din 23 martie 1633. D. 1. Bajan, un distins
paleograf, se ocupd de Pinza orasului intr-un articol publicat in revista
pPiatra Craiului“. Din acest articol rezultd ca el n-a cunoscut Pinza ci,
asa cum declara, a alcatuit materialul ,dupa un inventar* intocmit in anul
1841 de cdtre Ion Ciolan si N. Boncidnel, membrii obstei mosnenilor cim-
pulungeni?.

Dupa acest inventar D. I. Bajan enumara cele 39 documente din Pin-
za fard a reproduce textul vreunuia din ele. In articolul siu arata, ca si
Aricescu, despre existenta a incd 6 hrisoave originale pastrate la Casa
obstei Cimpulung. Articolul fiind scris in anul 1928 rezulta cid la acea da-
td cele sase hrisoave existau. Astdzi nu se mai stie nimic despre originale,
desi dupa cum se mentioneaza in articol, ele au fost publicate in Fo-
ileton“5. Unele din aceste documente au fost vazute in anul 1925 de catre
C. Radulescu-Codin®.

1847 in ,Magazin istoric pentru Dacia*, reproducindu-se, probabil dupa
copii, un nr. de 10 documente?. Primele trei documente publicate in aceasta
revisti au fost reproduse si de Ion Rautescu in Monografia orasului Cim-
pulung8, Referiri la unele documente cuprinse in Pinza se fac si in recenta
istorie a orasului Cimpulung® precum si in lucrarea privind documentele
si judetii acestui orag?®.

Din cele enuntate mai sus rezulta ca din anul 1835 si pina astizi n-au
fost cunoscute decit un mic numadr din cele 39 hrisoave si cirti domnesti
din Pinza orasului.

In cele ce urmeazad vom face referiri la toate documentele care cu-
prind Pinza orasului Cimpulung, grupindu-le, pe cit posibil, dupa continut
(textul lor, transeris in intregime, ocupa circa 90 de file).

1. Unul din cele mai de seama privilegii de care s-a bucurat acest
strdvechi oras, unic in aceastd privinta, este interzicerea oricdrui strain
de oras de a detine proprietate in Cimpulung ,,...Si iarasi sd nu fie volnici
nici boiari, nic slugd domneasca ca sid ceara dec la domnia mea niscareva
locuri sau niscareva mosii den cele ordsenesti sau case fn oras sau vad de
moard sau delnitd in cimp sau vii sau verice fel. Si fie volnici numai oro-
sanii sd faca ce le va fi voia lor cu acele mosii“!.

Aceleasi restrictii se aplicau chiar si in cazul unui ordsan care, mu-
rind, raminea fard mostenitor si cu datorii neachitate. $i in acest caz cre-
ditorul n-avea drept si-i ia bunurile; ele ramineau orasului care despigu-
beau pe creditor. ,,...Iardsi de sa va intimpla unui dintre dinsii da-i va ra-

. Ibidem, p. 175.

Vezi :  Piatra Craiului* an. I, nr. 11—12, p. 2—6.

Ibdem. p. 6.

C. Ridulescu-Codin, Cimpulungul Muscelului, Cimpulunz 1925.

Vezi : .Magazin istoric pentru Dacia“, p. 331—359.

1. Rautescu, Cimpulung-Muscel. Monografic istoricad, Cimpulung 1943.

. Vezi : Cimpulung-Muscel, ieri si azi. Coordonator Gh. Parnuid, Cimpulung, 1974,

p. 26 ; 44.

. Vezi: lista cu judetii orasului intocmitd de prof. I. Sucu (la Muzcul orasului
Cimpulung).

", Vezi : Gh. Parnutd, Documente Cimpulungene, vol. I (Manuscris), Pinza orasului

Cimpulung, documentele nr. 6 ; 9—10; 12—132; 18—20; 22—23; s5i 27.
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minea lui macar dupd moartea lui.. cu acestea nici un amestec sau treaba
sd n-aiba nici domnia mea, nici pircalabii de oras, nici nimenea din boiari,
nici sluga boiereasca, nici un om... ci tot sd vinza la orosani...%12,

Orasul Cimpulung se bucura deci de o mare libertate, mai mult de-
cit celelalte orase ale tarii ; era cum am zice azi un oras inchis.

2. Un alt privilegiu se refera la dreptul orasenilor de a fi judecati de
citre judetul orasului cu cei 12 pirgari si batrinii orasului ; pircalabii, va-
mesti sau cilugirii neavind cu ei ,Nici o treaba%. In mai multe documente
se precizeazd acest lucru. ,..lar pentru judecata orasului si nu aiba a-
mestec sau sa strice judecata lor, ci pre ordsani sa-i judece judeful cu 12
pirgari si cu batrinii orasului* pentru ca ,obiceiul lor au fost de la alti
domni batrini%13,

:3. Unele hrisoave se refera la proprietatea oraseneasca la muntii ca-
re au fost artibuiti obstei de mosneni si care se intindeau din vatra ora-
sului, de o parte si de alta a Riului Tirgului pina la muntele Papusa si
pinad la izvorul Dimbovitei. ,..Dat-am domnia mea, scrie Matei Basarab
aceastd poruncid a domniei mele orasului Cimpulungului si tuturor mos-
tenilor orasului si cu feciorii lor... ca sa le fie lor mosie care se numeste
a orasului, care au fost din siderea satului (s.n.) insi si se stie anume :
Plajului Patru de la riul orasului Cimpulung pini la apa cea batrind a
Dimbovitei, Plaiului Fracii, iar pind la Dimbovita ; Jimbura, iar pina la
Dimbovita si pina la Papusa; Plaiului Voievodul pina la Menedic prin
Clincea pina la Capra, Virtopul Modroghinului, Virtopul Boartesului (Boar-
casului) Neteduhl, Virtopul Epureluij...“!4,

Hrisoavele precizeazi cd acesti munti si plaiuri ,au fost de bastina
ai orasului“ de la mos, de la stramosi%, inca inainte de ,sazutul orasului¥,
din vremea altor ,batrini domni% care au fost ,mai de demult“, adica din
w,Descalecarea tarii%, cum se sublinia in hrisovul lui Mihai Racovita Voie-
vod15,

4. In toate cele 39 de documente se mentioneaza scutirile de dari a-
cordate orasului Cimpulung. Enumerarea lor arata in acelasi timp ce bi-
ruri si ce poveri apdsidtoare suportau locuitorii taii. Se mentioneaza astfel
cd ei (cimpulungenii) ,sa fie in pace si slobod de toti boierii si slugile
domnesti ,sa nu dea lemne de Craciun, nici fin, nici nimic%!9; si fie ier-
tati ,de vama de piine, si nu dea vama domneasca%“!”. Erau scutiti apoi
de birul ostilor, de birul lefilor, de birul cailor, de birul untuluil®, de
biruri de taler, dec cai de olac, de gostindrit pentru 1000 de rimatori'®.
Deasemenea orisenii erau scutiti de .,carale de peste, de miere, de ceard,
de seu, de vama de cal, de bou, de oaie, de podvoade, de mertice??, de va-
ma de la Bilciul Sf. Ilie, de slujba domneascd, de vama pircélabilor de

oras si de judet etc.“2L.

2, Idem 27.

1B, Idem doc. nr. 3;6;9;10; 12--13; 18—22 ; 23—27.
¥ Idem doc. nr. 4; 7 ; 27.

15, Idem doc. nr. 27 ; (hrisovul din 13 ian. 1743).

%, Idem doc. nr. 2 (hrisovul din 20 febr. 1539).

7, 1dem doc. nr. 21 (hrisovul din 1674).

B, Idem doc. nr. 25 (hrisovul din 16 sept. 1704).

¥ ldem doc. nr. 27 (hirisovul din 15 an. 1743).

2, Idem doc. nr. 13 si 16.

21, Idem doc. nr. 9 (hrisovul din 3 mai 1646).
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Acordind privilegii orasului, voievozii tirii tineau sa aminteasci ca
unele din acestea erau fixate si in inscriptii pe monumente de piatra sau
in pisaniile de la Minastirea Cimpulung. In hrisoavele lui Matei Basarab
din 12 april. 1636 si 3 mai 1646 se aratd ca locuitorii din acest oras sa fie
scutiti de vama tirgului ,asa cum au fost legea si mai inainte vreme, du-
pa cum scrie si in piatra pe care o am pus domnia mea deasupra portii
bisericii%22,

La inscriptia cu aceste privilegii se refera si Duca Voievod in anul
1674, atit in hrisovul din Pinza orasului?’, cit si in cele 2 monumente epi-
grafice (unul aflat in zidul caselor lui Tonescu-Berechet si altul in piata
orasului Cimpulung).

5. Un comert intens avea loc la Cimpulung cu ocazia Bilciului de la
Sf. Ilie, cunoscut cad unul din tirgurile importante ale tarii. Hrisoavele
amintesc, si de unele drepturi acordate, in exclusivitate, orasenilor de aici.
Astfe] la acest tirg dreptul de a face negustorie era rezervat numai cim-
pulungenilor. Intr-un hrisov se face urmatoarea precizare : ,,Sa aiba vol-
nicie oragenii din Cimpulung si nu ingiduiascd pe nimeni din cei strdini a
se hranii in oras cu nici un fel de negutitorie, ci numai orasenii sa aiba
acest drept“ (s.n.)%,

De asemenea numai ei aveau dreptul de a vinde vin in oras ; nimeni
din cei de afard (strdini) n-au voie sd aducd vin ,ca sa vinza acolo, nici
boiarii mari, niei slujitorii, nici macar vericine din slugile domnesti. Ci
numai insasi ordsenii si vinzd vin“, asa se mentioneaza in trei documente
cuprinse in Pinzi?. Prin alte hrisoave ordsenii sint scutiti de a plati vama
la Rucir pentru 1 000 de porci pe care ii vindeau la Brasov?¢, iar cei care
se negutatoreau cu matisuri si alte marfuri erau iertati de cotorit?.

6. Alte privilegii au fost acordate pentru viile pe care orasenii cim-
pulungeni le aveau in Dealul Pitestiului, al Vilenilor al Topolovenilor si
Ciocanestilor sau pe mosiile minastirilor Radu Voda si Nucetul. Astfel
cei care aveau vie in Dealul Pitestilor erau scutiti de parpar® ; cei cu vii
pe domeniul mindstiresc aveau dreptul sid dea vinariciul in vin, iar nu in
bani, precum cereau calugirii, precum si dreptul de a preda vinul pe loc,
nefiind obligati a-1 transporta la Bucuresti, asa cum ii obligau cdlugarii
Minastirii Radu Voda. Deasemenea aveau dreptul si-si vindad vinul si
palte bucate¥ pe la cramile lor?®. Apoi vindriciul nu era masurat cu va-
dra cidlugarilor care era mai mare, c¢i cu vadra domneascd de arama®. O-
rasenii erau scuti{i deasemenea de fumarit cind mergeau cu carele pe
la vaduri ca sd aducd peste ,pentru hrana lor“s!.

Cimpulungenii detmeau monopolul transporturilor, Constantin Voda
Brincovenau stabileste ca atit in timpul Tirgului Sf. Tlie cit si in restul
anului, numai ordsenii cimpulungeni® si aibd a incarca ei toate poverile
» ... % iar alti oameni den alta partea sd nu fie volnici a incarca“,

22 Tdem document nr. 6 si 9.

23 Idem doc. nr. 21 (hrisovul din 1674).

2 Idem doc. nr. 27 (hrisovul din 15 ian. 1743).

25 Ibidem.

% Ibidem.

. Idem doc. nr. 39 (cartea domneasca din 13 iunie 1742).
. Idem doc. nr. 15 (hrisov din 27 nov. 1664).

. Idem doc. nr. 31 si 32.

. Idem doc. nr. 34 si 33.

31 Idem doc. nr. 29 si 38.

32, Idem doc. nr. 30 (Cartea domneascé din 21 dec. 1710).
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Iata atitea privilegii acordate locuitorilor acestui oras. Aceasta nu
inseamna insd ca ei nu aveau si obligatii. Documentele din Pinza orasului
amintesc si despre acestea. De altfel unele hrisoave sau carti domnesti
eliberate orasului sint urmare a unor plingeri adresate domniei in lega-
tura cu abuzurile ce faceau dregatorii sau calugarii. In hrisovul lui Serban
Voda Cantacuzino de la 1 iulie 1688 se subliniaza despre ,acest sarac de
orag* (Cimpulung) ca ,fiind ingreuiat da multa dajdii* care il, dusese ,la
multa lipsa si saracie“ petru ,mult greu ce au asupra lor vor sa se risi-
peasca si sa fuga“. (s.n.). Din acest document rezultd cd ,tot orasul“ s-a
jeluit la domnije ca ,au avut mult pas de la dragatorii ce merg cu slujbe
acolo*.

In aceastd situatie domnitorul fixeazd o dare anuald si poruncegte
stuturor® slugilor domnesti ,au boieri mare, cu slugd domneasca veri bo-
iereasca“, oricine va umbla la Cimpulung sa le dea ,buna pace* si sa se
fereascd de acesti ordseni pentru ca ei au hotarit ,,sd-si dea ruptorile ose-
bit* si deci ,,nu sint amestecati cu {ara* (s.n.)3.

Intr-un mod asemanator se aratd in hrisovul dat de Voda Constantin
Brincoveanu la 16 sept. 1704 mentionind cd ,pentru mult pas“ ce au asu-
pra lor, locuitorii orasului Cimpulung ,,vor sa se risipeasca i sa fuga“34.

Vremurile au fost mai grele si birurile mai apasatoare in timpul dom-
niei lui Ioan Mavrocordat. Din hrisovul de la 8 mai 1717 rezulta ca parte
din orasenii cimpulungeni au parasit orasul si au fugit ,,pentru mult pas
si greu ce au cazut de la impdaratie asupra tarii“. Documentul din Pinza
orasului mentioneaza ci locuitorii au fost impresurati si cu alte dajdii,
stricindu-li-se si ruptoarea stabilita in timpul lui Constantin Brincoveanu,
iar ,de atunci incoace au fost tot in valul tarii“* ca si celelalte orase. Pen-
tru al lor pas, se scrie in document, spargindu-se acest oras si fugind si
facindu-se visteriei paguba“.

Iata ajuns la grele nevoi orasul care se bucurase de atitea privilegii.
Spre a i se stabili vechile drepturi ,au venit cu totii de s-au plins si au
facut jalba la domnie*, dupa cum glasuieste hrisovul?®s,

In incheierea acestui studiu socotim necesar a sublinia doud proble-
me de o deosebitd importantd rezultate din lectura Pinzei orasului Cim-
pulung. Prima se referd la atestarea documentara a acestui oras care tre-
buie fixata anterior anului 1300. Pind acum se cunosc 6 marturii scrise in
care se precizeazd ca primul privilegiu acordat orasului Cimpulung datea-
za din anul 1215. Astfel hrisovul lui Duca Voievod mentioneaza ca privi-
legiul acordat orasului Cimpulung este din anul 6723, deci anul 1215. Aici
se scrie : “...vazind domnia mea mila orasului Cimpulung cum si fie iertati
de vama de piine... Asiderea si orasanii, s nu dca vama orice vor vinde,
cum au fost iertati de raposatul Radu Negru Voievod cind au fost leatul
6723% (s.n.)’.

Acest privilegiu apare scris, in aceeasi formulare, in monumente
epigrafice bine pdastrate in Cimpulung (unul in zidul casei arhitectului
Berechet, unde a functionat revizorul scolar in timpul cind era gondus
de distinsul dascal C. Radulescu-Codin, si altul in piata orasului). Privi-
legiul din anul 1215 este reprodus si in cele doud pisanii puse deasupra usii

3, Idem doc. nr. 24 (hrisovul din 1 iulie 1688).
M. Idem doc. nr. 25 (hrisovul din 16 sept. 1704).
35, Idem doc. nr. 26 (hrisovul din 8 mai 1717).

¥, Idem doc. nr. 21 (hrisovul din 25 dec. 1674).
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Ministirii Cimpulung precum si in hrisovul lui Matei Basarab din 10 apri-
lie 164747,

Tinind seama de cele 6 documente mentionate mai sus ar trebui ca
atestarea documentara a orasului Cimpulung sa fie anul 1215, pentru ca
asa cum precizeaza pe buna dreptate istoricul P.P. Panaitescu, desi textul
original s-a pierdut cuprinsul lui il cunostem din atestarile succesive ale
dominilor de mai tirziu®®. De altfel si alti istorici, ocupindu-se de viata
orasului Cimpulung o considerd anterioara anului 1300 (data inscrisd pe
lespedea de mormint a comitelui Laurentiu). Astfel N. Jorga admite exis-
tenta orasului din anul 1200%; C. Serban o considera anterioarad invaziei
tdtaro-mongole din anul 1241%, jar Flaminiu Mirtu cu cel putin o jumai-
tate de veac anterioara celei din 130041,

Cele mentionate despre hrisovul din anul 1215 sint valabile si pen-
tru hrisoavele din anii 1292 ; 1392 ; 1439 si 1453 amintite in Pinza orasu-
lui dar ale caror originale sau pirdut ,den vremea rdazmiritii%, dupd cum
se precizeaza in hrisovul din 15 ianuarie 1743, care se refera, desigur, la
evenimentele din anul 1737 (razboiul ruso-austriac-turc), cind orasul a
fost ars si pradatt?. La continutul acestor 4 hrisoave, indicate mai sus, se
refera intdririle succesive din mai multe documente cuprinse in Pinza ora-
sului. In hrisovul din 6 dec. 1636 dat de Matei Basarab, se pcrie intre al-
tele : ,,...i am vazut domnia mea si am citit multe hisoave batrine si vechi
ficute tot pentru asezamintul orasului. Intii hrisovul stramosului domniei
mele prea luminatului si blagocestivului si de Hristos iubitor raposatului
Io Radu Negru Voicvod leatul 6800 (1292) si hrisovul lui Mihai Voda leat
6900 (1392) si hrisovul Vladului Voievod leat 6947 (1439) si hrisovul lui
Vladislav Voievod leat 6960 (1452) si incd multe hrisoave si carti ale tutu-
ror domnilor“ (s.n.).

Este de mentionat ca privilegiul din 1292 este intarit in sapte hri-
soave succesive?? si ca la aceastd data se refera si cel mai vechi manuscris
al Cronicii Tarii Romanesti, versiunea argtd, descoperita linga Beirut (Li-
ban) in care se atribuie lui Negru Voievod ridirea unei biserici la Cimpu-
lung in anul 1292%.

Celelalte hrisoave din anii 1392 ; 1439 si 1452 sint amintite in zecc
documente din Pinza orasuluits,

A doua problema este legata de obstea cimpulungeana care a trecut

de la forma obstei satesti la aceea de tirg si apoi la cea de oras. Mai multe
hrisoave din Pinza orasului amintesc de obste si de mosnenii orasului. Sc
precizeazi astfel cd mosia orasului este incd ,din siderea satului®,; de

¥, 1. Rautescu, Op. cil., p. 75—76 ; 78.

3, P.P. Panaitescu, Orasele, in Viata feudald din Tara Romaneascd si Moldova,
Bucuresti, Editura stiintifica, 1957, p. 431.

¥ N. lorga, Istoria romdanilor prin céldtori, vol. I, ed. 2, B, Bucuresti, 1928, p. 13

40 C. Scrban, Geneza oraselor medievale roméanesti, in ,Studii si articole de istorie®
XIV (1969), p. 63.

41 Flaminiu Mirtu, Formarea orasului, in Cimpulung Muscel, ieri si azi, Cimpulung
1974, p. 21.

2 C.C. Giurescu, Istoria romanilor, vol. ITI, Bucuresti, 1942, p. 252.

43, G. Parnut3, Documente cimpulungene, vol. 1. (Manuscris), Pinza orasului Cimpu-
lung doc. nr. 6; 9, 12; 17—19; 22.

#4_ Vezi: Virgil Cindea, Letoplsetul Tarii Romanesti (1299—1664) in versiune arabd a
lui Macarie Zaim, in ,Studii* 1970 nr. 4.

#, Gh. Parnut3, Documente Cimpulungene, doc. nr. 3—4; 6—7; 9; 12; 17—19 ; 22.
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,Dastind“, de la ,mosi, de la stramosi% cum se aratd in hrisovul din 6 dec.
163616,

Obstea siteasca Cimpulungeand, asa cum aratd si istoricii C. $erban
si Traian Udrea, a indeplinit un important rol politic facind parte din uni-
unea de obsti care au pus bazele statului medieval al lui Seneslau, ce si-a
avut capitala initial aici,3” mutata apoi la Curtea de Arges. Continuata apoi
in forma urbana, pina la mijlocul secolului XX, obstea cimpulungeana s-a
pastrat atitea secole.

Sumara analiza facutia mai sus ne indreptdtesc a conchide cid Pinza
orasului Cimpulung reprezinta un document de o deosebitd valoare pentru
istoria acestei stravechi vetre de cultura a poporului roman.

4, ldem doc. nr. 7 ; 27.

4. C. Serban si Traian Udrea. Recenzie asupra lucrdrii: Cimpulung Muscel, leri sl
azi, in ,Revista de istorie*, 1976, nr. 2 pag. 295.
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Inceputuri
de organizare sanitara
la Cimpulung
si zona Muscelului

MIRCEA CONSTANTINESCU

Prima forma de asistentd organizata de oficialitate in tara noastra
a fost asistenta, statornicitd prin hrisoave, in folosul infirmilor si sdracilor,
de citre domitorii Tarii Romanesti, si initiatd, in primul rind, din motive
de mistica religioasa :

»---am hotaritu aceste milosteni sd se de pentru sufletul meu“. Chiar
din epoca inceputurilor statului feudal au existat documente in care se
pomeneste de ,sdracii din orasul Cimpulung, cirora voievozii le acordau
dreptul de a fi hraniti si ingrijiti de catre locuitorii satului Matau (azi
Mioarele-Muscel, judetul Arges). In schimbul acestor indatoriri, locuitorii
satului pomenit cdpdtau scutirea de toate darile, fie in natura catre cdmara
domneasca, fie in bani catre visteria tarii. Aceste drepturi ale sdracilor,
girbovilor si schiopilor din orasul Cimpulung, ca si privilegiile locuitorilor
satului Matau fiintind, asa cum spune un hrisov al lui Radu Leon
(1664—1669) ,din descalicatoarea tare si pind acum“, au fost pazite si re-
inoite de tot{i domnitorii, pina la sfirsitul secolului al XVIII-lea, cum re-
zulta si dintr-un hrisov al lui Matei Basarab, din 1639 :

wsatul Mataul de jos ot sud Muscel care(e) iaste al saracilor
din oras(ul) domnii mele din Cimpulung ca sa fie in pace si
slobod fiindca e iertat acel sat cum a fost iertat si in ,zilele al-
tor domni batrini si am vazut domnia mea si cartile de mila ale
acestor saraci, cartea rap(o)s(a)t(ului) Negru Voda si a fiului sau
Vlad Voda si cartea lui Vladislav Voda si cartea stramosului
domnii mele raposat Basarab v(oie) voda si ginerii sau Raduluij
v(oie)v(o)d(a) si a Mircii v(oie)voda §i a lui Moisi v{oie)v(o)d(a)
si cartea bdtrinului riaposatului Alecsandru v(oie)v(o)d(a) si a
nepotusdu-sau Radului v(oie)v(o)d(a) si a lui Gavril vod(a) si
iaerasi cartea Radului vod(d) din domnia a doua si cartea fii-sdu
Alecsandru v(oie)v(o)d(a) si a lui Alecsandru v(oie)v(o)d(a) Iliay
si cartea lui Leon Voda tot de intarire una dupa alta“,
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Ca in toate cele 14 carti, Matei Basarab ,iarta* satul Maidul de Jos
pentru cd ,el n-a fost in rindul tarii ci au fost de treaba si hirana saracilor
$i a girbovilor si a gchiopilor den orasul domniei mele den Campulung*!).

Saracii §i schiopii de care se vorbeste in aceslie hrisoave isi aveau
mahalaua lor, in sudul orasului Cimpulung, cu moara si biserica. Locul
unde a fost aceastd mahala se cunoaste si stazi sub denumirea de ,cimpul
migeilor*. Termenul de ,misei% care nu figureaza in hrisoavul lui Matei
Basarab, il intilnim in cel al lui Radu Leon, din 8 mai 1665 : ,Pentru ca
Jacest sat Matau de Jos el n-au fost in rindul tarii, numai ce au fost de
treaba si hrana misdilor si a schiopilor si a ologilor din oras din Cimpulung
de i-au hranit si le-au dres lor si biserica gi de alte trebi de toate.

Cele mai noi cercetari efectuate, inclusiv investigatiile arheologice
recente, confirma concluzia ca aceastd comunitate a migeilor Cimpulun-
geni, departe de a fi fost formata din bolnavi de lepra care ar fi trait izo-
lati intr-o rezervatie speciala cu caracter de carantini, (asa cum afirma N.
Vatamanu), constituia o categorie social-economica a Cimpulungului me-
dieval, fiind formata din diverse si numeroase profile de infirmi fizici i
psihici. Ei erau considerati in evul mediu, perioada istoricd dominatd de
prejudecdti mistice si discriminatorii de clasa, incompatibili convietuirii in
mijlocul celor valizi. Erau, ca atare, obligati si trdiasca in acel ,cimp al
miseilor*, asigurindu-li-se satisfacerea cerintelor materiale (ei fiind inapti
pentru munca) de catre satul Mataul de Jos, invecinat cu oragul. Aceste
drepturi ale ,migeilor* si ,saracilor* date prin hrisoave, s-au transmis
veacuri de a rindul, dar incepind cu domnia lui Nicolae Mavrocordat, ele
se reduc §i apoi nu maei apar mentionate.

O serie de masuri de ordin sanitar au fost prevazute in Regulamen-
tul Organic, adoptat in 1831. In Muntenia, asistenta medico-sanitara era
organizata astfel : ,Comisia Dohtoriceasca“ avea controlul sanitar al Bucu-
restiului si era alcatuitd din cei cinci medici oficiali ai orasului : C. Ale-
xandridis, Ioan Rasti, Stefan Episcopescu, Gusi si Buduki. ,Comitetul Ca-
rantinelor* avea controlul carantinelor si al serviciilor sanitare din tara.
Ambele comisii lucrau sub conducerea medicald a ,mai marelui dohtor al
Printipatului®, care, in acest timp era doctorul Estioti, organul lor tutelar
fiinde Vornicia din nauntru.

In toamna anului 1829, Muntenia fusese impartita din punct de ve-
dere sanietar in 6 ocruguri (ocrugul fiind o regiune sanitara care cuprin-
dea unul sau mai multe judete), fiecare incadrat cu unul sau maj multi
medici, avind ca sarcind principald combaterea epidemiilor. Primii medici
de ocrug au fost incadrati in vara anului 1831, astfel :

Ocrugul I (judetele Gorj si Dolj), cu resedinta la Craiova : Dr. Fe-
raru si Dr. Alghineru.

Ocrugul II (judetele Vilcea si Romanaii), cu sediul la Rimnicu-Vil-
cea : Dr. Nicolae Galatis.

Ocrugul III (judetele Mehedinti, Teleorman, Olt, Vlasca, Ilfov, lalo-
mita si Braila, cu sediul la Bucuresti : Dr. Conofaus.

Ocrugul IV (judetele Arges si Muscel) cu sediul la Pitesti : Dr. Vasile
Ananici.

Ocrugul V (judetele Slam Rimnic §i Buzdu) cu sediul la Buzau : Dr.
Atonie Paleologu.

! N. Vatamanu, De la {nceputurile medicinei roménesti, Buc. 1966.
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Ocrugul VI (jude(ele Sacuieni si Prahova) cu sediul la Ploesti : Dr.
Tirca.

Jude{ul Dimbovita avea medic separat, pe Dr. Schobel, la Tirgoviste.

Medicii isi aveau resedinta la sediul ocruguluij si se deplasau in ju-
dete, la cererea ocirmuitorilor. In anul 1832 gasim urmadtorii medici de
ocruguri :

Ocrugul I: dr. Paul Vilhelm Ziegler pina in septembrie, apoi dr.
Tirca.

Ocrugul II : dr. Francisc Albiner, apoi din martie 1832 dr. Conofaus.

Ocrugul III : din septembrie, dr. Paul Vilhelm Ziegler.

Ocrugul IV : dr. Ananici pina in mai 1832, apoi dr. Carol Sekeli.

Ocrugul V : dr. Antonie Paleologu.

Ocrugul VI : dr. Tirca pind in martie, apoi dr. Hristari.

La judetul Dimbc:-ita : dr. Chobel.

Prin Regulamentul Organic se infiinteaza si registrele de starea ci-
vila. Cele dintii statistici au fost alcatuite in anul 1833. Din statistica din
acel an a miscdrii populatiei se constati ca mortalitatea era destul de
ridicata :

Judetul Nascuti Morti Vaccinati
Slam Rimnic 1.116 1.199 93
Bréila 498 495 134
Buzau 1.031 795 1.213
Saak 732 647 323
Prahova 737 794 442
Talomita 640 474 6
Dimbovita 1.743 1.150 2.021
Vlasca 1.796 1.139 1.408
Teleorman 2.040 1.186 325
Muscel 855 565 523
Arges 1.547 1.214 964
Olt 1.836 848 1.060
Romanati 702 450 756
Vilcea 1.948 1.689 761
Dolj 2.450 1.527 680
Gorj 1.103 1.119 1.755
Mehedinti 2.224 1.867 3.719
Bucuresti 2.672 2.610 1.508

TOTAL 26.638 20.618 18.332

Una din masurile pozitive instituite prin Regulamentul Organic a
fost obligativitatea vaccinarii antivariolice, vaccinare ce se introdusese in
tara noastra inca din anul 1801, de catre doctorii Silvestru Filitti, Constan-
tin Caracas si Constantin Darvari, medici ai politiei Bucurestiului. Pentru
extinderea vaccinarilor se hotariste, in 1835, ca ,altoirea* sa fie facuta si
de citre tircovnicii de la biserici, drept care nici un tircovnic ce a termi-
nat scoala la Bucuresti sau prin judete nu putea fi hirotonist pind ce nu
invata mestesugul vaccindrii. La 21 ianuarie 1841, Carol Sekeli, medicul
ocrugului Arges si Muscel, a eliberat urmatoarea dovada :
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»Nicolae Tircovnicu sin Popa Din, din satul Birzesti, dupd poruncile
inaltei stapiniri savirsind invatatura vaccinarii spre dovada i se da aceasta,
supt a mea iscélitura. Doctorul ocrugului 5-lea, C. Sekeli“. In luna februa-
rie, Nicolae Tircovnicu a vrut sa se faca preot si pe cererea inaintata mi-
tropoliei, protopopul mentioeaza ci, pe linga alte acte, ,au adus si atestat
de la doctorul ocrugului, care i se da dovada ca a invatat si el cum tre-
buie 54 se vacsinariseascd copiii“?).

Ocirmuirea ar fi vrut sa incadreze cite un medic in fiecare oras, dar
nu erau disponibili atitea doctori cu diplomda. Pe de alta paerte, dat fiind
cad nici Vornicia din Nduntru nu avea fondurile necesare pentru plata ati-
tor medici, s-a facut o anchetd, prin mijlocirea ispravnicilor de judete,
daca locuitorii oraselor ar fi dispusi, in cazul ca se vor gidsi mdici, ca
acestia sd fie angajai pe seama locuitorilor. Din lipsa de fonduri si din
lipsa de medici, rezolvarea acestei probleme a fost insa aminata.

Aflind despre aceasta anchetd, Iacob Denckowski, care nu era medic,
dar practica de 12 ani medicina in Cimpulung, face, la 24 septembrie 1831,
o cerere catre doctorul Estioti, pentru a fi numit medic al orasului Cim-
pulung. Nu cunoastem hotarirea luati dar este probabil cid cererea nu a
fost admisa ceeace reiese si din adresa ocirmuirii judetului Muscel din
11 februarie 1833, prin care se raporteaza comitetului carantinelor ca s-a
ivit varsatul si lingoarea in orasul Cimpulung si este nevoie sa vind me-
dicul ocrugului sa ingrijeasca de bolnavi si sa semneze ,catastifele“. Ceeace
insemneaza ca la acea data in orasul Cimpulung nu functiona nici un me-
dic oficial. Comitetul a rdaspuns cd desi doctorul ocrugului Carol Sekeli,
este insdrcinat cu ingrijirea bolnavilor de ,sfrentie* (sifilis) din judetul
Arges, i s-a ordonat acestuia sa lase acolo un inlocuitor si sd vina urgent
la Cimpulung. Doctorul Sekeli s-a prezentat la Cimpulung in mai 1833,
aducind cu sine si un atestat eliberat de autoritatile din orasul Pitesti, cu-
prinsul fiind urmatorul :

SPrintr-aceasta se face stiut din partea noastra a tuturor trep-
telor haladuitoare din orasul Pitesti judeful Argesului cd dum-
nealui dohtorul acestui oras si ocrug d.d. Carol Sekeli, din vre-
mea orinduirii dumnealui de céitre stapinire, in cdutarea nepu-
tinciosilor lacuitori, precum si mai dinainte, 1-am cunoscut intru
toate vremile cele de nevoie si primejdioase catre sdndtatea su-
sutlarii omenesti dintr-acest ocrug sl oras grabnic saritor si
sirguitor, iar catre aceasta si dupa cautare bun folositor spre
tamaduirea neputintelor omenesti. In scurt, pentru numitul toti
de obste au ramas si sintem intru toate mul{umiti, drept care
spre stiintd ii dam aceasta spre dovada multumirii noastre ca-
tre dumnealui supt ale noastre iscalituri si ale dumnealor boie-
rilor dregatori urmati in lucrare intr-acest curs al vremii de
acum. Anul 1833 Mai 30% (urmeazi iscaliturile)?).

La Cimpulung, Carol Sekeli s-a casatorit cu fica serdarului Scarlat
Torga iar mai tirziu, la 4 mai 1840, a cerut impamintonirea ,fiind casatorit
cu 0 pidminteanca nobila*.

Primul medic al ocrugului Muscel si Arges, a fost numit, in anul
1831, VASILE ANANICI, cu sediul la Pitesti. Aici, mai practicau in a-
cest timp, Carol Sekeli si Nicolae Mavrolu, acesta din urma neavind nici o

2, Colectia preot I. Riutescu, comuna Dragoslavele — Muscel, jud Arges.
3, Colectia I. Rautescu, comuna Dragoslavele, jud. Arges.

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulcampulung.ro



STUDII §SI COMUNICARI — — 53

diplomd. Ananici a intrat in conflict cu Mavrolu, care, desi nu poseda ca-
lificarea medicala, era cdutat de populatie pentru faptul cd stia sa pre-
pare medicamente, pe care le vindea foarte ieftin. Ananici a cerut ocir-
muitorului judetului sa-l1 opreascd pe Mavrolu de a mai da consultatii
si de a prepara medicamente. Ocirmuitorul a efectuat o ancheta, dupa care
a trimis Comitetului carantinelor, in martie 1832, urmitoarea adresa :
»Dupa datorie au chemat cirmuirea pe acel doctor, si-i arate asemenea
incetare din parte-i; dar s-au adeverit ca acesta este doctor cu practica,
iar nu spiter vinziator de doctorii, si folositor oamenilor dupd multimea
obstei orasenilor, ce in multe rinduri Ocirmuirei au aratat, avind si in-
destule documentiri vrednice de credinti, precum si in scris atestat din
partea celor alesi orasani pentru vindecarea a multi patimasi prin nevino-
vatedoftorii, afara de alte documenturi sub iscalituri si peceti de generali
ale nebiruitelor osti rusesti“. In consecinta, ocirmuirea cerea Comitetului
carantinelor sa dea voie mai departe lui Mavrolu sd practice medicina in
Pitesti. Comitetul carantinelor a trimis, la 28 martie 1832, ocirmuitorului
judetului Arges, urmdtorul raspuns : ,Pravilele dohtoricesti Academii pe
acelae numai cunoaste de dohtor, care s-au sirguit de au dobindit diplo-
me formale doveditoare destoiniciei ; totusi de vreme ce aratatele inscri-
se persoane ale locului se socotesc a fi folosite de sirguinta acectora, se
lasi si de comitet, vremelniceste, cererei acelor fete“. Hotdrirea ocirmuirii
si a Comitetului carantinelor l-a nemultumit desigur pe Ananici, care-si
da demisia, si la 12 mai 1832 este numit medic de ocrug, in locul sau,
Carol Sekeli. Nicolae Mavrolu a practicat mai departe medicina si farma-
cia in Pitesti, iar in anul 1837 il gdsim printre pensionari, platit cu 80 lei
pe luna.

CAROL SEKELI, absolvent al scoalei de chirurgie din Cluj, practica
deja medicina la Pitesti in anul 1831, cind Vasile Ananici a fost numit
medicul ocrugului 1V (Arges si Muscel). Odatd cu demisia acestuia, Sekeli
va fi numit medicul ocrugului.

La 11 septembrie 1843, magistratul orasului Rm. Vilcea il roaga pe
Carol Sekeli sd vind medic in acea urbe, deoarece plecase doctorul Zie-
gler. El raspunde pozitiv si asteapta dezlegare de la autoritatile superioare
pentru schimbarea postuluit. La 26 noiembrie 1843, Sekeli trimite o scri-
soare magistratului, cerind o aminare pini la 6 decembrie, deoarece tre-
buia sa plece la Bucuresti, pentru treburi personale’. Vizind cad tot nu se
prezinta la post, magistratul ii trimite o noud adresd, la 29 decembrie,
prin care-l soma sid-si precizeze intentiile, intrucit nu mai poate tine ora-
sul fara doctor®. La inceputul anului 1944, Sekeli scrie din nou la Vilcea,
propunindu-i magistratului si adune 4 000 lei, pe care sd i-i inmineze
cind va veni sa facd contractul. La 14 februarie 1944, el trimite o noua
scrisoare, prin care il instiinfeazda pe magistrat ca ordsenii pitesteni nu-l
lasd sa plece dintre ei, acum dupa 14 ani de cind ii slujeste ; si doctorul
multumea locuitorilor orasului Rm. Vilcea, declarindu-se magulit de dorin-
ta lor de a-1 vedea prntre ei. In urma acestei scrisori a fot numit la Rm.
Vilcea doctorul Schlahter. Sekeli raminind in continuare la Pitesti.

4, Arhivele statului Rm. Vilcea, dosar 43/1843, fila 126.
5. Idem, dosar 67, fila 4.
¢, Idemn, dosar 67, p. 6—7.
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IACOB FELIX, parintele igienisticii romanesti, a venit in tard in
anul 1858 si a fost numit medic al orasului Oltenita. In 1859 a ocu-
pat postul de medic al judetului Muscel. In acelasi an, el intreprinde un
studiu asupra apelor de la Bughea, iar in mai 1860, intr-un raport catre
Directia generala a serviciului sanitar, Felix face unele consideratiuni
asupra apelor si climei de la Bughea, ardtind printre altele : ,Clima de
la Bughea este aspra si temperatura supusa schimbarilor foarte repezi“.
El consideri ca : ,aceste ape sint indicate in pitirazis rubra, psoriazis, sca-
bie, catarul vezicii urinare, reumatismul articular si muscular, hidrargi-
rozis si sifilis secundar, dar contraindicate in bolile uterine“.

In anul 1861, doctorul Carol Davila il cheama la Bucuresti, incredin-
tindu-i catedra de igiena si politie sanitard la $Scoala nationald de medi-
cind. Moare in virstd de 73 ani, in 1905, lisind in urma sa o vasta opera
organizatorica si stiintifica.

ION FRUMUSEANU s-a nascut la Tg. Jiu, la 24 iunie 1839. Intre
anii 1857—1858 il gasim elev la Scoala de medicind, apoi licentiat. Plea-
ca (mai tirziu la Torino unde isi ia doctoratul in 1863. In septembrie 1867
este numit medic primar al judefului Muscel.

IOSEF FUCS, patron de chirurgie, a fost in 1863 medic al orasului
Cimpulung. Intre 1864—1866 il gasim medic particular la Cimpulung.

GRIGORE HEPITES si-a luat doctoratul la Viena in anul 1858. A
functionat ca medic al spitalului din Ploiesti pind in 1862, cind este nu-
mit medic primar al judetului Muscel, unde rdmine pina la 1 septembrie
1866, cind devine medic primar al judefului Arges.

ADUART ANINO si-a luat doctoratul la Siena, in 1847. In 1858 il
gisim medic al judetului Arges, unde functioneazd pind la 5 octombrie
1859, cind este numit la Ploiesti.

Tot de la inceputul sec. 19 mai gasim la Cimpulung pe DIMITRIE
KAPITANOVICI, nascut in anul 1813. Si-a luat doctoratul la Wurzburg
in 1843 si vine in tard in acelas an. A fost medic al districtelor Arges
si Muscel. In anul 1857 figureaza in lista de ,locuitorii oragului Cimpu-
lung, rezidenta acestui district (este vorba de districtul Muscel) care sint
in drept a alege dintre dinsii un deputat pentru divanul ad-hoc, dupa
articolul 5 din inaltul imparatesc Firman. anul 1857%. Din acei 100 locui-
tori de pe lista, a fost ales deputat Costache Aricescu.

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulcampulung.ro



STUDII SI COMUNICARI — — 55

Asezirile de ,Ungureni*
pe_pamintul obstei
Cimpulungene

STEFAN TRIMBACIU

Cea mai veche forma a productiei, fie ci este vorba de cresterea vi-
.elor si oilor, de agricultura si de mestesuguri, in instoria poporului nos-
tru este munca colectiva in cadrul obstilor'. Obstea se defineste ca o co-
munitate de muncd prestind o munca dirijatd de comunitate formind, in-
s, un cerc inchis in privinta drepturilor de folosinti a pamintului®.

Spre deosebire de alte obsti, carte se defineau in primul rind prin
munca §i organizare, obstea mosnenilor din Cimpulung stipinea o mare
proprietate care cuprindea vatra impreund cu imprejurimile, formate din
munti, ape, paduri si islazuri. Actele si priviiegile arata c!ar ca mosia orasu-
lui era folosita ca teren agricol de locuitori iar stdpinirea ei era impdrtita in-
tr-un numar de béitrini, dupa sitemul satelor devilmase3. Pina la incepu-
tul sec, al XVIII-lea mosia orasului avea o suprafata de 14.700 de pogoa-
ne* si era cuprisa intre ; Namdesti — marginea Bogatestilor — Valea Ro-
manestilor si Matau, pind la Grosani in partea de Réasdrit, Poenari — Gra-
distea prin Valea Uncliiasului spre Godeni la marginea Berivoiestilor Pa-
minteni in partea de Miaza zi, la Otelu si Albesti spre Apus iar spre
Miazi Noapte pind la Munlele Lalu’. Obstea din Cimpulung a evoluat, pe
cale economica, de la obstea tirdneasca la comunitatea oraseneascd, avind

ca fazi intermediard pe cea de tirg. Documentul emis de Leon voda la 26
august 1630 ment{ioneazd cd muntii sint ai orasului ,din sezutul satului“é
iar Matei Basarab la 6 decembrie 1636 aminteste cd muntii au fost ai obstei
,din sdderea satului“? jar Anaforaua din 8 iunie 1804 intdreste si ea a-

. P. P. Panaitescu, Introducerce la istoria culturii roméancsti, Ed. $tiintificd, Bucu-
resti, 1969, pag. 156.

2, Ibidem. pag. 157.

3, Ibidem. pag. 284.

4. 1. Rautescu. Cimpulung Muscel, Cimpulung. 1943, pag. 360.

5, C. D. Aricescu, listoria Cimpulungului, Bucuresti, I, 1835, pag. 104.
6, Condica de acte a obstii mosnenilor Cimpulungeni, pag. 1.

7. Ibidem, pag. 4.
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ceastd precizare. De-a lungul timpului, mosnenii au cdutat si se incon-
joare cu documente semnate de domnitori, prin care si le fie recunoscu-
te drepturile asupra proprietiti obstei, obligatiile lor faja de domnie, scu-
tirile de dari si in acelasi timp sd se interzica strainilor sa se stabileasca
pe mosia obstei.

Astfe] in hrisovul emis de Radu Voda la 7 mai 1615 se specifica ,sa
nu fie volnici nici un boer, nici sluga domniei mele ca sa ceara de la dom-
nia mea macar loc, sau macar mosie d-a orasului, ori casd, sau loc la ¢ras,
sau delnite la cimp, ci numai orasanii sa fie volnici sa faci ce vor vrea
ei cu aceste mosii“®. Cu toate aceste ingradiri, pe mosia obstei au inceput
sa se aseze straini, multi dintre ei intregrindu-se in viata obstei, unii din-
tre ei inrudindu-se chiar cu mosnenii. Pentru acestia Judetul Stan ,cu rei
12 pirgari ai Cimpulungului“ au intervenit la Voevodul Matei Basatab
pentru ca ,sunt oameni locuitori de atita vreme acolo in oras si dajdrici
cu orasul“®, cerind sa fie lasati sd locuiasca in oras.

Matei Basarab, in hrisovul emis la 25 martie 1633 hotareste ca tdti
strdinii care s-au aflat in oras pina la Alexandru Ilasi (1627) sa fie iertgi
de toate slujbele domnesti si si aiba toate drepturile celorlalti mosneni.
pe care-1 va fi apucat birul acolo pinad la Alexandru Ilias, cu acel om ni¢
o treabd si nu aiba, sa fie si el ordsean iubit de alalti oraseni, iar pe cei
vor fi de la Alexandru Ilias incoace, si-i scoatd si sd-i ducd la mosia
lor“19, La 12 Aprilie 1636 tot Matei Basarab opreste pe orice strdin sid cum.
pere din mosia oragului ,sa nu fie volnici nici boer, nici slugd domniei
mele, ca si ceard de la domnia mea niscareva locuri sau macar mosii de la
acesti ordsani macar casd, macar loc in oras, macar vad de moard, macar
delniti la cimp, méacar vie, macar ce va fi“!'. Drepturile mosnenilor sint
reinnoite si prin hrisovul emis la 3 mai 1646 de acelasi Matei Basarab.

In sec. al XVIII-lea numarul striinilor care se aseazi pe mosia obstei
este si mai mare, Ei erau fie oieri, fie agricultori veni{i din Transilvania,
si au intemeiat mahalalele ; Visoiu, Voinegti, Valea Mare, Valea Barbusa,
precum si cele doud Bughi!2. Luptele necontenite dintre Imperiul Otoman
si Austria au adus mari prejudicii f{arilor romane si implicit Cimpulungu-
lui. Astfel in ziua de 29 iulie 1737 in timpul zborului de la Sf. ilie un corp
de armata austriac a ocupat orasul omorind pe turcii care se gaseau in oras.

Turcii au dat foc oragului, omorind multi cimpulungeni. Cea mai
mare parte a mosnenilor au fugit peste munti, in Transilvania de unde
s-au intors peste cifiva ani, impreuna cu multi ,straini%, la care au locuit
ori cu care s-au inrudit.

Mosnenii Cimpulungeni cer domnitorului Alexandru Ghica in anul
1766, sa-i lase in Cimpulung, acestia fiind familisti, unii uniti prin grade
de rudenie cu ei §i impreuna pliateau sarcinile citre visterie ,gonind din
oras pe ginerii, pe cumnatii nogtri si pe copii nostri de suflet, orasul se

8 Condica de acte a obstii mosnenilor cimpulungeni, pag. 1.

9. Ibidem,\pag. 3.

1, Ibidem, pag. 2.

1. Ibidem, pag. 3.

12, Stefan Metes ; Emigrdri romanesti din Transilvanja in sec. al XIIT—XX-lea, Ed.
Stiintifica, Bucuresti, pag. 201—202. Chiar numele de Visoiu, s¢ spune ca vine de
la ungureanul Radu Visoiu, originar din Netotul Figarasului.
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va sparge, apucind fiecare incotro va vedea cu ochii“!3. La rugamintea
orasenilor, Alexandru Ghica da un hrisov, asemdanditor celui emis de
Matei Basarab la 25 martie 1633, recunoscindu-i pe toti strainii in rindul
mosnenilor. In anul 1785 in urma infringerii rascoalei lui Horea, Closca
5i Crisan un mare numadr de tiarani din Transilvania s-au asezat pe mosia
mosnenilor din Cimpulung, in special in mahalaua Visoi. Pentru regle-
mentarea statutului acestor ,ungureni“ intre ei si mosnenii ordseni cimpu-
lungeni a intervenit un asezamint la 12 Ianuarie 1785, prin care se sta-
bilea obligatiile streinilor ,ungureni“ fata de obste de a noastrd buna voie
am primit ca s ne dea si ei pentru clacd caselor lor si pentru dijma din
bucatele ce fac pe mosia orasului si pentru pasunea vitelor lor, pe an de
claca bani patruzeci iar nu mai mult“!4, fird a mai da obisnuitul miel de
primadvara orasului. Acest Asezimint a determinat cresterea numarului de
nungureni“ care doreau sa se stabileasca pe mosia obstei.

Suma de 40 de bani, scutirea de dijma si de clacd vor determina, la
inceputul sec. al XIX-lea izbucnirea unor nein{elegeri intre jungureni* si
obste, care vor ajunge pind la domnitor. In anul 1804, mosnenii ,avind

mosie imprejurul orasului intaritd de raposatii Domni din descélicitoarea
tarii cu privileghiuri“!s, adreseazd o jalba domnitorului cerind ca strainii
Lungureni* si se indatoreze a da si ei dijma si claca dupad obicei“!®. Se
refereau la obicejul de a plati dijma si clacad care exista pe mosiile boie-
resti i ministiresti. Cercetarile sint efectuate de marele logofit, care la
8 iunie 1804 il informeazd pe domnitorul Constantin Alexandru Ipsilanti
ca ,cei streini din altd parte cari nu sint oradseni, nu au cuvint a stapini
locuri si alte ograzi pe mosia orasului, fird de dare de dijma si claca“'.

Pierzind judecata cu obstea, ,ungurenii* au trebuit si plateasca dij-
ma si claca, din anul 1805, asa cum rezultd dintr-un zapis de vinzare cu
arendad a veniturilor incheiat intre mosneni si clacasii marginilor, la 1
August 1805 si adresat judetului Nicolae Grecu ,si dumnealui sd aibd a
cauta venitul acestei mosii, intocmai dupa coprinderea luminatelor pon-
turi, adecd clacid de casd, dijma din toate cite vor fi, din cinepa, din {in
si din alte semdnaturi“!®, Zapisul este iscélit de 58 de mosneni si 14 preoti,
fiind intdrita prin iscalitura judetului Sterie.

In anul 1805 ,satul Voinestii de jos si cu toti ungurenii ce sed pe
mosia orasului Cimpulung“!® s-a jeluit din nou domnitorului cd ,nu se tin
numitii de la un cird de vreme incoa, de simfonia ce de 20 de ani au facut
prin zipise inscrise unii la mina altora... ci dimpotriva, ii supara cerindu-le
dijma si claca“20. In timpul cercetdrilor efectuate de Iordache Caminarul

1. C. D. Aricescu, Istoria Cimpulungului. Bucuresti, I, 1836, pag. 11—12.
1 (ondica de acte a obstii. pag. 17.

5. Condica de acte a Obstii, pag. 17.

%, Ibidem, pag. 17.

7. Ibidem, pag. 18.

8, Ibidem, pag. 20.

¥ Ibidem, pag. 21. Conform acestei jalbe beste vorba de locuitorii din cinci sate ;
Voinesti, Valea Mare, Valea Bérbusa, Obesti §i Marcusul.

20, Condica de acte a obstii, pag. 21.
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incearca si-i impace sugerindu-le ideia unei intelegeri intre ei, ,nici precum
cer ordsenii sa dea, nici precum locuitorii au zapisele“*!. Nereusind sd se
invoiasca s-a efectuat o noui cercetare, la fata locului, de catre Clucerul
Scarlat Roseti si paharnicul Alecu, iar in rezolutia din 12 martie 1806
acestia arata ca ,ungurenii® au dat claca la oraseni dupa asezamintul za-
piselor, fiind invinuiti cd au cumparat de la oraseni si au cuprins locuri
mai mari decit aveau nevoie fiecare, ceea ce contraveneau privilegiilor
orasului. Tot acuma se masoard caminurile si gridinele de linga case* cit
si alte locuri ce le-au mai avut unii cuprinse deosebit de gradinile case-
lor“2?, Sint mentionate si cheltuielile pe care le-au facut ,ungurenii“ cu
judecata, in suma de 365,35 lei, cu drumul la Bucuresti, peschesuri, havae-
turi la anaforale, casuri cinste pe la logofeti si doi lei pentru liturghie, sa
ajute dumnezeu dreptatii“.

Prezentdm mai jos situafia strdinilor ,ungureni“ ce locuiesc pe mo-
sia orasului Cimpulung la 27 februarie 1806.

SATUL VOINESTII DE JOS STREINI*

Pog. Pr. Pog. Pr.
4,15 Bucur Sindrilaru Lazaroiul 4,— Tudor Zirnescu insd cu un
— 14 Ipac in deal pogon ce este osebit de casi.
55 A le lui Bucur 2,— Bucura Spénia vdduva

—,12 Stan al Oni Ungureanul

10 — Cirstina Vaduva 2 — George al Oni

5,12 Jon Sindrilaru afara de locul 3,— Ton al Oni
casii fiind casa pe mosia 5.— Oprea Iuga au fost doua
Diaconului Gheorghe caminuri

8,— Stanciu Sendroiu 2,— Musat Sendroiu

3'12 George Cojooarul 2,21 Ipa(‘ Bucur al Luculesi,

212 Radul Sendroiul casa parinteascd cu altia gra-

' ) R dina osebita

6,— Visan Sindrilarul 2,22 George Inarul

8,— Stanciu Pestina — 18 Bucur Tutuianul

2,12 Neagoie Sindrilarul 5,— Radu Tuluca

3,12 Bucur Tutuianul 1.— Oprea sin lon Visoiu

1,12 Bucur sin Bucur Visoiu

1,— Iosiv Bucur Visoiul 2'22 Mihai Visoiu

1,— Mihai Ungureanul Curea 2,— Stoica Ureche insi cu o gra
[ — gra-
— 18 Popa Ion Tuluca dina ce zice cd este a bise-
2, Ion sin Ion Visoiu ricii pogoane 1,—
2,— Oancea Visoiu 1,1 Matei Schiopul

21 Ibidem, pag. 22.

22, 1bidem, pag. 22.

23, Ibidem, apg. 23.

2 Datele sint transcrise din Condica de Acte a Obstii mosneniior Cimpulungeni,
pag. 24.
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TOT SATUL VOINESTII DE JOS CUMPARATORII

Pog. Pr.

Pog. Pr.

3,17 Maria Viduva Iobuleasa pe
care zice ca-] are cumpdirat
de la Ginea Buduluca in ta-
lere 12 si zapis nu are

1,9 Ipacalei

1,18 Bucur Schiopu zice ci-1 are
cumpdrat de la Stanciu Fu-
ior Orasan

1,— Bucur al Luculesi zice c¢a-]
are cumpdérat si zapisul de
cumpdrdatoare este la fratisiu
Oprea ce sa afla la oi

3,— losiv al Popi zice ca le are
cumpdrate de la Musat Ma-
res i brat ego Orisani in ta-
lere 39 si un berbece.

—- 12 T pac niste povine pentru
vitd

2,— Latcu Lazea ce zice ci le are
cumparate de la Musat Ma-
resi oroseni in talere 45 insa
talere 30 bani si unberbece
drept talere 15

5,— Stanciu Chiveanu inca cu
doua gradini cu pruni ce sint
deosebit de locul casii zice
cd le are cumpérate de la
Pavel Neamf{u

4,11 Radu Kika, osebit de casa
zice ca le are cumpdrate de
la...

SATUL VALEA MARE

Pog. Pr. Pog. Pr.
1,6 Ene Bilca Stan Falcd zet ego pina vor
1,— Maria Vaduva ce sade la se- veni feciorii Lupoiului.
lari 1,—~ George Mleica
1,— Popa Ion 1,12 Staicu sin Popa Ion insa 18

-— 12 Pircalabu Coman
1,12 Badea Bivol cu 12 prdjini ce
este osebit de casa

-— 12 Maria Vaduva Romanvasi
1,— Ion al Popi
— 13 Ion Uleia cu niste pruni ot
valvaroaie
1,— Bucur Uleia

1,6 TIuga zet Barbu Ulei
— 6 Uta Vaduva
— 12 Badea Lupoiu
— 9 Oprea Lupoiu
— 9 Kaminu lui George Lupoiu
asupra lui

altd gradina cu pruni ce are
osebitd de casa

2,12 Stanciu Bilcd cu un pogon
gradind de fin osebitd de
casa

1,12 Hera

3,11 Bucur Puicusi cu o gradina
cu pruni pogoane unul §i 1
prajind ce este osebit de
casa

2,14 Stan Falca zet George Lu-
poiu

2,14 Bucur Eriminu

1,12 Stoica Caruta
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SATUL OIKESTI

Pog. Pr. Pog. Pr.

4,12 Patru Erisanul cu 2 pogoane 2,— Dinu Oncioaia Ungureanu
livede de fin osebia de intre Bughea

9 (I:(a)lflasin Poka 1,12 Floarea ot Méguric

1,— Bucur Tigau 4,12 Tordake Mlaci

1,—~ Maria Oikioaie fara casa 1,— Mitul Otam
fiind ca si au vindut casa ce 1.-- Scarlat unkiasul Otam

1 ;u fostl  pat 1—, Stoica Nuksoreanu Otam

—. Pauna lui Patru . :

1,12 Stinica Dragaiescul 212 Moise Ungureanul

2,— Oprea Oiki ce este fugit ina- 14— Li S
untru casa o tine Stoika v 1csandr}_1 Poslujnicu
Oiki Cluceresii

1,— Floarea Vaduva 1,— Dinul Brat ego

2,22 Dobra Oncioaie insd cu o 10,— Popa Serban cu o livede de
gradind de pruni prajini 16 fin loc de aratura pogoane
ce este osebitd de casa 9 ce zice cd o are cumparata

1,18 Diaconu Ion Oncioiu de la Arsenie ordsanu si este

1,— osebita de casa.

Stoica Oiki livede fin

Mésuréfor‘ile au fost facute de Constantin Sdvulescu tretilogofat.

In mahalaua Visoi exista in anul 1823 o mosie, proprietatea lui
Gheorghe sin diaconu Gheorghe rupti din mosia obstei. In anul 1823 intre
,ungurenii* care locuiau aceastd mosie si Gheorghe sin diaconu Gheorghe
au aparut neintelegeri, pentru ca primii nu mai vroiau sa dea dijma si Ka
efectuieze claca. Pricina este cercetati de stolnicul Neculae Guliano si de
Constantin Béijescu. Clicasii ,,ungureni“ vroiau si pliteasca lui Gheorghe
sin diaconu Gheorghe cite 45 de bani conform asezdmintului incheiat la
13 ianuarie 1785, motivind cd mosia este a obstei orasului.

Actele prezentate de proprietar dovedesc, insd, ca mosia este a lui
dinainte de 1785, acestea fiind intarite de banul Radu Golescu, care in
anul 1780 era ispravnicul judetului. Acum se constatd in Visoi existenta
a 29 de case de clacasi care sint impusi sa pldteasca dijma — 12 taleri pe
an — si claca, pind la 1818 cite patru zile, apoi cite doisprezece zile.

Pricinile de judecatad vor continua si in anii urmatori, iar la 14 apri-
lie 1848, domnitorul Gheorghe Bibescu hotdreste ca tofi strainii ,ungu-
reni* de pe mosia ,obstei% Cimpulungene si plateascd doar suma de 40
de bani, asa cum s-a hotirit in asezamintul incheiat in anul 1785. In anul
1850 domnitorul Barbu S$tirbei did un zapis prin care toti ,ungurenii“
care se aflau pe mosia obstei in anul 1824 intra in categoria striinilor ,un-
gureni care in anul 1775 au incheiat asezdmintul cu mosnenii. Ia sfirsit,
astfel, disputele dintre mosneni si strdinii asezati pe mosia obstei mosne-
nilor din Cimpulung prin completarea unei condici in care sint trecuti
Htoti* clicasii marginasi precum si sineturile lor pentru plata clacii, ast-
fel ; In Visoi 68 de cldcasi cu familiile lor, in Valea Mare 32 de clacasi cu
familiile lor, in mahalaua Bughea 45, in mahalaua Mircusea 62, in maha-
laua Barbusa 33. Deasemenea sint inregistrati incd 152 de clacasi care nu
s-au prezentat la comisie pentru a fi luati in evidenta.
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Citeva date
despre obstea
mosnenilor
din Cotesti-Mugcel

MIRCEA GILCA

In istoria poporului roman din evul mediu obstea sidteascd a jucat
un rol insemnat. Sub forma satelor de mosneni ea s-a mentinut in de-
cursul secolelor ') unele din ele, din anumite zone de munte erau inca
destul de puternice in primele decenii ale secolului XX — pastrindu-si
partial independenta fati de domnie, bisericd sau feudali. Demne de
semnalat sint obstiile din comunele Rucédr, Dragoslavele, Cotesti, Stoe-
nesti, Slanic etc. precum si cea a oradsenilor Cimpulungeni.

Obstiile satesti erau constituite in comunitati teritoriale ce posedau
in comun teren arabil, paduri, pasuni si ape.

Pe masura scurgerii timpului si a dezvoltarii fortelor de productie
in sinul obstiilor au aparut contradictii care, in mod implicit, au dus la
schimbari in sistemul relatiilor initiale egalitare. Initial obstea sidteasca
era proprietara lerenurilor arabile, pasunilor, padurilor si apelor.

O parte din paminturile arabile erau lucrate in comun, iar din pro-
dusele obtinute se constituia un fond de rezerva.

O alta parte a terenului arabil care era data in folosintd membrilor
obstei prin rotatie, era cultivata de fiecare familie in parte, iar produsul
obtinut era insusit in mod privat. Acest fapt a dus la aparitia inegalita{ii
intre membrii obstiilor. 2)

In urma aparitiei diferentierei de avere intre membrii obstei si a
sistemului de danii acordate de domni celor care-] slujeau cu credinta,
in cadrul sistemului feudal obstea a cunoscut schimbiri insemnate.

,Peste obstea libera se va asterne sistemul feudal de stapinire a pa-
mintului care, pe de o parte, va duce spre disparitia sistemului de stapi-
nire in comun a pamintului, iar pe de alti parte, va transforma pe t{ara-
nii liberi in tdrani aserviti“?).

. V. Costichel, P. P. Panaitescu, A Cazacu, Viata fcudald in Tara Romaneascd si
Moldova, sec. XIV-XVII, editura stiintificd, Buc. 1957, p. 83.

2 JIstoria Romaniei, vol. 1. Buc. pag. 379, 802.

3, V. Costichel, P. P. Panaitescu, A Cazacu, Viata feudald in Tara Romaianeascd si
Moldova, scc. XIV-XVII, editura stiintifica, Buc. 1957, p. 87.
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Daca in pericada faramitarii feudale diferentierea intre membrii
obstei satesti nu a cunoscut proportii insemnate, in a II-a jumitate a
sec. al XV-lea, odatd cu dezvoltarea schimbului de marfuri %) incepe pro-
cesul de instrdinare a bunurilor din obste prin diferite forme de vinzari
si cotropiri 3). Acest proces va continua pe intreg parcursul dezvoltarii
feudalismului.

Asa cum am mai ardtat in fostul judet Muscel, jude{ cu teritoriul
irl1) marea lui majoritate muntos, populatia satelor a fost constituitd in
obsti,

Obsti ca cele din comunele Rucar, Dragoslavele, Cotesti, Stinesti,
Slinic etc. sau cea a mosnenilor Cimpulungeni si-au prelungit existenta
5i in primele decenii ale secolului nostru.

Desigur ca acestea nu mai stipineau in comun in ultima perioada
decit padurile, poienile si padsunile.

Terenurile agricole erau in proprietate privata.

Asupra cunoasterii diferitelor aspecte din trecutul obstiilor un spri-
jin . de seama il constituie documentele care au fost adunate si atasate la
dosarele create de judecatorii in vederea stabilirii drepturilor de propri-
etate ale mosnenilor cu privire la paduri, poeni, goluri de munte etc. ¢).

Un asemenea dosar format de Judecatoria Ocolului I. Rural Cim-
pulung la cererea mai multor locuitori din comuna Cotesti in octombrie
1929 contine un numdir de 931 file. Intre acestea sint documente origi-
nale si copii Incepind cu anul 1618.

Un numar de 40 de locuitori din comuna Cindesti solicitau in oc-
tombrie 1929 Judecatoriei Ocolului I. Rural Cimpulung ca ,,in conformi-
tate cu dispozitiile art. 29 din codul silvic din 9 aprilie 1910 sa binevo-
iasca ,,a dispune stabilirea drepturilor [...] conform actelor ce poseda si con-
form dreptului succesoral.?) Ei ardtau ca aveau o proprietate indiviza
tot in comuna Cotesti, jud. Muscel numiti ,Valea Morii“ cu coastele
Branistea, Podul Izii, Dosul Malinului, Fundul Frasinului, ,Mestecenii*
cu coastele Calea Plopului, Carpenisul si Valea Iui Caciulat, in supra-
fata de aproximativ 400 ha.8)

Un alt grup de 68 locuitori din aceeasi.comuna la 5 mai 1930 depun
o cerere’) la aceeasi judecatorie prin care ariatau ca posedau ,,de la mo-
sii si stramosii nostri incad de mai multe sute de ani doua trupuri de pa-
mint cu padure si pasune [...] Aceste trupuri de padmint s-au stapinit de
mosii si strdmosii nostri, cum si de noi in. mod indiviz, adica padurea cind
s-a tdiat s-a impartit lemnele intre noi in mod egal de toti locuitorii cum
si de pasunatul vitelor tot in mod egal [...], Astazi vazindu-ne intetati in
proces cu scpul de a se imparti aceste trupuri de pamint, cerem ca aceste
trupuri indivize sa fie impdartite in mod egal, pe cap de.familie [...] in caz
de nemulfumirea vreunea din parti,cerem ca sd rdmina tot in indiviziu-
ne [...]*

Primii locuitori care au depus cererea pentru stabilirea drepturilor
in cadrul terenurilor ocupate in comun, revin la 5 mai 1930 cu o noua ce-

4, Istoria Romadniei, Buc. vol. Il pag. 305, 307.

5, V. Costachel, P. P. Panaitescu, A. Cazacu, opere cit. pag. 84.

6 C. Hamangiu, codul general al Romaniei, vol. IV, legi uzuale, supliment Buc.
pag. 324.

7. Arhivele St. Arges fond Judecidtoria Ocolului I. Rural C-Lung, dos, 4335/1929,
fila 1.

8, Idem.

?, Idem fila 20.
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rere'%) prin care, aritau ca pina la acea datd au fost aminati de.5—6 ori
fard a li,se stabili drepturile in mosia indiviza ,,Mesteacinu‘ si ,,Valea
Mori* si indicau c¢d ,,ar fi doud cdi de stabilirea drepturilor in aceasta,mo-
sie : una prin acte si a doua prin stabilirea arborelui genealogic. In con-
tinuare erau de parere ca ambele cai ar intimpina dificultati ,,chestiunea
fiind prea veche® si au ajuns la concluzia ca, dindu-si seama de aceste di-
ficultati ,,au convenit a se imparti aceasata mosie prin invoiald insa in
doud feluri : unii cer formal si se imparta in mod egal, si altii cei mai
multi proportional cu rolul... ,,Daca s-ar imparti conform actelor, n-ar lua
din aceastd mosie decit 1/4 din locuitori, intrucit aproape toata mosia =
fost cumpdarata de boierii : Lucian, Rucareanau, Stefinescu si ,altii care
au revindut-o unei parti de locuitori ! !

In concluzie, ei cereau si li se stabileasca drepturile in mosie pro-
portional cu rolul comunei.

Au urmat o serie de sedinte ale comisiei alcatuite pentru rezolva-
rea cererilor mosnenilor din Cotesti.

In sedinta de la 2 mai 1931") s-a stabilit hotarul proprietatii mosiei
obstei.

reulru stabilirea dreplurilor in cadrul obstei s-a cautat ca In baza
actelor sa se stabileascd arborele genealogic al mosnenilor din Cotesti.
Astfel au fost stabiliti trei mosi si anume : BOS, CAPATINA si COLT.
In procesul-verbal incheiat in sedinta respectivi se face mentiunea
¢d ,,in scopul ca sd puilem stabili cit se poate mai exact descendentii aces-
tor mosi, am cdutat a verifica toate datele vechi, ca pe baza lor §i cu-
nostintelor mognenilor s putem stabili pind la generatia actuala arbore-
le‘“12). S-a pus in vedere tuturor mosnenilor ca pina la 21 iunie 1931 si-si
procure toate actele ce le au.

Cel mai vechi document este prezentat de locuitorul Ion Stefan Ene
Gheorghiu si dateazi din anul 1618 oct. 15. El este prezentat,in copie cu
litere chirilice.

Documentul respectiv nu, a fost publicat si este primul document
din care putem reconstitui hotarul mosnenilor din Cotesti. Desigur ci ho-
tarul intre mosnenii din Cotesti si comunele invecinate a fost stabilit mai
fnainte de aceastd datd insa probabil, in urma unor neintelegeri intre si-
tenii din ,,Cotesti, Braiesti si Cirstenesti*, cu ravasul domnitorului Ga-
vril Movild au fost desemnati 12 boieri ca sd ,,caute hotarul Cotestilor de
citre toate satele de prin prejur+'9). Cei 12 boieri au jalonat hotarul Co-
testilor fixind punctele de reper (apa, mal, stinca, muchie, poiana etc).

Dupi aceasta hotlarnicie urmeazi altele determinate de diferite ne-
intelegeri dintre mosnenii si cilugarii de la manastirea Aninoasa.

Astfel la 8 noiembrie 1701, 6 hoieri ,,luati din porunca mariei sale
vodd Constantin Brincoveanu la cererea parintelui egumen Ioanichitie
din Sf. Manastrie Aninoasa si de megiesii din Cotesti vin la Cotesti ca sa
faca hotirnicia mosiei de la Gradiste'). In aceiasi zi s-a prezentat ca si
mergem sd constatam hotarul Gradistei de Jos care este al Sf. Mandastiri
Cimpulung de catre hotarul Cotestilor...**

0, Jdem fila 21.
11, Idem fila 36.
12, Idem fila 69.
B, Idem fila 102,
W, Idem fila 85
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. Cei 6 b_oieri impreund cu egumenii de la manastirile Aninoasa si
Cimpulung si cu mosnenii din Cotesti au trasat hotarul mosiei Gradistea,
»$1 am d_at scrisoarea noastra la mina Sf. Sale parintelui egumen ca de a-
cum inainte sa stie §i sa stapineascd cu buna pace nemaifiind si gilceava de
acum intre dinsii sd nu mai fie*5).

Prin acest act de hotdrnicie s-a ciutat s3 se rezolve pretentiile par-
tilor in conflict (egumeni si mosneni).

Iatad insd ca in anul 1702 din porunca domnitorului Constantin
Brincoveanu 6 boieri impreuna cu egumanul Manastirii Cimpulung si A-
ninoasa s-au prezentat din nou in comuna Cotesti pentru alegerea si se-
pararea proprietatilor : ,Si ne-am strins la satul Cotesti §i si-au luat sfin-
tia sa toate scrisorile cite a avut de cumpiratoare de s-au cetit fiind si
mosgneni de fata inaintea noastra si si-au ales partea minastirii delnite 34.
Si vru sfintia sa ca sa-si uneascd si sa o ia de o parte iar apoi mosnenii
sd rugara parintelui ca s nu hotirim, ci sd se invoiasci parintele cu mos-
neni inaintea noastrd cum sa tie Sfinta Monastire Aninoasa tot pi unde
au hotarit“!¢), Se pirea ca lucrurile s-au rezolvat convenabil atit pentru
egumeni cit si pentru mosneni.

Insa, din cartea de hotarnicie din anul 1749 iulie 20, rezulta ca ,mos-
nenii din Cotesti se plingeau cd egumenii nu le-ar ,imparti drept in doud
ci si din mosie au luat mai mult decit jumatate si nu au sa ia tot de o-
parte si au luat si din sus de sat si din jos unde au fost mai bund® si pe
dinsii i-au bagat 1a mijloc §i pentruca nu li s-au fdcut atunci dreptate (es-
te vorba de hotirnicie din anul 1702) au depus actul la Mairia sa Voda
Constantin Mavrocordat si au cerut ca 24 de boieri ,,s4 faca o noygd hot-
prnicie®. In urma cercetarilor facute de cei 24 de boieri rinduiti de domn,
acestia au constatat ca cele reclamate de mosneni au fost adevarate si au
stabilit precis care este partea de pamint a manastirii si care este cea a
mosnenilor.").

Tn anul 1780, august 14, din ordinul domnitorului Mihail Sutu, ingi-
nerului Mincu Falcoianu a maisurat partile de pamint pentru culturd ce
reveneau mosnenilor din comuna Cotesti'6).

Pentru mosnenii din aceastd comuna este primul act din care se
constatd oficial impartirea terenurilor de agricultura. Asta nu inseamna
insa ca pina la data respectiva terenurile agricole nu erau stipinite in
mod privat.

Asa cum rezultid din foaia de masuratoare facutd la 14 august 1780
se constatd ca la data respectiva se aflau 17 ,mogi® cu drepturile stabi-
lite in stinjeni in averea indiviza si anume : Patrascu Bos cu nepotul sau
Ispas care avea dreptul la 335 stinjeni; Popa Nicolae Slaniceanu cu 125
stinjeni ; Ene Sin Ene cu 147 stinjeni; Popa Ion Bratega cu 94 stinjeni :
Albu sin Albu cu 31 stinjeni ; Sirbesti cu 146 stinjeni ; Gherghina I. Ne-
cula cu fratii lor 147 stinjeni, Nicolae Sin Raducu, Brat Ego cu 128 stin-
jeni ; Dumitru Stegaru cu fratii lor 140 stinjeni, Ciocestii cu Ghetea 147
stinjeni, Radu Serb 147 stinjeni, Patrascu sin Ion Ceausu 74 stinjeni, Ma-
res Ion sin cu 78 stinjeni, Antonie Brat ego cu 78 stinjeni si Stefan cu
fratii lui 81 stinjeni.

15, Idem.

1%, Idem.

17 Ibidem fila 95.

¥, Ibidem filele 179 — 189.
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Daca la sfirsitul secolului al XVII-lea si inceputul sec. al XVIII-lea
célqgérii de la minastirea Aninoasa au reusit si puna stdpinire pe aproa-
pe.Jumatate din terenurile mosnenilor din Cotesti, incepind din sec. XIX-
lea si in speciala dupa 1850 numeroase acte de vinzare ne demonstreaza
ca persoane strdine de obste au cumparat terenuri de la mosneni. In fe-
lul acesta ei au reusit sa se infiltreze in obste, si cumpere .cit mai multe
terenuri i in mod implicit sa duca la destrimarea obstei.

Astfel, din zapisul lui Gheorghe sin Patragcu si Banica sin Patrascu
din anul 1836 ianuarie 14 rezultd ci acestia au vindut lui Nicolae Stefa-
nescu ,doua zecigicinci de stinjeni de mosie la pidure, mosie buna a noas-
tra din cea neimpdrtita din hotarul nostru Cotesti...‘.

Acest teren a fost vindut ,,cu stirea rudelor si mosnenilor“%), zapi-
pisul este semnat de vinzatori si 7 martori. Aceasatd mentiune din actul
de vinzare este impor:ianii deoarece ne demostreazi ci pentru a intra
in .posesia terenului cumparat din mosia obsgtei in baza unui act, acesta
trebuia sa fie semnat de martori si prin aceasta era recunoscut de proprie-
tar al terenului cumparat. Prin alt ,,inscris“®) din 1846, februarie 9, tot
lui Nicolae Stefanescu i se vinde ,,prin buna tocmeala zece pogoane mari
de livadie din chinga noastra... afari de cele de mai sus vinziri i-am mai
vindut si la mosia neimpartita... 10 stinjeni si din cea sloboda despre ra-
sarit sase stinjeni‘.

Alte zapaise din anul 1843 ne atestd vinzarea de terenuri de citre
mosnenii din Cotesti care ulterior s-au mutat in alte sate.

Intre mosnenii din Cotesti si cei din satele invecinate se practica
sistemul schimbului de terenuri.

Astfel, printr-o cerere adresatd Judecitoriei Muscel in anul 1839
mosneanul Stefan Isbdsoiu din Jugur ardta cd ,in anul 1832 prin zapis
intarit de aceasta judecidtorie a luat prin dare de schimb de la Ioana Sin
Voica din Jugur toatd partea ei de mosie de peste tot hotarul ce i se va
cuveni §i in camin de cas...2!

Unii din mosneni isi vindeau pamintul celor de la care se imprumu-
tau de bani si nu-i mai puteau restitui.

Edificator in acest sens este actul de vinzare ficut de Balasa Tran-
dafir Zamfira din Cotesti in anul 1859 iulie 4 lui Petre Aninoseanu.

In actul respectiv, vinzitoarea aratd ca ,,raminind datoare o sumd de
bani d-lui Petre Constantin Aninoseanu cum si la alti cetdteni din tirgu-
elile inmormintarii raposatului meu so} cum si bani luati pentru hrana
si imbracaminte copiilor si neavind vre-un mijloc cu care sa pot pliti a-
ceste datorii, prin buna invoire i-am vindut d-lui Petre Aninogseanu sase
stinjeni pimint de padure din mosia neimpartita in hotarul Cotestilor...
Asemenea i-am mai vindut una jumatate pogon livade de finete in chinga
Cretestilor...<?),

In anul 1891, Zoe Chiriazin, ,,vadduva rentierd din orasul Tirgo-
viste.. vinde toata partea ei de mosie ,,compusa din chingi §i petice de
livezi, aratura, islaz, arbori fructiferi si padure situate in hotarul comu-
nei Cotesti...** cu pretul de 40 000 lei la un numdar de 19 mogneni ),

¥ Ibidem fila 201.
20, Ibidem fila 283.
21, Ibidem fila 531.
22, Ibidem fila 781.
23, Ibidem fila 777.
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In urma numeroaselor vinziri de terenuri si a impdrtirei intre
urmasi, unii din mosieni nu au rdmas cu nici un drept in obste,

Astfel, in anul 1864, Banicad Patrascu din Cotesti vinde lui Nicolae
Petre al Sutii .,lot dreptul sdu de 29 008 m.p., iar Ion fratele lui Nicolae,
vinde prin actul din 1878 tot dreptul sdu de 5801 m.p., astfel cd vinza-
torii nu mai rdmin cu nimic, iar cumpéaridtorul isi majoreazi dreptul
siu* 2%, Si mosnenii Dumitru Mihalcea si Iancu Ene in anul 1886 ,si-au
vindut toate drepturile lor in averea indiviza‘ ).

In urma impartirii repetate a drepturilor de stapinire in cadrul
obstei intre urmasii mosgnenilor si ca urmare a vinzarilor facute, unii din
mosneni au ajuns in situatia de a stapini suprafete de teren infime, unele
din ele ajungind chiar pina la 19 m.p.

In baza actelor adunate de Comisia pentru stabilirea drepturilor de
proprietate a mosnenilor din obstea Cotesti, aceasta la 1 august 1935,
deci dupa aproape 6 ani de lucru, di decizia prin care s-au stabilit arbo-
rele genealogic al mosnenilor din Cotesti si suprafetele de teren la care
aveau dreptul acestia in cele doud proprietéti indivize.

A, 1bidem fila 921.
%, Ibidem fila 902.
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Orasul Cimpulung- Muscel
oglindit in statistica
din anul 1832

MIRCEA GILCA
STEFAN TRIMBACIU

Printre cele mai importante izvoare documentare din perioada Re-
gulamentului Organic referitoare la orasul Cimpulung, judetul Muscel
consideram ca sint informatiile cuprinse in Statistica orasului Cimpulung
Muscel, intocmitd in anul 1832, ca urmare a masurilor luate in timpul
administratiei ruse in principatele romane.

Aceasta statisticd a fost intocmita de Magistratul orasului Cimpulung
Muscel ca urmare a ordinului primit pe data de 23 mai 1832 de la Ocir-
muirea judetului Muscel. Prni acest ordin Ocirmuirea judetului aratad ca,
Marea Vornicie dni Launtru prin porunca de la 20 maj 1832 i-a inaintat
un exemplar din statistica orasului Bucuresti, dupa care sia se ghideze
la intocmirea celei a orasului Cimpulung. Ocirmuirea aratd cd, dupd mo-
delul acestei statistici Magistratul imperunad cu Politia orasului s alca-
tuiasca ,...adevarata statisca a Ocolului acestui oras Cimpulung dupi for-
ma si povituirea acesteia si asa ficindu-se asemanate tabele una se va
popri la Magistrat §i doua si vor trimite la Ocirmuire din care una s
popreasca aici si cealaltd dupa poruncd sa se indrepteze cinstitei vorni-
cii%!,

Lucrarea nefiind terminata repede, la 17 junie 1832 pod-polcovnicul
general Stab Fauthon de Verrayon solicita urgentarea executirii lucrari-
lor statisticei orasului Cimpulung si trimiterea acesteia la Bucuresti2

Tinind cont de ordinele primite, Magistratul orasului Cimpulung a
intocmit statistnica solicitatd si a trimis un exemplar din situatia centra-
lizatd Vorniciei din Launtru. Statistica pe care si-a pastrat-o Magistratul
orasului Cimpulung, in afara situatiei centralizate cuprindea si lucrarile
auxiliare care au stat la baza intocmirii situatiei statistice respective3.

. Arh. Stat. Arges, fond Primaria orasului Cimpulung, dosar 1878/1832 f.l,
2 1dem, f. 63.
3, Idem, {. 66.
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Aceste lucrari auxiliare au o importantid deosebitd din punct de ve-
dere documentar deoarece documentele in baza cirora s-a intocmit situa’-
tia statisticdi centralizata a orasului Cimpulung, in afara unor in-
formatii pe care le vom prezenta in continuare, cuprind si numele fie-
cdrei familii. Este prima informatie centralizati din care putem cunoaste
numele tuturor familiilor existente la data respectiva in orasul Cimpu-
lung*.

Aceastd statisticd cuprinde un nwmar de 27 rubrici printre care a-
~nintim : numadrul casei, boieri, negustori, calugari, preoti, numele capilos
de familie, barbati, femei, copii, fete, slugi, slujnice, copiii slugilor, {igani,
copiii acestora, suditi, suma caselor, biserici, mori, cai, boi, vaci, oi si
porci.

Asa cum rezultd din situatia statisticd respectivd in anul 1832 ora-
sul Cimpulung era compus din patru plasi (vopsele) si anume : Neagra,
Rosie, Albastrd si Galbend. Fiecare plasa (vopsea) era formatad din mai
multe mahalale. Vopseaua Neagra era compusa din patru mahalale care
purtau denumirile de : Popa Stoica, Popa Ene, Marcus si Barbusa; Vop-
seaua Rosie era compusid din mahalalele : Tirgu, Marginea, Mirculesti si
Popa Savu; Vopseaua Albastrd din mahalalele : Bradu, Marina, Valea,
Schei, Visoiu si Bughea de Sus si Vopseaua Galbena din mahalalele : Cu-
relari si Bughea de Jos*.

Potrivit statisticii din anul 1832, orasul Cimpulung era format din
16 mahalale in carte existau 1195 case in timp ce statisticile intocmite
tot in anul 1832 pentru orasele Pitesti si Tirgoviste consemnau : 14 maha-
lale cu 773 case pentru orasul Pitesti si 16 mahalale cu 769 case pentru
orasul Tirgoviste’, Comparind aceste date rezultd clar cad in anul respec-
tiv oragul Cimpulung era un centru urban mai dezvlotat decit orasele Pi-
testi si Tirgoviste.

Asa cum rezultd din aceiagi statisticA populatia era impartitd in trei
mari clase si anume : clasa boierilor, clasa de mijloc §i cea bisericeasca.

Existau din prima clasi patru boieri in culoarea albastra, 17 in cea
rosie si trei in cea neagrd. Mentionam ca in culoarea galbend nu apare
inregistrata nici o familie de boieri.

Boierii din cuprinsul culorii albastre aveau in serviciul lor opt slugi,
cinci slujnice, cinci tigani si cinci tagdnci, cei din culoarea rosie 24 slugi,
21 slujnice, 28 tigani si 27 tiganci iar cei din culoarea neagra : doua slugi,
doua slujnice, 54 tigani si 77 tiganci.

Clasa mijlocie era cea mai numeroasd. Din ea facea parte populatia
care practica diferite meserii, negoful, cultivarea pamintului etc.

Repartizata pe plasi situatia numerici a populatiei din calsa de mij-
loc se prezenta astfel : in culoarea albastra existau 303 barbati, 370 fe-
mel,, 373 feciori (baieti), 333 fete ; in cea rosie 319 barbati, 390 femei, 310
feciori (biieti) si 308 fete ; in cea neagra : 160 barbati, 185 femei, 187 fe-
ciori (baieti) si 167 fete iar in cea aglbend 116 barbati, 133 femei, 121 fe-
ciori (bdieti) si 143 fete. Mentiondm ca si unele din familiile acestei clase
aveau in serviciul lor slugi si slujnice.

Astfel familiile din cuprinsul culorii albastre aveau in slujba lor 31
slujnici si 19 slujnice ; in cele din curpinsul culorii rosii 179 slugi §i 70

4 Idem.

5. Ion Cojocaru, Tara Romaneaascd, dupd statistica generald din 1832 in studii si
articole de istorie nr. VII — Bucureyii, pag. 158—159,

* Vezi anexa.
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slujnice ; cele din raza culorii negre aveau 12 slugi si patru slujnice iar
cele din curpinsul culorii galbene trei slugi i doua slujnice.

Partea bisericeasca, asa cum rezultd din aceiasi statistica, era destul
de numeroasi. Existau in plasa albastrd 12 preoti, in cea rosie 1:, in cea
neagra trei preofi si opt calugiri iar in cea galbena trei preoti si noua
calugari. Intreg personalul bisericesc avea in serviciul sau 22 slugi.

Ca lacase de cult existau in orasul Cimpulung in perioada de ince-
put a regulamentului organic una maénastire, 20 biserici ortodoxe si una
catolica.

Au mai fost inregistrati in culoare albastra sapte suditi, in cea ro-
sie si in cea neagra patru.

De asemenea au fost inregistrate numele a 143 familii, toate din vop-
seaua rosie la care erau ,gazduiti soldati“.

Asa cum rezulti din situatia centralizatd in orasul Cimpulung exis-
tau in total 2 513 persoane parte barbateasca si 2451 persoane parte fe-
meiasca care alcdtuiau 1 041 familii.

Situatia economica a orasului Cimpulung este oglindita de cifrele
din aceeasi situatie statistica. Astfel se constata ca au fost inregistrate una
fabricd de luminiri de seu si de ceard §i cinci ,lucridtoare de lind pa
apa“ precum §i ,21 de mori pa apa“e.

Cresterea vitelor pentru necesitatile proprii de citre populatia ora-
sului Cimpulung este deasemenea oglinditd in aceasta situatie statistica.
Astfel familiile din raza culorii albastre posedau 432 cai, 432 boi, 607
vaci, 1559 oi si 365 porci, cele din culoarea rosie 118 cai, 269 boi, 153 vaci,
162 ol si 218 porci, cele din culoarea neagria 56 cai, 274 boi, 317 vaci,
287 oi si 335 porci si cele din cuprinsul culorii galbene 74 cai, 188 boi,
233 vaci, 341 oi si 87 porci.

In total cele 1041 familii din orasul Cimpulung posedau, conform sta-
stisticii din anul 1832, un numar de 680 cai si 1163 boi care erau folositi
la carusie si munca cimpului precum si 1300 vaci, 2346 ai si 1005 porci
care constituiau o sursid de hrand pentru populatia orasului precum si de
materii prime pentru imbracaminte si incaltaminte.

Tot aceastd statisticiA ne informeaza ci in anul 1831 in orasul Cim-
pulung a bintuit holera si cd au decedat de aceasta boald 18 persoane in
plasa albastrd, 16 in cea rosie, sase in cea neagrd si una in cea galbeni.
Sint mentionate nominal persoanele care au decedat bolnave de holera.

Toate aceste date consemnate in statistica de la 1832 oglindesc sta-

diul de organizare administrativad a orasului, cel al dezvoltadrii demogra-
fice si social-economice.

6, Arh. St. Arges, fond Primdiria orasului Cimpulung dosar 1878/1832, f. 67.

* ANEXA VOPSEAUA ALBASTRA

168 — Setraru Naum, 167 — Séardari lancu, 166 — Ghitd sin Popa Scarlat. 164
— Nistase Grecu, 165 — Dimitrache sint Gheorghe Ogaru. 163 — Raducanu Jilicaru,
162 — Dumitru Tabacu, 161 — Manole Pop, 160 — Nit{a sin Niculae Unguru, 159 —
Siardaru Scarlat, 158 — Prioteasa Nitd, 157 — Cocoana Muta Capangiului. 156 —
Popa Nitd sin Popa Pand, 155 — Stanca Jugloe, 154 — Stan sin Péarvu, 153 — Con-
stantin al Turcoaicii, 152 — Pustie a lui Nitd Musat. 151 — Gheorghe Fundea. 150
— Enache Saraolu, 149 — Matei Bildceanu, 148 — Pop Musat Gaicu, 147 — Preda
Geogirtu, 146 — Dinu sin Diaconu Ivan, 145 — Jupineasa Voica a lui Anghel, 144
~ lane Grecu 143 — Ceaus Gligore Poenaru. 142 — Logofdt Apostu a lui Gheorghe
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Fundea, 141 — Gheorghi{a al Diaconului, 140 — Rada Potropopuli, 139 — Logofat
Nicolae sin Potropopu Nica Crasan, 138 — Diaconu Neculae Scuturici, 137 — Ma-
ria Predoaia Vaduva, 136 — A lui Gheorghe Cilduza pustie, 135 — Nicolae Tutuia-
nu, 134 — Postelnicu Bucur Pop poenaru Dumitrache — gineri sdu, 133 — Savu Ma-
lea, — bisericid hramul Machii Precisti, 132 — Suta Viduva, 131 — Apostu sin Ion
Hanu, 130 — Constandina Viaduva, 129 — Apostu Rdtulea, 128 — Toader Cojocaru,
127 — Pop Gheorghe sin Badea, 126 — Ion Savu, 125 Ion Cringaru, 124 — Logofat
Apostu , 123 — Maria Iriminoaia Vaduva, 122 — Cirstea al Popii Stoichii, 121 —
Pop Savu sint Diaconu Gheorghin, 120 — Neculae Baliliu. 119 — O casa pustie
Preda lui Bilaldu, 118 — Matei B3lildu cu gineri siu Radu, 117 — O fati Uta a lui
Dinului Chiripusi, 116 — A Marii Mandoi pustie, 115 — A Marii Crangdroi pustie,
— una fir de numdr pustie, 114 — Jorga al Popii Stoichii, 113 — Stanca Nitu lui
Viaduva, 112, Voica Cartoe Viduva, 111 — Stoica Patraulea cu Ionitd Taind, 110 — Lu-
tu Cirje, 109 — Iuga Cirje, — o casd noud a lIorghii fir de oameni, 108 — Pap
Stoica mahalaua Schei, 107 — Necula Ci3rje, 106 — Ion Buduluca, 105 — Panteli-
mon al Pop Stoichi, 104 — Pop Gheorghe al Pop Stoichii, 103 — Gheorghe al Cairstei,
102 — Ion Boghezoiu, 101 — Bica a lu Ion Prisnicu Vaduva, 100 — Pustie tot a Bi-
chii. 99 — Martin Sasu, o moar3 a coconului Iordache Eliat, 98 — Dobra lui Bonci
Vaduva, 97 — Niculae Ungureanu si cu Savu Ungureanu, o pivi a Mitului Budu-
chi, 96 — Gheorghe sin Stan Simion din Zarnesti, 95 — Radu sin Oprea. 94 — Mitu
Buduluca cu ginere siu Niculae, 93 — Moisd Zet Nicd — Boeru, 92 — Nicd sint Ta-
nase Ungureanu Tanase sin Tidnase, 91 — Gheorghe Sima. 90 — Nitu Matdoanu, 89
— Oancea Buduluca si o piui si o dirstd a coconului Iacovache pustie, 88 — San-
fira Budulucioaia Viduvad fir de numir Nicolae Petrireanu. 87 — Ghitd Moloiuy,
86 — Ion Pletea, 85 — Gheorghe Tonghioiu, 84 — Tudor Sima. 83 — Ion Pietra-
reanu, 82 — O moard a Sirdarului Scarlat pustie, 81 — Safta Tradmpoiasa — Vadu-
v3, 80 — Dobra Viduva, 79 — Nitu Trimboie cu Neculae — fi-sdu, 78 — O casi a
Iu Tronc#nel pustie, 77 — O casd fir de numir a lui Neculae al Predii, 76 — Alta
tot fir de numir Neculae sin Dinu, 75 — Ion al Neculae Ungureanu, 74 — Ghica
al lui Neculae Ungureanu, 73 — Petrache al Predi lu Taind, 72 — Petrache Tain4,
71 — Ion Tain4, 70 — Nitd Vitdselu, casa Pop Stoichi pustie, casd fir de numdr a
Marii Vaduvii, 69 — Patru si Stoica Botoc, 68 — Neculae Sinea, 67 — Stanca Vidu-
va, 66 — Nitd a lui Pand, 65 — Gligore al Iorghii, 64 — Dicu al Torghii. 63 —
Oancea Patraulea, 62 — Ghitad a lu Gheorghe Sasu, 61 — Ilinca Viduva a Vochii Tor-
ghi, 60 — Suta a lu Gligore Ulitu Viduva, 59 — Nitu Ticdloiu, 58 — Ion Boghiuy,
57 — Bica lu Gheorghe al lui Andrei, 56 — Stanciu Bezea, 55 — Gheorghe Cipciu-
nu 54 — Oancea Tonghioiu, 53 — losif Boghiu cu soacrdsa, 52 — Simion Orbu, 51
— Ion Olteanu, 50 — A lu Iordache pustie, 49 — Oancea sin Carstea, 48 — Hristea
Dogaru — biserica Scheilor, 47 — Nita al Gligore Olitu, 46 — Bucur Moloiu, 45 —
Dicu lu Stefan Moloiu, 44 — Nitd Boghezi, 43 — Neculae Coman, 42 — Radu Mi-
h&il4, 41 — Vuta Begtoe VAduva, 40 — Neculae Bestoiu, 39 — Radu Gldvanicd, 38
— Nita al Postelnicesi, 37 — Iorga al Pop Savului si o biserica Mocenita Marina,
Maria Ripitoaia viduva., 36 — Neculae Predoin. 35 — Gharche Mantoiu, 3¢ — To-
nita Mateoiu, 33 — Pop Iacova legitoru da cérti, 32 — Stoica Sarbanoiu, 31 — Ionitd
Predoiu, 30 — Dinu Moloiu, 29 — Nitd Bardnguta, 28 — Neculae Spdtdrusi. 27 —
Maria Moldoveanca Viduva, 26 — Gheorghe Moldoveanu, fird de numir a Oncea al
Simii, 25 — Oncea Spéatdrus cu socru-sau Ion, 24 — Ton Bércicila, 23 — Savu Bo-
baru, 22 — Niculae Voinescu si o biserici Sfintu Neculae, 21 — Bucur Olaru. 20 —
Gheorghe Coldnel, 19 — Jupdn Nitd Pop. 17 — Jup#n Neculae Anghel cu ginerele
D-lui Gheorghe, 16 — O casid a Postelnicului Nicolae pustie, 15 — Stan Bohangiu,
14 — Stoica Barcacild si biserica Bradului, 13 — Toader Cizmaru, 12 — Bunica a
lui Stan Tiganu vdduvi, 11 — Maria Viduva, lo Neculae sin Radu Voinescu, 9 —
Pop Doxache sint Dinu Croitoru, 8 — Margdrit Simion. 7 — Iamandi Grecu. 5 —
Maria Viduva, 4 — Neculae sin Neculae Zugravu, — 3 Tudorache Tdganu. 2 — Sima
al Sandi Biroi, 169 — Casa lu Frinturea sade Gheorghe, 170 — Dumitrache Zldtoiu,
Piua coconului Nicolae Rucireanu, 171 — Arghira Viduva, 172 — Gheorghe al Pa-
trului, 173 — O moard a lu jupdnita Pop pustie, 174 — Barbu Croitoru. 175 — Bar-
bu Croitoru — 175 — Stoica Modran, 176 — O moarad a comisului Iordache Murari.
177 — Maria Vaduva, 178 — llinca Friatiolaia vdduva, 179 — Tudor Fritiloiu, 180
— Stanciu Cilinef, 181 — Neculae Fritiloiu, 182 — Ilie al Apostului pustie, 183 —
Ilie al Apostului, 184 — Ion Ghirifoiu, 185 — ‘O casd a Ivascului pustie, 186 — Stan-
ciu Zegheru, 187 — Chira lu Neatd Zegheru Vaduva, fir de numir o moard, o darsta
a preotesi Niti cu a Setrarului, — cas3 pustie, 188 — Mihai Cirja Pérgaru, 189 —
Tuga Serb, 190 — Mihail Serb, 191 — Manta Pochind, 192 — Gheorghe Bilalau, 193
Sirb sin Iorga, 194 — Andrei sin Iorga Cojocaru, 195 — O cdrciumd a Serdarului
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Scarlat, 196 — Bucur Negritu, o moard a logofdtului Apostu Andrei, 197 — Gheor-
ghe al Pop Apostului, 198 — Stanca lui IonTarcdu. vdduva, 201 — Bucur sin Popa
Tuluca, 202 — Nitu Tutuianu, 203 — Coman Tuluca, 204 — Bucur Tufuianu, 205 —
Mihai Cura, 207 — Maria Stanca, 208 — Neculae Tuluca, 211 — Josif sin Savu Lazar,
210 — Oprea Gasoiu, 212 — lIgnat Puicus Iosidf Lascu, 213 — Gheorghe Luca, 214
— losif Visoiu, 216 — Simon Ungureanu sin Oprea, 217 — Stanca vaduva a lu Sa-
vu Lazia. 218 — Radu sin Mitu, 219 — Sandru Ungureanu, 220 — Stanca Priotea-
sa vidduva, 221 — Joan sin Iubu, 222 — Bucur Sucald, 223 — loan sin Ton, 224 —
Gheorghe sin Ioan, 225 — Bucur Armeanu. 226 — Stanca Viduva a lui Stoica Ber-
bec, 227 — Maria Viduva a lui Barbu, 228 — Matei sin Neagu, 229 — Moise Pistin,
Bucur Pastin, 231 — Enache sint Neagoe, 235 — — Serb sin Vastan Bucur Flustur,
233 — Neculae Tudur, 232 — Matei sin Ene, 234 — Bucura Viaduva a lui Musat,
236 — Suta Viduva lui Radu, 237 — Radu Sendroiu, 238 — Bucur Albescu,
239 — Ilosif Chitolan, 240 — Dinu Poenaru, 241 — Hristea L&zaroiu. 242 — larca
Cojocaru, 243 — Bucura Vaduva a Gheorghie Schiopu, 244 — Ioan Hristescu viduv,
245 — Bucura Vidduva a lui Stan, 346 — Gheorghie Hristescu vaduv, 247 — Pos-
telnicu Nitu lui Oprea, 248 — Maria Vadduva a lui Ignat Lizdroiu, 249 — Iarca Cor-
nateanu, 250 — Bucur sin Bucur, 251 — Sanda V&iduva a lui Bucur Bivol, — Savu
Bivol, 252 — Neculae sin Popa laocob, 253 — Maria Viduva a lui Bucur, 254 —
Bucur Dascilu, 255 — Bucur Solomon, Ioan Bucura. 256 — Moara logofidtului Gheor-
ghe, 257 — Maria Moiceanca Viduva, 258 — Nitd Childldu, 259 — Nitu Nucsoreanu,
261 — Gheorzhie sin Chicd, 262 — Nitu sin Chica, 263 — Bucura Vaduva — Ioan
Topor, 264 — Dumitru Topor, 265 — Dumitru Giuvan, 266 — Gheorghe Nucsoreanu,
267 — Matei Cojocaru, 268 — GheorghieDavidoiu viduv. 269 — Maria Viduva a lu
Oprea, 270 — Ilinca Vaduva lui Ioan, 271 — Maria Viduva a lui Iosif, — Nicd gi-
nerile Davidoaiei, 272 — Ioan sin Vasile, 273 — Logofitu Gheorghie al Diaconnului.
274 — Gheorghie sin Sandu, 275 — Stanca Viduva a lui Ioan Ungur, 276 — Iosif
sin Oprea Luca, 277 — Bucur sin Mihai, 278 — Gheorghie Butiu — viduv, 279 —
Stefan Gilcd, 280 — Tanase Pitea. 281 — Bucur Branici, 282 — Bucur Ungheanu,
283 — Bucura Viduva Musatoaia, 284 — Gheorghe sin Ion, 285 — Ioan Nistoroiu,
286 — Maria Viaduva Mustoaia, 287 — Gheorghe mort §i au ramas... Voica vidduva,
Trandafiroaia, 288 — Maria Vidduva Rdaduleasca, 289 — Stanca Ureche, — Dinu
Chioveanu, 290 —Maria Vaduva a lui Mihalache, 291 — Maria Vaduva Prioteasa,
292 — Todor sin Stan Duran, 293 — Apostu Burtescu, — Bucura vaduva a lui Mihai,
209 — Gheorghe Suditu, 294 — Gheorghe Visoiu, 295 — Ioan sin Ignat Cuia, 296 —
Stanca, — Nicolae Childldu, 297 — Parintele Staicu, 298 — Mih i Tiuhac3, — Stai-
cu sin Mihai Tihuacd, 299 — Prioteasa Nedelea viduva, loan sin Popa Tuluca. —
biserica Sfintii Apostoli a lui logofat Gheorghe, Stana vaduva, 300 — Radu Darie,
301 — Joan Migureanu, 200 — Dimitru Suvoianu, 302 — Maria viaduva a lui Savu,
308 — Oancea Cotocea, 304 — Gheorghe al Cretii viduva, 305 — Ioan al Mani,
306 — Gliogore Cojocaru, 307 — [Ene sin Boghiu, 308 — Ioan al Vaduvii, 309 — Di-
ma al Viduvi, 310 — Stoica sin Oprea cojocar, 311 — Nitu Cicu, 312 — Necolae
Mogu. 313 — Stefan al Mani, 314 — Chiru sin Neacsu. 315 — Comanu sin Vladu.
316 — Luca sin Din Bugheanu, 317 — Stanciu Greseanu. 318 — Nitd ginerile Gre-

gencei. 319 — Manta sin loan Tonghioiu, 321 — Gheorghe al Neaghi, 322 — Dinca
Bugheanu, 320 — Istrate Birzescu, 323 — Mihalache Bucur. — Niculac Pepenel.
324 — Ioan Toader, — Dobra vdduva a lui Ioan, 325 — Stanciu a lui Toader, 326

Stanciu Bugheanu. 327 — Nitd Cojocaru, 328 — Voicu sin Stirbu. 329 — Stan sin
Ghinea, 330 — Bucur Gropan, 331 — Neculae Glezni. 332 — Toader Tonghioiu. 333
— Bica vdduva a Stoichii, 334 — Tudor Bugheanu. 335 — Tudor Bughecanu, 336 —
Tudor Pitigoi, 337 — Maria vaduva a lui Ignat, 338 — Gheorghe Tonghioni. — Stanca
Tonghiti viduvad, 339 — Ianca sin Bucur, 340 — Gheorghe sin Bucur, 341 — Maria
vaduva a Dutului, 342 — Radu Solomon. 345 — Vasile Ungureanu. 344 — Gheorghe
al Sandi Ignat Gheorghe, 343 — Stoica Milos, 347 — Bdile Rucdreanu. 346 — Maria

Véaduva lui Gheorghe. 348 — Ion al Suti viduvi 349 — Dinu Dascéilu, — biserica Ru-
cdreanului, 350 — Sutica Mares fata popi Ghirghie rdposatu. Gligore Truf.’isilé:
352 — Musat Trufasild, 353 — JIoan TRolea. 354 — Bucura viduva a lui

Ioan, 355 — Ioan Cretu, Iancu Simion, 356 — Bucur Pietrareanu. 351 — Oancea Ne-
delici, 357 — Circiuma Rucdreanului, 358 — Mares sin Arsenie, Sarban sin Mares. 366
Toan Trufasild, 362 — Ilinca vdduva a lui Bucur. 363 — Gheorghe Copac, 364 —
Neculae Copae, 365 — Badea Copac. 367 — Safta v3dduva a Nitului. 368 — Dinu
Boteanu. 369 — George Morosan, 379 — Maria viaduva, 388 — Bucur Talp3, — Sa-
vu Cioboti, Stan Ungureanu. Gheorghie, 385 — Neculae. 386 — Matei. 387 --- Gheor-
ghie, Trandafir, PAtru, Gheorghie, Ion, Pitrascu sin Voicu, Bédlasa vaduva. Radu lu
Dobre 376 — Marin sin Dinu, 380 — Stanca vaduva, Ion Dréighici,. 383 — Ton sin
Dobre, Bucur, Nicolae, Toader.
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VOPSEAUA ROSIE :

1 — Tita viiduva a lui Ni{#i Tabacu, 2 — Matache Tabacu sin Gheorghe, 3 —

Stanca vdduva a lui Nitad Fotescu, 4 — Neculae sin Nita, 5 — Pravalie Circiuma,
6 — Gheorghe Slicariu, 7 — Chivu Gheorghe Capri, 8 — Ene Zet Toncea. 9 — Du-
mitru lonitd S&dulescu, Stanciu Murariu, 10 — Andrei Tabacu I. Dumitru vizitiu,
11 — Gheorghe al Sandi Cizmariu, 12 — Dinu Murariu, 13 — Dosachi Buzoianu,

14 — Logofdt Danild, 15 — Ruse Volintoriu, 16 — Ristea Cizmariu, 17 — Martin
Murariu Bardtii, 18 — Ion Cotnari Neamtu, 19 — Guti Cizmariu, 20 — Nemtioica
Maria, 21 — Nastase Brutariu, 22 — casa a d-lui Alecu Chilisoiu, 23 — Ion Wichifor,
24 — Suta V&duava i sorusa Catrina, 25 — Biesa viduva cu fisa viduva, 26 —casa

a Bilasi goald, 27 — casa a Trifului goald, 28 — casa a rusoaici goali, — Savu
Bivolaru Murari, 29 — Vlad Vatiselu, 30 — Enache Guroiu, 31 — Andrei sin Stoica
Bidea mdcelaru, 32 — Maria vidduva a Stochi si cu Gheorghe Patistasi cu chirie,
33 — Danild Brutariu, 34 — Stanciu sin Nica Branescu murari, 35 — Nastase sin

Sora, 36 — Gheorghe Botezatu cu Nitd Boacd, 37 — Dincd sin Matei Brutariu cu
fratisdu, 38 — Stefan Murariu, 39 — casa goali a Voicului, 40 — Savu sin Voicu,
41 — Gheorghe Tabacu, 42 — Chivu Mirzovici Postelnicelu, 43 — Ionitd Iamandi,
44 — Neculae Gheorghiu, 45 — Dinu Aninoscanu, 46 — Uta vaduva lui Cipitan
Dumitru 47 — Neagoe al Bilasi 48 — Nitd Ganea si Dumitru fratisidu, 49 — Dinu
Ciungulete, 50 — Iofea Neamtu, 51 — Ionitd Mamulariu, 52 — Dumitru Hagi Sterie,
53 — Manda a lui Dumitrache Endchioiu, 54 — Ion Murariu si Gheorghe Mdigarea-
{3, 55 — Coman Ciprariu, 56 — Dumnealui Cluceriu Niculae Britianu, 57 — Pos-
telnicu Enache Trandafiroiu. 58 — casi goald, 59 — Manta Viduva Chelcioaia, 60 —
Gheorghe Birbieru, 61 — Dumnealui Slugeriu Langada, 62 — Dumnealui Sultana
Pitesteanca — vadduvd, 63 — Dumnealui Polcovnicu Alecu Chilisoiu, 64 — casi
goald, 65 — Ioan Mantu, 66 — Dumitrache Tabacu, 67 — Nicolae Zbirligi, 68 —
Nicolae Logofit ce au fost la postd, 69 — Ghorghe Holteiu si sin Musat circiumaru,
70 — Dumnealui Manole Gutu, 71 — Rada viduva, 72 -—— Dumnealui Setraru Voro-
veanu, 73 — Dumnealui Apostu Racoviceanu, 74 — Dumnealui Toma Ulianu, 75 —
Gheorghe Ghitd Sirbu, 76 — Gheorghe Merisanu, 77 — Dumneaei Jupineasa Bilasa,
78 — Neculae Buzoianu 79, — Firicd Obdgeanu, — préivilie 81 — Steroaia, 82 —
Gheorghe Deaconu, 83 — privilie, 84 — Marinta Moasa, 85 — Peicu Pavel, 86 —
casi goali, 87 — privilie, 88 — Marinta Grigoroae, 89 — Nitid Esop, 90 — Toma
Argintariu, 91 — Stefan Croitoriu i Costea Luminararu, 92 — lorga — Gogu, 93 —
privilie, 94 — Dinu Birbieru i Toma Plipomaru, 95 — Clopotnita Barétii, 96 — pri-
vilie de marfd a jupin Bratului, 97 — Ipac privilie a jupin Bratului, 98 — Curtea
baritii, 99 — Privdlie a jupin Dinului Aninosanu 100 — prdvilie i pac, 101 — Pri-
vilie a lui Chir PetricdA Nanu ot Arges, 102 — Pravilie a jupin Sterica, 103 —
pravilie i pac, 104 — pravilie a logofdt Apostu, 105 — I Pac, 106 — Maria A jude-
tului Nanta Gogu, 107 — Toma Popa i doud vaduve, 108 — Necula Boiangiu cu
tovardsu lui, 109 — Nitid Popa Musat cu Chir Costea, 110 — pravilie a Priotesi
Niti, 111 — pravilie a logofdtului Apostu, 112 — Ionit{d Mugureanu, 113 — R&posatu
Stoica Gogu, 114 — Pravalie | Pac, 115 — Pravdliea comisului Niculae Ruse, 116 —
Privilia lui Kir Neculae Sivuicu, 117 — Chiar Neculae Sdvuicu, 118 — privilie i
pac, 119 — Gheorghe Brizon, casele Logofdt Dinila, 120 — pravalie I pac, 121 — casa
Opritoicu, 122 — Chir Petricd zet Stoica Gogu, 123 — Gheorghe Cotescu, 124 — pra-
vilie a lui jupin Andrei Gogu, 126 — Chir Ioni{i Poancd, 127 — Neculae Mocanu
Holtei Chirias, 128 — Hanul lul jupin Niculae Ioan, 130 — Kir Niculae Gheorghiu.
131 — Badea Dumitriu, 133 — Popa Neculae Lesie i Neculae Bocidnel, 134 — Prio-
teasa popii lui Ionitd Lesie, 135 — Biserica Sfintu‘Neculae, 136 — bina goald a bi-
sericii, 137 — binale ale lui Kir Niculae, 138 — Gheorghiu, 139 — Simeon Sendrariu
Circiumar, 140 — Protopopu Elefterie, 141 — Gheorghe sin Postelnicu Gheorghc
Holtei, 142 — Chir Niculae Ioan, 143 — Marin Poenariu chiriasi, 144 — Popa Ion
Spiroiu i Petre sin Toma, 145 — Ioni{d zet Nitu Féatulea, 146—147 — Dinu Mdindoiu
cu frate-siu lon, 148 — Petru Pieptdnariu, 149 — Dumnealui Gheorghe Logofit
Nicolae Rucidreanu, 150 — I pac case ale dumnealui, 151, 152, 153 — Petre Marinovici
chirias, 154 — pravalii goale ale Dumnealui Sardari Carlat, 156 — Prioteasa popi lui
Manole, 157 — Nitd Mdatdoanu, 158 — Marinca Vdduva i Dincd sint Ene holtei,
160 — Gheorghe Grecu zet Arghira, 161 — Popa Dinu zugrav i fii-sdu Gheorghe,
162 — Neculae Biroiu, 163 — Simion Boguan, 164 — Stan Hangiu chiriasi, 165 —
Dumneaei cocoana Zmaranda clucereasa, 166 — I pac casd, 167 — I pac casd, 168 —
1 pac cas3, 169 — I pac casd, 170 — I pac casd, 171 — Florea sin Sandu Holtei co-
jocari, 172 —- Tct casd & cocoani Zmarandi, 173 —- Privilie a Neculae Zbirlingé,
174 — Marin cojocaru chiriag, 175 — pravilie a lui Bucur Poenariu, 176 — Neculae

Gogu, 177 — 178 — Trifoi Lumindrariu chirias, 179 — 180 — Matei Calddrariu chi-
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rias, 181 — Prdvilia lui Chir Gheorghe Merisanu, 182 — Pravilia Dumitrului Iuga,
183 — Privilie de marfd, 184 — pravilie, 185 — Dinu Pandele, 187 — Mihalache
Radovici, 188 — Pridvilii ale lui chir Neculae Ghdorghiu, 190 — Privilie chir Neculae
Ton, 191 — Constantin Zamfir pravalie, 192 — Postelnicu Neculae Anghel pravilie,
193 — prévilii ale rdposatului Stoica Gogu, 195 — Mihai Birbieru pravilia barbierii,
196 — Gheorghe Croitoriu, 197 — Cirstea barbieriu, 198 — Neculae Creciun la pri-
valii ale lui, 199 — Petre, 200 — pustie, 201 — pustie, 202 — pustie, 203 — Ion
Cavafu, 204 — priavilie, 205 — Gheorghe Mirzovici, 207 — pravilia lui jupin Manole,
208 — prdvdlia lui jupin Petrache, 209 — pravilii ale jupin Steaic3, 212 — Pravilie
goald a lui jupin Petrache, 213 — Rachirie a jupin Bratului, 214 — Alexie de la
cafenea, 215 — lumindrdrie, 216 — pravalii ale magistratului, 218 — Neculae Peancu,
Holtei, 219 — Ionitd Cojocariu, 220 — Tudorache Bairbieriu, 221 — Preda sin Stoica,
222 — Ion Dontoru, 223 — Ionitd Matioiu pravilie, 224 — Stan Sirbu cas3d goala,
225 — Matei Fasulariu, 226 — Dumitru Tabaciu — cu tat3-sdu, 227 — dugnnealui
Grigore Apostulu, 228 — prdvilia Mamuli, 229 — pravilia Barbului cojocariu, 230
— Stan Croitoriu, 231 — Dumneaei cocoana Anica Apostoleasca, 232 — casa Ri-
posatului Gheorghe Circu, 233 — Anghel Croitoriu, 234 — Paraschiva viaduva a lui
Ion Birbieriu, 235 — Ipac casid goali, 236 — Zinca vdduva a lui Manole Tabacu,
237 — Marin zet Andritoaie chiriasi, 238 — Zinca Pitestcanca, 239 — Biserica Dom-
neascd, 240 — Dumneaei Medelniceriu Dumitrache Urianu, 241 — Costache Tranda-
firoiu, 242 — Logofdt Anghel, 243 — nu se giseste casa. 244 — 245 — Neculae An-
dritoiu, 246 — Enache Burti verde, 247 — Cas3 a lui Minc3 Pirgariu, 248 — Necu-
lae Postelnicelui, 249 — Protopopu Neculae, 250 — Nitd Mendea Olariu, 251 — Popa
Gheorghe ot sef troitd, 252 — Dascadlu Neculae, 253 — Logofat Pavlache Pitesteanu
254 — Neculae Marinoiu, 255 — Dinu Gheoca cu frate-siu, 256 — politia, 257 —
judecatoria, 258 — Ilinca Hanuleasa, 259 — Ionitd Fitulea zet Musat, 260 — Toncea
Sirbu, 261 — Nitd R&fulea, 262 — Suta a lui lon Hanu, 263 — lordache Filipoiu,
264 — Constantin Circiumariu dumnealui vistier Dumitrache Aricescu, 265 — dumi-
lui vistier Dumitrache Aricescu, 266 — Ionitd Fatulea, 267 — Joita Profiroaia, 268 —
Logofit Matei Brizan. 269 — Ionitd Cioldnici, 270 — Dumitrache Cojocariu Cotocea,
271 — Dincd Manu, 272 — Petrache Cojocariu, 273 — Costache Logofidt zet Condi-
cariu Ilie, pac Dincd croitoriu, 274 — Dumitru luga, 275 — casd Neculae Pencu,
276 — Dumnealui Sardariu Pavlache, 277 — ocirmuirea, 278 — Dehtoroae, 279 —
jupin Dinu Aninoseanu, 280 — chiar Petrache Neculau, 281 — i pac cas3 stricati o
face acum, 282 — Logofdt Gheorghe de la Ministire, 283 — Neculae Capri, 284 —
Dumitru Simigiu, 285 — Mihalcea Popa, 286 — Popa Matei. 287 — Petre Boteanu i
Marcu Pépistasu, 288 — Neculae Mihalovici Hanu Birdtii, 289 — Ionitd Popovici de
la hanu Bratului, 290 — Dumilui Vintiriu Zamfir, 291 — Bica Vaduva Plesoac, 292 —
Ionitd Bucuristeanu, 293 — Neculae Fundea. 294 — Petre Gheorghiu, 295 — Cirstea
Craioveanu, 296 — Rusea Sirbu, 297 — Neculae sin Popa Musat, 298 — Andrei Gogu,
299 — Stefan Aldoiu, 300 — Soare Aldoiu, 301 — Manta Cojocariu, 302 — Neculae
Cojocariu, 303 — Voicu Micelariu, 304 — Grigore Roboiu. 305 — Nitd sin Necula
brutariu, 306 — 307 — 308 — Ivan Sirbu, 309 — Safta Vdduva a Ghinichi. 310 —
Anghel Grecu, 311 — Jon Sirbu, 312 — Dascdlu Banicd Cocea, 313 — Andrei Visinoiu
holtei, 314 — Gheorghe Cirje, 315 — Ghinea Tabacu, 316 — Andrei Birdea, 317 —
Mitusa Stana, 318 — Ilinca vdduva a lui Zamfir, 319 — Gheorghe Roboiu, 320 —
Dincd Roboiu, 321 — Ghitad sin Costache, 322 — Ion Gogu Lemnariu, 323 — Neculae
Orlea, 324 — Savu Vlagceanu, 325 — Micu zet Brétuleasa. 326 — Nitd al Baru cu
Nitd Cherdscu cumnati-sdu, 327 — Dumitru Gheoca. 329 — Neculae Tutfuianu,
330 — Gheorghe Olidrusi, 331 — Anuta a lui David Barbieru, 332 — Ton Toderoiu,
333 — Polcovnicu Stoian, 334 — Moisd Ovreiu, 335 — Neculae Mamulea, 336 Ma-
ria Behnoae, 367 — Marin Behnoae. 339 — Mihai Barbieru, 340 — Dinu Poncuta, 341
— Dinu Mimulariu, 342 — Ilinca Luminirereasa, 343 — Ilinca a lui Ion Croitoriu,
344 — Mihai Fundea, 345 — Constantin Cojocariu, 346 — Stanciu Pietricicd,
347 — Barbu Cojocaru, 348 — Nae Mialcea, 349 — Gheorghe Cojocaru, 350 — Dinu
lenesoiu, 351 — Ion Badea, 352 — Titu Rdscoveanu, 353 — Bucur Calugédru, 354 —
Gheorghe Oloiu, 355 — Maria Posoae, 356 — Chir Bratu, 357 — Ion Zidaroiu, 358 —
Maria lui Vlad. 359 — Stancu Cojocaru, 360 — Mihalache Rizea, 361 — Dumitru
Zidaru, 362 — Nicolac Bilcus, 363 — DBiserica Sfinta Vineri. 364 — Toader Moldo-
veanu, 365 — Popa Ghitd, 365 — Popa Chivu, 366 — Luca Lemnaru, 367, — moas3,
368 — Ilinca Vaduva a lui Gheorghe Pantelimon, 369 — Neculae Pantelimon cu
misa, 370 — Ghioca Dudulea, 371 — Pavlache Bonbuleci, 372 — Niculae Bérbieru,
373 — Nistase sin Mitu, 374 — Biserica Sfintu Ilie, 375 — Florea Croitoru, 376 —
Popa Ionitid. 377 — Ion Balcusi. 378 — Constantin Grecu, 379 — Dascdlu Manole,
380 — Nitd Garnit3, 381 — Ionitd Zugravu, 382 — Neculae zet Toncea, 383 — Nitd

sin Popa Gheorghe, 384 — Maria Oanci Olarului, 385 — Popa Dumitrache, 386 —
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Pustie a Oltenci, 387 — Stanca lui Ion sin Popa Chircu, 388 — Sterie Arsenju, 389 —
Zmaranda Sofrogioaica, 390 — Portaru Constandin, 391 — Ion Dogaru, 392 — Ion
Foamete si Radu, 393 — Gheorghe Dogaru, 394 — Dumitru Bilaceanu, 395 — Ioniti
Bombuleci, 396 — Panait Cosmaru, 397 — Safta a lui Pani. 398 — Dinc3 Zidaru,
399 — Tudor Zidaru, 400 — Bucur Voinescu, 401 — casd pustie, 402 — casi pustie,
403 — Neculae Sefter, Ionitd sin Constandin, — Gheorghe Bombuleci, 404 — Necu-
lae Bombuleci, 405 — Diaconeasa Sanda, — Toma Chirestigiu, 406 — Preoteasa Anca,

Ion Ungureanu, — Socru Polcovnicului Alecu, — Arghira Vaduva, 432 — Grigore
Curelaru, — Marin Croitoru, — Ghitd Chelcioiu, 428 — Dumitru Cizmaru Vitan,
427 — Vasile zet Fitulea, — Ghitd Zbirliguti, — Tita Vaduva a Barbului, — Bise-
rica Schitului Mirculesti, — Ilinca Vaduva lui Neagoe, — Dumitru Botezatu, —
Nita Irimia, — Uncheas Nitu al chisierului. — Dinu Irimia, — Marin Ungureanu, —
Apostu Moiceanu, — Radu Irimia, — Dinu Moiceanu, — Gheorghe Vasile, — Nitu
de la Odaia DBratului, — lon de la alti odae a Bratului, — Ion Vutoi Sain, — Ste-
fan Rusescu, — Dumitru Vdraru, — Voica Vaduva Strengireasa, — Tudor sin Stan
Strengaru, — Voicu Ceausu Posti, — Ion Ungureanu T3nasoiu, — Paraschiv Purcaru,

— Barbu Cojocaru, — Gheorghe Anghel, 9 — Ionitid Siaulescu, 56 — Cluceru Nicolae
Brédteanu, 61 — Slugeru Gheorghe Sangada, 62 — Sultana Pitesteanca, 63 — Polcov-
nicu Alecu Chilisoiu, 72 — Setraru Voroveanu, 73 — Apostol Racoviceanu, 74 —
Toma Urianu, 149 — Nicolae Rucdreanu, 165 — Clucereasa Eliat, 227 — Grigore
Apostolu, 231 — Anca Apostoleasca, 240 — Dumitrache Urianu, 265 — Vistieru Ari-
cescu, 276 — Sardaru Pavlache, 290 — Vistieru Zamfir, 390 — Portaru Costandin,
Preoti — Daritia, Popa Neculae Lesie, Protopopu Elefterie, Popa lon Spiroiu, Popa
Dinu Zugravu, Protopopu Neculae, Popa Gheorghe, Popa Ghis3, Popa Chivu, Popa
Ionita, Popa Dumitrache, La Fliminda ;

VOPSEAUA NEAGRA

1 — Gheorghe Gojnea, 2 — Logofiatu Ghitd Doroiu, 4 — Petre Bucitaru, 3 —
Casa popi lui Gheorghe, 5 — Chir Ionitd Caprarusi, 6 — Mihai Neami{u, 7 — Dnu
sin Nitu Pistol, 8 — Ghecorghe sin Ene, 9 — Nicolae zet Dumitru, 10 — Dinu sin
Sandu, 11 — Chir Gheorghe Popovici, 12 — Gheorghe Nistor, 13 — Savu Garofoiu,
14 — Popa lorga, 15 — Stoica Mormos, 16 — Dumitru al Cilini, 17 — Chilia biserici
Sfintului Gheorghe, 18 — Nitu Orbu, 19 — Ilinca Mendoe, chilia biserici Sfintului
Froitd, 22 — Dinu Sain, 21 — Mihai Gojnea, 20 — Casa lui Rominet, 24 — Ion sin
Dinu Gojnea, 25 — Cocon Neculai, 27 — Stan Micu Doiu, 30 — Gheorghe sin Pi-
trdsescu, 32 — Tudor sin Arsene, 33 — Savu sin Ion Olaru, 30 — Neculae Bijnar,
34 — Neculae sin Radu Olaru, 35 — Popa lon Sararu, 36 — Dumitru sin Nistor,
37 — Biserica Subesti, 38 — Musat Caprirusi, 39 — Ionitd sin Daconu, 40 — Gheor-
ghesin Nitu, 41 — Ene sin Pop Tudose, 42 — Scarlat sin Ion, 43 — Ghinea Bichiu,
44 — Gheorghe zet Ghinea, 45 — Antoni sin Nifu, 46 — Gheorghe sin Dinu Bandu-
lui, 48 — Dinu Fundea, 49 — Ion Baloiu. 50 — Ionitad Baciu, 52 — Nicolae Nistor,
53 — Dumitru Brinzoiu, 54 — Popa lon Doagd, 55 — Raducanu sin Diaconu, 33 —
Pdarintele Valeanu, 56 — Stanca Chiraneasca, 51 — Constandin sin Popa Gheorghe,
58 — Gheorghe Tarita, 59 — Bita lui Hodoroagi, 60 — Dumnealui Condicar llie,
61 — Ministirea, 63 — Jupdneasa Pduna, 64 — Logofdtu Tache, 65 — Chir Ilie,
66 — Stoica Purcaru, 67 — Zmadiranda, 68 — Diaconeasa Heroie, 69 — Neculac Bon-
cinel. 70 — QOita Boncéanel, 73 — lon Nistoroiu, 74 — Dumitru zet Ion, 75 — Neculae
Musetoiu, 76 — Dumitru Odoropoiu, 77 — Gheorghe Tancu. 78 — Dréghici, 79 —
Stana Thoi, — lonitd zet Draghici, 80 — Constandin Tabacu, 81 — Stan Ungureanu i
Anton, 83 — Maria Citoiu, 84 — Arsene Cata, 138 — Gheorghe sin Vasile, 139 —
Miria Viduva, 141 — Radu Sataru, 142 — Ni{d Dedu, 143 — Din sin Stanciu, 144 —
Badea sin Pdrvu, 146 — Bucur lorgului, 145 — Matei Brat Stancu, 147 — Nicolae
Marcusan, 148 — Dumitru Mdésoiu, 150 — Nitu Mditdoan. 151 — Gheorghe Pdscaru,
149 — QOancea zet Rahira, 152 — Ion sin Gheorghe sain, 154 — Oancea Mihai, 155 —
Bucur Mihai, 153 — Nicolae Cotescu, 156 — Ion Cotescu, 158 — Cirstea al Tudor,
159 — QOancea al Tudor, 160 — Vasile al Mitului, 167 — Ion sin Rada, 168 — Bica
lui Ion Fitu, 161 — Dumitru Oproiu, 157 — Sandu Oproiu, 162 — Mitu sin Stanciu,
163 — Stanciu Heroiu, 165 — Ivascu sin Hera, 164 — Pitru Oproiu, 166 — Bica lui
Neculae, — Gheorghe Oproiu, 185 — Ion Bigineanu, 186 — Gheorghe al Tudosi,
176 — Ion fecior Dobri, Musa sin Nitu, 174 — Tudor Neagoe, 175 — Gheorghe sin
Nitu Dricia, 179 — Tudor al Dobri, 177 — Iona al Dobri, 178 — Oancea al loani,
181 — Bucura Opri, 182 — Ion brat Nitu Dricea, 183 — Neculae sint Nitu, 184 —
Nitd al Qanci, 189 — Vilcu, Vasile Rdu, 173 — Simion Brat Nitu, 172 — Dumitru
zet Nitu, Nitu Marini, circiuma Popi lui Nicolae, 247 — Gligore al Ioani Nitd 91
Floari, 246 — Floarea VAduva, 245 — Soare Buicl, 243 — Suta Viaduva, 244 — Si-
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mon sin Nicolae, 241 — Stoica Buicd, 240 — Ispasd, 239 — Nit& al Bercu, 238 —
Maria Vaiduva a Dinului, 237 — Gheorghe Croitor, 236 — Stan Sarbu, 228 — JIon
sin Simion, 229 — Niculae Simion, 230 — Ghitd zet Postoacd, 231 — Dumitru sin

Simion, 232 — Pdtru Demian, 233 — Stanciu Maircusanu, 227 — Simeon Manole,
224 — Staicu sin Enache cu zet Gheorghe, 225 — Gheorghe Postoacd, 226 — Stanciu
sin Gheorghe, 235 — Gheorghe al Simioani, 214 — Maria Licuneasa 212 — Ene

I'pure, 211 — lon Papsand, 210 — Gheorghe Parsan cel Mica, 209 — Neculae Par-
san, 208 — Simeon Leca, 207 — Neculae sin Nifu Leca, 206 — Gheorghe Parsan cel
Mare, 205 — Nitd Coman, 204 — Dinu Picesild, 203 — Coman sin Toma, — 202 —
Stanca Apostol, 198 — Gheorghe Bandoiu, 195 — Dobre sin Vasile, 196 — Stefan
Unguru, 192 — Gheorghe Buici, 193 — Gheorghe Bondoiu, — Ilie Bidndoiu, 142 —
Gheorghe Buiculescu, 20 — Casa lui Romanet Paharnicu, Vlasto Procuroru, 25 —
Gheorhe Logofit, — Nicolae Stefinescu, 60 — Condicaru Ilie, 4 — Popa Gheorghe,
14 — Popa lorga, 35 — Popa lon Siraru, 54 — Popa Ion Doaga, 33 — Périntele Va-
leanu la manastire.

VOPSEAUA GALBENA

1 — Stanca viaduva a lui Ioan Mocanu, 1 — Neculae a lui Gheorghe Lemnariu,
2 — Radu sin Mitu Comanici, 3 — Radu Fundutoreanu, 4 — Floarea Viduva, 5 —
Gheorghe al Gheorghini, 6 — Gheorghie sin Nitu Lemnariu, 7 — Florea sin Nitu,
8 — Marin sin Nitu, 9 — Joan sin Gheorghe al Gheorghini, 10 — Gheorghe Maita-
oanu, 11 — Niculae sin Nitd Lemnariu, 12 — Dragomir Borogan, 13 — Mitu Sain,
14 — Eftimie sin Iordache, 15 — Ion sin Sandu, 16 — Ioan sin larca, 17 -— o moara
a lui Dinu al Ispdsoiu si al Floari Tdndsoasi, 18 — Nicolae Joja, 19 — Bucur Coto-
lan, 20 — Ioan sin Badea, 21 — Nicolae Sain, Radu Predoi, 22 — Danu Sain. 23 —
Matei Cirdmidariu, 24 — Oprea Boboc, 25 — Bucur Sima Scarlat, 26 — Simion sin
Sima Scarlat, 27 — Radu sin Sima Scarlat, 28 — Vasile Ungureanu, 29 — Nit{d Deliu,
30 — Radu sin Badea, 31 — Stan Mailancu, 32 — Din Tigin, 33 — Stoica sin Ilie,
34 — Hera Curelariu, 35 — Neculae Rigidund, 36 — Stanca a lui Bucur Vaduvai,
37 — Uta Vaduva Stinoaia, 38 — Ioan sin Stoica, 39 — Gheorghe Sain, 40 — Radu
Stan Scarlat, 41 — Ioan Pitigoi, 42 — Petru Piunoiu, 43 — Pirintele Moise Ochescu,
44 — Parintele loan Ochescu, 45 — Sandu Ochescu, 46 — Ioan Racdsanu, 47 »—
Ioan sin Gheorghe Rautoiu. 48 — Téanase sin Ion Melitd, 50 — Oancea Nefer, 51 —
Badea Terci, 52 — Vilcu sin Vasile, 53 — Nitd al Braitulesi. 54 — Nitu Ciaprazea,
55 — Parintele loan Sirban, 56 «— Biserica Curelarilor, 57 — Ioan sin Marin
Curelariu, 58 — Bica Vaduva Milancioaia, 59 — Constandin Boteanu, 60 — Ionitd
Mimulea, 61 — Gheorghe Mairicineanu, 62 — loan al Opri, 63 — Radu Rizea, 64 —
Gheorghie al Opri, 65 — Vlad Brat R&utd, 66 — Serban Curelariu, 68 — Bucura
Vé&duva a lui Ilie, 69 — Toader al Predi. 70 — Ioan Iordache, 71 — Ioan al Béadulesi,
72 — RA3utd sin Badea, Marin sin Rdutd, 73 — Gheorghe sin Badea, 74 — Nita Va-
duva a Stanciuiui, 75 — Dumitru sin Din Soimu, 76 — loan sin Stefan, 77 — Banica
sin Marin Curelariu, Badea Vaduvd, Gheorghe Flocosil, Vasile, 80 — Simion, 81 —
Stan Moicianu, 82 — Bucur, 83 — Stoica Rdgdsund, 84 — lon sin Stan, 85 — Floarea
Viduva, 86 — Ni{d Gheorghe, 87 — Cirstea Tronariu, 88 — Nitd sin Cirstea, 89 —
Gheorghe, 90 — Pitru, 91 — Stanca Vaduva, 91 — Schitu Goniea, 92 — Gheorghe
Bordeian, 93 — Mihiild Bordeianu, 94 — Ion Bordeianu Schiopu, 95 — Coman Nas-

tasoiu, 96 — Ion Puchici si fii-sdu, 97 — Ion Manicici, 98 — Sancu cel Batrin, 99 —
Neculae sin Dumitru, 100 — Ion Pantilicd, 101 — Pantilici. 102 — Neculae sin Preo-
teasa, 103 — Nitu zet Neculae, 104 — lon sin Diasonu Mecu. — Parvu Lupeanu,

106 — Stan sin Aldea vdduva, 107 — Neculae al Diaconesi, 108 — Florea Diconeasa
vaduva, 109 — Sanfira vidduva, 110 — Matei Breazu, 111 — Radu zet Matei Brezan,
112 — Iosif Brezan, 113 — Radu Mateoiu, 114 — Sanda vaduva sin. Voicu, 115 —
Stoica sin Nedelcu, 116 — Ilinca vadduva, 117 — Soare sin Radu, 118 — Radu sin
Gheorghe, 119 — Stoica Gaitd, 120 — Ion Gaita, 121 — Gheorghe Furnici, 122 —
Amzicd Paslariu, 123 — Gligore Paslariu, 124 — Mitu Paslariu, 125 — Biserica Ma-
lului, 126 — Ion ot Hulubesti, 127 — Ion sin Gheorghe Sain, 128 — Maria Hulubeasa
vaduva, 129 — Maria Iriminoiae vdduva, 130 — Neculae al Mandi, 131 — Preda sin
Gheorghe Ciopitd, 132 — Moara lui Gheorghe Ciopitd cel de Sus, 43 — Popa Moise
Ochescu, 44 — Popa Ion Ochescu, 55 — Popa lon Serban.
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Documente privind legaturile
negustorului _bragovean
Sterica Arseniu cu Cimpulungul,
in prima jumatate
a secolului al XiX-lea

LUANA POPA,
MIOARA VOICU

Printre cele mai vechi documente ale Arhivei Muresenilor ') de la
Muzeul Judetean Brasov se afla si corespondenta dintre comerciantul
Sterica Arseniu si o seama de negustori din Cimpulung. Aceste acte,
datate intre anii 1816-1840, stau marturie infloritorului negot romanesc
desfdsurat de brasoveni in tirile romane, contribuind la cunoasterea unor
aspecte specifice privind exportul marfurilor manufacturiere prin schela
Dragoslavelor spre Cimpulung, Pitesti si Ocnele Mari. Cele 53 de docu-
mente, scrisori, condici de marfuri si liste de bani ?), vorbesc despre in-
tensa patrundere pe piata munteana a produselor transilvianene si in spe-
cial ,,a brasoveniei*3). O definitie a acestei categorii atit de frecvente in
tara Romaneascd o da la 1844 in paginile ,,Gazetei Transilvaniei*, George
Barit : ,,Sub nume de brasovenie se intelege aici, — noteaza carturarul
ardelean — toate fabricatele cele ordinare si productele meseriasilor care

. Arhiva Muresenilor cuprinde, astdzi circa 18 000 documente care oglindesc im-
portante aspecte ale vietii politice romanesti transilvinene din secolul XIX si
inceputul veacului urmadtor, ale activitatii desfisurate pe tdrimul publicisticei
nationale de membrii familiei Muresiau. Prezenta acestor documente cu carac-
ter comercial, in fondul arhivistic mai sus mentionat este consecinta fireasci a
preocupdrii lui lacob Muresianu, a fiului sdu, Dr. Aurel Muresianu, de a aduna
documente ilustrative privind istoria Brasovului, precum si a celor care se re-
ferd la genealogia familiei. In acest scns mentionim cd cele doud familii Arseniu
si Muresianu se inruaesc, prin descendenta lui Sevastia, sofia lui Iacob Mure-
resinu si Marieci, sotia lui Stericd Arseniu din ramura negustorului brasovean
Sandru Hagi Sandru. Mircea Gherman, Genealogia familiei Muresenilor, Lucrare
in manuscris.

2, Din aceste documente 44 au fost publicate in 1937 din D.Z. Furnicid in partea
a treia a volumului sdu de acte comerciale. ,Din trecutul roménesc al Bragsovu-
lui®, restul de 9 documente fiind inedite.

3, Dupa anul 1840 pitrunderea pe piata munteand a produselor occidentale ca
urmare a deschiderii traficului dunirean, determind concurarea de cdtre pro-
dusele occidentale a celor transilvdnene si inlaturarea partiald a marfurilor bra-
sovene. Georgeta Penelea, Relatii economice dintre Tara Romaneschk si Transil-
vania in epoca Regulamentar# (1829 — 1848) in studii si materiale de istorie mo-
dernd, vol. IV, 1973, p. 23.
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acoperd lipsele cele de casa, precum : lucruri de ale masarilor si iarasi
lucruri ordinare ale strungarilor, peptine de coarne de bou, pinzd proasta,
pinzd de bumbac, cdmasi sau ii proaste, toluri din lina, giitane de lina,
straie, lucruri de ale fanarilor, de ale talparilor (pielarilor), hirtie, cum
li zicem de pipier si de scris, feluri de sticle, fierarii, instrumente pentru
bucitarie, alte instrumente, praf de pusca, alice, g.a.* %),

Aceste produse ale unei ,jindustrii vechi, variate si bine reprezen-
tate'* prin cele ,,167 de firme si peste 1400 meseriagi care dideau de lu-
cru la mai bine de 8 000 lucratori® ), sint vindute la sud de Carpati de
cei peste 150 de membrii ai gremiului comercial levantin in cele cca. 50
de pravilii ale brasovenilor ¢), in tirguri si orase prin intermediul co-
merciantilor locali.

Printre numerosii negustori care in prima jumaditate a secolului al
XIX-lea, desfac pe piata munteand asa numita marfd de ,brasovenie®
se afld si Sterica Arseniu.

Din actele succesiunii intocmite la decesul acestuia din 15 decem-
brie 1848, aflam o serie de date biografice. Astfel, in anul 1810 se cisa-
toreste cu Maria, fiica negustorului de origine macedoniani Ion Hagi
Grecu si a Mariei, fiica lui Sandru Hagi Sandru inrudindu-se cu insem-

nate familii de romani brasoveni. Au sapte copii, patru baieti — Ion,
Steriu, Mihalache, Constantin, si trei fete — Ecaterina, Elisabeta, Ca-
rolina 7).

De mentionat cd in aceeasi perioadd actioneaza la Brasov tot pe ta-
rim comercial un alte membru al familiei Arseniu, Diamandi Gheorghe,
al cirui grad de rudenie cu Stericd Arseniu nu l-am putut stabili. Dar
prin casatoria lui Constantin Steriu, cunoscut bancher brasovean, fiul lui
Sterica Arseniu cu Maria, fiica lui Diamandi Gh. Arseniu, cele doud ra-
muri ale familiei s-au unit, continuindu-se in familia Steriu din Brasov
si Bucuresti 8),

Originar din Muntenia, probabil Cimpulung, prin casitoria a doua
din fiicele sale cu negustorii cimpulungeni Nicolae Nicolau si Petrache
Crasan, S. Arseniu pastreazi legatura cu meleagurile natale. De altfel,
din averea pe care o lasi mostenire, ponderea o are partea din ,tard‘,
formatd din casa si loc de casa in Cimpulung in valoare de 2 700 florini,
pravalia si marfa din aceasti pravilie din Cimpulung, in valoare de
17 000 florieni, la care se adauga livezile din Valea Romanestilor gi Ar-
gesel, via din Valea Valenilor, evaluate la 1900 florini. La Brasov, pro-
prietdtile sint mai putin numeroase (3 case i o livadd in cartierul
Schei) %), ceea ce ne determina sa afirmam ca Stericid Arseniu vine la in-
ceputul sec. al XIX,-lea, la fel ca si alti comercianti cimpulungeni 9),

4 Gazeta Transilvaniei, VII (1844), p. 163.

5. N.G.V. Gologan, Cercetliri privitoare la trecutul comerfului roméanesc din Bra-
sov, Bucuresti, 1928, p. 45.

6, Georgeta Penelea, op. cit. p. 24.

7 D.Z. Furnicd, Din trecutul romdanesc al Brasovului, Documente comerciale,
1741—1860, p. 149.

8, Mircea Gherman, Genealogia familiei Muresenilor, Manuscris.

9. D.Z. Furnici, Op. cit., p. 149—150.

10, Este cazul comerciantului G. Pop, stabilit la Brasov, se casidtoreste in anul 1775
cu Paraschiva, fiica lui Hagi Ioan Grecu, de asemenea Bucur Pop care la 1833
vine la Brasov creindu-si in scurti vreme o situatie frumoasa intre fruntasii ro-
mani, se remarcd prin averea sa si mai ales prin sprijinul dat pentru infiin{area
scolilor brasovene, N.G.V. Gologan, np. cit, p. 69 ; Toan 1. Pricu, Din trecutul co-
merfului Brasovean, Brasov, 1931, p. 12,
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in orasul de la poalele Timpei, atras de nenumdratele posibilititi de a
face un negot infloritor cu tinuturile de peste Carpati. Devine in scurt
timp, membru de frunte al obstei romanesti din Scheii Brasovului1) al
gremiului roman de comert levantin si din anul 1840 al Casinei roméane'?),

Documentele vremii, cele din Arhiva Muresenilor, cit si registrele
vamale ¥), ni-1 infdtisezd ca unul din marii negustori angrosisti care a-
provizioneazd comerciantii din Cimpulung, Pitesti si Ocnele Mari §i des-
face in cele trei pravalii proprii din Muntenia o impresionanta cantitate
de ,brasovenie®, dovadd a bunului renume de care se bucurau aceste
marfuri pe piata romaneasci. Are ca partener de afaceri pe negustorii
Chir Ion Pandelie %), Lilea Tudor Brasoveanu 5, din Pitesti, pe Chir Pa-
nait Constantin din Ocnele Mari '), pe Mihai Radovici 1), stolnicul Andrei
Goga '), Toma Pop %), postelnicul Nicolae Anghel ), Brat Constantin 21)
Gheorghe Mirzovici 2), din Cimpulung. Cu ultimii doi, Sterici Arseniu
intretine strinse legaturi negustoresti, concretizate atit in furnizarea de
marfa, cit si in procurarea din Tara Romaneasci a unor materii prime
de mare necesitate pentru atelierele brasovene. Astfel, Brat Constantin,
»,se intovaraseste la 1826 cu Arseniu in negoful de 1ind, primul fiind
»Cu osteneala®, iar cel de al doilea ,,cu banii“?23). De asemenea el ii da
informatiile necesare, referitoare la valoarea in Tara Roméneascd, a scin-
durelor, sfatuindu-1 sa astepte pentru vinzare la momentul cind pretul
va creste 24), Aceasti ,colaborare® nu este intimplatoare, negustorul cim-
pulungean, calatorind mereu spre Bucuresti si alte centre comerciale este
bine documentat asupra cursului pietii muntene, fapt ilustrat si de co-
respondenta sa cu Sterica Arseniu, din anii 1826-1831 25).

Cele mai constante si indelungate legdturi le are Stericd Arseniu
de-a lungul anilor 1823-1832 cu Gheorghe Mirzovici. Din aceasta peri-
oadd dateaza si cele 15 documente (9 inedite), scrisori, liste de marfuri
si_de bani purtind semnatura celor doi negustori %), Ele stau marturie
asupra irfloritorului negot desfasurat de catre Arseniu si Mirzovici in
cadrul ciruia ponderea o au produsele brasovene. In pravilia din Cim-
pulung, in tirgurile de la Musetesti si din alte localititi, desfasurate cu
ocazia diferitelor sarbatori, Gheorghe Mirzovici vinde impresionante can-

1 La 1839 il gasim printre primii semnatari ai adresei cdtre reprezentantii obstei
dela biserica din Schei. Dr. Sterie Stinghe Documente privitoare la trecutul ro-
manilor din Schei (1812-1845), vol, 111, Brasov, 1903, p. 200.

2 Jon Colana, Casina roman# din Brasov, 1835—1935, Brasov, 1935, p. XVIII.

3, Georgeta Penelea, op. cit.,, p. 32.

# D.Z. Furnic4, op. cit., p. 199

15, 1bidem, p. 205

6, Ibidem, p. 209

7, Ibidem, p. 190

8, Ibidem, p. 197 — 198

%, Ibidem, p. 200

20, Ibidem, p. 201

21, 1bidem, p. 211

2, Ibidem, p. 150 la 153, 156

23, Ibidem, p. 158

24 Ibidem p. 156

25, Ibidem, p. 151—168 X ]

2%, In Arhiva Muresenilor se afld in prezent 12 documente din care 9 sint nepubll-
cate de D.Z. Furnica, iar restul de 3 apar in lucrarea sa ,Din trecutul roma-
nesc al Brasovului, Documente comerciale 1761—1860%, partea a IIIL pe aseme-
nea, in aceastd lucrare sint tiparite incd 3 documente care nu se mai gdsesc in
arhiva.

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulcampulung.ro



80 — — STUDII S| COMUNICARI

titati de marfa de ,,brasovenie‘ pe care o solicitd in mod constant si chiar
insistent, atunci cind intirzie sa vina, prin ,foite de marfa“. Scrisorile
cuprind pe linga aceste aspecte si cele ce se refera la concurenta sa cu
alti negustori cimpulungeni, clienti si ei ai lui Stericid Arseniu. Astfel,
la 29 iunie 1829 el noteaza :

wVei sti cd, cind mi-a venit marfa se strinsdra susenii ca pamintul
aici la mine §i adevarat cuvintu dumitale, nu-1 uit multa vreme; care
de cite ori mi-aduc aminte ma umfla risul de vorbele lor, cd dumneata
chiar parcd esti proroc. Si facura tot poleuri, zicind ca dumnealor au
mul{i bani trimigi la Brasov la dumneata si nu le trimiti de atita vreme
referindu-se la negustorul Toma Pop, ,5i adevarat e cuvintul dumitale,
ca el dacd vine marfd de la Brasov o dd pa la muieri in berarie ca sa
strice pe mine si pravilia dumitale, zicind ca el o aduce din loc, iar nu
o ia de aici, care cind vine marfi, pune si pe muieri di-i descoasd
teancurile*.

Pe lingd datele cu caracter comercial, documentele cuprind si o se-
rie de informatii care reflecti legaturile prietenesti care au existat intre
cei doi negustori, concretizate in serviciile cu caracter personal ce si le
fac reciproc. Astfel, pentru returnarea unui clopot §i executarea unui
potir, daruri destinate bisericii din mahalaua Apa Siratd din Cimpu-
lung ?), Gheorghe Mirzovici, apeleazi la sprijinul lui Stericd Arseniu
pentru a-i gidsi mesterul clopotar necesar, rugindu-l si nu uite a se
inscrie pe clopot si numele unor membrii ai familiei sale ,ca indrumatorii
acestuia la facere“ 28), Atunci cind arendasii din Risnov si Vulcan toc-
miti cu ,chirie sa-i ducd vinul lui Gheorghe Mirzovici la Brasov, ,,viind
sara din Bran pina la Cristian, 1-au gustat §i sara si dimineata, si li-au
placut®, si au batut ,tocmeald si l-au primit dumnealor?), acesta il
roagid pe Arseniu sa-i someze prin ,ravase“ pe arendasii din Cristian si
Ghimbav sa achite butiile cu vin, dupa cum s-au inteles.

De asemenea, Gheorghe Mirzovici, proprietar al unor vii in zona
musceleanad si in Ardeal. apeleazd la Stericd Arseniu pentru procurarea
mugstarului si a retetei de tratare cu acest condiment a vinului pentru
ca sa ramina dulce pind la vinzare 3%). Tot pe acesta il roaga Mirzovici
la 1828 sa-i gdseasca mesterul, care, din ocaua de arnici rosu cumparata
in urma cu cinci ani de la jupin Nicolae Zaharia, <ii-i confectioneze
wvreo citeva fote“ pentru a le vinde si ,,a scapa‘ astfel de arnici?!). La
rindu-i Gheorghe Mirzovici rasplateste serviciile trimitindu-i cite o oala
cu unt de vaca %), o cutie cu ,,ciirase“3) sau o butie de vin.

Pe linga aceste aspecte, care vorbesc despre activitatea negustori-
lor romani, despre numeroasele si permanentele legaturi care au existat
intre cei din Brasov si Cimpulung, despre importanta comertului desfa-

surat de brasoveni, cele 54 de documente ne oferd o imagine cuprinza-
toare a nomenclatorului marfurilor importante, pe categorii :

27, Jon Riutescu, Cimpulung Muscel, Monografie istoricll, tipografia Gheorghe Vla-
descu, 1943, p. 187,

28, Muzeul Judetean Brasov, Arhiva Muresenilor, nr. 14078, dosar 551.

¥ D.Z. Furnicd, op. cit,, p. 170

30, Muzeul Judetean Brasov, Arhiva Muresenilor, nr. 14356, dosar 535A

31, Muzeul Judetean Brasov, Arhiva Muresenilor, nr, 14620, dosar 512 ; D.Z. Fur-

nici, op. cit, p. 176
32, D. Z. Furnicd, ap. cit., p. 170
3, Ibidem, p. 180
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— articole de biacinie — pesmiti de post si cei ,,cu zahar in cutie*, ule-
iul, tarita, untul si sapunul de Brasov, turta dulce, ,tisteaua de covrigi*
si covrigii mirunti, orezul, scrobeala alba ;

— articole textile — bumbacul in sacul ,de Brasovu¥, ata alba, neagra $1
rosie, arniciul ,,cel rosu daschis subtire® si cel ,,vindt subtire®, gaitanele ;
sub forma de cupoane — ,pinza groasd pentru legatul teancurilor*, pen-
tru caruta, postavul masliniu, postav ,de cetate‘ si cel pentru giubele ;
— confectiile — cuprind articole vestimentare tardnesti, camasile ,de
casdd bune*, camadsile noi subtiri, cimdsile de Sacele ; glugile, si mai ajes
cele ,mari de tot* sa fie pentru invalitul palariilor s nu ,se ude®, stra-
ele albe si mai cu seami palariile ) voinicesti, copilaresti, popesti, ma-
celdresti, sicelinesti, cu bargon, ,,cu sfori cu panglie subtire, cele inalte,
faine sau cele ,,ciptusite cu 4 sfori®.

De asemenea, sint m2lt solicitate, tolurile mari dirstdsesti, tolurile
din par de caprd, de 1ind cu dungi ;
— articole de piele, incaltaminte, curelarie — ocupa de asemenea un loc
important din cuantumul marfurilor importante de negustori. Cizmele
unguresti voinicesti, ,,de cocoane“, pentru copii, cele rosii fetesti, cizme
.~negre mocanesti; cizme negre mueresti; cizme cordovan, cizme ,de
vacsu pe sama mea, pd picioru dumitale, cu tocu a$ezat“, sau pantofii
voiniseti, cei fini femelestl sint curent cuprinse in listele de marfuri,
fiind mult solicitate si de ,,strainii vadniti de la Bucuresti® 3). Alte obiec-
te de piele frecvent cerute sint: chimirele de diferite marimi, ,cusute
pe muchie cu stea®, cu catarami albe si galbine®, groase si mici de copii,
bracinarele, curelele fintate, hamurile-friiele ,,cu ciucuri si dirlogi‘, ,,cu
dirlogi cu lucefar‘ cipestrele negre cusute si cu lant, ciochinele, etc. ;

— lemniaria — este reprezentatd de lizile de Brasov, frecvente in inven-
tarul casnic tdranesc — de diferite marimi si felurit colorate — ferecate,
cu vopseaua viora ,da parale la pravilie, mica albastra,,, pentru sticlarie
sau pentru cizme, precum si cdlimdrile, pipernitele si cofitele de lemn ;
— sticlaria — constituie un articol mult solicitat, glajaria transilvineana
bucurindu-se de aprecire in Muntenia. Sticlele, clondirile mari rotunde
.»albe sadea, drepte‘, sau in ,vargi®, paharele de o litra, de 50,25 dra-
muri, poleite cu scaun mic de clestar sau cele ,,cu scaun de vutca®, gea-
murile, solnitele de sare cu ,flori clestar* sint aparte mentionate in no-
tele de marfuri, negustorii cimpulungeni manifestind in scrisorile lor o
atentie deosebitd pentru ambalarea sticldriei in lazi cu rame de lemn ;
— obiecte de uz gospodaresc din metal si alte materiale sint si ele men-
tionate — sitele, muschete, razatoarele, strecuritoarele, pilniile, pilele
pentru dogar, coasele, farfuriile, talerele si tingirile, cutitele cu alama,
cu corn, berbece, broastele de cetate, felinarele, se adaugd papusilor de
sfori, funiilor, streangurelor de Medias, periilor pentru cai, periutelor
~peniru cizme de vacs in 2 feluri®, diamantului ,,pentru geamuri de ta-
iat*, pieptinilor mari si mijlocii ;

— metalul — in formd nelucrati apare cu regularitate in aceste docu-
mente si de asemenea o serie de chimicale, cum ar fi piatra acrd alba,
pucioasa, zmaltul verde, chinovarul ;

-— un loc aparte il ocupa hirtia de Fagara$, de Brasov, de Orlat si flispa-
pirul ;

3, Brasovul producea anual 84.000 palirii, Georgeta Penelea, op. cit. p. 49
%, D.Z. Furnica, op. cit. p. 179
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— tabacul si lulelele — din lemn, inalte, rosii, din lemn scurte* sau cele
de pamint si ,,0ase de ciubuce cu aramd® sint articole care ilustreaza
consumul curent de tutun si in zona Cimpulungului.

Datele mat sus prezentate, ne ofera o imagine griitoare asupra mo-
dului de viata al societatii romane,ti din zona musceleana, precum si a
locului principal pe care-l detinea, inca, in prima jumatate a secolului
al XIX-lea, brasovenia in importul Tarii Romanesti.

Totodatd, aceste documente oglindesc prin notatiile cu caracter fi-
nanciar, unele aspecte privind circulatia monetara din Tara Romaneasca
si Transilvania. Numarul mare de specii monetare care circulau in aceasta
perioadd in tdrile romane (cvircaa 80), dezordine monetard cu grave re-
percursiuni asupra progresului economic apare cu claritate mai ales in
corespondenta lui Gh, Mirzovici cu Sterica Arseniu. Sint astfel mentio-
nate in aceste documente 14 tipuri de monede (corntaleri, ruble, zgripsori,
dodecari, mahmudele noi, florini-bancnote si monede, ichilicul, iuzlucul,
beslicul, creitarul, sfantul, galbenul) de diverse proveniente. Pentru a
putea achita conform intelegerii cu Stericd Arseniu marfurile cumparate,
Gh. Mirzovici este nevoit a vinde marfa cu ,,parale marunte* 3) si a tri-
mite numai acei bani care constituie ,moneda Bragovului®?), adici flo-
rinul, sfantul, creitarul sau talerul, specii monetare care circulau in
Transilvania. Mai mult, de citeva ori este obligat a trimite in schimbul
Lbanilor rai* %), refuzati de parienerul sau, altii corespunzitori.

Atit marfurile cit si banii, scrisorile si darurile cu care Gh. Mir-
zovici se revanseazd pentru serviciile ficute de Stericd Arseniu, sint ex-
pediate prin cardusii de incredere care ficeau transportul prin schela
Dragoslavelor. Sint mentionati in acte brasovenii Gheorghe si Oprea
Giuvelca %), care ocupd un rol principal in carausia din aceasti zona,
precum si Ioan Miricul %) si Jacov Sacareanu #') — cardusi de mai mica
importanta.

In cunoasterea raporturilor economice dintre tarile romane, in pe-
rioada premergitoare revolutiei de la a1848, a schimburilor comerciale
car ese efectuau intre Transilvania si Tara Romaneascd, o importanta de-
osebitd o are cercetarea g§i valorificarea si a acelor documente care se re-
fera la legaturile dintre Brasov si Cimpulung, in contextul in care, ora-
sul de la poalele Timpei, constituie elementul dinamizant al intreguluif
comert de la Carpati.

Iatd de ce prezentarea acestor marturii fac posibila completarea da-
telor privitoare la comertul bragsovean prin schela Dragoslavelor, la va-

rietatea farmurilor produse de numerosii megteri din Tara Birsei si mai
ales a celor privitoare la volumul afacerilor negustorilor bragoveni 4?).

Totodata, aceste documente, sint dovezi ale unitatii economice §i
spirituale romanesti, cu un secol inainte de realizarea sa faptica.

3 Muzeul Jucetean Brasov, Arhiva Muresenilor, dr. 14080, dosar 551

3, D.Z. Furnicd, op. cit. p. 179

38, Ibidem, p. 176

3%, Muzeul Judetean Brasov, Arhiva Muresenilor, nr. 14333, dosar 535 A nr. 14078,
dosar 551, nr. 14077, dosar 551 ; D.Z, Furnic4, op. eit.

490 D.Z. Furnici, op. cit. p. 195

41 Ibidem, p. 214

42, Intrucit arhivele din Tara Roméaneasci sint destul de sdrace in ceea ce priveste
activitatea brasovenilor aceste documente permit aducerea in plus a noi date ne-
cesare intelegerii fenomenului economic.
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ANEXA I

Cu Hristos aneste si cu plecaciune ma inchin dumi-
tale jupin Sterica
1823 martie 16
Cimpulung

Cu plecatd scrisoare instiintez cd trimisei prin Kir Dumitru, ce se
afla la hanul Branului florinii 15 printr-o hirtie florini 10 si in alta flo-
rini 5 si la foile de marfa ce am lasat la dumneata si mai adaugi acele
condee ce mai jos te instiintez si ramin al dumitale mai mic gi plecat.

Gheorghe Mirzovici

015 palarii...

01/2 vei gasi marfa sa fie la Kir Kipler
01 ma ja sdmin{d verde

10 funti tovar... saminta

4 chimire groase Nr. 3
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L

Unde s-a scris 10 perechi cutite cu adaus la foaia ce am lasat sa pui
si de cele cu corn, si fie 30 cutite.

Jupin Stericd sd pus lui Giuvelca sd ia un siculet ocale 22, cuje de
la let din Moeciu s&-1 potrivesti cu... si mi-1 aducd aici, dupd cum am
vorbit cu Giuvelca.

Muzeul judeteana Brasov, Arhiva Muresenilor, nr. 13812,

Documentele au fost transcrise prin bundvoinia tov. Vasile Oltean, director al Mu-
zeului primei scoli roménesti din Scheii Brasovului, cdruia ii mulfumim si pe
aceastd cale.

ANEXA II

Cu Hristos aneste §i cu plecaciune ma inchin dumi-
tale jupin Sterica
1824 apr. 22
Cimpulung

Cu plecata scrisoare instiintez dumitale cd trimisei printr-o... doua
lazi goale si doud fringhii de legat lazile, care in acele 13zi sa pui sticlaria
ce scrie in jos, ca sd nu mai fie prin alte 1izi cd aici nu se vad, si se
pot rdvasi, deasupra lazilor cu sticle si3 mai pui cite ceva, fiindcd numai
cu sticle nu-i prea tare. S& mai dai si aceste condeie de marfa, 100 de coti
de pinzéd subtire pentru cirute si 4 funti sirmésar lind, 2 funti mai groa-
sa si 2 fun{i mai subtire §i 200 luleli de padmint, a 100 inalte, 100 mai
scurte.

De aceasta instiintez si ramin al dumitale mai mic

Gheorghe Marzovici

Muzeul judetean Brasov, Arhiva Murescnilor nr. 14077, dosar 531

ANEXA III
Cu pleciciune ma inchin dumitale jupan Sterica

1827 februarie 16
Cimpulung

Cu plecatd scrisoare instiintez cd astdzi, cu ajutorul lui Dumnezeu
plecarda la Bucuresti, pentru care ma rog ca sa& faci bind sd mergi dum-
neata la bolta aceea, de la care am luat postav, cu dumnteata pentru giu-
beau mea cu cite florini 5 si sa mai iei de 4 giubele, sa sa potrivesti cite
4 coti sa fie una, iar nefiind de ajuns sa iei numai un 1/2 coti pentru
doua giubele, dar si fie de acela, iar altd fatd sd nu iei, ca n-au poftit niste
prieteni vazind giubeaua mea, impreuna cu marfa, negresit sa-mi trimi-
ti giubele care sd fie la amindoud marginile cidprat mai lat. Cu venirea
mea de la Bucuresti, cinstit voi fii, silitor de a trimite cusur ce va trece
la condica de marfa ce vei trimite, fiindcd are sa vinad dupa scinduri si
cei vei mai stringe aici, la pravalie §i de alte neavind ramin al dumitale
mic si plecat.

Gheorghe Mirzovici

Muzeul Juceteana Bragsov, Arhiva Muresenilor, nr. 14352, dosar 535 A
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ANEXA TV

Cu pleciciune ma inchin dumneata Jupin Sterica
1826 iulie 6

Printr aceasta scrisoare cu adeviarat instiitez dumitale cd din cele
urmitoare am fost trimis dumitale o cinstitd scrisoare si o foita pentru
vre-o citeva condici de marfa, ca sa-mi trimiti pe seama sfintului Ilie si
fiindca am avut ceva trebuintd in oras de am descarcat patru buti de vin
de la Cernatesti ce mi-au venit tocmai acum, l-am dat jos, la care socot ca
vei fi primit banii si condicele de marfa cid ma rugam dumitale ca sa mi-i
le trimiti, acum vei sti cd ieri, marti, am plecat din oras pe la hotar, la
Careduri si venind pina la Bran si gasii scrisoarea zabovita de 3 zile aici,
fiind un baiat de la chir Pandele, Ion Dulenitu si aastepta pe Mandache
Cortuman, chir Pandele ca sid vie aicj la Bran ca sa-i primeasca. Asa in
ceas venii Giuvelca, ma aflam si eu aici la Poartd pentru care am cintarit
prin Giuvelca lei 1020 care trimitindu-i vei avea cinstit raspuns de primi-
re unde ma rog ca sd-mi trimiti aceste condee de marfd ce mai jos se
vor ardta

De aceasta ma rog si rimin al dumitale mai mic si plecat
Insemnari pentru marfa de trebuinta

30 palarii maceldresti mare de mijloc

30 palarii maceldresti din Brasov

20 palarii captusite urdinar cu panglica pe gri
25 palarii fete de covir panglici ros-verzi
105
2 legaturi NO 3, 4 leg. nr. 2
020 funti bumbac 10 sculuri alb subtiri x1:x 6
040 funti bumbac 20 sculuri la recur, subtiri alba
01 leg. covrati lati 01 mijloc, 01 mic, 4 leg. briacinare
20 okale cuie sindrild, marunte, subtiri
2 funti sirma galbend subtire de Cugir
2/2 maji hir de fericat sa fie ca de orz dar curat de pe hir
2/2 maj hir scurt bumbac si se pue intr-o pereche, si la teascur
paturi 5i ceva de la dumneata cusur achit, cu venirea dumitale la sfintul
Ilie instiintez raspunzitor tot cusuru.
040 strucuri din care 12 foc 480 : 5

80 fac 560
06 1/2 reial 11 : 10 fac toate 72 :5...84 : 5
01 cgisleu 7 : 20 28 :20
O 180 sfanti negduriti 347 : 20

1020 : 5

Jupan Stericd rog si am jertdciune ci am scris de graba fiindca as-
teaptd Giuvelca, numai ma rog bumbacul si mi-1 trimiti ceva mai alb si
subtire si curele tot pe un car ce din Bran si duce, la teascuri paturi de
lind, de acelea ma rog sa ramin al dumitale mic si plecat

C. MIRZOVICI

Muzeul judetean Brasov, Arhiva Muresenilor, nr. 10481.
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ANEXA V
Cu pleciciune ma inchin dumitale jupin Sterica
1827 iulie 4
Cu plecat scrisoare instiin{ez dumitale ca trimisei prin slugile lui
George Giuvelca sfanti negauriti si vei trage cusuru dintrinsii si ce va pri-
sosi lingd cusur ma rog sa irimiti acest condei de marfa ce ardt mai jos,
numai ma rog jupin Sterico si nu fii suparat pentru cusur cd am zabovit
cam mult, dar avind viata si fiind sanatosi vom potrivi omeneala dumita-
le. Jupind Sterico gasindu-se necareva care de gratii bune cu... pina la
tirgul lui Sfint Ilie sd-mi ie $i mie 200 si dimpreund cu acele condee de
marfa si mi le trimiti, dar ma rog si fie lucru bun pentru marfa fa sa
faci silintd ca sd se aibe cu o sidptamintd pind in Sinpetru aici, fiindca
poate mergi la vre-un tirg. De aceea mi rog si ramin al dumitale mal mic
si plecat
Gheorghe Mirzovici
Pentru her cit di in grab sa-1 trimiti
020 palarii siacelene si 10 mai late in vz, 10 mijlocii
040 paldrii macelaresti, 20 late, 20 mijlocii
015 palarii cu sfori captusite
025 palarii de copii, fete ceva mai mari
100
040 funti bumbac cu 20 sculuri sa fie alba de cel 17 1/2
01 siunca, giolgi, lunga
01 oca arnici rosu mai deschis, subtire
1 funt arnici vanat
04 chimire groase N 5 sa...

04 deto N 4 groase
04 deto N 3 groase
04 deto N 2

04 deto N 2 mici

01 leg. covrati rosi mari, lati cit rotile, alb
01 deto mijlocii
07 deto mici
04 leg. brecinare
03 leg. teci N 2
040 cutite cu corn
5 plosi cite 2 cofe, 5 cite 1/2, 10 cite o cofa, 10 cite o fele
01 leg. ciorapi cu ros, 2 rinduri, 1 cu vinat mari
5 maji her scurt 20 oca cuie de sindrila
01 horta suri de ham, sfori trainice, 50 capestre
025 papusi sfoard de morun, 4 pile de herastrau
50 piepteni mijloc, 10 poposti si scurti, 10 lungi
01 stoc clondire in vargi
02 stocuri giamuri N 8, lastoc2, N 10,3 N 12,3 N 14
Jupin Stericad geamurile si se aseze bine la cant, s nu se sparga si
prahovenilor sa se dea grija si nu se trinteascd, 2 si ramiie, 1 la sticle si
1 la geamuri. La teancuri sd pui {oluri lina.
*) 395 1/2 sfanti a primit cu scrioarea aceasta
24 s-au primit prin chir George
25 s-au mai primit prin chir George

Muzeul judetean Bragov, Arhiva Muregenilor, nr. 14353, dosar 535 A
*) Insemnarea lui Stericd Arseniu
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ANEXA VI

Cu pleciciune ma inchin dumitale jupan Sterica
1828 aprilie 39

Din 26 (aprilie-n.n.) ale urmatorii, cinstite scrisoare a dumitale am
primit dimpreuna cu doua laturoaie de marfa, iatd trimisei si 38 stucuri
prin Gheorghe Giuvelca pe care primindu-i ii vei trece la socoteala ce o
avem si prin cusur ce mai rimin nu voi face zabava, pentru 22 stucuri din
care mi-ai trimis inapoi prin Giuvelca s-au primit 2 cam rau ci nu prea
se gasesc sfanti ca strainii ce-i avem aici au scos vorbe cé la Bucuresti sint
unii cu parale 84 si oricine ii are ii da cu acel pref.

Pentru cele ce-mi scriu, cd poate va iesit pristos (prisos-n.n.) la
mine, n-au iesit niciuna pristos, ci numai cele ce-mi scrii dumneata, in
voie innumarindu-le eu cu mina mea prea bine, poti dumneata sa fii in-
credintat cd eu niciodatd nu poftesc sa te pagubesc pe dumneata, iar o pe-
reche de glugi mi-au iesit lipsa dupa cum te-am instiintat, drept care ma
rog scrie lui Kir Nicolae ca sd mi le dea.

De acestea ingtiintez si ramin al Dumitale mai mic si plecat
Gheorghe Mirzovici

*) Cu scrisoarea aceasta s-au primit 38 sfanti.

Muzeul judetean Brasov, Arhiva Muresenilor, nr. 14356, dosar 566
*) Insemnarea luf Sterici Arseniu )

ANEXA VII

Cu plecdciune ma inchin dumitale jupin Sterica,
1828 septembrie 3

Cu plecata scrisoare instiintez ci astdzi am primit cinstita scrisoare
a dumitale, dimpreuna cu 4 lituroaie de marfa, care deslegind-o s-a nu-
mairat foarte bine. Cuie de sindrili vad in doua locuri scrie in foaie, in-
tr-un loc sint scrise 15 cuie, si in alt loc sint 22 cuie 100 cuie total-n.n.)
drept care au iesit, ori 15 cuie ies lipsd. M-am dus, pe loc, la jupinul Ni-
colae, hot si om cercetat si zice ¢a nu au iesit prisos (in plus-n.n.) la chir
Toma, iar asemenea si vid ci lipseste acuma. Trimisei prin Gheorghe toti
120 stucuri sfanti care primindu-i dumneata aceia ii vei trece la socotea-
14, trimisi cinstit, iar acest cusur ce mai ramine si nu fie la dumneata cu
supdrare ca nu voi face ziabavd jupin Stericd, ma rog si-mi ei 10 funti de
mustar, de acela care face vinul de ramine dulce, cd am si fac vre-o 4
buti vin dulce pentru sama unei circiumi ce am la Sirnea si sd intrebi pe
acei negutatori cum sa-1 pui in butie si la o butie cit sa bag, ca sd stiu
sd nu gresesc §i luindu-l sa mi-1 trimi{i negresit, insd pe cit poti sa nu
mai gtie si alti din prieteni, ce fac eu de rdmine vinul dulce.

Jupin Sterica, iar te mai supdr, am 200 ocale unt de oaie, galben
frumos, ldmurit de greier si este asezat la 4 putini de Bran, care vine o
putind ocaua 50. Ma rog fa atita bine si cerceteazid cu ce pret s-ar putea
vinde aciia ocaoa §i trimitind rdspuns dumneata, numai decit 1-as pune pe
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carul lui Guvelca si l-ag trimite, cd este slobod. Pentru osteneala dumitale
vei trage procent la sutd — florini 2.
De aceasta ma rog si ramin al dumitale mai mic si profund plecat

Gheorghe Mirzovici

Pentru cuie sa fii dumneata incredintat ci au iesit lipsa, mie nu-mi
trebuie sa te pidgubesc pe dumneata 8 funti paleri, negresit, sd-mi trimi-
{i cu alice.

Jupin Sterico, aceasta scrisoare s-a fiacut de graba avind trebuinta
sa plec, condicele de marfa ce scrie mai jos sd-mi pui 10 pietre ca sa faca
cunoscute, un laturari si 100 stepuri de Sighisoara si 3 legaturi fier scurt,
ca sa fie pe un car toate si cind vei trimite acesti conduri dar negrii si
asa ma rog ca sa mi le trimiti.

*) 120 x 30 sfanti s-au primit odat.

Muzeul judetean Brasov, Arhiva Muresenilor, nr. 14354, dosar 535 A
*) Insemnare a lui Stericd Arseniu

ANEXA VIII

Cu plecaciune ma inchin dumitale jupin Sterica
1832 aug. 29

Din 23 (august n.n.) ale urmatorii cinstite scrisoare dumitale cu pre-
ciciune am primit-o si toate cele scrise am inteles. Vaz cd-mi scri pentru
foaia ce negresit s-o trimit inapoi.

Fiindcd dumneata e sd vii aici, vom indrepta. Deosebit rog bunata-
tea Dumneavoastra si pentru foile ce am dat dumitale din anii trecuti,
cind te aflai dumneata in Lazari, pind cum vazind ca nu m-ai descarcat
cu acele socoteli, ce era foile gri stiute si lipsa marfii, vor rimine toate
socotelile pind vei veni dumneata aici si ce va ramine cusur (rest-n.n) se
va plati dumitale. De aceasta instiintez si rdmin al dumneavoastrd mai
mic si plecat

Gheorghe Mirzovici

Muzeul judetean Brasov, Arhiva Muresenilor, nr. 14621, dosar 512
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Colaboratori
din_Cimpulung
ai Gazetei Transilvaniei

de MIRCEA GHERMAN

De la aparitia, primului sau numadr, la 12 Martie 1838, Gazeta
Transilvaniei secondatd de Foaia Literard, devenitd la scurt timp Foaia
pentru minte, inima si literaturd, s-au impus ca un simbol al unitatii na-
tionale, reunind in paginile lor transilvaneni, munteni, moldoveni, o mare
tribund de lupta a romanilor grupind forte si difuzind directive, precum
si o ,,scoald politica* caracterizare a lui Al. Papiu llarian — catedrd unde
se vor plamadi, dezbate si fixa principiile pasoptiste, primul mare pro-
gram politic al natiunii romane. Iata insa cd dupa revolutia din 1848, foi-
le brasovene se aflau intr-un impas ; era evident ¢a se intra intr-o noua
faza, dar care era aceasta si ce atitudine trebuia adoptata mai departe ?
Este meritul lui Tacob Mureseanu cd in acest greu moment, a avut cura-
jul si intelepciunea de a interveni hotarit, asigurind viata foilor si inde-
plinirea in continuare a misiunii lor istorice in noile conditii create.

Preluind redactia foilor cu incepere de la 9 septembrie 1850, cind
reapar ca urmare a initiativei sale, lacob Muresianau de la inceput isi
clarifica atitudinea nesupunindu-le obligatiei de a publica decretele ofi-
ciale si nearborind pajura habsburgicd, afirmare evidenta a pozitiei pe ca-
re intelegea si se situeze fati de absolutismul habsburgic si poporul ro-
man pe care trebuia si-1 reprezinte!). Programul politic era cel fixat de
revolutie dar se impunea o noud strategie. lacob Muresianu isi va aplica
principiile pe care le va intdri si prin realizarile sale si anume subordo-
narea oricaror activitati si preocupariale romanilor de pretutindeni, facto-
rul politic. El se sprijinea, cu elemente de baza, pe caracterul militant, po-
litic, pe care il pretindea de la orice manifestare cultural-stiintifica, in-
curajarea si stimularea oricirei inititive menite a ridica i afirma natiu-
nea romand si urmdrirea cu perseverentd a obiectivelor majore ale tutu-
ror romanilor, libertate, independenta, unitate. Aceasta inseamna impli-
cit o largire si democratizare a activitaiii polarizate de foile brasovene,
prin atragerea unui cit mai mare numdir de colaboratori (mai ales in a-

1, Vezi Mircea Gherman, Date si fapte privind activitatea lui Iacob Muresianu la
Gazeta Transilvaniei (1838-1877) in 130 de ani de la apari{ia Gazetei de Transil-
vania, Brasov, 1969, p. 78.
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cea perioadd cind majoritatea fruntasilor munteni si moldoveni se aflau
in exil) stimularea creatiei §i initiativelor precum si imbratisarea oricarei
problematici, fie majora, fie minord, din tot cuprinsul geografic de exis-
tentd a romanilor. Astfel se face ci Iacob Muregianu reuseste sa cistige
un prestigiu in permanentid crestere, foile brasovene devenind cu adeva-
rat ,organe a tuturor intereselor nationale‘?).

Numeroase sint documentele pdstrate in Arhiva Muresenilord), care
atestd preocuparea permanentd si sistematica a lui Iacob Muresianu de
a-si asigura corespondenti si articole care si acopere cit mai complet te-
ritoriul romanesc. Intre acestea semnalam aici legiturile pe care le-a avut
cu personalititi din Cimpulung-Muscel, fruntasi ai vietii romanesti care
si-au adus un meritoriu aport la viata foilor brasovene.

In primul rind gasim corespondenta lui C. D. Aricescu (1823—1886)
cunoscut publicist si om politict. In jurnalul sau® C. D. Aricescu ne da a-
mdanunte semnificative despre colaborarea sa la Gazetd si Foaie. Astfel
afldm ca in anul 1846 cind apare primul siu volum de poezii ,,Citeva ore
de colegiu*, trimite imediat un exemplar lui Gh. Barit la Brasov®9), care
reproduce in Foaie poezia : Filomela sau geniul poetic*?). Nu stim motive-
le pentru care inceputul acestei colaborari nu a fost continuat, jurnalul
mentionind reluarea legaturilor de abia in anul 1853, cind ,,am tinut co-

respondenta... cu Dl. Tacob Muresianu din Brasov in a carui foaie tipa-
ream atunci cite ceva‘s).

Intr-adevar in anul 1853 apar in Foaie, sase poezii de C. D. Arices-
cu®. Perioada de cea mai intensid colaborare, va fi insd anul 1855 cind
apar sase articole si sase poezii ale sale!?). Explicatia ne este datd chiar
de Aricescu in jurnalul sau in care referindu-se la situatia sub Voda Ghi-
ca spune : ,,precum functionarii administrativi si judiciari, c-o mica ex-
ceptiune, ai Printului Stirbei, erau toti in fiinta, asemenea si cenzorul lui
Stirbei, faimosul Lorentie era la postul sdu (astfel cd articolul meu nu
vazu lumina)... ceea ce ma sili a trimite articoli si poezii tot in Gazeta
de la Brasov, spre a se publica in foaia d-lui Muresianu, ca in trecut...¢11),
Tot de la el aflam insa ca nici lui Jacob Muresianu nu ii era usor sa stre-
coare astfel de articole pentru care avea de infruntat greutdti si riscuri
mari, uneori fiind chiar obligat de cenzura austriaca sd opreasca publi-
carea. Astfel, spune C. D. Aricescu referindu-se la un alt articol ,,pe care
l-am trimis la Gazeta Transilvaniei, din nenorocire nu s-a publicat ; ne-
gresit fiindca era prea tare; prin urmare s-a pus la carantina (de cédtre
cenzura Austriecilor, protectorii lui $tirbei) dupd care se exprima Mure-
sianu intr-i epistold de la 9 Febr. 1855, in privinta altor articoli ai mei,
care avura aceeasi soarta‘!?).

2, A. Hurmuzache, scrisoare din 25/13 Aprilie 1855, Arhiva Muresenilor, Dos. 137,
Nr. 841.

. Muzeul Judetean Brasov, Arhiva Muresenilor, Dos. 134-137, s.a.

. Vezi Istoria Literaturii Romane, Bucuresti, 1968, vol. II, pp. 593-595.

. Constantin D. Aricescu, jurnal, editie in curs de aparitie la Editura Minérva,
Bucuresti, de Dan Simionescu si Petre Costinescu, text dactilo la Arhivele Sta-
tului Rimnicu Vilcea, originalul chirilic la Muzeul Teatrului National, Bucuresti.

6, Idem p. 43.

7. Foaie pentru minte, inimi si literaturd, nr. 28/1846.

8, C. D. Aricescu, Jurnal... p. 91.

9. Foaia... nr. 2 ; 11-12, 17, 20, 21, 22 din anul 1853.

1 Foaia.. nr. 2, 8, 12, 22, 38-39, 43 (articole) 22, 23, 25, 40, 43 (poezii) din anul 1855.

11 C.D. Aricescu, Jurnal... pp. 103 ; 99.

12, Arhivele Muresenilor, Dosar 134 nr. 1059 (anexa 1).
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~ Din acelasi an dateazd si o scrisoare a lui Aricescu pastrati in Ar-
hiva Muresenilor, in care adresindu-se lui Iacob Muresianu, deasemeni se
refera la poezii si articole trimise ,dacd socoti ci se poate publica azi
acestea‘“!) (anexa 1). Din aceastd scrisoare rezulti si misurile de sigu-
ranta adoptate pentru asigurarea legiturii dintre ei, Aricescu indicind
lui Tacob Muresianu sa-i trimitad pe adresa ,lui Tache Bratu, negutatoriu
din Cimpulung (fratele celui de acolo din Brasov)“ scrisorile 1%). In post-
scriptumul scrisorii, Aricescu cere confirmarea primirii lucrarii sale des-
pre Istoria Cimpulungului trimisd in doud exemplare, pentru Iacob Mu-
resianu si Gh. Barit, prin Margarit Mosoiu '¢). Este o veriga dintr-o alti
actiune condusd de Iacob Muresianu care isi crease o adevirati retea de
.difuzare a cartii din principate in Transilvania si invers 13), operatiuni
foarte grele si riscante deoarece trebuiau sd ocoleasci posta si cenzura,
expeditia facindu-se clandestin prin asa numita ,vama cucului®
Probabil cd una din poeziiletrimise cu aceastd scrisoare si care nu
a fost publicatd, este ,Acvila Romani“, manuscris in chirilice, datat
wDe la Monticello 1854 Decembr., semnat K. A... singurul care s-a
pastrat 19). La fel nu s-au pastrat numeroasele scrisori, care, rezultd cu
evidentd cd s-au schimbat intre Iacob Muresianu si Aricescu atunci si
in anii care au urmat si in care colaborarea continua, fiind identificate
in 1856, doua poezii si un articol '?) si in anii 1857-1862 cite un articol
sau poezie 18) publicate, Ultimul document rdmas in Arhiva Muresenilor
este o scrisoare trimisid de Aricescu la 15/27 Ian. 1875 (anexa 2!® bis)
in care se referd la intilnirea cu lacob Muresianu si familia sa in anul
precedent, in final referindu-se din nou la expedierea unor lucriri, con-
firmare dupa trecerea a 20 de ani a continuita{ii acestei practici care si-a
adus un aport insemnat la lupta pentru unitate nationald a romanilor.
Alte marturii ale colaborarii patriotilor cimpulungeni la Gazeta
Transilvaniei sint scrisorile fratilor Rucareanu %) catre Iacob Muresianu.
Nicolae Rucdreanu era unul din cei mai vechi colaboratori ai foilor
brasovene inca din timpul cind erau redactate de Gh. Bari{?) primul
sdu articol aparind in Foaia literard nr. 19 din 1838 2!). In continuare
am identificat articole si poezii care atestd colaborarea sa sustinuta 22),

. Ibidem, fratele lui Tache Bratu, era Constantin Bratu, cunoscut negustor si pa-
triot rom&n — vezi si D. Z. Furnicd, Din trecutul roménesc al Brasovului,
Documente comerciale 1641-1860 ; Brasov, p. 149.
. Mdrgirit Mosoiu era sotul Sevastitei Cepescu prin care se inrudea cu sotia lui
lacob Muresianu. Fost sef al politiei in timpul revolutiei din 1848, Margdrit Mo-
soiu era fiul lui Nicolae Mosoiu si al Elenei Danielopol, sord cu Eufrosiha, mama
lui Ioan Heliade Radulescu i cu Maria, sotia lui Barbu Paris Mumuleanu, avind
impreund cu fratele siu Tache Mosoiu legdturi strinse cu patriotii roméni de
pe ambele versante ale Carpatilor si in speical cu JTacob Muresianu.
3. Vezi Mircea Gherman, Date §i fapte... p. 83.
%, Arhiva Muresenilor, Dos. 134, Nr. 1060.
V. Foaia... Nr. 10-11, 12-13, 29-30/1856.
B, Foaia... Nr. 2/1857, 23/1858, 19 si 20/1859, 40/1860, 4 si 20/1862.
8 bis. Arhiva Muresenilor. Dos. 134, Nr. 1060 bis. (Anexa 2).
tar in Muscel, vezi Gh, Pirnuti, Monografia Rucarului, 1972.

¥, Nicolae si Pandele Rucdreanu fii lui Nicolae Rucireanu tretilogofit si proprietar
in Muscel, vezi Gh. Parnuti, Monografia Rucarului, 1972.

20, Vezi Cormelia Bodea, lupta romanilor pentru unitate nataionald 1836-1849, Bucu-
resti, 1967, pp. 266, 267, 277, 278, 318, 319.

21 Articolul cu titlul ,Domnule redactor* se adresa lui Ion Maiorescu.

2 Foaia.. Nr. 31/1841 (articol cu acelasi titlu ,Domnule redactor* adresat lui Timo-

tei Cipariu); 43/1841 (satird), 19 si 21/1843 (traducere ficute de el din limba

franceza): 40/1844 (articol §i poezie); 10/1846 (articol); 17/1847 si 1/1848 (poezii).
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La data de 24 aprilie 1856, Nicolae Rucireanu adreseazd lui Iacob
Muresianu o scrisoare %) care pe lingd confirmarea unei vechi prietenii,
ne informeaza si asupra altor legdturi brasovene precum si despre trimi-
terea unei poezii insotitd de unele reflexii. In acelasi an a aparut si arti-
colul sdu ,Nu va jucati cu apa rece*?!), Din scrisoarea datata 2 oct.
1856 25) afldm de continuarea activititii sale de traduciator din limba
franceaza si actiunea intreprinsid pentru ajutorarea Gazetei care se afla
in situatie grea. In urma loviturii date de Episcopul Saguna care a in-
terzis clerului ortodox citirea Gazetei 28), ceea ce redusese mult numai-
rul cititorilor si a indspririi rezimului absolutist care impunea mari res-
trictii -bligind si la arborarea pajurei, apdrea ca o solutie stringerea
fondurilor necesare depunerii cautiunii legale, foarte ridicate, in urma
careia ziarul ar fi putut apare ca si inainte. Nicolae Rucareanu ii comu-
nicad lui Tacob Muresianu c3 impreund cu fratele sdu Pandele, au si trecut
la actiunea de a stringe fonduri, in care scop ii cere si o imputernicire
formala.

De la Pandele Rucdreanu deasemeni se pastreaza doud scrisori.
Prima, din 15 februarie 1856 *7), plind de semnificatii, incepe prin a con-
forma din nou legdtura strinsd si permanentd pe care fruntasii Cimpu-
lungului o aveau cu Jacob Muresianu, continuind cu interesante consi-
deratii privind pozitia si tinuta ziarelor bucurestene ,,Timpul* si ,,Patria*
care ,,au cam dezgustat pe cititori de a se mai abona‘, motiv care, apre-
ciazi el, a influentat si asupra abonamentelor la Gazeta. Apoi el confirma
filiera clandestind utilizatd pentru schimburile reciproce de materiale
intre Brasov si Cimpulung, respectiv prin fratii Bratu, adaugind edifi-
cator : ,,Cind este ceva care nu se iartd de cenzurd, inseamnd pe un pe-
tecut de hirtie si ne trimite.

Scrisoarea a doua, din 8 august 1879 28), ne desvaluie latura lite-
rara a activitatii lui Pandele Rucareanu, care ii trimite lui Iacob Mure-
sianu ,.trei brosuri cu modestele mele incerciri poetice*.

Din prima perioadd a foilor brasovene mai semnalam si al{i cola-
boratori din Cimpulung. Astfel capitanul G. Rucdreanu, frate cu cei sus-
mentionati, publici in anul 1842, in patru numere consecutive ale Foii,
documente si comentarii sub titlul : ,,Adunarea de cele dint’aiu hathu-
maiunuri (fermane) ce s-au dat dupd vremuri de cdtre Poarta Otomana
Tdrii Romanesti de la acea dintil capitulatiune a sa supt Mircea cel
Mare la anul 1393 dupa Hristos si pind la veacul cest de pe urma in fe-
liuri de pricini, precum urmeaza%?,

Articolul ,Datoriile reciproce intre membrii unei familii** datat
septembrie 1842 3% este semnat (I. B. de la Cimpulung®, identificat cu
Jon Brezoianu, organizator al scolii nationale din Cimpulung si autor a
mai multe lucrari?!). Nu am reusit insa sd identificAm pe autorul arti-

23, Arhiva Muresenilor Dos. 139, nr. 3028 (anexa 3).
2, Foaia... Nr. 29 si 30/1856.
25, Arhiva Muresenilor Dos. 139, nr. 3029 (ancxa 4).

2 Vezi Mircea Gherman, Corespondenta lui Timotei Cipariu, pastratd in Arhiva
Muresenilor in ,Cumidava* XII, Brasov, 1979-1980, pp. 241-242.

27, Arhiva Muresenilor, Dos. 139, nr. 3026 (anexa 5).

2 Arhiva Muresenilor, Dos. 139, nr. 3027 (anexa 6).

¥, Foaia... Nr. 15-18/1842,

30, Aparut in Foaia.. Nr. 12/1846.

3, Vezi ,Cimpulung Muscel, ieri si azi“, Cimpulug, 1974.
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colului ,Mijloc de a invata scrisoarea cu mai multd indeminare* care
semneazd ,,Un prieten al junimei (din Cimpulung) 3%).

*

Din parcurgerea acestor date privind colaborarea fruntasilor din
Cimpulung la foile brasovene, precum si a documentelor péastrate in
Arhiva Muresenilor se impune o concluzie : dupa 1850, Iacob Muresianu
reuseste sa creeze in Cimpulung o adevarata atentie, in prim plan deta-
sindu-se activitatea politicd permanenta, cu schimburi reciproce de in-
formatii, foile sale indeplinindu-si plenar misiunea de tribuna de lupta
pentru cauza romanilor de pretutindeni.

Aplicind programul sau complex, Iacob Muresianu se impune ca un
spirit avansat in conceptia sa ideile de libertate si independenta fiind
permanent asociate cu idealul unitdtii nationale pe care reuseste si il
anticipeze simbolic in coloanele foilor brasovene.

32, Foaia... Nr. 12/1846.

Cimpulung, 23 Aprilie 1855
Amice,

Azi plec la vii, unde voi intirzia vre-o 40 de zile cu facerea vinului
si altele. Pind a nu pleca, dar, crezui de datorie pe de o parte a te insti-
inta, rugindu-va sd ma instiintati de a fi primit un pachet al meu cu
doua epistole catre D-voastra cu doud poezii si cu un articol despre tea-
trul roménesc, pe de alta a vi ruga sa publicati si aldturatele doua arti-
cole cum si cel trimis pe la inceputul anului acestuia, intitulat ,,Grecul
si Ciocoiul®, daca socotiti ca se poate publica azi acestea.

Va rog a ma onora cu doud rinduri raspunsul ca si ma linistesc.
Iar scrisoarea catre mine o veti primi intr-o anvelopa cu adresa lui Tache
Bratu, negutatoriu din Cimpulung (fratele celui de acolo din Brasov).

Si la revedere prin epistola
fratele Dvs. intim §i servu
(ss) C. D. Aricescu.

Complimentele mele Dl. Barit; intrebati rogu-vd pe Maragrit
Mosoiu daca a primit epistold a mea dimpreund cu o carte a
mea Istoria Cimpulungului din care v-am trimis si Dvs. un e-
xemplar si D-luj Barit altul.

Arhiva Muresenilor, Dos. 134; Nr. 1059 (caractere chirilice).
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Bucuresti 15/27 lanuarie 75
Stimate Domnule,

Citind intr-o zi consoartei mele poezia ce mi-a inspirat vocea fiicei
Domiei Tale la El6patak *), in vara trecutd, m-a insircinat a-i trimite din
parte-i un buchet de viorele, culese de dinsa din gradina Muselor ca su-
venire de la consoarta poetului, care a cintat vocea de filomelld a Dom-
nisoarei Murdscanu.

Avind a scrie ceva D-lui redactor de la Orientul latin**), il rugai a
ve'll trimite buchetul de viorele destinat pentru Domnigoara fiica Domniei
tale.

Va rog a il oferi ca din parte consoartei mele, insotit de salutarile
sale cordiale, iar din parte-mi, o rog a primi omagiile mele de respect
ca si stimatilor sai parinti.

Al Dv. plecat, C. D. Aricescu.
Nu stiu dacad a-t{i primit pe la sept. trecut, citeva din operele

mele trimise cu un amic ce trecea la Viena prin Brasov. Asi
dori sa stiu, ca sd va trimit altele in caz de nu le fi primit,

Arhiva Muresenilor, Dos. 134, Nr. 1060 bis (caractere latine).

*) Sevastia Muresianu, cds. Davidescu (1860-1928) care in anii urmdtori a parti-
cipat ca solistd la numeroase concerte lasind si citeva compozitii proprii.

**) Teofil Frincu (1844-1903).

Mult dorite amice,

Trimit o mica poezioara, insotitd de o scrisoare dupa capriciul meu
sau mai bine dupa dusele (gindurile n.n.) mele.

Acel act ce mi-ai incredintat 1-am pus in lucrare si sper ca vor ur-
ma cit de curind. Mosia mea Fundata sau intr-un caz sau intr-altul o am
oprit toatd de coasd de va fi si facem ceva impreuna, apoi ne vom mai
intelege. De cind am plecat n-am mai vdzut Gazetatia Dt.

Adio,
Al Dt. amic si serv.
N. Rucédreanu

1856, Aprilie 24

Complimente D-lui Barit, fratelui Alméasanu ‘). Mai aratd ma
rog D-lui Barit, ca sa facd in art. stiut in loc de N. Balcanu,
E. Bileanu. Tocmai acum vézui asta greseala.

Arhiva Muresenilor, Dos. 139, Nr. 3028 (caractere chirilice). et
*) David Almdsanu, profesor la scolile Centrale roméne din Brasov.
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Valeni, 1856, Octombrie 2
Domnul meu si amice

Zilele trecute primesc alaturatul articol in franfuzeste, il tradusei
indata si il dadei din mina in mini pinad abea il apucai tocmai in momen-
tul cind abea sosesc la vie. Da cica este scris ca incercare; eu zic are cu-
vint, alti zic din contra. Cititi-l cu fratele Barit si spuneti-mi de care
opiniune sinteti si Dvs. Mai sunt §i altele subscrise da nu vi le putui eu
trimite acum. De la fratele meu Pandele am auzit ca Gazeta D-tale este
aproape sa caza $i ca sa se sustie sau mai bine ca sa scape de pajura i-ar
trebui 400 (galbeni). Noi am pus ceva aice in lucrare insa ne-ar
trebui o lista tiparita ca sa fim crezuti, fi-o si trimite-mi-o indata in 5-6
exemplare si sper cd vom putea reusi a invinge cel putin asta fatalitate.
Pe la noi auzim cd trupele straine ne vor lasa, cd comisarii vor bani, cu
toata astea lucrurile merg acum incurcate si foarte confuze ca [...] tare
de perfidie mare. Ce mai stiti Dvs. pe aci ? Mare criza pentru noi !'! Adio
amice ,poftesc sd-mi raspunzi.

Adio
Al dt. amic si serv.
N .Rucéareanu

Arhiva Muresenilor, Dos. 139, Nr. 3029 (caractere chirilice).

Y
o

1856, Februarie 15 Cimpulung

Domnule amice

Nu ti-am mai scris de mult, mai tot anul trecut am lipsit din Cim-
pulung. Lipsa mea de aici cum si gazetele din Bucuresti , Timpul* si
~Patria® au ficut ca si nu se primeascd mult pretuita Gazeta de Transil-
vania pe anul trecut in orasul nostru. Abea putui si fac sase abonati
pentru anul urmator. Patria si Timpul a cam disgustat pe cititori de a
se mai abona pentru ca stii proverbul : cine se frige in supd sufla §i in
lapte acru, cu toate astea n-au cuvint oamenii dacd s-ar gindi mai bine
la circumstantele de astazi. Binevoiesti a-mi trimite sase exemplare cu
adresele dupad foita alaturatia. Banii abonamentului se vor raspunde de
D. Constantin Bratu ciruia i se vor si da in primirea Dlui aceste Gazete
ca sa le trimita la Cimpulung. Numerele se vor incepe de la 1 ghenarie.

Toti fratii complimentam onorabilele familii a D-le si a Dlui Barit
asemenea complemente si de la fratele Aricescu. Cind este ceva care nu
se iartd de censuri, inseamnd pe un petecut de hirtie si le trimite. De pe
aici sa nu astepti nici o noutate interesanta.

Te salut ca un frate doritoriu

Arhiva Muresenilor, Dos, 139, Nr. 3026 (caractere chirilice).
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Cimpulung, 8 august 1879
Amice !

Iatd ce-mi facura criticele sarsaililor §i injuriile strinilor asupra in-
tregei natiuni romane : ma facura poet fard voia mea.

Primeste, te rog alaturatele trei brosure cu modestele mele incer-
cari poetice, una pentru Dta alta pentru Al. Baritz si a treia pentru
biblioteca scolii sau gimnaziului roman de aici.

Nu este nici limba, nici ortografia Dvoastra, dar eu cred ca critica
si desgustul se pot arunca numai asupra ideilor.

Prezintda ma rog salutarile mele la toata respectabila Dtale familie
si recepe asigurarea amiciei si devotamentului meu.

Al Dtale serv
si amic
P. Rucareanu

Arhiva Muresenilor, Dos. 139, Nr. 3027 (caractere latine).
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Activitatea socio-politicd
a lui Aron Florian -
expresie a congtiintei
istorice a unitéatii
romanegti

de EUGENIA STROIA, MARIAN STROIA

Revolutia de la 1848, prin semnificatia sa istoricd, ecoul international
pe care l-a avut, ca si prin consecintele pe care le-a generat (constituie)
unul din momentele de seami ale istoriei moderne a romanilor. Referin-
du-se la acest important eveniment de la mijlocul veacului trecut, secre-
tarul general al P.C.R., tovardsul Nicolae Ceausescu sublinia s3 el ,a
facut cunoscute lumii marea sete de libertate si de neatirnare a poporului
roman, vointa sa de neinfrint de a scutura jugul asupririi sociale si al.
dominatiei striine, de a-si fauri o viata liberd si demnd, de a participa,
alituri de celelalte natiuni, la dezvoltarea civilizatiei umane‘!.

Intre elementele care au dat relief revolutionar i expresie con-
cretd acestui eveniment istoric si care au evidentiat caracterul siu uni-
tar, se inscrie si participarea romaénilor din Moldova si Transilvania la
revolutia din Tara Romaneasca si corespunzitor, a muntenilor $i moldo-
venilor la insurectia transilvana.

Intre personalitifile care, prin orbita si activitatea lor neobositad
confirmd asertiunea de mai sus, figureaza la loc de cinste §i cdrturarul
transilvinean Aron Florian, a carui scurti biografie este necesari pentru
Intelegerea mai buna a mobilului faptelor si acfiunilor sale. ]

Niscut la Rod (Sibiu) in 18052, A.F. isi manifestd de timpuriu vo-
catia de dascal. Astfel in 1826 el este chemat de Dinicu Golescu la scoa-
la sateascd infiintatd de acesta din urma la Golesti. Dupa toate probabi-
litatile activitatea sa didactica desfasuratd aici dureazi cam pind in 1831,
cici in decembrie acest an se muta la Craiova unde Eforia Scoalelor ii
incredinteaza postul de profesor la Scoala Centrald din vechea resedinta
a banilor olteni. -

1, Nicolae Ceausescu, Romania pe drumul construirii societdi{ii soclaliste multilate-
i ral dezvoltate, vol. 8, Edit. politic, Bucuresti, 1973, p. 463.
k2. Micul dictionar enciclopedic, Buc. 1974, p. 14.
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Ceea ce nu stim cu suficientd precizie este momentul stabilirii sale
la Bucuresti. In orice caz asa cum au aratat intr-o relativ recenta mo-
nografie Ileana Petrescu si Vladimir Osiac, se pare cd el era (sau in orice
caz a devenit rapid) membru al societatii revolutionare ,Fratia“, iar gin-
durile si sentimentele sale de luptitor pentru unitatea nationald le ilus-
treaza printre altele si faptul ca el a fost initiatorul primului cotidian
care aparca la Bucuresti purtind inca din 1838 titlul cu semnificatia re-
volutionara ,Romania%3,

In rindul intelectualilor transilvaneni carte au luat parte efectiva
si au jucat un rol de prim plan in structura organizatorica, evident tem-
porard — asezatd de revolutie, Aron Florian ocupd un rol distinct?.

Ceea ce stim cu relativa precizie, fard ca documentele si ofere de-
talii suplimentare este faptul cé, in prima fazd a activitatii sale in revo-
lutia pasoptista din Tara Romaneascd lui Aron Florian i s-a incredintat
conducerea judetului Ilfov. Marturiile vremii nu specifici in ce anume
a constat aportul sau la organizarea administrativa si buna desfasurare a
activitatilor social-edilitare in aceastad parte a farii.

Un lucru este cert si anume ca in aceastd etapa (probabil luna iulie
a anului 1848) A Florian a avut un secundant de nadejde in persoana luij
Ioan Axente Sever, ce a detinut functia de comisar de propaganda in a-
cest judet.

Este demn de mentionat, de asemenea, cd in luna iulie el s-a aflat
in fruntea unei delegatii care deplasindu-se la Rucir, a determinat re-
venirea in capitala a guvernului provizoriu®.

La inceputul lunii august 1848, este chemat in Oltenia de Gheorghe
Magheru, prezenta lui fiind socotitd absolut necesara in conditiile inten-
sificarii activitatii de organizare a rezistentei in aceastd parte a tarii, in
fata conrarevolutiei externe. Aceastd numire era cu atit mai necesara cu
cit vechiul administrator Dimitrie Filisanu, reprezentant al vechiului re-
gim nu se grabea, ci dimpotriva intirzia pe cit posibil punerea in aplicare
a masurilor noului guvern revolutionar. Relatadrile vremii ne indica so-
sirea lui A.F. era asteptata de masele populare craiovene ,cu cea mai ma-
re nerabdare si bucurie, cu bratele deschise® bis,

Si dupd cum ne-o spune insusi Aron Florian, intr-o scrisoare din
15 august (s.v.) 1848, adresata lui Gh. Magheru, in putine zile reusisc sad
scoatd Craiova din amortire. ,Am gasit Craiova — scrie el — cum nu
mi-ar fi placut a o gasi niciodati. Toate erau amortite; si cum n-ar fi
fost asa cind toti functionarii erau din regimul trecut ? Numai clubul ra-
sufla pufinel aer de libertate. Era de trebuintd a incepe cu a da Craiovei
si tot districtului fatd revolutionard. Dupa vreo citeva rasturniri si schim-
bdri grabnice, ajutat de sfatuirile oamenilor celor buni, am provisionat
atit politia, cit §i districtul cu oameni inclinati cu totul cauzei. Si in dis-
trictul Ilfov aveam de a face cu proprietari i arendasi dar cei de aici sint
de o mie de ori mai impilostiti“s.

3. Ileana Petrescu, Vladimir Osiac, Revolufia de la 1848 in Oltenia, Craiova, Edit.
Scrisul Romanesc, 1973, p. 186.

4. Maria Totu, Transilvdnenii in revolutia de la 1848 in Tara Romaneasc#i, in ,Re-
vista de istorie*, tom. 29, (1976), nr. 6, p. 842.

5, Nicolae Andrei, Paul Barbu, Revolujia de la 1848 in judetul Dolj, Craiova, 1978,
p. 81.

5 bis. Ibidem.

5. Anul 1848 in Té#rile Romdne, vol, I1I, 1952, p. 461.

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulcampulung.ro



STUDII SI COMUNICARI — — 99

In. adevar, A. Florian a pimenit rapid intregul aparat administrativ
si de ordine cu oameni devotati revolutiei’.

El putea astfel si mobilizeze cu succes in perioada pind la 26 sep-
tembrie cit a functionat, fortele si resursele judetului pentru organizarea
taberei de la Riurnei. In numi ultimele trei zile ale lunii august, in 4
plasi ale judetului datoritd masurilor ce le-a luat se inrolasera circa 527
de cameni®.

La 7 sepembrie 1848 se arde la Craiova Regulamentul Organic sim-
bol al unor structuri anacronice si impilatoare. Din madrturiile lui Costa-
che, rezultid cid Aron Florian, ca ocirmuitor al judetului a fost de fatd la
acest eveniment?.

Cunoasterea activitatii energice, in slujba cauzei celor multi si asu-
priti, desfasurata de Aron Florian in calitate de administrator al judetu-
lui Dolj, este intregisia atizi prin redarea continutului unor documente
inedite, aflate in fondurile Arhivelor Statului, filiala Dolj.

Astfel, prin circulara nr. 5332—5338 din 16 septembrie 1848 el ce-
rea cu insistentd subadministratorilor de plasi s pund in aplicare fara in-
tirziere dispozitia locotenentei domnegti de a scuti pe {drani de obligatiile
datorate proprietarilor, intre care si apasitoarele zile de claci : fard cea
mai micd intirziere sa publicuiesti, prin toate satele pldsii dumitale, ci
inainte inceteaza toate datoriile proprietaricesti si tdranul nu mai poate fi
apucat de claca, jobdgie, carul de lemne, ziua de plug“®®.

De asemenea, pe aceeasi linie se inscriu si documentele din 7 august
1848 si 12 august si 28 august 1848, care releva preocuparea constantd a
militantului revolutionar de a apdra interesele tiranilor impotriva abuzu-
rilor si exceselor proprietarilor si adrendasilor. Transpunem mai jos con-
tinutul circularei din 28august 1848, semnificativa din acest punct de ve-
dere : ,Fiindcd o asemenea urmare (n.n. — pretentla proprietarilor si a-
lenlag.xlor din Dolj de a percepe claca de la {arani $1 pe anul “1849) este
cu totul impotriva proclamatei constitutii, precum si a publicatiilor tipa-
rite si a ordinelor ce s-au slobozit, si fiindca printr-o asemenea anticipatie
nedreaptd vrajmasii ordinelui legal, ai linistii publice §i ai fericirii tarli
vor sd ametfeascd capetele tiranilor, s rastoarne frumoasele nidejdi pen-
tru imbunétatirea soartei lor §i sd isca in discredit gubernul, a cérui cea
mai dintii si cea mai de capetenie ingrijire este ca sd-i usureze de nedrep-
tatile sub care au sezut pin-n veacul si si-i facd multumiti si fericiti ;
te invit d-le subadministrator ca sd fii cu priveghere neadormita asupra
acestii imprejurdri si dovedind undeva pe vreun proprietar sau arendas
ce ar indrdzni a se pdta cu o asemenea urmare nelegiuiti, si iei aspre
masuri pentru infrinarea si marginirea lui'l.

Totodatd noul administrator revolutionar al Doljului a chemat in
mai multe rinduri la Craiova pe invatatorii, preotii si impdaciuitorii de
sate pentru ,a li se deslusi mai deaproape drepturile proclamate prin Con-
stitutie“, astfel incit ,sa poatd si ei deslusi pe fratii lor pe la sate%1®,’

7. Mihai Regleanu, Aron Florian ca participant la revolutia de la 1848 in Tara Ro-
maneascdl, in ,Revista arhivelor®, nr. 2/1958, p. 36.

8. Ileana Petrescu, Documente privind organizarea rezistenfei armate din 1848 in
Oltenia, Craiova, 1967, p. 48.

9. M. Regleanu, p. cit., p. 38.

. Arh. Statului Craiova, fond Prefectura jud. Dolj, dosar 51/1848, p. 296.

M. Arh. Statului Craiova, fond. Prefectura jud. Dolj, dosar 51/1848, p. 279.

2, 1bidem, dosar 55/1848, p. 77.
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Desi nu avemn certad participarea sa fizicd la revolutia transilvani de
la 1848 stiri ale vremii ne indicd cd A.F. impreund cu Gavril Munteanu
si David Almasanu a fost cooptat ca membru activ al Comitetului de pa-
cificatie creat in ultima adunare de la Blaj din septembrie 184813,

Dupa infringerea revolutiei A. Florian a fost nevoit si emigreze, re-
venind in Tara Romaneascéd probabil in 1856, caci in anul gcolar 1857/1858
il gasim functionind din nou ca profesor la gimnaziul Sf. Sava!4.

Conceptul unitatii nationale, pentru a carui infadptuire practica el
si-a concentrat o pare parte a aclivitdtii sale social-politice, apare la A-
ron Florian sub fomd teoreticd incipientd incd in 1839. Astfel in manualul
sau Manual de istoria Principatului Romaniei, de la cele dintii vremi
pind in zilele de acus gdsim urmatoarea formulare : ,Romanii sint o aa-
tie numeroasa, {arile in care se afli ei sint: Romania sau Tara Romna-
neascd, Moldova, Basarabia, Bucovina, Transilvania, Banatul si partea
Ungariei despre rasarit, pina in Tisa. Toate tarile acestea formau, in wre-
mile vechi, numai o singura tard ce se numea Dacia*5.

Dar, ideea unitatii statale Aron Florian nu o vedea numai ca o pro-
blema de istorie, a trecutului, ci ardta in mod concret, ce important{a are
aceasta pentru un pepor. Astfel, in scrisoarea sa din 10/22 iunie 1848 -:a-
tre George Barit, Aron Florian facind referire la o scrisoare anteriozra,
indemna la unirea tuturor fortelor revolutionare : ,Mai curind sau mnai
tirziu — spune el —- te vei convinge cd numai in realizarea acestei idei
toatd romanimea poate a-si gdsi mintuinta, a reconstitui §i a-si asecura
(sic) existenta nationala si politicd pentru totdeauna“1s,

De asemenea, in notele de curs ale unui scolar (din anul 1859), dupa
ce se infaptuise unirea Moldovei si Tara Romaneasci, a ramas scrisé o
adnotare a lui Aron Florian care spunea ca aspiratiile romanilor sint sa
se uneasca ,spre a forma un guvern, un singur stat, o natiune. De aceea,
continua el cu justete — noi vom lua ca centru Romania unitd, compusa
din Romania si Moldavia si apoi vom stringe, din cind in cind, si soarta
celorlalti frati ai nostri, supusi altor tari%!”,

Prin toatd activitatea sa, atit cea teoreticd (scrieri, discursuri, co-
respondenta), cit si participarea efectiva la marile confruntari revolutio-
nare ale epocii, Aron Florian se inscrie in categoria larga a luptatorilor
pentru dreptate sociald si libertate nationald, ca un militant neobosit si
tenace al cauzei juste a unitd{ii romanilor de pretutindeni.

3, Maria Totu, art. cit., p. 862.

U M. Regleanu, art. cit., p. 36.

5, Florea Stinculescu, Idei social-politice in gindirea $i activitatea lui Aron Florian,
in ,Revista de istorie“, Tom. 28 (1975), nr. 8, p. 1180.

6. George Barit si.contemporanil s3i, vol. I, Bucuresti, Edit. Minerva, 1973, p. 65.

7. N. Iorga, Cursul de istoria romélnilor al lui Florian Aaron in ,Revista Istoricd“,
XIII (1927), 7—9, p. 273.
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Aspecte ale_invitamintului
public satesg . .
in_fostul judet Muscel
intre anii 1857 si 1864

SPIRIDON CRISTOCEA
STEFAN TRIMBACTU

Redeschiderea scolilor. Deschise la inceputul anului 1839, scolile pu-
blice sédtesti din fostul judet Muscel’, ca §i celelalte din Tara Romaneasca,
au fost inchise in urma infringerii revolutiei de la 1848, Dupa doud incer-
cari nereusite, in 1851—18532 si in 1855% majoritatea scolilor satesti din
Muscel au fost redeschise in 1857.

Ca si in 1838, pentru redeschiderea scolilor satesti au {ost recrutati
tineri care stiau sa scrie si sa citeasca si trimisi la pregitire la Scoala nor-
mald din Cimpulung. Pregatirea tinerilor candidati a inceput in primivara
anului 1857, desfisurindu-se pe mai multe serii. .Astfel. la 30 mai 1857,
Procopie Constandinescu, profesorul claselor a Ill-a si a 1V-a primara de
la Scoala normala din Cimpulung, trimite Eforiei Scolilor (in continuare :
Eforia) lista primei serii de candida(i pentru posturile de invatitori sdtesti
cu rezultatul examinarii lor4. Acestia erau : plasa Podgoria — Paraschi-
vescu loan (Priboieni — 15°), Torgulescu Marin (Tigdnesti — 22), Slani-
ceanu Constantin (Calinesti — 26) Dumitrescu Ioan (Ciocanesti — 20), Ba-
licea Ioan (Vranesti — 16), Velicu Apostol (Golesti — 21), plasa Riurile
— Stancu Vutd (Leicesti — 24), Mihaescu Ioan (Jupinesti — 23), Aposto-
lescu loan (Dirmanesti — 25), Gheorghescu Vasile (Valea Popii — 20},

. Pentru bibliografie vezi: Gh. Parnuta. Ion T. Radu, Ion Lupu, Inv@#tdmintul in
Muscel in secolele XVII—XIX, lditura didactica si pedagogica, Bucuresti, 1968.
pag. 153—181 ; Spiridon Cristocea, Contributii la cunoasterea invi{imintului puo
blic sitesc in judetul Muscel intre anii 1838 i 1848, in Studii si comunicari, Mu-
zeul Pitesti, 1980, pag. 276—302.

2, G.D. Iscru, O incercare de redeschidere a scolilor sltesti in Tara Romaneasci in
anii 1851—1853, in Revista arhivelor, anul XLVII (1970). vol. XXXII, nr. 1.

3, Arh. S$t. Buc, fond Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice (in continuare :
M.C.I.P.), dos. 4642/1855, f. 8, 16, 130—134.

4 Candidatii au fost examinatii la citire, scriere, catehism si cele patru lucrdri de
aritmetica.

5. Cifra care urmeaz3 satului reprezinta virsta candidatului.
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plasa Argegelul — Mitu Costandin (Boteni — 21), Tanasescu Nicolae (Ju-
gur — 22), plaiul Dimbovita — Diaconescu Ioan (Valeni — 48), Vrabie
Stan (Laicai — 25), Musgetescu Petre (Matiau — 22), Popescu Toma (Ro-
manesti — 18), plaiul Nucsoara — Nucsoreanu Lazadr (Nucsoara — 29),
Hinescu Nicolae (Domnesti — 20), Necsulescu Petre (Pietrosani — 21), A-
damescu Moise (Retevoiesti — 20), Serbanescu Ioan (Aninoasa — 30) si
Miritescu Nicolae (Capu Piscului 18). La 1 iulie 1857, Eforia trimite lui
Procopie Constandinescu carti de orinduire ca invatatorii pentru 18 din cei
examinati, invitindu-i si inceapd numaidecit invataturile in satele unde
erau numit{i. Intrucit candidatul de invatator trebuia sa aiba cel putin 20
de ani, patru dintre acestia (Miritescu Nicolae — Capu Piscului, Popescu
Toma — Romanesti, Balicea Ioan — Vranesti, Paraschivescu loan — Pri-
boieni), desi, cu exceptia lui I. Paraschivescu, luaserd note bune, nu pri-
mesc carti de orinduire®.

La 15 iulie 1857, Procopie Constandinescu inainteaza Eforiei lista
celei de a doua serii de candidati examinati : plasa Podgoria — Dumitres-
cu Stancu (Dobregti — 23), Ionescu Costache (Priboieni — 38), Negulescu
Petre (Gorganu — 20), Gorgoi Nitd (Stefanesti — 25), Ionescu Grigore
(Valea Mare — 20), plasa Riurile — Tacilie Gheorghe (Ciumesti — 25),
Fagirasanu Nicolae (Vladesti Piminteni i Golesti — 30), Borcdnescu Ni-
ta (Bajesti — 21), Vasilescu Costandin (Negreni — 30), Dumitrescu Petre
(Titesti si Livezeni — 21), Ionescu Nicolae (Maracineni si Gropeni — 25),
plasa Argeselul — Nicolae Constandin (Racovita — 20), Constandinescu Ion
(Hirtiesti — 30), Iordichescu Ioan (Davidesti — 34), Radulescu Nita (Vul-
turesti — 26), Ionescu Radu (Contesti — 25), Constandinescu Ion (Poie-
nari — 29), Nicolae Vasile (Colibasi — 20), plaiul Nucsoara — Musetescu
Gheorghe (Schitu Golesti — 20), Radulescu Ioan (Berevoesti Paminteni
— 20), Dragomirescu Nica (Capu Piscului — 21), plaiul Dimbovita — Pru-
nescu Toan (Miclosani — 25), Comanescu Ion (Dragoslavele — 25), Mano-
lescu Mihai( Valea Mare — 21). Pentru 21 din acesti candidati, Eforia tri-
mite la 16 august 1857 carti de orinduire ca invatitori. Trei dintre candi-
dati nu primesc cirti de orinduire : Borcanescu Nita (Bajesti) si Dumitres-
cu Petre (Titesti), pentru ca erau slabi la invatatura, iar Ionescu Nicolae
trebuia recomandat pentru alt sat, intrucit satul Mardcineni, care avea
populatie micd, era 4ineclinat la Ciumesti?.

O alta lista este inaintatd Eforiei de catre Procopie Constandinescu
la 3 octombrie 1857 : plaiul Nucsoara : — Constandinescu Gheorghe (Go-
deni — 22), Grigorescu Ioan (Corbi — 21), Sliniceanu Nicolae (Slinic —
25), Ionescu David (Bidesti — 30), Biddescu Constandin (Stanesti si Corb-
sori — 20), plaiul Dimbovita — Marinescu Gheorghe (Runceasa — 22),
Jocu loan (Biddeni si Stoenesti — 25), Cominescu Gheorghe (Lerestii de
Sus si de Jos), Serbdnescu Andrei (Cetdtenii din Vale — 30), Cernatescu
Ioan (Mesteacin — 28), Cojan Anton (Pucheni — 21), Bucurescu Nicolae
(Valea Foii si Riaceni — 20), plasa Podgoria — Vasilescu Toma (Glimbocel
— 20), plasa Riurile — Stitescu Dimitrie (Micegti si Purcdreni — 25), Mi-
hai Bidescu (Bajesti — 20)8,

6. Arh. St. Buc,, fond M.C.1.P., dos. 3831/1857, . 37—39.
7. Ibidem, f. 46—49,
¢, Ibidem, f. 73—74.
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Ultimele doud liste cu candidati examinati au fost trimise Eforiei
de céitre Procopie Constandinescu la 18 noiembrie 1857. Acestia erau :
plasa Podgoria — Sovu Apostol (Budisteni — 23), Constandinescu Ioan
(Vranesti — 20), Stanescu Dumitru Negresti — 19,5), plasa Riurile — Co-
dreanu Tase (Romanesti — 20), Marinescu Stroe (Drdghici — 21), Petres-
cu Nicolae (Stilpeni — 20), Grecescu Nicolae (Titesti — 42), plaiul Dim-
bovita — Gheorghescu Constantin (Ruciar — 23)° Pentru cei 23 candidati,
cuprinsi in listele trimise Eforiei la 3 octombrie si 18 noiembrie 1857, E-
foria trimite carti de numire ca invatatori la 4 februarie 185819,

Dupa terminarea pregatirii la Scoala normalad din Cimpulung, susti-
nerea examenului §i primirea cirtilor de numire, invatatorii urmau sa
mearga in satele unde fusesera orinduiti ca sa redeschida scolile. La 1 iulie
1857, cind trimite 18 carti de orinduire ca invatatori pentru prima serie
de candidati, Eforia ii indeamnd si inceapa numaidecit predarea invata-
turilor in satele respectived!. La 7 noiembrie 1857, Procopie Constandines-
cu raporta Eforiei ci ,in 25 ale trecutului octomvrie, s-au eliberat toti
d-nii invatitori comunali, care sgi-au primit cartile de orinduire, spre a
merge fiecare la satele ce sunt orinduiti si sa inceapa cursul“?, Tinind cont
de faptul ca invétatoriiau primit cartile de orinduire in mai multe serii
si cd redeschiderea scolilor era lisati la latitudinea lor si a satelor, nu se
poate vorbi despre aceeasi i pentru tot judetul. La 27 februarie 1858,
Procopie Constandinescu raporta Eforiei, printre altele, cd ,toate scoalele
deschise pind acum intr-acest district isi urmeaza cursul regulat de la I
noemvrie anul incetat!s, In statul de platd pe trimestrul ianuarie—martie
1858, intocmit de Marin Florentie, revizorul scolar al judetului Muscel,
sint trecute 60 de scoli ai ciror candidati trebuiau sid primeascd salariul.
Dintre acestia, 37 primeau salariul si pe 1857 ceea ce inseamnd ca numai
ei au functionat in acest an. Cei 37 candidati erau : plasa Riurile — Gheor-
ghescu Vasile (Valea Popii), Adamescu Moise (Retevoiesti), Stancu Vuta
(Leicesti), Mihdescu Ioan (Jupinesti), Apostolescu Ioan (Dirmanesti). Ta-
cilie Gheorghe (Ciumesti), Fagarasanu Nicolae (Vladesti), Vasilescu
Constantin (Negreni), plasa Argeselul — Tanadsescu Nicolae (Jugur), Mitu
Constantin (Boteni), Riddulescu Nitd (Birzesti), Ionescu Radu (Contesti).
Constantinescu Ioan (Poienari), Vasile Nicolae (Colibasi). Constantin Ni-
colae (Racovita), Constantinescu Ioan (Hirtiesti), Iorddchescu Joan (Davi-
desti), plasa Podgoria — Apostol Velicu (Golesti). Dumitrescu Ioan (Va-
leni), Iorgulescu Marin (Tiganesti), Slaniceanu Constantin (Calinesti), Gor-
goi Nitad (Stefanesti), Negulescu Petre (Gorganu), Dumitrescu Stancu (Do-
bresti), Ionescu Grigore (Valea Mare), plaiul Dimbovita — Musetescu Pe-
tre (Matau), Diaconescu Ioan (Valeni), Manolescu Mihail (Valea Mare),
Comanescu Ioan (Dragoslavele), Prunescu Ioan (Miclosani), plaiul Nuec-
soara — Hinescu Nicolae (Domnesti), Necsulescu Nicolae (Pietrosani), Ser-
banescu Ioan (Aninoasa), Nucsoreanu Lazar (Nucsoara), Musetescu Gheor-
ghe (Schitu Golesti), Ridulescu Ton (Berevoesti Padminteni si Ungureni),
Dragomirescu Nica (Capu Piscului)'* Tot in 1857 a mai funcfionat scoala

°. Ibidem, f . 85—87.

10, Ybidem, f. 88.

1. Ibidem, f. 37.

72, Ibidem, f. 79.

1, Ibidem, f. 118.

M, Ibidem, dos. 3135/1838, f. 76 r — 77 r.
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din Priboieni al cdrei invétator, Costache Ionescu, primea 100 lei pentru
perioada 1 septembrie — 31 decembrie.

Fatd de perioada 1838—1848, cind s-au infiinfat scoli in satele care
aveau peste 50 de familii, acum s-au redeschis numai in cele cu peste 100
familii, existind insa si exceptii, in cazul celor aflate la mare departare.
Satele care aveau sub 100 familii isi trimiteau copiii la cele mari, din apro-
piere, la care erau ,inclinate* (unite). Unele sate, desi aveau sub 100 de
femilii, doreau si-si aiba scoala lor?e.

Prezentdm in continuare lista satelor in care au functionat scoli in
trimestrul ianuarie-martie 1858 : plasa Riurile — Valea Popii (Vasile
Gheorghescu), Retevoiesti + Géanesti (Adamescu Moise), Leicesti + Pa-
cioiu de Sus (Stancu Vuta), Jupinesti (Mihdescu Ioan), Dirmanesti + Ta-
masesti (Apostolescu Ioan) Ciumesti + Maracineni (Ticilie Gheorghe),
Vlddesti Paminteni 4 Vladestii de Sus si de Jos (Fagarasanu Nicolae), +
Negreni 4 Piscani (Vasilescu Constantin), Micesti (Stiatescu Dimitrie),
Bijesti (Biadescu Mihai), Romaénesti + Baililesti (Codreanu Ata-
nasie), Draghici + Furnicosi (Marinescu Stroe), Stilpeni (Petrescu Nicolae),
Titesti (Grecescu Alexandru), plasa Argeselul — Jugur (Tandsescu Nico-
lae), Boteni (Constantin Mitu), Birzesti 4 Vulturestii de Sus si de Jos
(Radulescu Nitd), Contesti 4+ Voroveni (Ionescu Radu), Poienari (Constan-
tinescu loan), Colibasi — + Mioveni (Vasile Nicolae), Racovita de Sus si
de Jos (Constantin Nicolae), Hirtiesti + Valea Vacii (Constantinescu
Ioan), Davidesti (Iordichescu Ioan), plasa Podgoria — Golesti (Apostol Ve-
licu); Valeni + Ciocdnesti, Dumitrescu Ioan,) Tiginesti 4+ Beleti (Iorgu-
lescu Marin), Calinesti (Sldniceanu Constantin ), Stefanesti (Gorgoi Nita),
Gorganu (Negulescu Petre), Dobresti (Dumitrescu Stancu), Valea Mare
(Tonescu Grigore), Glimbocel (Vasilescu Toma), Budisteni 4 Schitu Bu-
digtenj (Apostol Sovu), Vrinesti (Constantinescu Ioan), Negresti (Stanescu
Dimitrie), plaiul Dimbovita — Matau (Musetescu Petre), Vileni (Diacones-
cu Ioan), Valea Mare + Valea Namdestilor + Rumanesti (Manolescu Mi-
hail), Dragoslavele (Cominescu Ioan), Miclosani (Prunescu loan), Runcea-
sa (Marinescu Gheorghe), Bideni Paminteni 4 Badeni Ungureni (Jocu
Toan), Leregti de Sus 4 Lerestii de Jos (Comanescu Gheorghe), Cetatenii
din Vale (Serbinescu Andrei), Cetatenii din Deal + Mesteacin (Cernates-
cu-Joan), Pucheni (Anton Cojanu), Valea Foii 4 Voinesti (Bucurescu Ni-
colae), Rucdr (Gheorghescu Constantin), plaiul Nucsoara — Domnesti (Ha-
nescu Nicolae), Pietrosani (Necsulescu Nicolae), Aninoasa (Serbanescu
Ioam), Nucsoara (Nucsoreanu Lazir), Schitu Golesti (Musetescu Gheorghe),
Berevoesti Paminteni + Berevoesti Ungureni (Ridulescu Ioan), Capu Pis-
cului (Dragomirescu Nicd), Godeni (Constantinescu Gheorghe), Corbi (Gri-
gorescu Ioan), Slanic (Slidniceanu Nicolae), Badesti (Ionescu David), Cor-
bsori + Stadnesti (Bidescu Constantin)!®. In statul pe aprilie-august 1858
sint trecuti aceeasi invatdtori ca pe ianuarie-martie, cu exceptia satelor
Colibasi si Badesti care nu figureaza'?.

Fluctuatia cadrelor. Ca si in perioada precedenti (1838—1848), o se-
rie de cauze au dus la fluctuatia cadrelor, fapt care a constituit o piedica
in buna desfasurare a procesului de invatamint.

Nerespectarea drepturilor si tentatia unor slujbe mai bine remune-
rate i-au fdacut pe multi invatatori sa paraseasca posturile. La 2 martie

5. Gh. Pirnuts, ..., op. cit., pag. 190—191.
¥, Arch. St. Bue., dos. 3125/1858, f. 76— r — 77 1.
7, Ibidem. £f. 167 v — 168 v.
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1861, Procopie Constantinescu raporteaza Eforiei cd ,sunt mai multi in-
vatatori cari nu si-au primit productul“ (2 kile) pe 1860. Acest lucru a
»,produs mari nemultumiri¥, mai cu seamd cd nici leafa n-au incasat-o
pe ultimul trimestru al anului trecut!®,

Unii invatdtori au parasit slujba pentru a deveni preoti. La 1 mai
1862, Procopie Constandinescu raporteaza Eforiei cd Dragomirescu Nici
(Capu Piscului) nu mai stiruie la ,implinirea datoriilor de invatator de
cind s-a facut preot“, fapt pentru care acesta il destituie incepind cu data
de 1 iunie 1862'®.

O alta tentatie pentru invatatori a constituit-o slujba de logofit de
sat. Astfel, la 27 februarie 1858, Procopie Constandinescu raporteazi Efo-
riei despre Costache Ionescu (Priboieni) si Vrabie Stan (Lalcidi) care au
declarat ci preferid functia de logofit de sat celei de invatator. La 29 a-
prilie 1858, Eforia comunica lui Procopie Constandinescu ci i-a sters din
registrul de invatatori si cd pe trimestrul trecut nu li se va da leafa?.

Motivind ca are familie grea, Constandinescu Ion (Poienari) cere E-
foriei, la 9 octombrie 1858, si fie scos din rindul invatatorilor pentru a ra-
mine scriitor de sat. In locul siu vine Busoicescu Bucur carte indeplineste
munca de invitator de la 1 noiembrie?!,

Intrigile si abuzurile locale au creat mari nemultumiri si suferinte
invatatorilor. Unul dintre acestia este Diaconescu Stefan (Vulturestii de Sus)
care la 1 martie 1861 este reclamat Eforiei de Consiliul statului ca lipseste
de la scoala sau cd vine numai la prinz si seara, pentru a da drumul la gco-
lari, si cA bate copiii. Procopie Constandinescu ia apararea invitatorului,
raportind Eforiei, la 29 aprilie 1861, despre sicanele pe care locuitorii sa-
tului Vulturestii de Sus le fac lui Diaconescu si despre faptul ci cei din
Vulturestii de Jos, unde domiciliaza, il apuca ,de facerea strejii, darea
productului preotilor §i invatatorului, fonctionind aici alt invatator“. La
cererea lui P. Constandinescu de a fi scutit invitatorul Diaconescu, Pre-
fectura judetului Muscel a ordonat ,,sa se executeze acesta si al{i invata-
tori la toate obligatiunile comunei, afard numai de contributie personala
de care e scutit*. Pentru anchetarea cazului se deplaseazd la Vulturestii
de Sus Constantin Nicolae, subinspectorul scolar al plasii Argeselul, si
subchirurgul I. Lucaci care constatd ca reclamatiile sint nedrepte. Diaco-
nescu n-a lipsit decit o zi de la scoala, si atunci motivat, iar copiii nu erau
batuti. Invatitorul nu locuia in sat pentru cd ,hodaea se afld neispravita“.
Ca urmare, la 19 mai 1861, Eforia cerea Prefecturii si ordone comunelor
sd nu ceara invatatorilor dari citre stat22,

Un alt caz este al invatidtorului satului Vranesti, Constandinescu Ion,
impotriva caruia locuitorii trimit o petifie Ministerului din Launtru. In
demisia pe care, la 10 februarie 1863, o inainteazd lui P. Constandinescu,
invatatorul aratd cd in cei aproape cinci ani de cind functioneaza la Vra-
nesti a depus toata silinta pentru a-si indeplini datoriile. Datorita intrigilor
urzite de Dimitrie Niculescu, scritorul satului, care a ridicat impotriva lui
o parte din locuitori, se vede silit si demisioneze din postul de invatator
al acestui sat, cerind sa fie numit in alt sat ramas vacant. La 2 martie 1863,

18 Ibidem. dos. 305/1860, f. 140.

% Ibidem. f. 304.

20_ Ibidem, dos. 3831/1857, f. 118—119.
21, Ibidem, f. 185 bis, 187—188, 213.
2 Ibidem. dos, 305/1860, f. 187—191.
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Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice primeste demisia lui Constan-
dinescu Ion al carui salariu inceteazi de la 15 februarie. In locul siu este
numit, cu incepere de la 15 mai, Manole Dumitru?3,

Cazurile de boald sau deces au contribuit, de asemenea, la fluctua-
tia cadrelor. Astfel, la 7 aprilie 1858, Procopie Constandinescu raporteaza
Eforiei despre moartea, la 30 martie, a lui Vasile Nicolae (Colibasi).

Fiind bolnav si nepriindu-i clima, Gheorghescu Constandin (Rucar)
cere si fie eliberat din functie. In locul sidu va veni Petrescu Ioan care
incepe sa functioneze de la 1 noiembrie 185825,

Un alt invatator care decedeazi, la 20 aprilie 1861, este Grigorescu
Ion din Corbi. In locul lui, Eforia aprobd, la 23 martie 1862, sid functione-
ze provizoriu ca invatator Bucurescu loan de la Corbsori, iar in postul
acestuia Constandin Badescu de la Stanesti. In locul lui Badescu, la Sta-
nesti, este numit de la 1 aprilie Popescu Nicolae?S.

Multi invatatori au parasit posturile neputind participa vara la cursu-
rile de pregédtire. Astfel, la 29 decembrie 1858, P. Constandinescu rapor-
teazd Eforiej ca scoala din Dragoslavele este vacantd deoarece Comanescu
Ioan, care nu poate merge la pregitire, gi-a dat demisia. Eforia il destituie
pe Comainescu Ioan, de la 1 septembrie 1858. Postul ramas vacant va fi
ocupat de Matei Predoiu, cdruia Eforia ii trimite cartea de numire la 17
martie 186127,

Tot pentru a nu merge la pregitire la Tirgoviste, in vara anului
1863, isi dau demisia Diaconescu Stefan (Vulturestii de Sus), Anastase
Mateescu (Stilpeni) si Ion Nicolae (Berevoesti Paminteni). La 20 februa-
rie 1864, Departamentul Cultelor si Instructiunii Publice comunica inspec-
torului scolilor comunale din Muscel si Dimbovita ca se aproba cele trei
demisii. Salariul lui Mateescu inceta da la 1 iulie, al lui Diaconescu de la
15 mai, iar al lui Ion Nicolae de la 1 maij?s.

Unii din invatatori demisioneazd din posturi fira a arata vreun mo-
tiv. Astfel, la 7 aprilie 1858, Biadescu Mihai (Bajesti) demisioneaza fapt
pe care Eforia il aproba de la 31 martie®, iar la 30 aprilie 1862 se re-
trage Diaconescu Ion (Vileni — Dimbovita)?.

Ocuparea posturilor de subinspectori la cele 3 plasi si 2 plaiuri ale
judetului a dus la vacantarea scolilor de la care veneau acesti invatatori.
In urma concursului de la 28 octombric 1860, posturile de subinspectori au
fost ocupate de : Apostol Velicu (Golesti) — plasa Riurilor, Negulescu Pe-
tre (Gorganu) — plasa Podgoria, Constandin Nicolae (Racovita) — plasa
Argeselul, Petrescu Ion (Rucar) — plaiul Dimbovita si Rddulescu Ion (Be-
revoesti Paminteni) — plaiul Nucsoara3!.

La 20 noiembrie 1860, Petrescu loan (Rucadr) ocupd, prin concurs,
postul de inspector al judetului Muscel, iar in locul lui, ca subinspector la
plaiul Dimbovita, vine Manolescu Mihai (Valea Mare) care se prezentase
si el la concursul din 28 octombrie 1860 pentru postul de subinspectori®2.

23, ITbidem, dos. 429/1862, f. 39—40, 48—50, 130.

24, Ibidem, dos. 3831/1857, f. 128.

25, Ibidem, f. 185—186, 188, 213.

2%, Ibidem dos. 305/1860, f. 196, 279.

27, Ibidem, dos. 3831/1857, f. 216 ; dos. 305/1860, f. 144—146.
28, Ibidem, dos. 429/1862, f. 102—106, 120—121.

2, Ibidem. dos. 3831/1857, f. 130.

30, Tbidem. dos. 429/18A2, {. 19.

31, Ibidem, dos. 305/1860, £. 80.

32, Ibidem, {. 87.
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In locul lui Radulescu Ion, la Berevoiesti, P. Constandinescu propu-
ne la 23 ianuarie 1863 pe Nicolae Ion, pe care Eforia il aproba3, iar pentru
scoala din Valea Mare este acceptat la 17 marite 1861 Iosif Fianu3¢, Pen-
tru scolile din Golesti si Rucar, Eforia aprob3, la 24 noiembrie 1861, pe
Vasile Achim si Bunescu Ilje?3,

La 12 mai 1862 Procopie Constandinescu cere Eforiei sid-l1 inlocuias-
ca din postul de subinspector al plaiului Dimbovita pe Manolescu Mihai
care era ,vicios, neactiv, neexact in implinirea atributiunilor sale%, lucru
pe care Eforia il aprobd incepind cu 1 iunie3. Postul vacant de subinspec-
tor al plaiului Dimbovita este ocupat prin concurs de Bidescu George, din
Boteni, care in 1860 absolvise scoala din Cimpulung cu calificativul ,e-
minent“. Ministerul numeste pe Bidescu ca subinspector cu data de 1 iulie
186237,

Pentru postul de la Racovita, ramas vacant din 1860 prin plecarea lui
Constandin Nicolae ca subinspector al plasi Argeselul, Prefecura Mus-
cel inainteaz3, la 22 septembrie 1864, Ministerului Cultelor si Iinstructi-
unii Publice, raportul subprefectului pldsii Argeselul prin care locuitorii
il cer invititor tot pe el. La 8 octombrie 1864, ministrul cere inspectorului
scolilor sitesti din Muscel sa examineze pe Constantin Nicolae daca are
cunostintele necesare3,

Foarte multi invatatori au fost inlocuiti de Eforie la propunerea lui
Procopie Constandinescu si a inspectorului scolilor siatesti din Muscel, pen-
tru cd erau incapabili si nu-si indeplineau sarcinile didactice sau pentru
imoralitate, Astfel, la 1 februarie 1861, este destituit de Eforie Petre Ra-
du (Romainesti) pentru ca era batrin si incapabil3?,

La 1 mai 1862, Procopie Constandinescu si I. Petrescu cer Eforiei in-
departarea din posturi a unui mare numair de invatatori pentru diferite
motive. Astfel, pentru ca crau ,nestdruitori*, cer sa fie indepartati Aposto-
lescu Ion (Dirmanesti), Musetescu Petre (Matau), Musetescu Grigore (Schi-
tu Golesti). Pentru ca erau ,nestaruitori%, ,timpi* si ,vitiosi%, cer sa fie
indepartati Stancu Vuta (Leicesti), Grecescu Alexandru (Livezeni), Drago-
escu Costandin (Mihaiegti), Popescu Isaia (Balilesti), Mitu Costandin (Bo-
teni), Busuiocescu Bucur (Poenari §i Grosani), Lunea Ion (Liicai), Serba-
nescu Andrei (Cetatenii de Vale), Nucsoreanu Lazir (Nucsoara), Sliniceanu
Nicolae (Slanic), Badescu Constandin (Corbsori), Ionescu David (Badesti).
Toti sint destituiti de Eforie cu incepere de la 1 iunie 186249,

Cu data de 15 decembrie 1862, este destituit de catre Eforie Slini-

ceanu Constantin (Calinesti) care era incapabil si pentru ,nestdruinta in
scoald si tinindu-se numai de intrigi si fapte imorale®i!.

Fiind inculpat intr-un proces, Bucur Popescu (Berevoiesti Ungureni)
este suspendat cu data de 15 februarie 1864 pind la terminarea judeca-
tii. Intrucit Tribunalul judetului Muscel, prin sentinta 71/10 septembrie

33, Ibidem, f. 91—92,

M, Ibidem, f. 141, 144-—146.

35 Ibidem, f. 235—238.

3 Ibidem, f. 313—314.

3. Ibidem, dos. 429/1862, f. 1—6.

3, Ibidem, f. 133—134.

3, Ibidem dos. 305/1860, f. 84, 86, 110—111.
40, Ibidem, f. 304—305.

41, Ibidem, dos. 429/1862, f. 35.
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1864, 1-a disculpat de a fi spart usa Consiliului Comunal, Bucur Popescu
este reintegrat ca invéatator cu data de 1 ianuarie 1865%.

Pentru ,vina cremenald“ de a fi pus stampila comunei pe o hirtie
alba cu care un locuitor a vindut niste boi furati, este suspendat, cu data
de 1 noiembrie 1864, Bucurescu Nae (Namaegti)*3.

In urma raportului comunei Davidesti impotriva invatatorului Ior-
dachescu Ioan care pe ,linga incapacitatea sa [...] isi pierde timpul prin
locuri injositoare ale comunei“, Eforia il destituie cu 1 ianuarie 186144

Deschiderea unor scoli noi sau vacantarea unor posturi au dus, de
asemenea, la o fluctuatie a cadrelor. Astfel, la 30 octombrie 1858, Eforia
trimite lui Procopie Constandinescu cartea de numire a lui Pandele Stro-
escu, cu data de 15 noiembrie, pentru scoala din Topoloveni care nu se
infiintasets,

La 6 ianuarie 1859, Eforia destituie pe Vasilescu Toma {Glimbocel),
cu data de 1 septembrie 1858, ,care din cauza une dispute ce ar fi avut
cu parintii sai s-a facut nevazut“4s.

La 29 iulie 1859, Eforia trimite lui Procopie Constandinescu cérti de
numire pentru 9 invatitori ce fusesera recomandati in urma examenului :
Mircioiu Ioan (Mioveni), Ioan Adam (Bajesti), Radulescu Petre (Romanesti),
Popescu Isaia (Balilesti), Bucurescu Ioan (Corbsori), Gheorghescu Ioan
Voroveni), Gheorghe Nicolae (Ridesti), Dumitrescu Ioan (Titesti), Drago-
escu Costandin (Mihaesti).

Fiind din Valea Vacii, Apostol Sovu (Budisteni) cere si se ,stramu-
te la scoala satului siu care urmeaza sia se deschida acum¥, lucru pe care
Eforia il aprobi la 19 decembrie 185948,

La 22 septembrie 1860, Procopie Constandinescu trimite Eforiei lista
candidatilor examinati, cerind car{i de numire : plasa Riurile — Ionescu
Costache (Tamaisesti), Gheorghescu Toma (Micesti), Gheorghescu Ioan (Co-
sesti), Mateescu Anastase (Stilpeni), Toroncea Gheorghe (Piscani), Nites-
cu Nicolae (Golesti), plasa Argeselul — Enescu Dumitru (Contesti), Diaco-
nescu Stefan (Vulturestii de Sus), Dutulescu Moise (Birzesti), Gheorghes-
cu Nicolae (Colibasi), plasa Podgoria — Banuti Joan (Leordeni), plaiul
Dimbovita — Nitad loan (Valea Rumanestilor), Lunea Ioan (Liicai), plaiul
Nucsoara — Izbasoiu Nicolae (Albesti), Bucurescu Nicolae (Berevoesti Un-
gureni). La 20 noiembrie 1860, Eforia trimite cirti de numire pentru a-
cesti candidati®.

La 24 noiembrie 1861, Eforia trimite lui Procopie Constandinescu
cirti de numire, cu data de 1 decembrie, pentru urmatorii : Dumitru Ro-
senescu, in postul nou infiin{at la Maracineni, Bucur Manea, la Vlidesti,
(in locul destituitului Fagirasanu N.), Nicolae Mirica, la Contesti (in locul
lui Dumitru Enescu care se muta in satul natal Davidesti), Vasile Achim,
la Golesti (in locul lui Apostol Velicu trecut revizor), Bunescu Ilie, la Ru-

42, Ibidem f. 116—117, 153 v.

43 Ibidem, f. 135.

4, Ibidem, dos. 305/1860, f. 112—113.
45, Ibidemn, dos. 3831/1857, f. 188.

4_ Ibidem, £. 216.

47, Ibidem, f. 254—255.

45 Ibidem, f. 306—307.

49, Ibidem, dos. 305/1860, £. 63, 78.
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cir (in postul vacant) si Constandinescu Gheorghe, in postul nou infintat
la Badeni Ungureni®.

In postul vacant ,de mai multd vreme“ la Budisteni, Eforia elibe-
reazi carte de numire, cu data de 1 martie 1862, preotului Ionescu Ma-
rin%!,

in urma raportului lui Procopie Constandinescu, Eforia aproba sa
functioneze provizoriu ca invatatori cu salariu de la 1 aprilie 1862 : Re-
tevoescu Vasile (Negreni), Vasilescu Ion (Vlidestii de Sus), Petrescu Ta-
nase (Priboieni), Vasilescu Nicolae (Glimbocel), Chivulescu Petre (Gorga-
nu)’,

La 23 mai 1862, Eforia comunicad lui Procopie Constandinescu ca a-
probd mutarea lui Dimitrie Enescu de la Contesti la Davidesti. Pe postul
de la Contesti este numit, din decembrie 1861, Nicolae Mirica3?.

Pentru postul vacant de la Vitichesti locuitorii gasesc candidat pe
Radu Manolescu. La 2 decembrie 1864, P. Constandinescu raporteazi mi-
nistrului ca l-a examinat pe candidat, dar cd acesta nu posedad ,nici cu-
nostintele unui scolar clasa II%. Ca urmare scoala va sta ,in vacantd pina
cind se va prezenta alt aspirant“4.

Pregitirea invitatorilor si indeplinirea sarcinilor. Unul din factorii
de care depind instructia si educatia generatiilor de tineri ce frecventeaza
scoala il constituie pregatirea invatatorilor, constiinciozitatea cu care a-
cestia isi indeplinesc datoriile. In ,Instructii pentru revizorii §i invatatorii
scoalelor sitesti%, elaborate de Eforie in 1857, un mare accent se punea pe
pregatirea invatatorilor si revizorilor. Astfel, intre 1 mai si 30 iunie, re-
vizorul si invatitorii trebuiau sa participe la cursurile de pregatire tinute
la Scoala centrald de cdtre institutorul acestia. Intre 1 iulie §i 15 august,
invatatorii continuau pregéatirea, cursurilor fiind predate acum de catre re-
vizor. In ziua de 16 august, atit revizorul cit si invatatorii erau examinati
de citre institutorul Scolii centrale, in prezenta Comitetului de inspectie
al scohlor din judet. Intre 20 august si 1 noiembrie, revizorul si invatatorii
erau in vacan{a®, scolile fiind deschise intre 1 n01embr1e si 30 aprilie.

Intre 16 si 21 august 1857, invatatorii scolilor satesti din Muscel au
fost examinati la Cimpulung la urmatoarele obiecte : citirea, scrierea
catehism, istoria sfinta, arimetica, inceputuri de geografie si gramatica si
notiuni istorice."Comitetul de inspectie al gcolilor din Muscel raporteaza E-
foriei, in urma examenului, ca mai toti invatdtori s-au prezentat bine, insa
17 dintre ei s-au distins §i ,meriti a fi recomandati bunei vointi a Onor
Eforii“. Acestia erau : plasa Riurile — Adamescu Moise (Retevoiesti),
Gheorghescu Vasile (Valea Popii), Mihdescu Ioan (Jupinesti), plasa Arge-
selul — Constandinescu loan (Hirtiesti), Constandin Nicolae (Racovita),
Téanasescu Nicolae (Jugur), plasa Podgoria — Velicu Apostol (Golesti), Ne-
gulescu Petre (Gorganu), Sovu Apostol (Budisteni), Constandinescu Ioan
Vranesti), plaiul Dimbovita — Diaconescu Ioan (Valeni), Manolescu Mihai
(Valea Mare), Prunescu Ioan (Miclosani), Comanescu Gheorghe (Leresti),
plaiul Nucsoara — Rédulescu Ioan (Berevoiesti), Nucsoreanu Lazar (Nuc-

50, Ibidem, f. 235—236, 258.

51 Ibidem, f. 262.

52, Ibidem, f. 279.

53, Ibidem, f. 302—303.

34, Ibidem, dos. 429/1862, f. 131—132, 151.
55, Ibldem, dos. 4642/1855, f. 647—654.
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soara), Dragomirescu Nicd (Capu Piscului). Drept recompensd, Eforia le-a
dat ca premii carti®c.

La inceputul lunii octombrie 1862, are loc la Cimpulung examenul
invatatorilor in vederea acordarii numirii definitive. La 20 octombrie 1862,
P. Constandinescu trimite Ministerului Cultelor si Instructiunii Publice re-
cultatul examenului, aratind ca din 63 de invitdtori (citi erau in activita-
te) 40 meritau numirea definitiva. Acesti 40 erau : plasa Riurile — Gheor-
ghescu Vasile (Valea Popii), Tacidlie Gheorghe (Ciumesti), Mihdescu Ion
(Jupinesti), Adamescu Moise (Retevoiesti si Ganesti), Adam Ion (Bajesti),
Gheorghescu Toma (Micesti), Toroncea Gheorghe (Piscani), Bucur Manea
(Viadesti Paminteni), Rusenescu Dumitru (Maracineni), plasa Argeselul —
Tamagescu Nicolae (Jugur), Ridulescu Nitd (Vulturestii de Jos), Sovu A-
postol (Valea Vacii), Mircioiu Ion (Mioveni), Gheorghescu Ion (Voroveni),
Enescu Dumitru (Davidesti), Diaconescu Stefan (Vulturesti de Sus), Dutu-
lescu Moise (Birzesti), Mirica Nicolae (Contesti), plasa Podgoria — Iorgu-
lescu Marin (Tiganesti), Constantinescu Ion (Vranesti), Stinescu Dimtirie
(Negresti), Banuta Ion (Leordeni), Achim Vasile (Golesti), Vasilescu Nico-
lae (Glimbocel), plaiul Dimbovita — Prunescu Ion (Miclosani), Bucurescu
Nicolae (Namadesti), Anton Cojan (Pucheni), Cernidtescu Ion (Cetidtenii din
Vale), Nitd Ion (Valea Rumanestilor), Simion Ion (Valea Foii), Predoiu Ma-
tei (Dragoslavele), Fianu Josif (Valea Mare), Bunescu Ilie (Rucdr), Constan-
dinescu Gheorhge (Badeni Ungureni), plaiul Nucsoara — Hianescu Nicolae
(Domnesti), Necsulescu Nicolae (Pietrosani), Serbinescu Ion (Aninoasa),
Bucur Nicolae (Berevoiesti Ungureni), Izbasoiu Nicolae (Albesti), Popescu
Nicolae (Stanesti)®.

Invatatorii care n-au obtinut numirea definitivd in 1862 au fost o-
bligati s mearga la Tirgoviste pentru pregatire. La 25 iunie 1863, T. Fur-
duescu, prefectul judetului Muscel, trimite ministrului lista celor 18 inva-
tatori din Muscel,, care se zice cd sint mai slabi%, ce trebuiau si mearga
la Tirgoviste. Acestia erau : plasa Riurile — Dumitrescu Ion (Titesti),
Constantin Ionescu (Tamaésesti), Gheorghescu Ion (Cosesti), Anastase Ma-
teescu (Stilpeni), Vasilescu Ion (Vladenii de Sus), plasa Argeselul — Gheo-
ghescu Nicolae (Colibasi), plasa Podgoria — Dumitrescu Ion (Vileni si Cio-
canesti), Gorgoi Nita (Stefanesti), Dumitrescu Stancu (Dobresti), Ionescu
Grigore (Valea Mare), Stroescu Pandele (Topoloveni). Stanescu Dumitru
(Negresti), Petrescu Tanase (Priboieni), Chivulescu Petre (Gorganu), pla-
iul Dimbovita — Marinescu Gheorghe (Runceasca), plaiul Nucsoara —
Constantinescu Gheorghe (Godeni), Bucurescu Ion (Corbi), Nicolae Ion
(Berevoesti Pdminteni)’®. Pentru a nu merge la Tirgoviste, unii invatatori
si-au pdarasit posturile.

Rapoartele intocmite de catre inspectorul si subinspectorii scolari in
urma inspectiilor ne aratd ca cei mai multi dintre invatatori si-au inde-
plinit cu seriozitate indatoririle ce le reveneau. La 10 ianuarie 1859, Ma-
rin Florentie intocmeste lista celor 58 de invatadtori care funcfionau in
Muscel la acea data. In dreptul unora dintre ei, revizorul a consemnat si
modul cum acestia si-au indeplinit munca. Astfel, despre Gheorghescu
Vasile (Valea Popii), Mihdescu Ioan (Jupinesti), Constandinescu Ioan (Hir-
tiesti), Apostol Velicu (Golesti — Podgoria), Negulescu Petre (Gorganu),

%, Ibidem, dos. 3831/1857. f. 169.
57, Ibidem, dos. 429/1862, f. 27—29 v, 32r — 32 1.
5, Ibidem, f. 91.
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Sovu Apostol (Budisteni), Diaconescu Ioan (Vileni — Dimbovita), Mano-
lescu Mihai (Valea Mare — Dimbovita), Prunescu Ioan (Miclosani), Radu-
lescu Ion (Berevoesti), Petrescu Ion (Rucir) consemneazd cad ,se distinge
in esactitatea datorii®, despre Gheorghe Constandin (Godeni) — ,negli-
jent in datoriile sale“, despre Vasilescu Constandin (Negreni) — ,slab si
neglijent%, despre Gorgoi Nita (Stefdnesti), Ionescu Grigore (Valea Mare
— Pogdoria), Cojan Anton (Pucheni), Serbinescu Andrei (Cetdtenii din
Vale), Ionescu David (Badeni), Constandin Badescu (St3nesti), Slaniceanu
Nicolae (Slanic) ,slab“, despre Grecescu Alexandru (Titesti) — ,foarte
slab%, despre Ionescu Radu (Contesti si Voroveni) — ,in dezarmonie cu
colacuitorii sdi si neglijent in datoriile sale*3%.

Nu putine au fost cazurile cind invatatorii au muncit temeinic pina
la 0 anumita data, pentru ca apoi sa sldbeasca, ajungind sa fie chiar inla-
turati din posturi.

Frecventa scolard. Potrivit articolului XXIV din ,Instrucfii pentru
revizorii si invatatorii scoalelor satesti%, virsta de scolarizare era intre 7
si 15 ani. Puteau fi primifi si copii care treceau de 15 ani, insa acestia tre-
buiau agezati ,pe o banga deosebita“.. Din pacate, dispunem de foarte pu-
tine date privind frecventa copiilor in aceastd perioada. Cu toate acestea,
putem spune cia numai jumatate din numarul copiilor de virstd scolard au
frecventat scolile. Frecventa cea mai buna era iarna, cu exceptia iernilor
geroase, si mai scazutd primdvara si toamna, cind copiii erau folositi de
parinti la muncile cimpului.

Una din cauzele slabei frecvente o constituie faptul ca situatia ma-
teriald precard a parintilor ii obliga pe acestia sa-i retinid pe copii, fie pen-
tru ca nu aveau cu ce sa-i imbrace, fie pentru a-i folosi la muncile
cimpului, La 5 mai 1858, Procopie Constandinescu raporta Eforiei ci in
urma reviziilor din luna aprilie a constatat o scidere a frecventei la mai
putin de jumatate, iar ,pe la unele au lipsit chiar toti de la prima zi a lu-
nii lui aprilie). Cauza acestei situatii o constituie faptul ca ,parintii, cu o-
cazia deschiderii muncii pamintului isi iau copiii spre a le da ajutor“®.

Prezentam in continuare datele de care dispunem referitoare la frec-
venia elevilor in scolile satesti. Astfel, la 8 iunie 1858, Procopie Constan-
dinescu raporta Eforiei cd in anul scolar 1857/1858 scolile sitesti au fost
frecventate de 1827 elevi®!. In anul scolar 1859/1860, se constatd o imbu-
nitatire a frecventei. La 18 februarie 1860, P. Constandinescu trimite Efo-
riei raportul revizorului Marin Florentie, care contine si date privind frec-
venta. Cele 62 scoli care functiionau in Muscel (16 — plasa Riurile, 10 —
plasa Argeselul, 11 — plasa Podgoria, 12 — plaiul Dimbovita, 13 — plaiul
Nucsoara) erau frecventate de 2146 elevi. Adaugind la acestia inca 254
care urmau cursurile in 6 scoli ce functionau de buni voia unor invatatori,
numdrul elevilor se ridica la 2400%2. In urmatorul an scolar, numarul ele-
vilor va scddea, desi cel al scolilor a crescut. La 27 februarie 1861, func-
tionau in Muscel 70 dc scoli (22 — plasa Riurile, 9 — plasa Podgoria, 13 —
plasa Argeselul, 12 — plaiul Dimbovita, 14 — plaiul Nucgoara) frecven-
tate de 1601 elevi. La aceste 70 de scoli se mai adaugd cele de la Leordeni
si Berevoesti Paminteni, ai cdror invititori, Binutd Ion si Ion Nicolae,
fuseserda numiti la 1 februarie, si cea de la Valea Romanestilor care nu

%, Ibidem dos. 3831/1857, f. 218—219, 222
60_ Ibidem, f. 138.

61 Ibidem. f. 144.

62, Ibldem, dos. 305/1860, f. 2—7.
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functiona din cauza ca localul era neispravit, iar candidatul Nitu Ion era la
pregdtire®3, La 1 mai 1862, P. Constandinescu trimite Eforiei rezultatul
reviziilor scolilor sdtesti din Muscel pe anul scolar 1861/1862. Numarul
elevilor care urmasera in cele 77 de scoli era de 2627 (1825 baiieti, 802
fete), iar al celor care nu frecventasera era de 3731 (2139 baieti, 1592
fete)ss,

Baza materiala. Ca si intre anii 1838 si 1848, satenii erau obligati sa
asigure baza materialad necesard bunei desfasuriri a procesului de invata-
mint. Construite din materiale putin rezistente si nefolosite timp de-9 ani,
vechile localuri de scoli ajunseserd intr-o stare foarte proasti. De aceea
satenii trebuiau si le repare sau si ridice altele noi. Rapoartele intocmite
fn urma reviziilor cuprind numeroase date privind starea materiala a sco-
lilor. Astfel, la 9 februarie 1859, Marin Florentie inainteaza lui P. Constan-
dinescu raportul privind starea scolilor dn Muscel in urma reviziilor -din
trimestrul I 1858/1859. Din cele 55 de localuri in care functionau sgcoli la
acea datd, 16 (plasa Riurile — Retevoiesti, Leicesti, Dirmainesti, Jupinesti,
Vladestii Paminteni, Negreni, Draghici, Romanesti, Micesti, plasa Arge-
sclul — Conftesti), plasa Podgoria — Vileni, Tiganesti, Dobresti, Negresti,
plaiul Dimbovita — Pucheni, plaiul Nucsoara — Pietrosani) erau ruinate
si trebuiau sa fie refacute, 28 (plasa Riurile — Valea Popii, Ciumesti, Tite-
sti, Stilpeni, plasa Argeselul: Vulturesti, Racovita, Hirtiesti, Davidesti, plasa
Podgoria — Gorganu, Topoloveni, Valea Mare, plaiul Dimbovita — Matau,
Vileni, Biadeni, Runceasa, plaiul Nucsoara — Domnesti, Aninoasa, Nuc-
soara, Schitu Golesti, Capu Piscului, Badesti, Slanic, Corbi, Godeni) pre-
zentau lipsuri si numai 11 (palsa Argeselul — Jugur, Boteni, plasa Pod-
goria — Calinesti, Stefinesti, Vranesti, Budisteni, plaiul- Dimbovita —
Valea Mare, Dragoslavele, Miclogsani, Valea Foii, Cetatenii din Deal, Ce-
titenii din Vale, Leresti, plaiul Nucsoara — Berevoesti, Stanesti) erau bu-
ne. Scoala din Golesti nu avea local, si functiona in casele boijerilor Go—l
legtif®. "o

? Datoritd neglijentei, unele scoli cad prada focului. Astfel, la 5 de-
cembrie 1863, arde localul scolii din Rucar care era frecventatd de 80 de
elevi. Pind in primavara, cind trebuia si inceapa constructia unui nou lo-
cal de scoala, cursurile urmau sa se desfagoare intr-o casa particulara®®,

Redeschiderea scolilor sitesti in a doua jumatate a anului 1857 a
constituit ccl important factor in educarea gl instruirea copiilor satenilor,
chiar daci numai jumatate din ei au frecventat cursurile. Ca si in pe-
rioada precedentd (1838—1848), satenii au platit invatatorii si au asigurat
baza materiala a scolilor.

63, fbidem, f. 120—128.

64 Ibidem, f. 280—285 r.

65, Ibidem, dos. 3831/1857, £ 230—233, 244--215.
6, Ibidem, dos. 429/1862, £. 99-101.
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pe lunele noiembrie, decembrie si ianuarie, anul scolar 1860—1861

ANEXA NR. 1

.Tablou de rezultatul reviziilor instructiunei comunale din judetu]l Muscel

Cum isi in- Ce obiecte Suma
. T o deplineste Progresul Starea trebuin- totald a
Nu“}?ﬁgg&‘;‘;?ol;m( le f:r:(t*lglicl)ie(aazg datoriile ce au ficut materiala cioase _C()ﬁ::_'“ - scolarilor Observatii
- invatdtorii scolarii a scoalelor studiului ¥ T din fieca
in scoala lipsesc . re clasa
2 3 4 5 6 7 8 9 10
Plasa Riurilor
1. Vasile Gheorghescu Valea Popii Dine Binisor DBund 36 433 A lipsit fi-
ind bolnav
in spital
15—20 zile
2. Moise Adamescu Retevoiesti Binisor Binisor Imvelisul 15
spart
3. Stancu Vuta Leicesti Bine Bine Idem Catedra 22
spart
4. Ion Mihdescu Jupinesti Prea bine Prea bine DBuni 30
5. Gheorghe Tdacdlie Ciumesti Bine Bine Soba
sparta 25
6. Ioan Apostolescu Dirmdnesti Bine Binisor Invelisul
spart 22
7. Constantin Vasilescu Negreni Bine Binisor Buna 16
8. Stroe Marinescu Draghici Bine Binisor Buna 18
9. Alexandru Grecescu Livezeni Binisor Binisor Buna Catedra 20
10. Adam Ion Bijesti Bine Bine Buni 24
11. Petre Rddulescu Romanesti Binisor Rau Buna Semicercur 14 Distituat
prin ordi-
nul nr. 400
12. Isaia Popescu Baililesti Bine Binisor Buni Idem 14
13. Gheorghe Nicolae Bidesti Bine Bine Buna 18
14. Ion Dimitrescu Titesti Bine Bine Buna 28
15. Constantin Drdgoescu Mihdaegti Bine Bine Imvelisul 3
6

stricat
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16. Nicolae Fagarasanu Vladesti (Negesti) Binisor Binisor Binisor 10

17. Constantin Ionescu Tamascsti Bine Binisor Buni Catedra 18
Table

18. Anastase Mateescu Stilpeni Bine Binisor Pund Table 15

15. Ion Gheor;hescu Cosesti Binisor Binisor Buna 18

20. Gheorghe Toroncea Piscani Bine Binisor Buna Tabla de 22
aritmetica

21. Nicolae Nitescu Golesti Bince Binisor Btindt 25

22. Toma Gheorghescu Micesti Bine Bince Soba cra- 20

pata rdu
Plasa Podgorii

23. Ion Dimitrescu Vileni Bine Binisor Buna 9 212

24. Marin Iorgulescu Tigdnesti Binc Bince ’roastia Bénci si se 29
micereury

25. Constantin Sliniceanu Calinesti Bine Bine Buna Tabla de 37
aritmetica

26. Nitd Gorgoi Stefénesti Bine Bine Bince Binci 25

27. Stancu Dimitrescu Dobresti Bine Bine Bunia Reparat de 16
banci

28. Grigorie Ionescu Valea Mare Bine Bine Runi Bancile 19

29. Ion Constantinescu Vranesti Bine Bine Duna Tabla de 51
aritmetica

30. Dimitrie Stanescu Negresti Bine Bine Buni Bancile 19

31. Pantelie Stroescu Topoloveni Bine Binisor Buna Tabla de 27
aritmetica Numit de la

J32. Ton Banutj Leordeni I februariu

Plasa Argeselului

33. Nicolae Tdndsescu Jugur Bine Bine Buna Table lan- 31 298
casterieie

34. Constanlin Mitu Boteni Bine Buna Buna Idem 42

33. Nitd Radulescu Vulturestii de Jo+ Binc Bine Soba rea ']() L-avj(ﬁ si 29
J o semieereu

36. Ton Constlantinescu Hirtiegti Binisor Binisor Bura Table lan- 14

Casteriene

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulcampulung.ro

143

RIYDINNWOQD IS 1IQNLS —




2 3 4 5 6 7 8 10
Lipsd de so Table de 28
ba si gea- artimetica
37. Bucur Busuiocescu Poienari Idem Idem muri
38. Ion Mircioiu Mioveni Bine Bine Scoala Table de 23
neisprivitd lancaster
39. 1on lordachescu Davidesti Rau Rdu Buna Idem 40 Distituit prin
ordinul n. 400
40. Ion Ghcorghescu Voroveni Binisor Binisor Buna Tdem 13
41. Apostol Sovu Valea Vacii Bine Bine Lipsa Idem 13
o soba
42. Dimitrie Enescu Contesti Bine Binisor Stricatd Idem 21
43. Stefan Dieconescu Vulturestii de Sus Bine Bine Buna Idem 20
44. Moise Dutulescu Birzesti Binisor Binisor Buna Idem 17
45. Nicolae Gheorghescu Colibasi Binisor Binisor Buna Idem 7
Plalul Dimbovita
46. Petre Musdtescu Matdu Bine Bine Buna 2 geamnuri 45 308
47. Ion Dieconescu Valeni Binisor Binisor Buna 28
48 .Ion Prunescu Miclosani Prea bine Prea bine DBund 31
49. Gheorghe Marinescu Runciasa Bine Bine Buna 18
50. Ion Jocu Badeni Piminteni Binisor Binisor Buna 45
51. Gheorghe Coménescu Leresti Bine Bine Buna 20
52. Andrei Serbdnescu Cetitenii din Vale Bine Bine Buna 18
53. Ion Cerndtescu Cetétenii din Deal Bine Binisor Buna 17
54. Anton Cojanu Pucheni Bine Bine Bund 27 .
55. Nicolae Bucurescu Namdesti Bine Binisor Buna Idem 11 Deschisa
la 10 fe-
bruarie
Nu foncti-
oneazd din
causd cd nu
s-a ispravit
scoala_l si
56. Nitu Ion Valea Incdnue Idem staruieste
Romanestilor ispravita la invatatu-
57. Lunea Ion Laicai Binisor Binisor Buni Idem 16 (riédcu“can-
58. Ion Simon Valea Foii Bine Bine Buna Idem 32 idatii
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2 3 4 5 6 7 87 9 10 e
Plaiul Nucsoarel
59. Nicolae Hinescu Domnesti Bine Bine Buna Table lan- 39 318
casteriene

60. Nicolae Necsulescu Pietrosani Bine Bine Buna Idem 23
61. Lazir Nucsoreanu Nucsoara Bine Bine Buna Idem 18
62. Grigorie Musdtescu Schitu Golesti Bine Bine Rea Idem 12
63. Nitd Dragomirescu Capu Piscului

Cotesti Bine Bine Buna Idem 19
64. Gh. Constandinescu Godeni Bine Bine Rea Idem 20
65. Ion Grigorescu Corbi Bine Bine Acoperisu  Idem 27

ploud
66. Nicolae Slaniceanu Sldnic Bine Bine Rea Idem 20
stricata

67. David Ionescu Badesti Bine Bine Buna Idem 25
68. Ion Bucurescu Corbsori Bine Binisor Buna Idem 20
69. Constantin Badescu Stanesti Bine Binisor Bura Idem 24
70. Isbasoiu Nicolae Albesti Binisor Binisor Buna Idem 14
71. Bucur Nicolae Nerivoesti

Ungureni Binisor Binisor Neispravitd Idem 16
72. Ton Nicolae Berivoesti Numit la

Paminteni Tabele lan- 14 I {ebruarie
73. Ion Serbdnescu Aninoasa Bine Bine Buni casteriene

1601

Institutor clasei IV, P. Constandinescu.

Inspector, I. D. Petrescu~67,

€7 Ibidem, dos. 305/1860, f. 120—128.
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ANEXA NR. 2

,,Tablou general de resultatul revistei instructiunei comunale
din judetul Muscel pe cursul anului 1861—1862

Cum isi Copiii ce au Copiii ce n-au
Satul unde indepli-  Pprogresul urmat in gcoald urmat in scoald .
Numele pronumele fonctio- neste inve-  ajevilor Observatiuni
neaza tatorul N. N. N. N.
fonctiunea baietilor fetelor baietilor fetelor
2 3 4 5 6 7 8 9 10
Plasa Riurilor
1. Vasile Gheorghescu Valea
Popii Bine Binisor 28 — 13 20
2. Gheorghe Tacilie Ciumesti Binisor Tdem 29 20 3 11
3. Ion Apostolescu Dermonesti Reu Reu 24 — 8 14 Acesta e nestaruitor
atit la cursul de vard
cit si la foncliunea sa
4. Ton Mihdescu Jupinesti Bine Binisor 19 3 16 23
5. Moise Adamescu Netevoiesti E incapabil din cau-
Ganesti Reu Reu 30 10 13 11 za boalei si fard spe-
rantd de indreptare
6. Stancu Vuti Leicesti si Idem, din cauza
PPdcioiu cé e timp
de Sus Idem Idem 20 — 6 22
7. Alexandru Grecescu Livezeni  Idem Idem 14 — 20 28 Itfiem. cd e batrin si
imp
8. Constantin Dragocescu Mihdoesti Idem Idem 36 — 6 13 {fﬂem, nestiruitor si
imp.
9. Gheorghe Nicolace Nadesti Binisor Binisor 12 3 10 20
10. Ton Dumitrescu Tijesti Idem Idem 20 4 40 20
11. Adam Ion Bajesti Prca bine Prea bine 35 6 5 30
12, Isaia Popescu Balilesti Reu Reu 12 2 9 18 Lenes si timp
Draghici si
13. Stroc Marinescu Furnicosi  Binisor Binisor 30 — 28 22
14. Constantin [onescu Iamasesti Reu Reu 11 5 9 8 Nestaruitor si lenes
15. Toma Gheorghescu Micesti Bine Binisor 24 4 5 8
16. (iheorghe Toroncea Piscani Bine Bine 24 6 9 18
17. Ton Gheorghescu ('ngesti Binisor Binisor 33 3 21 12
18. Anastase Matcescu Stilpeni Idem Idem 20 1 8 24
19. Nicolae Nitescu Golesti Reu https://biblli-g%cla»digitala.ro / htt%s://muzelmampulung.ro 23 Nestaruitor
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2 3 4 5 6 7 8 9 10
20. Bucur Manea Vliaddesti,
Negesti Bine Bine 16 2 18 15
21. Dumitru Rugcnescu Madiricineni Prea bine Prea bine 18 3 13 14
Plalul Argegelul
22. Nicolae Tandsescu Jugur Bine Binisor 16 8 19 6
23. Constantin Mitu Boteni Reu Reu 34 5 12 34 Incapabil, céci e timp
si fard aplicare la stu-
diu
24. Nitd Radulescu Vulturestii
de Jos Bine Binisor 29 9 9 19
25. Ion Constantinescu Hirtiesti Binisor Idem 23 3 29 13 .
26. Apostol Sovu Valea Buna Idem 5 8 14 11
Vacii
27. Bucur Busuiocescu Poienari si Reu Reu 13 7 13 9 Incapabil, cidci nu e
Grosani staruitor
28. Ion Mircioiu Mioveni Proa bine Prea bine 14 3 7 10
29. Dumitru Enescu Davidesti DBinisor Binisor 36 15 9 19 Acesta desi a fonctio-

nat la comuna Con-
testi dar prin ordinul
no. 3185 din anul es-
pirat s-a incuviintat la

30. Stefan Dieconescu Vulturestii comuna aréitatd Neco-
de Sus Bine Bine 16 7 11 8 lae Mirica
31. Moise Dutulescu Birzesti Bine Idem 21 13 8 3
32. Necolae Gheorghescu Colibasi Binisor Binisor 25 7 4 16
33. Ion Gheorghescu Voroveni Prea bine Prea bine 14 3 7 10
34. Necolae Mirica Contoesti Bine Bine 23 14 5 8 Orinduit din nou in
locul lui D. Enescu,
vezi la no. 29 inderét
Plasa Podgoria
35. Ion Dumitrescu Vdleni si
Ciocanesti Binisor Idem 18 3 60 22
36. Marin Iorgulescu Tigdnesti  ldem Idem 34 6 10 16
37. Constantin Slaniceanu Calinesti Reu Reu 36 — 46 29
38. Nitd Gorgoi Stefanesti Binisor Binisor 37 2 32 16
39. Stancu Dumitrescu Dobresti Binisor Binisor 21 — 11 26
40. Gligore Ionescu V. Mare Id>m Idem 14 2 27 29
41. Ion Constantin Vranesti Ide 7 29 31

°m ~ldem 33
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2 3 4 5 6 7 8 9 10

42. Pandele Stroescu Topoloveni Idem Idem 28 —_ 28 36

43. Dumitru Stanescu Negresti Bine Idem 20 5 21 29

44. Ton Banuti Leurdeni Prea bine Bine 16 7 00 42

f3. YasileAchim  Golesti  Binisor  Binjgor 7 2 3 19

Plaiul Dimbovija

17. Ton Dieconescu Valoni Reu Reu 12 — 45 34 Acesla de bdtrinete si
din cauza boalei in
tfebruariu si martiu
n-a fonctionat precum
sa specificd  prin ra-
portul no.

48. Ton Prunescu Miclosani Prea bine Prea bine 30 11 52 18

49. Pctre Muséatescu Mateu Reu Reu 40 —_ 68 29 Incapabil si nestarui-
tor nici la curs nici la
fonctiounea sa din co-
mung

50. Nicolae Bucurescu Nemadesti Reu Binisor 21 4 29 6

51. Gheorghe Coménescu Leresti Binisor Idem 25 1 45 12

52. Ion Jocu Badeni Idem Idem 43 —_ 44 48 Nestaruitor ca s-a dat

Pdminteni cu totul la interesele
sale particolare

53. Gheorghe Marinescu Runceasa Idem Bine 22 2 35 12

54. Anton Cojanu Pucheni Prea bine Bine 30 15 70 25

55. Andrei Serbanescu Cetatenii  Reu Reu 22 — 26 18 Slab din causa multor

din Vale absinge

56. Ion Cerndtescu Cetéatenii

din Deal  Binisor Binisor 23 — 33 16

57. Nita Ion Valea Ru-

manestilor Binisor Idem 23 16 — —

58. Lunea Ion Leicai Reu Reu 16 1 22 17 Nestaruitor si cu mul-
e absinte din causa
cad osle vetios si timp

59. Ion Simon Valea Foii Bine Bine 62 — 70 15

60. Matei Predoiu Dragoslave Binisor Binisor 21 1 35 17

61. Iosif Fianu V. Mare Prea bine Prea bine 20 1 58 16

62. Ilie Bunescu Rucéar Bine Bine 67 3 48 38

63. Gheorghe Constantin Béideni

Ungureni Binisor Dinisor 28 6 30 13
N . ’dl | LI H uzeu mpulung.ro
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2 3 4 5 6 7 8 9 10
Plalul Nucsoara
64. Necolae Hanescu Domnesti Bine Bine 50 2 70 62
65. Necolae Necsulescu Pietrogsani Bine Idem 30 12 28 32
66. Ion Serbdnescu Aninoasa Prea bine Prea bine 18 3 41 25
67. Nicd Dragomirescu Capu
Piscului Binigor Binisor 17 —_ 55 44
68. Gligore Musatescu Schitu Nestdruitor atit in
Golesti Reu Reu 6 — 45 33 fonctie cit §i la cursul
de vard
69. Lasdr Nucsoreanu Nucgoara Reu Idem 19 2 48 34 Incapabil din multe

absinte si fard speran-
td de indreptare

70. Nicolae Slidniceanu Sldnic Reu Idem 10 5 28 28 Idem, peste care sé&
vede a fi si timp

71. Constantin Badescu Stinesti Idemn Idem 8 4 45 13 E timp si nestdruitor
72. David Ionescu Bidesti Idemn Idem 19 1 38 17 Idem
73. Gheorghe Constantinescu Godeni Binisor Binisor 27 — 41 31
74. lon Bucurescu Corbsori Bine Prea bine 28 4 29 21
75. Necolae Bucur Berevoiesti Binisor Binisor 15 — 34 19

Ungureni
76. Isbdsoiu Nicolae Albesti Reu Reu 26 5 28 18 Nestaruitor
77. Ion Nicolae Berevoiesti

Paminteni Bine Bine 18 2 30 17

1825 802 2139 1592

Din cifrele acestui tablou se observa ca desi s-au luat toate mesurile putincioase indemnind pe parinti si-si
aduca pe toti fiii lor buni de scoald, totusi nu se vede un numar mai mare decit 2627 baieti si fete cari au frecventat
scoalele, pe cind numarul fetelor si baietilor buni de scoald din judet se urca la 6358. Acestea nu se pot estermina du-
pé parerea subtscrisului decit printr-o lege care sid facad instructiunea primara obligatorie pentru tol romanul.

_ _Institutannl al TU. D (femstondinacon
Inspeclorul scoalelor comunale, 1.D. Petrescu* .

65, Ibidem f. 280-285
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Relafii agrare
si framintdri {aranesti
in judetul Muscel
in_perioada 1864-1300

SEBASTIAN TUDOR

Specificul evolutiei societdtii romaénesti de-a lungul veacurilor a
determinat ca si in epoca modernda, problema economico-sociald centra-
la sa ramind accea agrar-taraneascd, ceea ce va genera o continui con-
fruntare intre tirdnime (multd vreme, principala forta de progres a socie-
tatii) si mosierime (forta cea mai retrograda a societatii).

In preajma anului 1864, situatia taranimii din judetele Arges si Mus-
cel era agravata de intensificarea exploatarii prin dijma si de percepe-
rea unor dijme suplimentare sub forma de cocerit (cantitatea presupusa a
fi consumata de tarani inainte de recoltare), ciorarit (presupusul cost al
prafului de pusca si al proiectilelor consumate de stapinii de mosii si de
arendasi pentru stirpirea ciorilor), vinturdrit (care echivala cu boabele
risipite la seceris). De cele mai multe ori intirziau cu dijmuitul produselor
pentru a-i impiedica pe tarani sd-si valorifice produsele!.

O situatie aparte prezenta judetul Muscel, in privinta stapinirii pa-
mintului, deoarece se inregistreaza existenta unor obsti satesti chiar si la
inceputul secolului al XX-lea, prin stiapinirea in comun a padurilor, pa-
sunilor si apelor. Procesul de destramare a obstilor din Muscel a fost mai
anevoios decit in alte locuri si de lunga durata. O serie de obsti statesti,
ce cele din Rucar, Dragoslavele, Slanic, Stoenesti, Cindesti si Cimpulung,
au fost nevoite si au reusit sa-si apere existenta prin toate mijloacele po-
sibile. Existenta acestor obsti satesti va face ca situatia tdranilor din a-
ceste parti sad fie mai buna decit in judetele de la ses, unde exploatarea
era mult mai puternicd, iar pAmintul era neindestuldtor pentru nevoile oa-
menilor. Miscarile si framintarile taranesti vor fi foarte putine intre anii
1864—1900, si vor avea drept cauze, de cele mai multe ori, aplicarea ne-
dreaptd a impartirii pamintului ca urmare a legii rurale din 1864, in-
trarea cu forta a mosierilor asupra paminturilor obstii sdtesti, protestul
fati de unele masuri abuzive luate de autoritdti sau unele legi care lo-

veau in tarani.

1. Adiniloaie, N., Berindei, Dan, Reforma agrard din 1864, Bucuresti, 1967, p. 64—65.

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulcampulung.ro



122 — ~— STUDII S| COMUNICARI

In perioada 1864—1900, se observa o diminuare a obstilor prin dife-
rite forme : danii, ,ruminirile cu sila%, vinzirile-cumpdaririle, impartiri
de drepturi intre urmasi ete. Vinzirile de drepturi, atit intre membrii ob-
stilor cit si altor persoane care nu faceau parte din obste, devin o actiu-
ne frecventd. Aceste vinziri au determinat ca procesul de diferentiere in-
tre membrii obstilor sa se accentueze. ,Proprietarii ridicati prin avere si
situatii au profitat de puterea lor spre a cumpdra adeseori, cu silnicie
partile codevalmasilor lor, sau si ale altor mosneni.. cazuti in lipsa...
Aceste tragedii s-au petrecut insi, in sinul clasei de proprietari, din care
s-au ridicat si s-au hotarnicit, iar altii au ramas in indiviziune si s-au
inmultit pe pdmintul strdmosesc“2.

Unii dintre mosnenii obstilor au trebuit sa suporte o serie de spo-
lieri din partea altor mosneni, care si-au insusit mai mult din aceste por-
tiuni, fie prin cumparaturi, fie prin alte cii, devenind proprietari. Se mai
practicd si patrunderea in obsti prin acordarea de imprumuturi sub for-
ma de bani, iar in cazul nerestituirii la termen, cel ce imprumutase banii
lua drepturile din obgte ale mogneanului debitor. Un exemplu edificator
in acest sens este actul de vinzare facut de Balasa Trandafir din satul
Cotesti, in anul 1859. Se constatd ci aceasta ,rdminind datoare domnului
Petre Constantin Aninoseanu cum si la altii atit din tirguielile inmormin-
tarii sotului cum si cu banii luati pentru hrana si imbracamintea copiilor
si neavind vre-un mijloc cu care si pot plati aceste datorii prin buna in-
voire i-am vindut d-lui Petre Aninoseanu sase stinjeni, pamint la padure,
mosia neimpartita in hotarul Costestilor...“3,

Datoritad deselor vinzari de terenuri si impartirii intre urmasi, unii
dintre mosneni au ajuns in situatia de a nu maj avea nici un drept in ob-
stea din care faceau parte. Astfel, in anul 1864, un anume Banicd Péatras-
cu din Cotesti vinde lui Nicolae Petre al Sutii ,tot dreptul sdu de 5 801
m.p. . astfel cd vinzatorii nu mai ramin cu nimic, iar cumparatorul isi ma-
joreaza dreptul sau“t.

In aceastid perioada se mai practici obiceiul de a inchide terenuri
din islazul obstii, cum faceau si mosnenii orasului Cimpulung. Terenurile
astfel inchise treceau in proprietatea celor ce le inchideau, iesind in acest
fel din proprietatea obsteasca. Au disparut in acest mod. bucati intregi de
pamint de pe Grui, de pe apa Bughei, din poiana Andreo si Virteaje, de
pe Valea Silistei, de sub Magura. Pe Valea Rudarilor si Valea Romanes-
tilor, pe valea Barbusi si la Livezeni, moara lui Curcd si Piscul Morilor
pina in Gradiste ,n-a mai ramas ca avere obsteascd decit mici petece de
pamint, citeva embaticuri si arendari, ca maérturii triste si dureroase a ne-
maipomenitelor cotropiri ce s-a sdvirsit pe timpuri si ce nu inceteazi a se
sdvirsi pina astazi....%s.

Fenomenul de destramare a obstilor, des intilnit la sfirsitul secolului
trecut, a determinat o serie de nemul{umiri in rindul taranilor, nemulfu-
muri care s-au transformat in miscari si revolte taranesti, indreptate im-
potriva celor ce au cdutat si au reusit in unele cazuri, s8 puna stapinire
pe drepturile pe care le posedau in cadrul obstilor satesti.

. Arh. St. Arges, fond Judecitoria Ocol I rural Cimpulung, dos. 4335/1929.

Ibidem.

. Ibidem., fila 921.

Antonescu Ghica, Ion, Obstea Mosnenilor Cimpulungeni, trecutul si prezentul ei,
Cimpulung, 1909, p. 39—40.

[C I O X}
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Proprietatea mosneneascd exista mai mult in partea de nord a jude-
tului Muscel. In partea de sud predomina marea proprietate, fapt care a
determinat exploatarea mai accentuatad a taranilor, prin sistemul arenda-
rilor in special, lipsa de pamint fiind acutd pentru tirani, marea proprie-
tate fiind un element al adincirii contradictiilor sociale la sate, in aceas-
t& parte. De aceea, framintairile de la sfirsitul secolului al XIX-lea au fost
mai accentuate in sudul judetului Muscel si mai putin accentuate in sa-
tele dinspre dealuri si munti.

Datoritd acestei situatii, reforma agrara de la 1864 a stirnit o mare
bucurie in rindurile taranimii. Reforma agrard a emancipat pe tirani de
servitutile feudale si a determinat extinderea economiei bazate pe schim-
bul produselor necesare consumului. Taranii din intreaga tara si-au mani-
festat adeziunea fatd de reforma agrara infaptuita de Cuza. Astfel, un nu-
mar de 276 de locuitori din judetul Muscel, au telegrafiat domnitorului
Alexandru Ioan Cuza, spunindu-i cid ,legea pentru improprietarirea tara-
nilor clicasi* a produs in inimile lor si ale familiilor lor ,cel mai mare
entuziasm“®, Se spunea cd numele domnitorului si ale minisgtrilor care
l-au ajutat ,in aceastd mare operd a dezrobirii“ lor, ,va fi pomenit cu res-
pect si recunostintd“, de copiii si stranepotii lor. Prefectul judetului Mus-
cel va confirma faptul cd intreg ,orasul si comunele rurale sint in mare
veselie, tdranii mai cu seami sint entuziasmati pentru emanciparea lor,
pe care o serbeaza cu mese si hore“?.

Desi aceastd reforma nu a adus la lichidarea marii proprietiati mo-
sieresti, totusi mosierii, nemultumiti de ea, au incercat s se impotriveas-
ca. Astfel, cei din Muscel au dus o campanie de impotrivire foarte pu-
ternicd, asa cum remarca si Baligot de Beyene, care-i scria domnitorului
Cuza ci, in luna septembrie a anului 1864, se constata ci ,in distrinctul
Muscel se semneazd cu o protestare contra legii rurale“s.

La Nucsoara, proprietarul a incercat sa-i excludid de la improprie-
tarire pe toti sdtenii, pretextind ca acestia au ficut claci pe mosia sa nu-
mai 17 ani?. S-au facut abuzuri si de la delimitarea clacasilor. Astfel, ta-
ranii din Valea Romanesti se plingeau in iulie 1865, de clasificarea ce s-a
facut taranilor cldcasi, decarece Comisia de plasd i-a trecut in categorii
inferioare. ,Proprietarul n-au voit a ne da drepturile, ci pe cei cu 4 boi
le-au dat drept cu doi §i pe cei cu doi i-au fiacut cu palmele §i pe cei cu
palmele i-au depdrtat cu totul¥, iar biletele ,de plata clacii... ni le-au rupt,
trecind in catastiful dumnealui cum au voit“19.

Alteori, paminturile date taranilor erau dintre cele mai neproductive,
ca cele de la Topoloveni, ,ripile si surpaturile unde nu poate nimenea a
se sui, nicicum a se hrani%!!,

De aceea, cu tot caracterul ei burghez progresist, reforma agrara din
anul 1864 n-a dus la lichidarea marii proprietati mosieresti, tdranii n-au
primt suprafetele de pamint de care aveau nevoie, multi nefiind nici ma-
car improprietiriti. Repartitia pamintului dupa numarul de vite confir-
ma existenta unei stratificari in rindurile taranimii clacase, ceea ce va
duce le dezvoltarea a doua noi categorii sociale in mediul rural, proprii

6, Adaniloaie, N., Berindei, Dan, op. cit., p. 71.
7. Ibidem, p. 220.

9. Adaniloaie, N., Berindei. Dan, op. cit.,, p. 282.
Y, Ibidem.

N Ibidem, p 295. -
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capitalismului : burghezia siteasca §i proletariatul agricol. Reforma agra-
ra a creat insd un tiran roman liber din punct de vedere juridic, dind
serios avint dezvoltdrii capitalismului din tara noastri. Un document car-
tografic din 1865 ne prezinta numarul mare de arendasi din judetul Mus-
cel — 286, fiind al treilea judet in acest sens din tara, demonstrind pa-
trunderea relatiilor capitaliste in agricultura Romaniei, dupa legiferarea
reformei agrare!2,

Desi dupé razboiul de independenta din anii 1877—1878, la care ti-
ranii si-au adus din plin contributia, situatia s-a schimbat prin ameliora-
rea situatiei lor, totusi au fost de cele mai multe ori exclusi de la preve-
derile legilor si a unor masuri luate in favoarea lor. La fel ca si in cele-
allte judete, arenda in bani, de pilda, a crescut in judetul Muscel de la
16 bani de pogon cite era in 1866, la 30 de bani!’. Taranimea nevoiasa era
constrinsd in continuare de citre administratie, si indeplineasca obligatii
cerute in mod abuziv de exploatatorii lor.

In aceasta perioada (dupd razboiul de independentd) incep sa fie
propagate in rindurile satenilor idei socialiste, ceea ce va determina o
serie din intelectuali de la sate care au inceput sd organizeze o serie de
societadti cu profil cultural, care-si inscriu ca tel luminarea taranului, Ta-
ranii din Muscel, alaturi de cei din Arges, Gorj, Vilcea si Dimbovita au
participat in prima jumatate a lunii octombrie 1881, la 0 mare intrunire
la Corbeni. In anul 1885, a luat fiinta, sub presedintia invdtatorului ar-
gesean Constantin Dobrescu-Arges, cercul invatatoresc ,$coala noua“, ca-
re s-a transformat in societate culturald cu acelasi nume, avind sediul la
Domnesti-Muscel. Aceastd societate dispunea de o biblioteca, sala de lec-
turd, dorind a se transforma in Ateneu popular. Din aceasta societate, a
aparut in anul 1886, Banca populara ,Fratia“ si cooperativa de consum
,Econometul¥, care a platit o prima de consum membrilor sdu. Acestea au
fost insa, lichidate dupa 4 ani de la infiintare, pe motivul cd propaga ,idei
subversive¥, prima si ca nu era trecutd prin filiera codului comercial, a
doua. Un mentor al taranilor musceleni, pe care l-au propus deputat al
lor, a fost Luca Paul.

Nedreapta impartire a loturilor dupa reforma agrara din anul 1864,
precum si abuzurile si regimul spolierii economice a multor tarani au fost
cauzele de bazi ale marii rascoale de la 1888, prima mare ridicare la
lupta a taranilor in conditiile dezvoltarii capitaliste a Romaniei. In func-
tie de situatia mai grea, s-au ridicat si tiranii, mai intii cei de la ses, din
Talomita si Iifov, in martie, apoi la 10 si 11 aprilie s-au ridicat taranii
din judetele Buzau, Braila si Muscel!4.

La inceput, taranii cereau dreptul la pamint, ameliorarea regimului
invoielilor agricole, respectarea legilor in vigoare, conditii mai bune de
viata si de locuit. In aceastd perioada, ,locuintele taranilor era nespatioase
si neluminoase. Aglomeratia se accentua iarna, mobilierul era saracacios,
paturile erau de multe ori goale“!5,

In judetul Muscel, rascoala nu s-a manifestat ca in Moldova si in
judetul vecin, Arges. Miscari ale taranilor s-au inregistrat in partea de

12, Cf. Constantin Tudor, Un document cartografic privind implrtirea administrati-
vl a RomaAniel in 1865, in Revista de istorie, 5, tom. 32, 1979, p. 92.

13, Corbu, C., Tirnimea din Roménia intre 1864 si 1888, Buc., 1979, p. 61.

. Corbu, C., Riiscoala {éranilor de la 1888, Bucuresti, 1979, p. 152.

5. Dr. Crainiceanu, Gh., Igiena tiranului roman, Bucuresti, 1895, p. 65.
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sud a judefului, probabil §i datoriti apropierii de judetele Dimbovita si
Arges, unde totusi rascoala s-a dovedit a fi de mai mare intensitate. Ast-
fel, la mijlocul lunii aprilie 1888, orasul Gdesti a fost puternic cuprins
de revolta. Aici se refugiasera o serie de arendasi si mosieri care, speriati,
cereau Ministerului de Interne sa intervina cu armata ,astfel sintem pier-
duti“, spuneau ei?t,

In satele dimprejurul Gaestilor, deci si in satele muscelene, agita-
tia se simtea tot mai puternic. La 12 aprilie ,mai multe sate pe linia Pi-
testi, s-au rasculat si venind in numar de 800 asupra Gaestilor, i-au in-
timpinat in marginea comunei Radulesti la distanta de 5 kilometri de Ga-
esti si somindu-i s34 depuna ciomegile cu care erau inarmati s-au supus.
Retrigindu-se insd in fuga spre Radulesti facind 41 prizionieri, i-au ur-
marit pina in sat §i la primarie s-au oprit cu totii avind in frunte un re-
zervist... Dupd trei somatiuni, au tras cu un cartus de revolver asupra
capului revoltei, cu numele Stan Neacsu, pe care l-au lovit in cap, omo-
rnidu-], ,informa comandantul trupelor de represiune din Gaesti.

Revoltele vor continua si in anul urmator, 1889, ,Prin satele din
Muscel, Gorj si Arges, scria ziarul ,Telegraful roman% la 19 januarie, si-
tenii vorbesc de rédscoala ; ei zic ca rau au ficut cei de la cimp ca s-au ras-
culat fira plan, fara a se intelege cu cei de la munti. Noi nu vom face asa ;
noi avemn arme §i apoi, cind rascoala va izbucni in munti, apoi nu cu ar-
mata se va putea potoli, zic sitenii de la munte‘!8, Dupd cum se poate
vedea, desi rdascoala nu a cuprins mare parte din judetul Muscel, taranii
de aici erau constienti ca numai bine organizati si numai cu arma in mi-
nd, puteau sa-si cistige drepturile. De asemenea, puneau pe prim plan
problema unirii tuturor taranilor.

Actiunile taranesti din aceastd perioadd s-au datorat si influentei
socialistilor si al propagandei fadcute de acestia la sate, mai ales prin clu-
burile socialiste infiintate. Aceste framintari s-au datorat si legii din 1889,
privind vinzarea bunurilor statului citre tarani, deoarece aceasta a pro-
vocat numeroase abuzuri din partea autoritatilor (primari, notari, consi-
lieri comunali). O altd lege care a provocat nemultumiri mari in rindul
taranilor a fost legea maximului din anul 1893, o impunere suplimenta-
ra asupra tuturor vinzatorilor si asupra diferitelor formalitdti pe care le
efectuau taranii in raporturile si tranzactiile lor cu autoritatile.

Taranii din comuna Leordeni (Muscel) se adresau astfel ziarului ,Lu-
mea noua), vorbind despre conditiile grele de viatd si de munca : ,,Cind
e timpul s muncim la noi, ne ia primarul si consilierii cu forta dupa
locurile noastre si ne mina ca pe vite la munca d-lui proprietar, si cind
vine iarna murim de foame si noi, si vitele noastre, caci recolta ni se pra-
padeste“!®. Taranii din Leordeni se plingeau si de comportarea fostului se-
nator, mosierul Nae Gusi, care a rapit in anul 1899, ,0 bucatd de padmint
consateanului Petre Soare“ si a inchis drumul cu un gard (drumul ducea
la cimitirul satului)?®. Totodata a silit pe tdrani sid aleagd drept jurati si
consilieri pe favoritii lui.

% Corbu C,, op. cit.,, p. 195.

7, Corbu, C., Riscoala de la 1848 p. 196—197.

B Corbu C, Deac A, op. cit,, p. 74.

. Ibidem., p. 58. L

. Documente din istoria miscirli muncitoresti din Roménia 1893—1900, Ed. politica,
Bucuresti, 1969.

23
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Un puternic curent spre concentrarea fortelor politice care se situau
pe pozitiile apararii intereselor si drepturilor tiranimii se observa inca
de la inceputul anului 1899. Intr-un apel ,Catre alegatorii colegiuluj IIT%,
Comitetul executiv al Clubului muncitorilor din Bucuresti chema masele
tardnesti s voteze in judetele Mehedinti, Gorj, Vilcea, Muscel, Olt si in
celelalte judete ,fiecare satean sa nu dea votul decit pentru candidatii
taranilor, impotriva candidatilor ciocoilor si conservatori*. Candidatul ce
urma sa fie sustinut de tdranii musceleni era Luca Paul.

Alegerile din anul 1899, au demonstrat ca ,socialismul prinde din ce
in ce mai adinci radacini in orase si sate, iar pe de altad parte cd Colegiul
iIl, pinad azi zestrea nemigcatoare a partidelor istorice, incepe si se miste
si sa-si indrepte privirile aiurea decit la stapinitorii liberali si conserva-
tori%21,

Un sir de miscari taranesti au fost semnalate in toamna anului 1900,
ca un raspuns la instituirea legii impozitului auspra bauturilor spirtoase.
Prin aceste legi, impozitul funciar pe hectarul de livada a fost inlocuit
cu impozitul pe gradul si pe decalitrul de alcool. Miscérile taranesti din
judetul Dimbovita s-au continuat si in Muscel, mai ales la Aninoasa, ceea
ce a determinat pe agentii fiscali sa nu mai aplice legea?.

In concluzie, perioada 1864—1900, nu se caracterizeazi prin miscdri
de proportii, cum au fost in alte judete din sudul si din estul tarii, deoare-
ce existenta obstilor satesti a ficut ca tdranii musceleni sd nu duca lipsa
de pamint ca in alte parti. Totusi, odata cu inceputul procesului de des-
tramarc al obstilor si datoritd unor legi aspre si a neaplicdrii corecte a
acestor legi si in special a legii rurale, se inregistreaza o serie de framin-
tari taranesti izolate. Spre sfirsitul secolului al XIX-lea se inregistreaza
o crestere a gradului de constientizare a tdranilor, datoratd §i popagandei
facute de migcarea socialista si de cea taranista la sate.

21, Matei, Gh,, Ciuburile socialiste la sate, Ed. stiintific3, Bucuresti, 1968, p. 171.
22 Corbu, C., Deac, A., op. cit., p. 249.
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Un_cimpulungean
patriot

Grigore

Procopiu

CORNLLIU TAMAS

Grigore Poovopiu unui din cei mai de valoare fii adoptivi ai Vileiil,
s-a nascay la Cimpuivizg Muscel la 20 decembrie 1859 ca fiu al lui Pre-
copie Cunsien nesci invatatorul Scoalel primave nr., 1 si al Elenei Ari-
cescu sora istoricaiui Co D, Aricescu Era fratele mai mic a lui Emil Pro-
copiu cunosceutul zinmator al vaetii culturale muscelene!. Familia institu-
torului a avut noud copiiv.

Scoaly primard o wrmeazda in Cimpulung si la Bucuresti liceul Ma-
tei Basarab., Rimas orfan de tatd pe cind se afla in liceu, datorita aptitu-
dinilor sale a inceput de mic sa fie o nadejde si un sprijin familiej sale.

1. Indrumirea Viteii nr. 66/67 din 11—31 oct. 1980.

A Losl Botezat ta Blserta Domcascd din Cimpulung.

. FL Mirju, Gh. Pdarauia. Cimpulung Muscel ,JIeri si azi“, Cimpulung 1974, p. 356.
El a fo-t unul din cci 9 memoril ai Comitetului executiv al Unirii din Cimpu-
lung ; director al Scoalei primare nr. 1, in 1860 a fost numit profesor al scoalei
centrale do Misceel.

4 Gh. Pernutda. lon Sucu, Liceul Dinicu Golescu din Cimpulung Muscel la 80 de
ani de activitate 1891—1971, Cimpulung Muscel 1974, p. 107. Emil Procopiu
(1839—1v3) a urmat liceul Matei Basarab din Bucuresti ; In 1882 este numit in-
stitor la Scouala primara nr. 2 din Cimpulung, din 1894 este numit profesor la
gimnazivl din Cimpulung. A scos prima gazetd din Cimpulung intitulati ,Vocea
Muscelului®,

. Emilian Procopiu profesor Cimpulung., Fufrosina Dumitrescu Cimpulung, Gri-
gore Procopiu avocat Rm. Vilcea, Elena Luca profesor Cimpulung, Zoe Spulber-
canu invatatoare Craiova, Constantin Procopiu prof. la Bridila si Rm. Vilcea,
Aristita Procopiu prof. Rm. Vilcca, Gheorghe Procopiu doctor la Giurgiu i Ale-
xandrina Cristescu din Cimpulung.
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Se inscrie la facultatea de drept din Bucuresti si ca student ocupi
o mica slujba le functional la Tribunalul Ilfov unde a stat pina si-a luat
licenta. Terminind studiile juridice cu aprecieri elogioase, profesorul C. G.
Disescu, a intervenit la Ministerul Justifiei si fie numit in magistratura
ca judecdtor de pace in Teleorman, Apoi a fost trecut ca substituit de
procuror la Tribunalul Vilcea®. Paraseste magistratura si se inscrie in ba-
roul de Vilcea.

La 26 iulie 1887 se cdsatoreste cu Elena Cristescu’. Legat de mindrul
pamint oltenesc al Vilcii acest om a fost credincios Rimnicului Vilcea re-
fuzind propunerea lui Emilian de a ocupa functia de Presedinte al Tribu-
nalului de Muscel. Rind pe rind ca membru in Consiliul Comunal, ca pri-
mar al orasului Rimnicului Vilcea, deputat si senator Grigore Procopiu
ajunge o personalitate proeminenti a vietii politice locale,

Temperament blind cu o culturd superioara juridica, cunoscitor al
marilor probleme la ordinea zilei, a acordat Consiliului legislativ un rol
foarte important, dindu-i o mare stralucire facindu-l indispensabil in sis-
temul juridic al patriei.

Avocat de prestigiu, viata sa profesionald a fost un sirag de succese
a carui izvor trebuie sa-1 cdutam in acele pledoarii in care dibacia eleganta
a dialecticii juridice, strdlucirea si putea de evacuare a cuvintului nu
erau decit mijloace prin care se revarsd marele sidu suflet, entuziasmat si
patimas de dreptate. Nepartinitor si drept el a fost paznicul vigilent al
institutilor fundamentale, priceputul mester care cu rabdare a alcatuit a-
cele asezari civile unificate dupa desavirsirea unitdtii nationale. Datorita
inaltelor sale calitati a fost numit la Grupul roman al Uniunii Interparla-
mentare, consilier la sectia a II-a al Consiliului legislativ, membru in co-
misia pentru studierea ajutorarii despagubirilor de razboi vicepresedinte
al senatului etc.

Om de o rara intelepciune, profund meditativ, erudit si suflet de ca-
racter, ziarele vremii il considera filozoful Vilcii®.

In fondul personal ,Grigore Procopiu pastrat la Arhivele Statului
Vilcea in afara de corespondentd cu personalitati politice ale vremiis cu
oameni de cultural® se pastreazia si numerocase manuscrise!!. In domeniul
filozoriei menglonam doua materiale inedite privind ,Teoria cunoasterii*
si ,Evolutia gindirii“ care isi asteapta inca editorul.

é. Corneliu Tamas Achizitii Noi F.AS. jud. Vilcea in _Revista Arhivelor*
nr. 1/1979 p. 30.

7. Era fica avocatului Constantin Cristescu a cdrui mama Chiriachita Golescu fdcea
parte dintr-o familie renumiti in Vilcea. Din casdtorie au rezultat sase copii Dan
Procopiu avocat, Mircea Procopiu inginer petrolist, Horia Procopiu doctor, Laura
Hozoc, Aurora Procopiu si Ioana Grigore Procopiu prof. de franceza.

In afara casitoriei a avut ca fiu pe Dan Radulescu prof. universitar la Cluj
renumit chimist.

8, Vezi ,Indrumarea Vilcii* nr. 66—67 din 11—31 oct. 1930.

9. Printre care mentionam, C. Bratianu, Vintild Britanu, Trancrea Constantinescu,
1.Gh. Duca, Mirzescu, Grigore Iulian si altii.

0. Olga Greceanu.

. Mentiondm : ,Criza. parlamentelor si partidelor, Consideratii asupra experiente-
lor democratice in Europa postbelicd. ,Calculul diferential si integral“, Expune-
rea de motive la legea timbrului, la legea accclerdrii judecaiilor §i a avansarii
in armata.
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In cuvintarea la banchetul dat scriitorilor veniti la o sezitoare la
Rimnicu Vilcea!? Grigore Precopiu a spus ,Voi scriitorii, sinteti muncito-
rii care puneti munca voastra pentru a contribui la constructia unui edi-
ficiu neperitor de civilizatie si culturda romaneascd. Misiunea scriitorului
e grea dar nobila §i frumoasa¥.

In timpul primului razboi mondial s-a refugiat cu Parlamentul in
Moldova si apoi in Rusia la Odesa si Kerson. iixperienta cipitatd in acea
perioadd s-a materializat intr-un volum de amintiri, note impresii intitu-
lat ,Parlamentul in pribegie#!3.

C. D. Disescu dupa ce il felicitd pentru curajul de a fi scris acest
volum ii multumeste pentru exactitatea faptelor aratind ci opinia publi-
cd va fi recunoscitoare, ci a ridicat valul ce acoperea insemnate eveni-
mente triite intre viatd si moarte in pribegia din Moldova si Rusia. A
incercat sa reediteze accastd carte in limba franceazid in editura pariziana
Gambert dar tatonarile au ramas fara rezultat. A mai publicat ,,Scumpi-
rea trajului* si pind la o virsta inaintatd clocoteau in el izvoarele vietii.
A decedat la 13 octombrie 1930 in Bucurest si a fost inhumat in Cimitirul
Sf. Ion din Rimnicu Vilcea. La 13 septembrie 1939 j s-a desvelit un bust
in sala Tribunalului jud. Vilcea. O strada din Rimnicu Vilcea ii pastreaza
si astdzi memoria acestui muscelean patriot.

2, Au participat Mihail Sadoveanu, J. Cazaban, I. Minulescu, Cezar Petrescu, lon
Pilat, Busuioceanu, Victor Ion Popa s.a.

3, Gr. Procopiu, Parlamentul in pribegie (1916—1918). Amintiri, Note si Impresil
Rm. Vilcea. Tipografia Anon. Rom. Viitorul Vilcei, 1920 p. 230.
Multumesc din inimad domnisoarei Aura Procopiu pentru faptul cd a donat toate
materialele documentare ale tatdlui sdu, si pentru informatiile pretioase care au
Lucrdri scrise de Grigore Procopiu, ,Viata Absoluti“, Conditiunea juridicA a
copiilor naturali*, .Parlamentul in pribegie (1916—1918)“, ,Fundamentul moralei“,
»Scumpirea traiului*, ,Studii economice*.
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Dr. C. |. Parhon-
om gi patriot

LIDIA MIHAILESCU

Daca activitatea savantului si eruditului de facturd enciclopedica
dr. Const. I. Parhon este cunoscutd din insisi opera sa stiintificd lasata
posteritatii, despre omul si patriotul C.I. Parhon se pot spune incid multe
lucruri. Nascut pe plaiurile din Cimpulung Muscel, la 15/28 oct. 1874 va
fi atras de mic copil, de frumusetea locurilor natale, de intrinseca legi-
tura dintre om si natura, de tainele mecanismelor vietii, pe care se va
stradui sa le smulgad naturii, pentru a le reda oamenilor, contribuind astfel
»la ajutorarea si inaltarea viefii lor¢!, dupa cum afirma unul dintre nu-
merosii sai pacienti. De altfel, memorile sale consemneaza astfel faptul :
»~Am stat cu fereastra sufletului deschisd spre lume, spre viata, sa raspin-
desc din tot ce am adunat, ca s3 rodeasca. Daruindu-mi semenilor mei,
dar si tridind din plin viata mea interioard. am inteles din totdeauna ca
omul are datorii fata de societate... ca trebuie si fim patrunsi in fiecare
clipa a existentei noastre de indatorirea pe care o avem fatd de cei din
jur si mai ales fatd de tinerii care isi cauta calea...%2.

Dorinta de mai bine si dragostea de oameni, fl va determina ca inca
din perioada studiilor liceale de la ,Petru si Pavel* din Ploiesti, si se
apropie de miscarea socialistd si marxistad cdreia ,i-a rdmas credincios
toatd viata“’, dupd cum singur mairturisea. ,Orasul acesta mi-a dezvaluit
sensul §i realitatea problemelor sociale... Am fost prins in virtejul acestei
miscari. Am gasit aici un ideal, o orientare care mi-a radmas statornica.
Viata mea a cadpatat de la inceput o intrepatrundere de preocupéri: ma
diriguiam cu aceeasi pasiune cidtre studiul naturii, ciutind explicatii fe-
nomenelor vietii si catre viata socialad in care aveam datoria de a interveni
pentru a contribui la eliberarea oamenilor de sub servituti“4.

1. Arh. St. Buc,, fond C.I. Parhon, Corespondenta cu pacientii.

. Institutul de Endocrinologie, Buc., Camera memoriald ,.dr. C.I. Parhon“, Jurnal
citre tineret, fond documentar 413.

. L. Mihdilescu, G. Ionescu ,Am fost revolutionar*, in rev. Magazin istoric, an XIV,
nr. 6 (159) iunie 1980, p. 23.

4 Idem.
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Terminindu-si studiile liceale, C.I. Parhon trebuia si-si aleagd o
profesie. ,Intelegeam ca profesia trebuie si exprime pe om, si-i incoro-
neze stradaniile, sd-i ajute sa continuie preocuparile lui intime si in acelas
timp, sa fie legatd de intreaga lui conceptie asupra lumii si a vietii%s,

Asa dar, din ,respectul pe care il capatasem pentru fiinta umana —
rod al consfatuirilor cu prietenii mei socialisti — ma simteam atras catre
medicina“s. Dar si iubirea fatd de natura il va urmari cu chinuitoare in-
trebdri, $i se va hotdri si urmeze in paralel si medicina si stiintele na-
turale la Bucuresti, fericitd interferentd pentru cercetitorul de mai tirziu.

Consecvent ideilor socialiste care il apropiau de oamenii din jur,
de problemele si framintdrile acestora, de numeroasele greutiti cu care
se confruntau si pe care dorea sa le amelioreze, C.I. Parhon, incd din
primele zile ale venirii lui la Bucuresti a cautat sd ia legatura cu migca-
rea socialistd. Acest moment il va descrie astfel in memoriile sale : ,Clu-
bul Socialist 1-am gésit curind. Era intr-o sala din Piata Amzei, asa nu-
mita ,sald Sotir*. Cred cd am fost membru activ in acest club cel putin
in primii doi ani de medicina.

Din amintirile acelor ani am retinut ca acolo veneau muncitori, in-
telectuali, profesori universitari ca Voinov, Paul Bujor, V. Mortun, Tr.
Demetrescu, dr. I. Cantacuzino, dr. Codreanu, C-tin. Mille, Dobrogeanu
Gherea.

Imi amintesc ca s-a sarbatorit o aniversare a ,Comunei din Paris“.
Intelectuali mai virstnici, participanti, erau Emil Racovita si George
Diamandi“?.

Tot in aceastd perioada colaboreaza la ziarul ,Munca¥, lanseaza ape-
lul de infiintare a cercului de propaganda a studentilor democrati, este
ales chiar secretarul cercului si desemnat sa {ind prima conferinta ,So-
cialismul §i tactica socialista“®.

,Orientarea mea socialistd va marturisi mai tirziu in jurnalul sau,
nu era o simpla moda intelectuald, un act de mimetism, de imitatii fara
consecinte. Facea parte din viata mea sufleteascd, md exprima in tot ce
aveam propriu... Era in acelasi timp expresia unui ideal, a unei optici a-
supra vietii si a demnitatii umane*®.

Student eminent, cu o vasta cultura, se va darui cercetarii stiintifice
cu pasiunca camenilor care simt ci au de indeplinit o inalta misiune.

Muncind asiduu si fira preget, va darui oamenilor primul tratat de
Endocrinologie. Publicat in Romaénia in 1908 si apoi la Paris in 1909 va
primi premiul Serfiotti,

,Este o mare onoare pentru un medic francez de a prezenta publi-
cului mondial acest tratat®1®, scria in revista ,,Archives de Medecine expe-
rimentales* renumitul savant francez prof. dr. Charles Archard. Intr-o
scrisoare, dr. M. Longo din Verona ii scria ,Aveti marele merit de a fi
adus stiintei o lucrare careia i se simtea necesitatea. Medicina trebuie sa

5. Instit. de Endocrinologie Buc., Camera memoriali dr. C.I. Parhon, Jurnalul ,citre
tineret*, fond documentar 413.

6, Idem.

7. Idem.

8 Stefanescu-Parhon Constanta, Biografia dr. C.I. Parhon, mss. aflat la Camera
memoriald de la Institutul de Endocrinologie Buc.

°. Institutul de Endocrinologie Buc., Camera memoriald, Jurnalul ,Cltre tineret®,
fond documentar nr. 413.

W, George Vlad, C-tin. I. Parhon, rev. Indrumitorul Cultural, nr. 8, 1979, p. 5.
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va fie recunoscitoare. V-ati onorat pe Dv. insi-va dar ati onorat si patria
dumneavoastrd Romania“!!,

Prin dr. C.I. Parhon, scoala romaneascd daruia astfel stiintei uni-
versale inca un nume de prestigiu.

Numit profesor la Iasi, isi va desfiasura activitatea stiintifica la Soco-
la, prilej cu care profesorul, medicul si omul de stiinta dr. C.I. Parhon va
dovedi o inaltd tinutd pentru profesiunea aleasd. o mare dragoste de ca-
tedrd si studenti, un mare interes bolnavilor. Imbinind cercetarea, cu te-
oria §i cu truda in spital, a patruns numeroase domenii ale stiintei medi-
cale ca : neurologia, psihologia, endocrinologia, geriatria. O nesecata sete
de a cunoaste si a intelege cit mai mult si, mai cu seama cit mai precis,
l-au facut si dea stiintei peste 1000 de lucrari de renume mondial.

»La Socola scoala sa n-a fost numai stiintifica, dar si politicd. Gru-
pul era cunoscut ca socialist si comunist — ,,Socola rosie¥.

Aici aveau loc conferinte ilegale ale P.C.R. cu delegati din tarad si
straindtate. Socola devenise loc de intilnire si de refugiu al studentilor
comunigti'®,

In 1925, C.I. Parhon, decan al Facultdtii de medicind din Iasi, pro-
testa in fata ministerului instructiunii publicii care hotarise desfiin{area
Spitalului Socola. ,Las la o parte importanta spitalului din punct de ve-
dere al tratamentului si asistentei alienatilor din toatd regiunea Moldovei
si in buna parte a Basarabiei si chiar Munteniei si Bucovinei. Desfiintarea
Socolei ar lovi Faculiatea de medicind din lasi in insdsi existenta ei“!3.
Socola va continua sd existe. Paralel cu munca stiintifica dr. C.I. Parhon
va continua lupta sociala.

In sala Dacia din Bucuresti in 1928 glasul sau se va face auzit intru
apararea detinutilor politici.

»Am citit in ziarul Dreptatea — cuvintarea ta de la intrunirea de la
Dacia pentru amnistierea detinutilor politici, in care am avut de admirat
atitudinea ta demnd si curajoasi. Mi-a pliacut cum ai luat apérarea lui
Bujor, fird preocuprea ca vei indispune vreun partid. Atitudinea care ai
luat-o in amindoud cestiunile, dovedeste cd, pe linga calitatile savantului
le intrunesti si pe cele ale omului de caracter“! scria un admirator.

Dr. C.I. Parhon a colaborat la publicatiile progresiste Facla, Repor-
ter, a fost unul dintre fondatorii sectiei romane a grupului ,Clarté¥, ini-
tiat de Barbussse in Franta: a facut parte din conducerea ,Ligii pentru
drepturile omului%, a activat in Comitetul National Antifascist!s.

In 1934, o notd informativd a Directiei Generale a Politiei si Sigu-
rantei arita necesitatea interzicerii ziarului ,,Studentul nou¥, ce apirea la
Paris in limba romana, cu continut antifascist, la care colaborau profeso-
rii Torgu Iordan, C.I. Parhon, Petre Constantinescu — lasi!6,

Mai tirziu, in 1936, dr. C.I. Parhon este ales membru in Comitetul
Roman al Reuniunii universale pentru pace, care era o sectie a organizatiei
internationale Reuniunea Universald a Pacii, creatd in urma Congresului
mondial de la Bruxelles.

. Arh. St. Buc., fond dr. C.I. Parhon, Corespondenta cu medici strdini.

. Stefdnescu Parhon Constanta, Biografia dr. C.I. Parhon, mss. la Institutul de
Endocrinologie Buc., Camera memoriala.

. Inst. de Endocrinologie, Buc., Camera memoriald, fond documentar 212.

. Arh. St. Buc., fond dr. C.I. Parhon, Corespondenta cu Victor Parhon.

5. Stefdnescu-Parhon Constanta, Biografia dr. C.I. Parhon cit...,

. Arh. St. Buc,, fond Min. Propag. Nationale, Presa externd, dosar 503, 1934.
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Dr. C.I. Parhon activa aldturi de personalitdti politice §i culturale
ca Mihail Sadoveanu, Petru Groza, Geo Bogza, Demostene Botez, Victor
Eftimiu, Mihail Ralea, avindu-l ca presedinte pe Nicolae Titulescu'’.

In 1940, este obligat de politicienii vremii s se pensioneze. Se va
reintegra invatdmintului abia dupa 23 august 1944. ,Clinician erudit si
experimentator ingenios, acad. C.I. Parhon a depdsit contemporaneitatea
prin ideile sale avansate, prin intuitia fenomenelor care abia se zareau la
orizontul stiinfei si prin complexitatea previziunilor sale in multiple di-
rectii ale biologiei si ale medicinei“!s.

Institute, de cercetare, universitati si academii, din intreaga lume,
ifi vor solicita sfatul, indrumarea, prezenta. Membru a numeroase Acade-
mii din lume, doctor honoris cauza, investit cu titluri, ordine si medalii
ale R.S. Romania, pentru meritele pe tarim stiintific si social-politic, va
primi, dupi 23 August 1944 inalte raspunderi in stat.

Dar Const. 1. Parhon pind la sfirsitul vietii sale — 9 august 1969 —
va rdmine un om modest, gata si daruiasca oamenilor putind bucurie. In
1953, Gala Galaction, intervenind pentru un cunoscut ii scria: ,Iubesc
destul oamenii ca sd vreau sd-i servesc si stiu ca profesorul dr. C.I. Par-
hon ma intrece in aceasti sacra iubire%19,

Dotat cu o putere de muncad deosebitd, avind ca mobil permanent
cunoasterea lumii inconjuritoare, C.I. Parhon n-a fost numai un om de
stiintd ci a fost si un mare profesor, un mare medic si un mare cetatean.
Este exemplul omului de stiintd progresist care a luptat pentru realizarea
aspiratiilor poporului, straduindu-se sa aline suferintele la fel cum a lup-
tat in laborator si spital contra maladiilor, batrinetii §i mortii®°.

7. Arhiva C.C. al P.CR., fond 1, 1936, dosar 134, f. 33: v. si .M. Oprea, Nic. Titu-
lescu, Ed. st., Buc,, 1966, p. 375.

8, C.I. Botez, Conceptiile psihologice in opera acad. C.I. Parhon, p. 129.

¥, Arh. St. Bue., fond dr. C.I. Parhon, corespondenta cu Gala Galaction.

2, St. Milcu, Coup d’oeil sur l'oeuvre scientifique du prof. C.I. Parhon, in Omagiu
lui C.I. Parhon, Ed. Acad. R.S.R., Buc., 1966, p. 80.
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Cimpulungul
in_scrierile
ui George Oprescu

RADU IONESCU

La saptezeci si sapte de ani, la virsta la care cei mai multi oameni
se bucurd de linistea tihnitd a casei, George Oprescu, dinamicul profesor
al atitor generatii de studenti, exemplu de energie — adesea neurmat ! —,
incepea studierea unuia din cele mai importante ansambluri de arhitectura
din tara noastra : Bisericile fortificate. In prefata cartii, aparuta in 1957,
intr-o exprimare simplda, directd, confesivd, la care-i didea dreptul atit
firea cit si virsta, George Oprescu declara cd pasiunea drumetiei si dra-
gostea de naturi l-au ajutat, spunea el ,acum, catre sfirsitul carierii...“ sa
strabatd lungi drumuri pentru a infelege mai bine geneza si rostul acestor
monumente.

Aflam, in aceasta afirmatie, dragostea profesorului, nealterata de
virstd, fatd de naturd, pentru contemplarea, cu aceeasi vie curiozitate, a
unui copac, a unei coline sau a unei opere de arta.

Este neindoelnic cad Muscelul, cici Oprescu era fiu al Muscelului,
l-a ajutat inca din anii copilariei sa-si educe dragostea de natura, ofe-
rindu-i exemple unice in perfectiunea lor. De altfel, fara sa fi dedicat o
lucrare in special oraguluj sidu natal, aflam, cilindu-i amintirile, inca ine-
dite, dragostea si admiratia pe care o purta acestor locuri. Indepartata
naturii si a migratiei, dupa cum, desigur, existentei modeste. intr-o casa
sdracd, orele petrecute in natura ii opuneau spectacolul unui fast familiar
si util echilibrului sau spiritual,

Am socotit util sd dam citeva extrase din maj sus amintitele insem-
nari pentru faptul ci George Oprescu a devenit, el insusi, un moment al
istoriei Cimpulungului si, poate, astfel, cercetatorii le vor putea completa,
util, cu noi informatii. Iatd ce spunea profesorul referitor la originea fa-
miliei sale :

,2Mama mea era dintr-o familie din jurul Moecilor, din Transilvania,
familie care trecuse in Romania cam la inceputul secolului trecut, cu toata
averea ei, compusd in mare parte din oi, si se stabilise la Rucir, unde,
nenorocire dupa nenorocire o izbise, asa incit, la timpul nasterii mele

(1881) bunica mea locuia, ca si poatd trai, la Cimpulung. Cu vreo patru-
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zeci de ani mai inainte, casa §i livezile pe care membrii familiei le pose-
dau Ja Rucar, dupid venirea lor din Ardeal, printr-o lunecare de straturi,
fusesera nimicite. Cam in acelas timp, actele de posesiune ale unei parti
din muntele Ghimbavul, unde stramosii mej isi cresteau oile, fusesera
furate vaduvei bolnave de lingoare — cum se numea pe atunci febra ti-
foida — de un vecin si ruda si astfel si aceastd parte a averii lor fusese
redusa la neant¥.

Iatd cum apare in aceste amintiri bunica, fiinta pe care profesorul a
iubit-o incd mai mult decit pe propria sa mama :

pBunica se nascuse la Rucar, in 1844, in vremea cind neamul nostru,
destul de numeros, siricise complet. Simpaticid la infatisare, cind era ti-
nara, dar nevoiasa, trdia ajutind, ici si colo, femeile in gospodarie. In acea
vreme vama dintre Romania si Ungaria nu era chiar pe culmea Carpati-
lor, cum a fost mai tirziu, ci era foarte aproape de Rucir, ceeace facilita
relatiile functionarilor unguri cu rucéirenii. Cam pe la 15—16 ani bunica
atrasese privirile vamesului ungur, Cismas. De la aceastd intimplare nu-
mele sub care era cunoscuta era cel de Cismasoaia, iar nu cel de Oprescu,
dat mi tirziu urmasilor familiei la scoald, si pe care il luaserd, in actele
lor publice, si batrinii care mai traiau“. (In unele acte de stare civild din
anii copilariei chiar G. Oprescu era trecut sub numele de G. Cismasoaie,
nume ulterior modificat prin acte notariale n.n.). Bunica, admirabila po-
vestitoare de basme, pe care G. Oprescu, o va evoca adesea in amintirile
sale, avea 53 moard la Cimpulung in anul 1906, supravietuind fiicei sale.

Insemnarile referitoare la mama sa sint mai sumare. Aflam insa ca
muncea din greu, ajungind si-si faca o oarecare reputatie de buna croito-
reasid in Cimpulung. Avea grija mamei sale si a celor doi copii, Gheorghe
si Vasile, iar in ultimii ani ai vietii si a unui sot, un fost subofiter, Nicu-
leseu, om corect insd total strdin §i dezinteresat de soarta membrilor fami-
liei sotiei sale. Bolnava de ftizie, muncita peste puteri, mama profesoru-
lui a murit in anul 1902. deci la numai 40 ani.

Dupad cum ne spune G. Oprescu, familia sa locuia intr-o casd luata
cu chirie in strada Matei Basarab, la numarul 133, deci in spatele actualei
gradini publice, casd de mult demolata. ,Locuinta noastrd din Cimpulung
avea un corp de case compus din trei camere de locuit, o bucatarie si de-
pendinte, cu fatada la stradd a celef mal {mportante camere. In fund, fn-
daritul casei, era o curte imensa, un fel de gradind necultivata, si deci
aproape inutild, in care tineam gainile ce constituiau ocupatia preferata a
bunicii, si tot ce era aruncat din casi ca fari valoare, dar de care mama
nu voia si ne despartim, dar si lemnele, pina la tdiatul si aranjarea lor la
locul potrivit, totul la voia intimplarii. Intregul cuprins al acestei enorme
grddini era sub supravegherea bunicii §i izvorul satisfactiilor ei domestice,
cici mama n-o vizita niciodatad iar eu nu stiu daci intram in ea de 2—3 ori
pe an... Fundul imensei gradini inutile didea intr-o stradu{a putin frec-
ventatd, si chiar in fata gridinii noastre se gasea vila parintilor profeso-
rului Alexandru Rosetti...“.

Evocind anii copilariei petrecute la Cimpulung, George Oprescu fisi
aminteste cum a invatat si citeascid, nu pe abecedar, ca toti copii, ci pe
ziarul ,Résboiul“ sau pe romanele pe care le citea cu nesat mama sa. Insa
amintirea cea mai puternicé din anii copildriei este aceea a povestilor spuse
de bunica sa.

oN-am intilnit niciodatd in viatd un mai bun povestitor de basme.
Le cunostea pe toate, cum, nu stiu, cici ea n’avea niciodatd vreme de as-
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cultat povesti, iar de citit nu putea, cici nu stia carte. Unul din acele bas-
me era cel mai inspaimintator, desi cind mi 1-a povestit nu i-am inteles
deplin oroarea. Avea ca subiect supidrarea unei ursitoare care nu fusese
poftitd la sarbidtoarea nasterii unei fete de imparat, si care, ca sa se raz-
bune, o blestemase si fie posedatd de toate vietdtile pdmintului. Ajunsa
la virsta de maritat, fata imparatului bolea. Se petrecea cu ea ceva ce nu
era normal, o neliniste ca si cum i-ar lipsi ceva. Un vraci consultat si-a
adus aminte de blestemul ursitoarei §i a povestit impdaratului tot ce stia.
Aflind si fata secretul, si ingrozindu-se de teribila veste, s-a omorit. Moar-
td insa, nimeni n-a pututu si-i ridice cosciugul pentru a fi inmormintata.
Cadavrul nu se lasa ridicat, opunea rezistentd, in sensul cd devenise atit
de greu cid nu putea fi miscat din loc. Trebuia cu orice pret ca ursita sa
se implineascd. Dar cum ? Poporul nostru crede cd dacd un animal oare-
care trece pe sub un cosciug in care e un mort, acel mort a suferit cea
mai mare necinste ce i se putea aduce. Sfetnicii impéaratului au ajuns deci
la concluzia ca, pentru a implini ursita, este nevoe sa faca si treaca pe sub
cosciugul fetei toate animalele...“.

»Nu toate basmele bunicii inspirau oroarea pe care, cu toatd virsta
mea incapabild de a pricepe tot ce cuprindea, ma inspaimintase ; celelalte
se petreceau intr'o atmosfera fericita, balaurii cadeau morti, iar fetii-fru-
mosi ajungeau sd se cdsdtoreasca cu printesele pe care le iubeau“. Darul
de povestitoare al acestei atit de dotate cunoscatoare a folclorului regiunii,
si poate si creatoare de folclor, 1-a marcat atit de mult pe G. Oprescu incit
a dedicat un articol celor trei mari povestitori pe care i-a cunoscut in-
deaproape : Panait Istrati, Ana Brancovan, contesa de Noailles si Ana
Cismadsoaia, zisd Oprescu, bunica sa.

Ajuns la anii invataturii, modesta croitoreasd voia sa-si dea feciorul
la un mester, pentru a invata o meserie, cismar, caci, zicea ea, ,este o
meserie de viitor“ si totusi, atras de scoala, impins de dorinta de a invata,
tindrul Oprescu a luat, in 1889, calea Scolii No. I din Cimpulung.

wPrimele mele impresii vazindu-ma in mijlocul atitor copii de virsta
mea, multi veniti in costumele lor pitoresti din satele din jurul orasului,
care {ineau administrativ de Cimpulung, mai degraba m-au intimidat. Sen-
timentul acesta a disparut insi repede. Scoala la care mi-am facut clasele
primare era cea cu numarul I, ziditd in mijlocul unui cimp necultivat, cu
citiva copaci, intre strada Matei Basarab a nord, cireia noi ii ziceam de
obicei strada Gruiuluj, si strada Mare, care oficial purta numele de Negru
Voda..“.

»Profesorii mei din clasele primare erau oameni de care am pastrat
o bunid amintire in ce priveste inteligenta, pregatirea si simtul lor de ras-
pundere. Ne trageau uneori de perciuni, e drept, ne dideau cu linia sau
cu un bat la palma, dar se interesau de noi §i mi-au lasat o amintire care
se va parea ciudatd. Din toti profesorii pe care i-am avut in tot timpul
vietii mele, cei mai bine pregatiti erau cei din clasele primare, si cu cit ina-
intam, sensibil mai putin bine cei din liceu, si incd mai putin bine cei de
la Universitate, exceptind bineinteles pe genialul profesor Iorga, pe admi-
rabilul profesor Onciul, pe profesorul de limba franceza Pompiliu Eliad...“.

»Intorcindu-ma la cei patru profesori ai mei din gscoala numarul 1 din
la 1848, care aveau astfel prestigiul acestor parinti ai democratiei roma-
nesti, si in care ei lisasera o bibliotecid destul de frumoasa ce se gisea in
cancelaria profesorilor, toti meritau renumele pe care aceastd gcoald pri-
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primara i-1 cistigase, nu numai in Cimpulung. Ins3, dintre ei, cel care-mi
era mai drag si care a avut o parte insemnatad in determinarea viitorului
vietii mele, era un tinar, Bucur Tutuianu, venit la Cimpulung imediat dupa
terminarea cursurilor $Scolii Normale pentru invatatura poporului Roman si
care, imbracat in hainele lui {aranesti din Valea Mare, i5i da toatd silinta
sd-si facd pe deplin datoria ca sd ne devina dragd cartea“.

Intr’adevar, nu existd nici o lucrare a profesorului dedicati exclu-
siv Muscelului, insa caldura, admiratia, dragostea evidentid cu care vor-
beste de operele lui Grigorescu facute in aceastd regiune, de acuarelele
lui Szathmary, de pinzele lui Negulici, Iser, Darascu, losif, Steriadi si alfii,
sint edificatoare pentru simi{amintele sale. De asemenea in lucrarile sale
asupra artei populare referirile la costumul muscelean poartd nu riumai
amprenta bunei cunoagteri a subiectului, dar si a familiarizarii sufletesti
cu el. Splendidele piese de costum muscelean cu care sintem reprezentati
la Victoria and Albert Museum din Londra, la muzeul tesaturilor din Lyon,
ia muzeul din Geneva, etc. au fost donate de G. Oprescu, Si cu cit mai
mult folos stau acolo decit intr’'unul din depozitele muzeelor sau a mu-
zeelor inchise in 1azi.

Semnul cel mai mare, mai substantial, de dragoste fatd de locurile
natale 1-a dat G. Oprescu atunci cind, numit director al recent infiinta-
tului Institutul de Istoria Artei, a intreprins o temeinica studiere a monu-
mentelor din Cimpulung si din zona Muscelului pentru a le putea include
in planul de cercetdri al Institutului. In 9 august 1949 incepea aceasta
cdlatorie in urma cdreia eminenti cercetdtori erau indrumati de profesor
catre unul sau altul dintre monumentele aflate in evidenta. In 1955 o no-
td in revista Institutului repunea in atentie scrisoarea lui Neacsu dupai
cum, tot in aceeasi epoca, o conferintd la Radio, ,Muscelul in opera pic-
torilor romani“, marturisea sentimentele profesorului fata de aceste locuri.

Dar, maj presus de toate, permanentul interes fatd de Cimpulung
s-a dovedit atunci cind, in 1928, si-a cumparat casa din spatele bisericii
Sfinta Marina, devenita locul predilect pentru odihna si lucru al profe-
sorului, Invitati sau doar in trecerea prin Cimpulung, mai toti colabora-
torii profesorului au fost dusi de profesor si vadi monumentele sau locu-
rile cele mai frumoase, orasul si regiunea devenind astfel familiard mai
tuturor colaboratorilor sai.

Silueta profesorului, vorba mult mai binevoitoare aici decit la Bucu-
resti persistd incd in amintirile localnicilor. Acestia t{in treazia, mai mult
decit un monument sau un nume dat unei strdzi amintirea unui om care,
obisnuit cu marile capitale europene, se socotea el insusi doar atunci cind
revenea pe plaiurile natale.
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Consideratii privind
activitatea silvicultorului
Vasile A. Golescu
din_Gimpulung-Muscel,
la_inceputul sec. XX

VALERIU ALEXIU

Traditiile culturale ale familiei Golescu sint continuate, in plan sti-
intific de catre Vasile Golescu. Biolog prin formatie si silvicultor prin pro-
fesie, acesta a depus o activitate laborioasa in domeniile mentionate, stu-
diile sale bucurindu-se de aprecieri unanime in rindurile specialistilor din
tara si strainatate. Ignorat de posteritate, consideridm ca prin activitatea
stiintificd si atitudinea politica, orientata spre apararea intereselor natio-
nale, personalitatea lui Vasile Golescu nu trebuie $a ramina anonima, ci,
integratd in galeria personalititilor culturale ale familiei Golescu.

Vaslie Golescu este descendent al unei vechi familii de boieri mun-
teni, fiu al marelui revolutionar Alexandru G. Golescu — Arapila, nepot
al vornicului Iordache Golescu, var bun al academicianului George Ben-
gescu.

Desi nu se ridica la nivelul unui Iordache sau Dinicu, deschizator de
drumuri in literatura romana, sau la nivelul fratilor Golesti, revolutionari
la 1848, Vasile Golescu continuid traditia marilor sii inaintasi, fiind tot
atit de interesat ca acestia pentru cunoasterea traditiilor poporului roman,
pentru iniltarea acestuia pe culmile civilizatiei, pentru cunoasterea sa de
catre celelalte state ale lumii.

Nascut la Bucuresti in 1875, Vasile Golescu isi face primele studii
la Paris, dupa care urmeazi cursurile de specialitate la Ecole des Eaux
et forets din Nancy!.

In colectia Complexului muzeal Golesti se gaseste Certificatul de
capacitate, eliberat la 5 octombrie 1897 de cdtre Administratia padurilor,
Scoala nationala forestiera din Nancy.

Venit in tard, functioneaza ca silvicultor sef la Ocolul silvie din
Cimpulung-Muscel, incepind de la 1 noiembrie 1897 pind la 1 octombrie
1913 cu unele intermitente2.

1. Revista Padurilor, Vasile Golescu — Necrolog, Nr. 4—6, 1920, p. 145.
2. Colectia Complexului muzeal Golesti, doc. nr. inv. 12041.
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In tot acest timp participd ca membru activ al societitii ,Progresul
silvic*3, colaborind la Revista Padurilor, cit si ca membru corespondent al
Societatii Dendrologice franceze?.

In intreaga sa activitate de silvicultor, Vasile Golescu face o serie de
studii asupra fondului forestier din zona Muscelului, comunicari cu privi-
re la existenta in aceastd zond a o serie de plante rare, dezbateri critice
privind aparitia de literaturd, botanici in {ard si strainatate, se preocupa
activ de formarea unor specialisti forestieri, infiintarea unui invatimint
silvic modern bazat pe practicd. Semnalizeaza importanta ocrotirii natu-
rii, a pastrarii echilibrelor ecologice.

Zile intregi, ani de-a rindul, Vasile Golescu a strdbatut padurile in
locuri prin care ,..murele t{i se agatd de picioare, smeurisul de haine, pa-
lamida si urzicile care chinuiesc omul la fiecare pas, sburatoarea care as-
tupa vederea“..., fac inaintarea dificila. Taierile masive, necontrolate, care
aduc venit numai antreprenorilor, iar naturii distrugerea legaturilor bio-
logice, statornicite de secole, il determind pe Vasile Golescu si intervina
de multe ori rapoartele sale de expertiza sau articole din diferite publica-
tii cerind respectarea amenajamentelor, aceasta fiind ,un mijloc ca ad-
ministratia silvicd sa cunoasca dinainte modul cum se va face exploatarea,
sa dea sfaturi proprietarului si si-1 impiedice de a defrisa“s.

Amenajamentul, in conceptia actuald, prevede un sistem de masuri
prin care se studiaza si se organizeazd procesul de productie forestiera, re-
facerea, ameliorarea, marirea fondului forestier in vederea elaborarii de
folosire rationala si de protectie a padurilor®.

Pentru Vasile Golescu ,un amenajament comporta o ridicare in plan,
cu toate detaliurile topografice, o serie de observatiuni biologice, metodo-
logie, geologice, care conduc la impartirea padurilor in serii si parcele na-
turale, ce necesitd o noui ridicare in plan pentru a fixa pe teren limitele
acelor unitati de cultura... in definitiva, o lucrare care, ficuta de 3 sau 4
specialisti, dureaza minimum un an si cite odatd mai bine de 2 ani%’.

El deplinge soarta padurilor care sint in mina proprietarilor si care
dispun de exploatarea acestora dupa bunul lor plac. Prea putin ii intere-
seazdl pastrarea echilibrelor naturii, ocrotirea florei si faunei. Pentru ei,
»putin importa interesul general, daca el vrea sa aiba un venit constant
sau un venft interniftent, daed vrea sd-yi tale padurea (ntr-un termen
scurt si pe urma sa astepte pina padurea va creste din nou“®.

Astfel, datorita setei de cistig, suprafata padurilor scade, plantatiile

merg in ritm mai incetinit fatd de taieri iar locurile odatd cu codrii ves-

titi devin cimpuri sarace chiar pentru agriculturd ori imasuri pline cu
scai si rugi. Aceasta, datoritd proastei legiferdri a fondului forestier, pen-
tru ca ,legea, prin regimul silvic, n-a inteles si impuie o productiune
constantd, altfel ar fi impus amenajamentele la toate paddurile din tara,
indiferent de pozitia lor“®.

In septembrie 1905, la cel de-al 4-lea Congres al Societatii romane
pentru dezvoltarea stiintelor, prezintd un studiu referitor la repartitia pi-

. Bulletin de la Société Dendrologique de France, nr. 15/15 febr. 1910, p. 58.
. Colectia Complexului muzeal Golesti, doc. nr. inv. 11846/1054.

. Colectia Complexului muzeal Golesti, doc. nr. inv. 11846/1054.

. Dictionarul enciclopedic roman, vol. I, Ed. pol. Buc,, 1962, p. 101.

. Colectia Complexului muzeal Gonlesti, doc. nr. inv. 11846/1054.

Ibidem. .

. Ibidem. < e
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nului silvestru in zona Muscelului, Acest studiu apare cu unele mici mo-
dificdri, in ianuarie 1906, in Revista Padurilor. Complexul muzeal Golesti
este in posesia manuscrisului acestui studiu.

In urma cautarilor, a peregrindrilor si documentirilor din literatura
straina, Vasile Golescu prezinta, in Buletinul Societdtii Dendrologice fran-
ceze,, la 15 mai 1908, 15 februarie 1909, 15 februarie 1910, in trei articole,
»Observation sur la distribution du pin sylvestre dans divers contrées
d’Europe“.

Foarte mirat de faptul cad in Insulele Britanice, in Germania, Rusia
meridionald, nordul Frantei, Tatra, Galitia, Ungaria, in Finlanda si Sue-
dia pinul silvestru este preponderent salicicol (fapt subliniat de personali-
tdti ale botanicii si silviculturii din acea vreme, ca : Huffel, Schwappach,
Gaston Bonnier, Elwes — presedintele Societatii de Horticultura din An-
glia, de Martonne, Tanfiliev, s.a.), pe cind la noi identifica aceasta specie
mai ales pe terenuri calcicole, precum marnele de la Golotreni — Vilcea,
Valea Lotrului, Piatra sura din Ceahlau, Valea Tazlaului si Asaului, pe
versantii Ciucasului si valea Teleajenului, dar, in special, in masivul Pie-
trii Craiului, la Podul Dimbovitei, Dimbovicioara, Dealul Sasului, Valea
Muierii, Stoenesti, Cetdteni, pe valea Ghimbavului, in zona Rucirului, Va-
sile Golescu trage concluzia gresiti ca acest gimnosperm este calcicol in
majoritatea zonelor cercetate de el in Romania.

Excluzind greseala ficuta, lucrarea lui Golescu rdmine i astizi recu-
noscuta prin cele doua principii enuntate in final :

— combaterea ideii incompatibilitatii cu altitudinea si conditiile cli-
matice si geologice de la noi si,

— necesitatea de a se renunta la siminta din strainatate, apartinind
unor ecotipuri necorespunzitoare conditiilor din tara noastra!'®,

Referiri mai ample asupra acestui studiu, am facut intr-o comunica-
re tinutd la Sesiunea stiintificA a Complexului muzeal Golesti, din 3—4
dec. 1977.

Ca aceastd lucrare a suscitat un interes deosebit o demonstreaza u-
nele scrisori aflate in Colectia Complexului muzeal Golesti. Astfel, dupa
disparitia silvicultorului Vasile Golescu, survenita la 19 apr. 1920, ingi-
nerul silvic M. P. Vlasescu, la rugdmintea profesorului N. Iacobescu de la
Laboratorul botanic al Scolii Politehnice Bucuresti, adreseazd Ma-
riei Golescu, sotia silvicultorului, urmatoarea scrisoare : ,Am fost rugat
de DI1. Prof. N. Iacobescu de la $coala Politehnicd din Bucuresti pentru
a va ruga ca din biblioteca ce o aveti ramasa de la fostul Dv. sot, Basile
Golescu, si cercetati o lucrare asupra Pinului ce a fost descris de dinsul in
Revista Dendrologica franceza (Bulletin dendrologique frangaise) de la
1908—1910, precum si fotografia sa pentru a se pune la locul de onoare
in laboratorul Scoalei, pe linga ierbarul pe carte l-ati donat Scoalei“12.

La rindul sau, profesorul N. Iacobescu transmite rugamintea profe-
sorului Gusuleac de la Universitatea din Cernduti, care doreste ,sd aiba
articolul regretatului Dv. sot, intitulat ,Distribution du Pin sylvestre en
Roumanie¥, tiparita in Bulletin Dendrologique de France, 1908—1910, spre
a-i cita intr-un studiu al D-sale“!3, La sfirsitul scrisorii el subliniazi ca

0, Alexe N. Alexe, Pinul silvestru, Ed. Agro.-Silv., Buc., 1964, p. 12.

. Revista Padurilor — nr. 4—6 aprilie — iunie 1920, p. 145 (necrolog).
2 Colectia Complexul muzeal Golesti, doc. nr. inv. 10.861/928.

13, Colectia Complexului muzeal Golesti, doc. nr. inv. 10862/929.
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»este in interesul recunoasterii muncii unui om de valoare ca sotul
D-voastra, ca sa fie citatd in importantul studiu al D-lui profesor
Gusuleac“14,

Importanta lucrarii lui Vasile Golescu, este relevati in literatura
noastra de specialitate, consideratd fiind ,ca prima lucrare de prestigiu
privind ecologia si raspindirea pinului silvestru la noi scrisd la nivelul cu-
noastintelor mondiale, republicatd in Franta si citatd pind si de autori
transatlantici ca Elwes (1908) ; obiectul lucrarii este studiul pinului silves-
tru pe calcare in bazinul superior al Dimbovitei“15,

La 16 noiembrie 1920, casierul Societdtii Dendrologice franceze, M.
Dode, exprima D-nei Golescu cele mai vii condoleante, asigurind-o cad va
face rost de butasi de Salix Golescoi!s. In 1924 D-1. Dode anunti ca s-au
distribuit asemenea butasi Muzeului din Paris pentru noua sa pepiniera
de la Chévreloup, Scolii forestiere de la Nancy, precum si tuturor mem-
brilor societatiil’.

Firid a avea pretentie de a fi epuizat toate problemele legate de
preocupdrile silvicultorului Vasile Golescu, considerdm cd o cercetare mai
profunda a lucrarilor sale va integra activitatea sa in circuitul valorilor
culturale, nationale ale tarii noastre.

¥ Ibidem.

15, Alexe N. Alexe, Op. cit. .

% Colectia Complexului muzeal Golesti, doc. nr. inv. 10.858/925.
17, Colectia Complexului muzeal Golesti, doc. nr. inv. 10.860/927.
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Monografiile
oragului Cimpulung
si cele ale institufiilor
sale

SILVESTRU VOINESCU

Putine dintre orasele patriei noastre au privilegiul de a se putea
mindri astdzi cu patru lucrari monografice de amploare dintre care, trei
scrise pind in anul 1944. Doar zece orase, — Blaj, Braila, Brasov, Cluj,
Constanta, Craiova, Galati, lasi Ploiegti si Turnu-Severin, au cite trei sau
mai multe lucrari monografice, dar, unele dintre acestea sint ,ghiduri*
sau ,caldauze* ale oraselor respective, in care, monografia propriu zisa este
fugitiv sau superficial tratatd. Pe de altd parte, intilnim situatii, cum bu-
naoara cea a orasului Constanta care se inscrie cu sapte monografii, pina
in anul 1944, dintre acestea, patru numarind intre 18 si 24 de pagini, iar
toate sapte totalizind 916 pagini. Desigur, valoarea unei monografii, nu se
apreciazd dupid numarul de pagini, dar, in ce ne priveste, fiecare dintre
primele trei monografii ale Cimpulungului — care totalizeaza 1083 de pa-
gini — face dovada unor preocupaéri indelungate si a unor cercetdri temei-
nice pentru intocmirea ei.

Bucurestii, capitala tirii noastre a avut pinad in anul 1944, circa 15
monografii, dintre care doua, cea a lui G. Ionescu-Gion din 1899 si cea a
luj Nicolae lorga din 1939, ambele intitulate,, Istoria Bucuregtilor“, pot fi
socotite, fiecare cu particularitatile sale, drept realizari de seama ale ge-
nului in literatura noastra.

Prima lucrare monograficid a orasului Bucuresti, ,,Bukur. Istoria fon-
darii Bucurestilor“, a lui Alexandru Pelimon s-a tiparit in anul 1858. La
aceasta data orasul Cimpulung isi avea deja istoria consemntd in pagi-
nile a douad volume care vazusera lumina tiparului in anul 1855 §i respec-
tiv 1856.

Autorul primei monografii a Cimpulungului, el insusi cimpulungen,
este scriitorul Constantin D. Aricescu, cunoscut pentru activitatea sa pro-
gresistd, ca participant la Revolutia de la 1848 si sustindtor inflacarat al
Unirii. Istoria a fost una dintre marile pasiuni ale lui C. D. Aricescuy, si in
acest domeniu, din punct de vedere valoric a dat mai mult decit in litera-
turd. Seria lucrdrilor sale istorice incepe chiar cu ,Istoria Cimpulungului,
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prima residentd a Romaniei*. Aceastd lucrare, este si prima monografie
istoricd romaneasca a unui oras.

Dispunind de o bogatd documentatie, autorul impleteste istoria Cim-
pulungului cu istoria inceputurilor Tarii Romanesti. Chiar daca diferitele
parti ale sale nu sint in mod egal tratate, lucrarea ramine in general va-
loroasa, iar pentru Cimpulung si judetul Arges chiar de exceptie.
Ferdinant Om, ,Istoria Cimpulungului...* dispune de un bogat si foarte
interesant aparat critic. Sint facute adesea trimiteri la ,Magazin istoric
pentnru Dacia* si la operele lui Nicolae Balcescu fatd de care C. D. Arices-
cu avea un adevarat cult. Face o analiza plina de discernamint a izvoarelor
scrise §i orale si nu se sfieste sd-si sust{ind punctul de vedere chiar daca a-
cesta nu corespunde cu cel al unor istorici respectati ca Florian Aaron —
fostul sau profesor de la colegiul Sf. Sava — Balcescu sau Laurian. Astfel,
C. D. Aricescu da credit, motivind pe cit de cinstit pe atit de intelept —
inscriptiei sdpata in piatra in zilele lui Matei Basarab v.v. din care rezulta
ca Negru Voda a zidit méanastirea sa la 1215 (Aricescu, C.D. ,Istoria Cim-
pulungului...* p. 56—>58). Unii istorici de azi il socotesc pe Aricescu un ro-

mantic. Personal imi place sd observ ca orasului Cimpulung nu-i sta rau
cu aproape inca un secol de istorie. Sint nevoit insa sad recunosc ca nu sint
istoric...

Dupid 70 de ani, in 1926, Cimpulungul va avea o alta monografie :
cea a lui Constantin Rddulescu-Codin — cunoscutul folclorist muntean,
fost revizor scolar al Muscelului — intitulatd ,Cimpulungul Muscelului
istoric si legendar“.

Tiparitd la Cimpulung pe o hirtie buna, foarte bogat ilustrata, lu-
crarea lui Radulescu-Codin este insotita de ,Calduza vizitatorului celor
maj de seamd locuri si monumente istorice din oras si din imprejurimi*.
Volumul care totalizeaza 288 de pagini, are la sfirgitul siu citeva vederi in-
teresante din imprejurimi, ,Planul orasului Cimpulung* intocmit de au-
tor impreuna cu Nicolae Patraulea, precum si harta fostului judet{ Mus-
cel, desenata de acesta din urma.

Preocuparile de folclorist ale lui Radulescu-Codin sint evidente si
in lucrarea de care ne ocupiam, dar este evident in acelasi timp, ca au-
torul a dispus de un bogat material informativ, cu ajutorul caruia si da-
toritd talentului sau scriitoricesc a reusit sa realizeze o carte utila si in-
teresanta.

Cartea lui Aricescu nu se maji gasea de mult decit in citeva biblo-
teci cimpulungene si litera cu care a fost tiparitd o ficea cititorului coti-
dian, foarte adesea, inaccesibild. De aceea putem spune ci o lucrare ca cea
a lui Radulescu-Codin era asteptata cu mult interes.

Aceastd a doua ,istorie¥ a Cimpulungului, are insd o istorie a ei,
pe cit de interesantd, pe atit de duioasa.

Revizorul muscelean, stringea de multd vreme material pentru o
monografie a capitalei judetului.

Se hotaragte si publice cartea dupa ce in seara zilei de 5 aprilie 1925
t{ine o conferinta in fata profesorilor intitulata ,Cimpulungul istoric si le-
gendar“. Librarul Ioan N. Staicu isi ofera serviciile de editor, iar Codin
incepe febril activitatea de sistematizare a materialului aduna §i de redac-
tare. Coperta, pagina de titlu §i primele capitole intra deja in tipar. Car-
tea incepe cu impersionanta marturisire a autorului, prin care arata ca o-
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rasul Cimpulung are personalitdti mult mai competente pentru o astfel
de intreprindere, (si le enuméira) dar o chemare lduntricd cu incarcitura
de patriotism, il face sa treaca la actiune.

Lucrarea se dovedeste migaloasa, trebuie realizat un numar mare de
zincuri, capacitatea renumitei tipografii a lui G. N. Vlidescu era totusi
mica, asa incit, in primdvara lui 1926, mai era inca de lucru. Cu totul pe
neasteptate, se pare sa din cauza unei vechi angine pectorale, la 29 mar-
tie 1926, Codin se stinge din viata. Editorul carte investise in aceastd car-
te, apeleaza aproape disperat, impreund cu sotia fostului revizor scolar,
la serviciile tinarului profesor Dan Simonescu, prieten al lui Codin si co-
laborator la revista acestuia, cunoscuta ,Prietenul nostru“. Trebuiau co-
rectate ultimele capitole si redactatd in forma definitiva ,Calduza vizita-
torului*. Peste citeva luni, cartea lui Codin era in miinile cititorilor. Ti-
narul sau prieten, de .Tacto® si de ,iure* coautor, ficuse totul cu discre-
tie, competentd si fara n.c; un fel de pretentii. ,Calduza vizitatorului* a
iesit cu 45 de pagini tiparite. Daci editorul Ioan N, Staicu n-ar fi incheiat
volumul cu o ,notd informativa“, cititorul n-ar fi stiut niciodatd ca aceas-
td carte este nu numai una dintre monografiile Cimpulungului ci si rezul-
tatul unui gest plin de romantica noblete.

Un alt prieten si colaborator al lui Radulescu-Codin, preotul Ioan
Rautescu, avea sa dea la lumina in anul 1943 o altd monografie istorica
intitulatd ,Cimpulung Muscel* (X+426 pagini de format mare). Tipd-
ritd tot in tipografia Vladescu din Cimpulung, monografia lui Ioan Riu-
tescu dispune la rindul sdu de o bogata ilustratie, dar mai ales de o docu-
mentatie temeinicd adusd la zi prin intermediul cercetdrii atente a do-
cumentelor de arhiva si al adevarurilor stabilite de sgtiinta istoriei noas-
tre pina la data respectiva.

Mai sever conceputd si mai judicios sistematizatd, monografia lui
Ioan Riutescu, poate sta alaturi de cele mai bine cotate dintre monogra-
fiile oraselor tarii noastre, tipdrite pind la 1944.

Cunoscitor al paleografiei, Ioan Rdutescu aduce in lucrarea sa o se-
rie de informatii cu totul inedite culese din arhiva protoieriei fostului ju-
det Muscel si din cea a Obstei mosnenilor cimpulungeni. De asemenea,
la realizarea valorica a acestei lucrari a contribuit si experienta sa fn do-
meniul intocmirii monografiilor, deoarece realizase pina la data respec-
tivd douda monografii ale comunei Dragoslavele (prima in colaborare cu
C. Radulescu-Codin), monografia manastirii Aninoasa si monografia co-
munei Topoloveni. In sfirsit, Joan Rautescu a beneficiat si de aparitia in
deceniul al treilea a unor lucriri de orientare in domeniul monografiilor,
cum a fost cea a lui H. H. Stahl din 1934, cea a lui N. A. Constantinescu
din 1935 si iarasi cea a lui H. H. Stahl, cu prefata lui Dimitrie Gusti, din
1937.

L-am cunoscut personal pe preotul Ioan Rautescu. Era foarte mindru
de opera sa. Monografiile ,Dragoslavelor® — 1937 — si ,Topolovenilor“
— 1939 — fusesera premiate de Academia Romani. Cea maij draga ins3j,
ii era monografia Cimpulungului, care riamine intr-adevar capodopera
vietii sale. Noi cei de azi, trebuie sd-i fim recunoscatori preotului Ioan
Rautescu, care a renuntat incid din tenerete la viata comoda trdita intre
fumul de tamiie si linistea cdmnului, si a cercetat cu sirguinta si neodih-
na trecutul acestor locuri incarcate de istorie.

Cea de a patra monografie a Cimpulungului, lucrare care face cinste
celorlalte trei, este intitulatd sugestiv ,Cimpulung-Muscel ieri §i azi“.
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Elaboratd de un colecliv coordonat de prof. dr. Gheorghe Parnuta si din
care au facut parte : prof. dr. Ion Hurdubetiu, dr. Flaminiu Mirtu si pro-
fesorii emeriti N. Nicolescu si Ilie Stanculescu, aceasta lucrare este intoc-
mitd pe baza unei viziuni noi in tratarea materialului privind trecutul
istoric al Cimpulungului. Aducind o serie intreaga de informatii noi care
n-au putut fi la indemina autorilor din trecut, recenta monografie tipari-
td in anul 1974, reuseste si ni se infatiseze intr-un tot armonios, in care
istoria contemporana ne apare ca un lastar nobil altoit pe un trunchi vin-
jos §i plin de seva venind din veacuri fara uscatura si scorburi.

Institutiile de tip nou sint tratate in contextul larg ciruia apartin,
informindu-ne care sint perspectivele lor si mai ales, contributia lor la
viata economica si spirituala a orasului, si de ce nu, a tarii.

Ca o motivare necerutd dar necesara a mindriei cimpulungenilor,
cartea se incheie cu o panoplie de figuri pe care Cimpulungul le-a dat spi-
ritualitatii romanesti. E o zestre care stirneste gelozie, dar care {ine per-
manent treaz spiritul, obligind pe cei de azi sa se inscrie pe aceleasi coor-
donate, pentru mindria celor de miine.

Cimpulungul se poate mindri cu patru valoroase monografii. Are
dreptul sa se mindreascid. A fost capitala Tarii Romanesti. E astizi mesa-
ger al farii sale pe toate meridianele lumii prin ,,ARO%,

Incheind aceste rinduri, voi semnala doar citeva monografii ale unor
institutii cimpulungene, care de asemenea fac cinste orasului.

Manastirea din Cimpulung, dupd ce a fost refacutad si din nou ros-
tuitd de Matei Basarab, a inceput o viati cu totul deosebitd care lasi o
dird luminoasd din veacul al XVII-lea pina in cel de al XIX-lea.

Acestei vieti noi a vestitei manastiri, dar care a fost permanent le-
gatd de viata orasului Cimpulung, ii inchind Dan Simonescu o carte de
72 de pagini, pe care a tiparit-o la G.N. Vladescu in 1926. Intitulata ,Viata
literara si culturald a Manastirii Cimpulung (Muscel) in trecut. (Din tre-
cutul cultural al Cimpulungului)¥, fusese teza de licenta pe care autorul o
prezentase in anul 1925 savantului Ion Bianu, profesor la catedra de isto-
ria literaturii de la Universitatea din Bucuresti.

Lucrarea face lumina in patru capitole mari si importante de istorie
cimpulungeana si anume : epoca restaurdrii manastirii, epoca tiparului
cimpulungean, scoala domneasca si manuscrisele de valoare nationald din
manastirea Cimpulungului.

Este o lucrare de mare valoare care scoate si mai mult in evidenta
un impozant monument de culturd al evului mediu romanesc, pentru care
autorul ei, azi respectata figura de carturar savant, se trece cu autoritate
in fruntea istoricilor orasului sdu natal.

Tn anul 1943 apérea la Bucuresti in tipografia lui L.E. Toroutiu pri-
ma monografie a Scolii normale din Cimpulung, intitulatd ,,Trei patrimi
de veac de activitate¥. Uriasul volum de 920 de pagini, cu numeroase ilus-
tratii, era semnat de lIoan Gh. Marinescu, fostul director al scoalei. Unica
in felul ei, aceastd care este o bogald mind de informatii privind istoria
celei mai valoroase institutii de invatdmint de acest gen din tara noastra.
In acelasi timp, ea furnizeaza o serie de informatii privind organizarea
invatamintului romdanesc pe intinderea a trei patrimi de veac.

Dupa un alt sfert de veac, in anul 1967 cu ocazia sarbatoririi cente-
narului ilustrei scoli eimpulungene, trei dascili ai sai N. Nicolaescu, Al
Bunescu si Gh. Parnuta (toti profesorii de pedagogie) au dat la luminé ,Mo-
nografia Liceului pedagogic Cimpulung Muscei“. Dispunind de o ampia
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documentatie bogat ilustrati si realizatd in conditii grafice de excepfie,
aceastd lucrare constituie un tablou luminos al gcolii cimpulungene spre
cinstea autorilor ei si spre mindria numerosilor absolventi ai acestei gcoli.

In anul 1974 si cealaltd scoald de traditie si faima nationala va avea
o mongrafie a sa, intitulatd ,Liceul Dinicu Golescu din Cimpulung-Mus-
cel la 80 de ani de activitate. (1894—1974)“. Semnati de profesorii Gheor-
ghe Parnuta si Ion I. Sucu si tiparita in Tipografia Universitatii din Bu-
curesti, aceastd monografie aduce in prim plan in cele 176 de pagini ale
sale strddaniile incununante de impliniri ale atitor profesori, printre care
o sedie de fruntasi ai invatamintului romdanesc, precum si rezultatele re-
marcabile obtinute in domeniul educatiei, in ciuda nenumaratelor greu-
tati cu care acest agsezamint scolar s-a confruntat de-a lungul deceniilor.

Despre multe dintre institutiile Cimpulungului s-au scris de ase-
menca in trecut, dar mua! ~’e; in anii nostri, rinduri binemeritate care vor-
besc despre trecutul lor, despre prezent si aspiratii. Mai devreme sau rai
tirziu, si acestea vor avea desigur monografiile lor si nu va mai fi nevoie
s le cautam prin volumele care vorbesc despre fostul judef Muscel, ac-
tualul judet Arges in ghidurile turistice sau in alte lucrari. Pind atunci
insd putem conchide ca orasul Cimpulung care a dat istoriei §i spiritua-
litatii romanesti atitea elemente de valoare se poate mindri cu fiii lui care
l-au omagiat prin lucrari pline de simtire, monografice sau de altd naturai,

care il prezinta azi in toatd grandoarea istoriei sale, stirnind, pe drept
cuvint, admiratie si gelozie.
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Contributii la cunoasterea
matricelor sigilare
apartinind unor institutii
din judeful Arges

FILOFTEIA RINZIS

Organizarea administrativa si judecadtoreascd a unui stat este de fapt
o oglinda a stadiului sdu de dezvoltare.

Originea si evolutia institutiilor administrative si judecdtoresti sau
de alta natura, este un domeniu ce std din ce in ce mai mult in atentia
cercetarii istorice. Noi izvoare scrise si nescrise vin sia intregeascd si sa
intdreasca concluzia privind autohtonia si originalitatea institutiilor ro-
ricului institutiilor, enumeram si sigiliile.

Sigiliile, indiferent de forma in care s-au pastrat : pecete, amp:rcnta
sau matrice sigilara, reflecta si transmit cu precizie titulatura si linia ie-
rarhica a institutiilor, uneori numai simbolurile acestora. alteori prin com-
pozitia emblemei facem cunostin{a cu persoanele care au condus asemenea
institutii.

In lucrarea de fata ne-am propus sa facem, in masura in care acest
lucru a fost posibil, o analizd cit mai exactd asupra matricelor sigilare
aflate in depozitele Directiei generale a Arhivelor Statului si apartinind
unor institutii din judetul Arges.

Termenul de sigiliu, inglobeazia in vorbirea curentd atit amprenta
sigilara cit si matricea sigilara. Denumim tipar sau matrice sigilara!, obi-
ectul confectionat din material dur, format din rondeld metalicd si miner,
gravat cu o anume compozitie sigilografica si care serveste la realizarea
intiparirii sigilare.

Din puncte de vedere al posesorului matricelor sigilare, in colectie
se gasesc :

a) matrice sigilara ale organelor administrative si mentiondm pe cele
ale Administratiei si Prefecturii districtului si judetului Arges, ale sub-
ocirmuirilor §i subprefecturilor plasilor Cotmeana, Argnrsu, Galasesti, Ol-
tul, Pitesti, Topologul, plaiului Lovistii si ale comunelor si satelor din a-
cest judet.

b) matrice sigilare provenind de la institutii politienesti — si se

1. Maria Dogaru, Colectia de sigilii a Directiei generale a Arhivelor Statului Bucu-
resti, in Rev. Arh. nr. 2.X11.1969, p. 153.
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Qéitarse:zé doud matrice ale Politiei orasului Pitesti confectionate in 1858
§1 ;

c) matrice sigilare ale organelor Judecatoresti si mentionam pe cele
apartinind Tribunalului §i Procuroriei tribunalului districtului Arges ;

d) matrice sigilare ale unor institutii sanitare cum ar fi cea a Ser-
viciului sanitar al judetului Arges ;

e) matrice sigilare apartinind unor institutii cu profil economic,
cum ar fi cea a Serviciului Spirtoaselor.

Reprezentirile din emblema urmeaza caracteristicile secolului XIX,
si din acest punct de vedere, matricele sigilare studiate se incadreazi in
tipul heraldic.

Marea majoritate a matricelor sigilare apartinind unor institutii ar-
gesene au ca element principal al emblemei acvila Tarii Romanesti. Ac-
vila curciatd?, plasatd in scut sau direct in cimpul sigilar este reprezenta-
td uneori conturata’ iar alteori incoronata* si purtind inghiare insemnele
puterii, spada® ori palosul® si buzduganul. In matricea sigilard apartinind
subocirmuirii plasii Topologului’, confectionata in 1840, acvila cruciata
este insotitd la dreapta de o rozetd si la stinga de o ramura de dafin.

In toate aceste iposteze acvila are zborul deschis, Pasirea heraldi-
c3 este plasatd uneori pe o terasid simpla® alteori pe o terasd cu iarba,
dedesuptul cireia este gravatd anul confectionarii tiparului sigilar.

Institutiile argesene vor avea in a doua jumaétate a secolului al
XIX-lea in compozitia sigiliilor?, stema de stat a Romaniei.

a) Stema unita realizati fie prin acolarea scuturilor celor doua tari
surori, asa este de exemplu matricea sigilard a Tribunalului'® si a Pro-
curoriei!! tribunalului districtului Arges, fie prin includerea acvilei cru-
ciate si a capului de bour intr-un singur scut, ca in cazul matricelor sigi-
lare apartinind Prefecturii judetului Arges!® (confectionatd in 1862) si
Serviciului sanitaris;

b) Stema Romaniei stabilitd prin legea din 1867!* cu urmatoarea
compozitie : scut scartelat, in cartierul unu pe albastru si al patrulea pe
aur, o acvilad cruciati neagra, conturnata, insotitd de un soare de aur; in
cartierul al doilea pe albastru si al treilea pe rosu un cap de bour negruy,
cu stea de argint, [ntre coarne, [nsotitd de o lund de argint, pestc coar-
ne, insotit de o lund de argint, peste tot armele casei de Hohenzollern ;
scutul timbrat de o coroani inchisd este sutinut in dreapta de o femeie
daca, iar in stinga de un leu, pavilionul de purpurd, cdptusit cu hermina
si brodat cu ciucuri de aur este prins intr-o coroand inchisa. Aceastd com-
pozitie heraldici o intilnim gravata pe matricele sigilare ale Prefecturii
districtului Arges!s si ale suprefecturilor ¢ plasilor Cotmeana, Arges, Ga-
lasesti, Pitesti, Olt, Topolog si a plaiului Lovistii.

5. Ibidem, nr. 55.

. Tbidem, nr. 51.

Ibidem, nr. 19.

Ibidem, nr. 1802—1809.

. Ibidem, nr. 53.

. Ibidem, nr. 2640.

?. Ibidem, nr. 20, 51, 57.

0, Ibidem, Sigilii judecatoresti nr. 21.

1. Ibidem. nr. 23.

12, Ibidem, Sigilii administrative nr. 1802.
3, Ibidem, nr. 1989.

M, Const. Moisil, Stema Romaniei in Boabe de griu, II, nr. 2, febr. 1931, p. 82.

® . -
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c)Stema Romaniei fixald prin legea din 11 martie 18727 am intil-
nit-o gravatd doar pe matricea sigilard apartinind Serviciului spirtoase-
lor judetului Arges' si se compune din scut scartelat, in cartierul unu
pe albastru, stema Tarii Romanesti, acvila cruciatd de aur cu zborul in
jos, incoronatd si cruciata, tinind spada si sceptrul in ghiare si privind in
stinga cdtre un soare, in cartierul al doilea, pe rosu, herbul Moldovei, un
cap de bour de aur cu o stea intre coarne si insotit de luni ; in cartierul
al treilea pe rosu, un leu de aur, incoronat iesind dintr-o coroani si pri-
vind o stea, reprezentind Altenia si in cartierul al patrulea, pe albastru
doi defini de aur, cu capul in jos afrontati, simbol al regiunii maritime.
Peste tot armele casei de Hohenzollern. Scutul este timbrat de o coroana
inchisa si sustinut de doi lei, pavilionul din purcpura ecédptusit cu hermi-
na si brodat cu ciucuri de aur, este prins in virf intr-o coroand regald de
aur ; deviza Nihil Sine Deo este scrisa pe o esarfa albastra.

Consideram necesar cd ne oprim atentia si asupra matricelor sigi-
lare care au conservat in emblema lor vechiul simbol al judetului Arges.
Acesta era gravat in sigiliille domnesti!® ale secolului al XVIII-lea sub
forma unei acvile ce-si ia zborul. In matricele sigilare, confectionate in
prima jumaitate a sec. al XIX-lea, acvila?® este gravata in profil spre dreap-
ta sau sting si plasatd pe o indltime. Dupi anii 1864—1865, judetul Arges
este simbolizat in sigilii tot printr-o acvila dar de data aceasta stind pe
o terasd cu vegetatie?!. Din deceniul al optulea al sec. al XIX-lea, pasdrea
specifici este infatisati sub aspectul vulturului plesuv®? in profil spre
stniga si cu capul spre dreapta — asa este cazul matricelor sigilare apar-
tinind primériilor comunale Pdaduretu, Serboienii si Rascieti.

O emblema cu compozitia deosebita a fost gravatd pe matricea sigi-
lard a Plaiului Lovistea, o senestrosera sustinind deasupra unui arbore,
balanta dreptatii®?, simbol utilizat de obicei in sigiliile apartinind unor in-
stitutii judecatoresti.

~ Analizind emblemele din sigiliile institutiilor argesene, putem apre-
cia cd acestea au cuprins concomitent in prima jumatate a secolului al
XIX-lea simbolul judetului Arges si acvila Térii Romanesti, pentru ca din
a doua jumaitate a secolului al XIX-lea, stema Romaniei sa devind em-
blema sigiliilor institutiilor administrative, judecitoresti, economice si sa-
nitare coordonatoare, iar simbolul judetean sa fie utilizat in compozitia em-
blemelor sigiliilor satesti si comunale.

Din studiul legendelor sigiliilor, constatdm cd acestea sint scrise in
limba romani cu alfabet latin in a doua jumadtate a acestui secol. Legenda
cuprinde denumirea institutiei, numele tarii si uneori data la care au
fost confectionate matricele sigilare.

. Arh. St. Buc.. Colectia sigilii. Sigilii adminisrative nr. 2231—2242.
6. Ibidem. nr. 2243—2255.
7. Stefan D. Greceanu, Heraldica romana. Bue.. 1900, p. 105.
. Arh. St. Buc. Colectia sigilii. Sigilii administrative nr. 2937
Y Maria Dogaru, Sigiliile marturi ale trecutului istoric, Buc. 1976, p. 89—90

2 Arh. St. Bue, Colectia sigilii. Sigilii Administrative nr. 20. 52, 57, 80, 88, 799—802
814—815, 824—826. etc.

21, Ibidem, nr. 1297, 2636. 2639.
. Ibidem. nr. 2628, 2629, 2634 vezi si Dan Cernovodeanu, doan I. Mincscu.  Noile

steme ale judetelor si municipiilor din Republica Socialista Romania in Revista
Arhivelor. nr. 1—2, 1974, p. 13.
4, Ibidem, nr. 36.
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In general titulatura institutiilor administrative, politienesti, sau sa-
nitare este scrisd in intregime, prescurtarile prin trunchiere sau sigla fi-
ind utilizate mai ales ia cazul sigiliilor satesti si comunale.

Legenda este gravatd in general cu litere capitale chirilice sau la-
tine, uneori utilizindu-se litere chirilice cursive. Pentru matricele sigilare
mai vechi, semnul de inceput al legendei este crucea. pentru ca in a doua
jumatate a sec. al XIX-lea acesta sd fie inlocuit cu o rozetd. Cuvintele
sint despirtite prin puncte, rozete sau stelute. De obicei, legenda matri-
celor sigilare este plasatd pe un rind sau doud direct in cimpul sigilar,
rareori legenda este gravata intre doud cercuri, liniare. Matricea sigilara
apartinind Subocirmuirii plasii Topologul?), confectionatd in 1840 are
legenda gravati intre o cununa de lauri si un cerc liniar urmat de un altul
in zigzaguri. In cazul sigiliilor sitesti si comunale o parte a legendei este
scrisd In forma unei arcade, denumirea satului sau a comunei fiind gra-
vatd la baza acestei arcade.

Data confectionirii matricelor sigilare este exprimata in cifre arabe
si este plasatd fie in continuarea legendei, fie direct in cimpul sigilar, fie
dedesuptul terasei pe care se sprijina acvila Tarii Romanesti.

Matricele sigilare analizate sint confectionate din alama sau bronz
si au diametrul variind intre 2,1 cm si 4,2 em.

Minerul matricelor este confectionat din lemn, in dimensiune de 4
pinad la 9,5 cm de obicei in forma rotundd cu mai multe inele, uneori
acesta, este slefuit si vopsit negru sau maro alteori este numai cioplit.

Rondela metalicd este formata in cazul matricelor sigilare ale insti-
tutiilor administrative superioare din doua discuri de aceeasi dimensiune,
pe unul dintre ele se graveazad emblemad, iar in cel de al doilea disc care
este turnat impreund cu un piciorus filetat, inalt de 1—2 em., se introduce
minerul de lemn.

Matricele sigilare sitesti sint confectionate in general dupéa sistemul
sigiliilor impar{ite. Rondela metalicd pe care s-a gravat emblema este
despicata in doud jumadtati care se termina in partea de mijloc cu un surub
care fixeazd un inel metalic, inel in care s-a insurubat minerul matricei
sigilare. Alteori, cum este cazul sigiliului satului Valea-Rea?), din plasa
Pitesti, rondela metalica este neimpartita, iar minerul este fixat intr-un
cui (de 3—4 cm) confectionat in mijlocul rondelei metalice.

Pozitia corectd de aplicare a matricei sigilare pe acte este indicata
prin gravarea semnului crucii sau a unei sidgeti pe minerul de lemn al
matricei sigilare sau pe partea inferioara a discului metalic.

Matricele sigilare analizate, de altfel ca si intreaga Colectic de sigi-
lii a Directiei generale a Arhivelor Statului, au o deosebitd importanta si
reprezintd un izvor demn de luat in seama pentru cercetarea istorici si
sigilografica.

Matricele sigilare evidentiazd principalele evenimente istorice ale
secolului al XIX-lea si furnizeazi date importante despre evolutia orga-
nizarii administrative si judecatoresti a Tarii Romanesti.

Studiul matricelor sigilare vine in sprijinul dezvoltérii disciplinelor
auxiliare ale istoriei, prn aportul adus la dotarea documentelor nedatate,
la cunoagterea evolutie scrierii chirilice roméanesti si introducerea alfabe-
tului latin.

4, Ibidem, nr. 53.
25, Ibidem, nr. 2640.
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Gruparea de acoperire
noran*
1914-1916

CORNEL TUCA
DAN PINTILIE

Incepind cu anul 1912 se observase din partea Austro--Ungariei o
atitudine tot mai ostild fatd de tara noastra, lucru care a determinat con-
ducerea politico-militarda a Romaniei si ia in consideratie si posibilitatea
unui eventual conflict militar. In aceste conditii Marele stat major a ince-
put intocmirea unor ipoteze in aceasta eventualitate!.

Inceputul primuluj razboi mondial, desfasurarea operatiunilor in a-
propierea granitelor noastre a impus din partea Romaniei o neutralitate
armata caracterizata prin masurile militare luate in vederea intaririi ca-
pacitdtii de aparare. Cererile adresate Romaniei de cele doua grupiri be-
ligerante, formulate in termeni tot mai presanti, a determinat guvernul
roman sa se orienteze spre dislocarea unor unitdti militare menite a asi-
gura paza frontierelor?.

Dupéd alianta Bulgariei cu Puterile Centrale din 1915 si intentia a-
cestora de a impune intrarea Romaniei in conflict alaturi de ele, guvernul
roman s-a hotarit sa adopte o serie de masuri militare la frontierele noas-
tre cu Austro-Ungaria si Bulgaria. Se avea in vedere constituirea in drep-
tul principalelor puncte de trecere a frontierelor a unor ,,Grupari de aco-
perire* menite a organiza pozitii defensive pentru respingerea unor even-
tuale incursiuni inamice, iar pe de alta parte in eventualitatea intrarii Ro-
maniei in blocul Antantei si treaca imediat la ofensiva chiar inainte de
decretarea mobilizarii, sa-]1 surprindd pe inamic si sd ocupe capete de pod
cit mai adinc in interiorul dispozitivului inamic, asteptind pe pozitii or-
ganizate defenisv sosirea in tard a grosului marilor unitati gata mobiliza-
te.

Cu ordinul nr. 477 din 27 august 1915 Marele stat major a ordonat
».imediat, dislocarea trupelor.. la granitd pentru a fi intrebuintat la
lucrarile genistice stabilite3.

1. RomAnia in rizboiul mondial 1916—1919, vol. 1, Buc. 1934. fila 83.
2, Ibidem, fila 101.
3, Arhiva M.Ap.N. fond nr. 1623 dosar 13/1915, fila 25.
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Conform acestui ordin s-a constituit alaturi de celelalte 17 grupari,
Gruparea de acoperire intitulata ,Bran“ ce a fost dislocata in zona Rucar.
Ordinul de operatii nr. 28 din 29.08.1915 mentiona ca motiv al infiintarii
grupului faptul ca : ,Puterile centrale razboindu-se de atita vreme in apro-
pierea granitelor noastre isi au toate fortele mobilizate si concentrate. Din
aceastd pricinad ele a~ avea poate interesul ca in cazul unei eventuale mo-
hilizdri a armatei noastre, si ne invadeze teritoriul, pentru a ocupa punec-
«ele importante de trecere a granitei §i a patrunde chiar in interior pen-
tru a ne tulbura mobilizarea si concentrarea. ...Grupul Bran care se gaseste
la Rucir... este insarcinat si impiedice pind la sosirea trupelor dinapoi,
prin o serie de rezistente, incepind de la intrarea in tara, inaintarea forfe-
lor Puterilor Centrale%+.

Gruparea Bran urma a se compune din 7 batalioane de infanterie,
un divizion de artilerie si 4 turele de 53 mm. Gruparea urma sa execute
lucrari genistice de interceptarea comunicatiilor ce veneau de la granita
dupa cum urmeaza :

a. pe soseaua nationald Rucir-Bran intre km 83—86 si 91—94;

b. pe Valea Giuvalei intre Valea Fundatica si Valea Rudarita ;

c. pe Valea Sirnei intre marginea de nord a satului Dimbovicioara
si Gilma Ciocanului ;

d. pe Valea Izvorului intre dealul Izvorului si Col{i Vinturnita ;

e. pe drumul Oratilor intre dealul Muierii §i cota 1212 pe muntele
Colti ;

f. interceptarea potecii de pe Valea Iugei si de pe Berila fie cétre
podul Dimbovitei, fie catre Rucar.

Dupi aceste lucrari se avea in vedere organizarea altor lucrdri ge-
nistice pe Valea Dimbovitei in dreptul piriului Sarului si la vest in drep-
tul muntelui Paltinet — Valea Seaca.

In indicatiile Marelui stat major se specifica ca : ,lucrarile vor con-
sta din portiuni de santuri-adipost, dispuse pe teren astfel ca sa se flan-
cheze reciproc, si sa prezinte o dezvoltare cit mai mare de linii de foc...
sonturile-adapost vor fi construite astfel cum se procedeazd in razboiul
actual, adica fara relief aparent deasupra solului. Taluzele din spre ina-
mic se vor captugi iar la partea superioari, santurile <e vor proteja con-
tra focurilor artileriei®s,

Se avea de asemenea in vedere, dacd terenul era accesibil in fata
santurilor-adapost, sd se construiasca retele de sirmd sau gropi de lup
dispuse pe mai multe rinduri. Urmairindu-se obtinerea unor dispozitive de
focuri etajate, mai ales pentru mitraliere, astfel ca adaposturile dinapoi
sd batd pe cele dinainte, Pozitiile ce s-ar fi putut ocupa de artileria ina-
micd urmau s fie minate, trebuind de asemenea stabilite distanfele pre-
cise de la fiecare pozitie la reperele alese. Pe timpul executarii lucrarilor
se organiza o paza severd a terenului invecinat impiedicindu-se cu orice
chip accesul persoanelor suspecte pe o raza de 10 km?®. Plutonul de grani-
ceri Rucdr primise misiunea de a supraveghea cu strajnicie granitele pen-
tru ca nimeni sd nu le treacd. La punctele dificile circulatia urma a se
intrerupe prin siparea unor santuri si taierea unor copaci de-a lungul
potecilor, trecerea granitei in orice sens fiind strict oprita.

4. Idem, dosar 25/1915, fila 4.
5. Idem dosar 13/1915, fila 15.
6. Arhiva M.Ap.N. fond nr. 2265, dosar 1/1915, fila 76.
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In urma acestor ordine prima unitate sositd in Rucdr a fost Regi-~
mentul  Muscel* nr. 30 cu batalionele 1 si 2 la 28.08.1915, Batalionul 3
aflindu-se la Rucdr inca din 26.08.1915 unde executa aplicatii tactice. Tot
in seara aceleiasi zile soseste la Rucar si Compania a II-a din Batalionul
2 pionieri. Pe data de 30.08.1915 au sosit la Rucar Batalionul 1 din Regi-
mentul ,Arges® nr. 4, Batalionul 2 din Regimentul ,Radu Negru“ nr. 28,
precum si Bateria nr. 4 din Regimentul 6 artilerie.

La 31 august 1915 au sosit in Rucar Batalioanele 2 si 3 din Regimen-
tul ,Dimbovita% nr. 22 si Bateriile 5 i 6 din Divizionul 2 al Regimentului
6 artilerie. Astfel ca la 1 septembrie 1915 Gruparea de acoperire Bran avea
in zona tot efectivul ordonat.

Ordinea de bataie a Grupdrii la aceastd datd era urmditoarea’ :

Comandantul gruparii — colonel Vasilescu Paraschiv.

Ofiter de stat major — cdpitan Micescu Petru.

Ofiter adjutant — locotenent Stoenescu Trifon.

Regimentul ,Muscel* nr. 30 comandat de colonelul Cihoski Hanric
cu un efectiv de 1798 oameni si 63 cai.

Regimentul ,Dimbovita“ nr. 22 comandat de colonelul Anastasiu Ion
cu un efectiv de 1179 oameni si 138 cai.

Batalionul 2 din Regimentul ,,Radu Negru® nr. 28 comendat de ma-
iorul Poenaru Bordea cu un efectiv de 607 oameni si 62 cai.

Batalionul 1 din Regimentul ,Arges* nr. 4 comandat de maiorul Fi-
lip Ioan cu un efectiv de 677 oameni si 82 cai.

Compania a II-o din Batalionul 2 pionieri comandatd de cidpitanul
Georgescu Grigorecu un efectiv de 219 oameni si 21 cai.

Divizionul 2 din Regimentul 6 artilerie comandat de maiorul Stefa-
nescu Alexandru cu un efectiv de 312 oameni si 260 cai, la care se mai
adaugd 4 tunuri din Bateria turele de 53 mm instalatd la Posada si co-
mandata de locotenentul Murgu Constantin.

La 2 septembrie 1915 comandantul Gruparii raportind Corpuluj 2
armati cad s-a trecut la organizarea pozitiilor, aminteste ca ,spiritul popu-
latiei este favorabil, autoritdtile au dat tot concursul pentru asigurarea in-
stalarii §i pentru satisfacerea cererilor ce li s-au facut®.

Ca raspuns, s-a ordonat ca lucrarile sa fie executate la mai putin
de 1 km de frontiera, iar oamenii sa para lucratori civili. Comandantul
grupdrii raporteaza cad aceste masuri au fost deja luate astfel ca ,,..oa-
menii vor purta cdciuli, cojocele peste bluze...*f.

In vederea cunoasterii evenimentelor si miscarilor de peste forntie-
ra la 6 septembrie 1915 s-au infintat posturi de observatie conduse de ofi-
teri, Prima pozitie defensiva care urma sa fie organizata a fost stabilitd
pe linia muntele Fundéitica, cotele 1180, 1130, sud Ciocanul si 1223. In
ziua de 7 septembrie 1915 a fost dat ordinul nr. 111 al comandantului
gruparii in care se aratd scopul organizirii defensive, menite al obliga pe
inamic sd atace ,de front“ toate pozitiile.

S-a urmdrit in alegerea pozifiilor ca ele si fie flancate de obstacole
naturale greu de trecut, iar acolo unde nu s-a reusit ,..am cadutat sa si-
lesc pe dusman sd execute miscarile de intoarcere sub focul eficace al in-
fanteriei. Acesta este cazul la stinga pozitiei dupa dealul Muierii, la dreap-
ta celei de pe cotul de deal dintre Valea Urdei si a Sfintei lui Bunescu,

7, Arhiva M.Ap.N. Jurnalul de operatii, inv. nr. 737.
8 Arhiva M.Ap.N. fond nr. 1623, dosar 55/1916, fila 25.
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ca si la dreapta celei de la dealul Sasului. Aceste flancuri trebuiau apa-
rate cu focuri etajate ... pentru ca dusmanul si fie in neputin{d de a-1
intoarce si a fi silit sa le atace numai ,,de front“®.

Mai departe se indica amenajarea denivelirilor de teren si ,acolo
unde nu se gidsesc se vor crea piedici artificiale ... unde padurile se pre-
zinta de front ... se vor tdia in marginea dinspre vrijmasi citeva rinduri
de arbori lasind-i agatati de tulpina si trintindu-i piezis unii peste altii
pentru a forma abatize. In fata lucrarilor se va tdia padurea pe 100—150
m trintind ultimele rinduri de arbori spre cei rdmasi in picioare pentru a
forma abatize, frunza si cricile subtiri se vor curata, si la cei mai de sus
si la acestia pentru a forma abatize ... acolo unde nu se pot face abatize
se vor face retele de sirma si gropi de lup pe mai multe rinduri“!®,

In lumina acestor indicatii se executau lucririle de organizare de-
fensiva a pozitiilor indicate. In acelasi timp s-au semnalat tot mai multe
exercitii tactice alte trupelor inamice in apropierea frontierei. Postul de
observatie Funditica estima efectivul trupelor austro-ungare din Bran la
valoarea unui regiment de infanterie cu mitraliere. Comandantul gruparii
intr-un ordin cédtre subunitati din 17 octombrie 1915 relativ la paza fron-
tierei ardta ca ,,...vecinii nostri au adus in toate satele din apropierea gra-
nitei (Siria, Pestera, Magura, Moiciul de Jos si de Sus, Fundata si Vama
Gutanul) cite 70 de oameni trupi si este vorba si mai aducd pina ce va
forma in fiecare sat o campanie cu efectiv de razboj“™".

Aprecia apoi ca subunititile inamice sint foarte bine incadrate avind
cite 2 grade inferioare la 10 oameni si ofiterii necesari, specificind ca sint
trecuti de 40 de ani, dar multi din ei luasera parte la ac{iuni militare in
timpul razboiului.

LAceastd inmultire si apropiere de granitd a trupelor vecine ne im-
pune ca paza sectorului marginit de frontierd intre Piatra Craiului si mun-
tele Sf. Ilie pina la Rucar sa fie pazita cu mult mai multa strdjnicie decit
pina acum, atit pentru a evita o surprindere cit si pentru a intrerupe orice
relatiuni. ... Numarul patrulelor de zi si de noapte trebuie si fie cu mult
mai mare ... in executarea acestui serviciu trebuie si se aibd in vedere
ca dacd el nu este bine facut vecinii vor sti toate dispozitiunile noastre ...
neooxecutarea acestui serviciu cu o extremd constiingd, este o crima cdei
pentru a evita o micad osteneald si incordare, expunem la pieire zaderni-
cd o seama de camarazi®.

Se avea apoi in vedere stirpirea contrabandelor si in acelasi timp
prin executarea serviciului de patrulare, fiecare ofiter sad cunoasca cit mai
bine viitoarele pozitii de lupta. Se constatad de catre posturile de observa-
tie efectuarea in zona frontierd a unor lucrari defensive de catre trupele
austro-ungare la cotele 1362 si 1323 vest de satul Fundata pe Valea Ro-
goazelor.

Ca urmare a intdririi supravegherii frontierei, la 9 noiembrie 1915
a fost prinsa o contrabanda de 80 de vite.

Comandantul grupérii la 29 noiembrie 1915 da ordinul 1686 citre
Regimentele nr. 30 si nr. 22 in care specifica cad, pentru o buna suprave-
ghere si pazd a frontierei cum si pentru cercetarea zonei cuprinsa intre
granita si Rucar, in scopul de a impiedica contrabandele si a se evita cule-

9. Arhiva M.Ap.N. Jurnalul de operatli, inv. nr. 737.
0, Ibidem.
1, Ibidem.
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gerea informatiilor de catre inamic de orice naturd, hotira pentru Regi-
mentul ,Muscel* nr. 30 sectorul de la Piatra Craiului pind la soseaua na-
tionald Rucar — Bran) si de la Valea Fundaitica pina la Vale Crovului,
iar pentru Regimentul ,Dimbovita“ nr. 22 sectorul dintre soseaua natio-
nald inclusiv si Valea Fundatica. In aceste sectoare corpurile trebuiau si
faca servicii de paza prin patrule si posturi duble de santinela.

In vederea asigurarii protectiei aeriene a dispozitivelor s-au infiintat
posturi de observatii contra avicanelor inarmate cu mitraliere!2.

In compunerea grupdrii s-au produs unele modificiri : La 27.11.1915
datoritda desconcentrarii rezervistilor Batalionul 1 din Regimentul ,Arges
nr. 4 a fost inlocuit cu Batalionul 2 iar Batalionul 2 din Regimentul ,Mus-
cel* nr. 30 isi schimbad contonamentul de la Rucar la Podul Dimbovitei si
Dimbovicioara.

La 11 decembrie 1915 s-a inlocuit Divizionul 2 cu Divizionul 1 din
Regimentul 6 artilerie din aceleasi motive. In vederea intiririi gruparii
cu artilerie, la 15.01.1916, i s-a afectat o Baterie de 87 mm din Regimentul
7 artilerie care urma sid-si organizeze o pozitie pe muntele Ghimbavu.

Trupele trebuiau ca paralel cu executarea lucrarilor defensive sa-si
intensifice si instruirea de specialitate. Pe linia pastrarii secretului §i in
interesul apdararii nationale primul ministrul de razboi Ion C. Bratianu
hotdra la 26.03.1916 a nu se permite stabilirea in anumite zone de frontie-
ra a turistilor si sd se opreascid excursiile in aceste zone!d, Se interzice
stabilirea turistilor si efectuarea de excursii in zona dintre frontiera si li-
nia Cozia — Salatruc — Rucidr — Moreni. In Rucar se puteau stabili nu-
mai romani farad a avea voie si facd excursii in imprejurimi. Strainii care
doreau si treacd frontiera pe la Rucir erau nevoiti a rdmine la postul de
jandarmi Rucar pinad seara cind erau apoi condusi pind la vama sub es-
cortd. Ca urmare a ordinului din 26.03.1916 comandantul a doua zi schim-
bd sectoarele ce urmau a fi supravegheate de unitatile gruparii. Regi-
mentul ,Dimbovita% nr. 22 urma a supraveghea sectorul de la vestul go-
selei Rucdr — Giuvala. Regimentul ,Muscel% nr. 30 sectorul de la est de
goseaua Rucar — Giuvala ; Batalionul 3 din Regimentul 28 sectorul dintre
Valea Cheii si Valea Caselor, iar Batalionul 2 din Regimentul ,Arges“ nr.
4 sectorul dintre Valea Dimbovitei si Valea Riusorului. De asemenea s-a
ordonat primariilor comunelor Rucar si Dragoslavele a nu primi in loca-
lititile lor decit cetiateni romani, urmind ca in localitatile Podul Dimbo-
vitei, Dimbovicioara, Ciocanul §i Fundatica si nu se stabileasca nici ro-
mani. Persoanele stabilite in Rucar puteau iesi din sat numai pe goseaua
spre Dragoslavele iar cei din Dragoslavele numai spre Valea Caselor. Pen-
tru ciobanii si proprietarii de pdmint din zona interzisd se permitea acce-
sul, numai pe baza unei autorizatii eliberate de comandantul zonei care
organizasera pozitia respectivd $i in urma unor referinte primite de la
jandarmerie!.

Datorita {ratativelor diplomatice cu Antanta se intrevedea posibili-
tatea intririi Romaniei in razboi, alaturi de acestea.

Ca urmare la 1 aprilie 1916 se ordona Comandamentului gruparii
Bran studierea unei eventuale opertiuni de data aceasta ofensive a grupe'}—
rii pentru ocuparea pozitiilor Bran — Magura, dezvoltatd ulterior pe linia

2. Arhiva M.Ap.N. fond nr. 2265, dosar 4/1915, fila 473.
13, Arhiva M.Ap.N. fond nr. 1623 dosar 55/1916, fila 345.
¥ Arhiva M.Ap.N. Jurnalul de operatii, inv. nr. 737.
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Y

Zarnesti — Tohanul Vechi — Tohanul Nou, urmind a se ocupa pe acest
aliniament o pozitie de rezistentd impotriva unui eventual atac din partea
inamicului care s-ar dirija fie pe directia nord-est dinspre Ghimbavul —
Cristianul — Risnov, fie pe directia nord-vest dinspre Poiana Marului.

Rapoartele punctelor de observatie semnalau insa o intensificare a
lucrarilor genistice cu caracter defensiv pe aliniamentul Bran — Magura
si imprejurimi, corelate cu actiuni de informare vizuald asupra pozitiilor
noastre, executate in repetate rinduri de ofiteri austro-ungari si germani
Continuindu-si activitatea informativa posturile de observatie au rapor-
tat cd la 28 mai in Bran au sosit primele trupe germane si se fiaceau pre-
gatiri pentru cantonarea altor trupe in satele de linga frontiera.

De asemenea unitatile formate din romani din cadrul armatei austro-
ungare stationate in garnizoana Brasov incep a fi inlocuite cu trupe ger-
bane pentru a se impiedica eventualele dezertari si fraternizari.

La 9 august 1916 s-a primit ordinul nr. 2828 al Ministrului de Réaz-
boi in care se specifica cd ,toate unitdtile ce sint dislocate din garnizoa-
nele din timp de pace trebuie si fie incadrate in conformitate cu ordinea
de bataie, pentru mobilizare“!s,

In vederea maririi numarului gurilor de foc mobile, s-a ordonat ca
»--materialul de 53 mm ... va fi scos din turele si montate pe afete spe-
ciale ... organizindu-se pentru a putea fi mobilizate in baterii...* Lucra-
rile au fost executate in ziua de 29.07.1916 de o comisie a Arsenalului
armatei, care a executat apoi in zilele urmatoare tragerii pentru reglarea
liniei de mira?s,

In conformitate cu ordinul Corpului 2 armata nr. 1729 din 13.08.1916,
trupele Grupaérii Bran trebuiau sa treaca frontiera in seara zilei de 14—15
august 1916 prin surprindere in Transilvania!’.

In vederea declansarii operatiunilor ofensive urma ca la orele 15 si
se opreascd orice circulatie pe comunicatiile ce duceau la frontiera, gru-
parea organizati pe trei coloane urmind a inainta spre obiectivele des-
tinate : Coloana centrala formatid din Batalioanele 2 si 3 din Regimentul
22 infanterie si Regimentul nr. 30 infanterie urma s atace pe directia
Bran, coloana din stinga formata din Batalionul 2 din Regimentul ,Arges*
nr. 4 urma sa atace de la Ciocanul spre Zarnesti. Coloana din dreapta
formatid din Batalionul 3 din Regimentul ,Radu Negru* nr. 28 urma sa
atace de la Fundatica pe directia Fundata — Moieciu de Sus!®.

Coloanele astfel constituite ,s-au pus in miscare la ora 20.204'°.

La ora 21 trupele Grupirii de acoperire Bran au trecut frontiera Ro-
maniei in Transilvania, coloanele surprinzind inamicul care s-a retras in
debandada®®. La orele 2,00 (15.08) coloana din centru a fost primitd cu
focuri de infanterie de pe pozitia Mdgura — Bran. La ora 7.15 dupa ce
Regimentul ,Muscel* nr. 30 este oprit de inamic comandantul lui raporta
»--cd de front pozitia este foarte tare asa ca de front este imposibil a o
aborda. Am dispozat ca Batalioanele 1 si 2 sid urce dealul Cetéatii §i sa a-
tace pozitia din flancul sting...%21.

15, Arhiva M.Ap.N. fond nr. 1623, dosar 55/1916, fila 412.
%, Idem, dosar 54/1916, fila 343.

17, Arhiva M.Ap.N. fond nr. 788 dosar 4/19186, fila 1.

8, Idem, dosar 15/1916, fila ?

¥, Idem, dosar 1/1916, fila 32.

2, Idem, dosar 2/1916, fila 1.

21, Idem, dosar 1/1916, fila 10.
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In acelasi timp Regimentul nr. 22 infanterie executi o invaluire a
pozitiei Magura prin dreapta si atacd inamicul din spate?®. Aceasta actiu-
ne a produs invaluirea ambelor flancuri astfel cd atacatd de flanc si de
front, pozitia Magura este cuceriti. Gruparea a ocupat pina la ora 16 po-
zotia Magura — Bran — Dealul Cetatii?3.

Coloana din dreapta respectiv Batalionul 3 din Regimentul 28 in-
fanterie dupa trecerea granitei, respinge si urmareste inamicul in retrage-
re pe directia Fundata — Moiceiul de Sus ocupind la ora 17 Poarta, pozi-
tiile de la cotele 931, facind in acest fel jonctiunea cu trupele Gruparii
»Moreni“ Coloana din stinga respectiv Batalionul 2 din Regimentul ,Ar-
ges* nr. 4, ocupa la ora 17 pozitii de pe Dealul Magura Micd asigurind
legatura de flanc cu trupele dinspre Magura — Bran?:.

Inamicul s-a retras pe aliniametul Risnov — Tohanul Nou — Zar-
nesti distrugind in retragere toate podurile2s,

Prima zi de lupta a fost udatd de singele eroilor cazuti la datorie
pentru eliberarea fratilor romani subjugati de secole. Tributul in singe
a Gruparii Bran s-a ridicat in prima zi la un numar de 35 de morti dintre
care 3 ofiteri si 118 raniti din care un ofiter, evacuati la Rucar2s, Primul
ofiter cdzut eroic a fost locotenent colonelul Poenaru Bordea comandan-
tul batalionului 3 din Regimentul 28. La rindul lui inamicul a avut pier-

deri cifrate la 3 ofiteri morti si peste 150 de prizonieri, pierzind si o mi-
traliera grea.

In noaptea de 15—16 august 1916 gruparea a ramas pe pozitiile cu-
cerite, Dealul Bran — Dealul Cetatii (cota 931) — 1 km nord-vest de
Poarta. La ora 9 dimineata (16.08.1916) Batalionul 2 din Regimentul ,Ar-
ges* nr. 4, sprijinit de Bateria de 87 mm angajeaza o actiune cu un grup
de aproximativ 200 de soldati austro-ungari si dupd mai multe atacuri
respinge si urmareste inamicul pind pe versantul de nord-vest al defi-
leului ce duce spre satul Zarnesti. Batalionul 3 din Regimentul 28 infan-
terie contraatacat pe pozitia cotei 931 de inamic il respinge, si ia 10 pri-
zonieri.

In ziua de 17.08.1916 colonele inainteaza incepind cu ora 5 spre ali-
niamentul inamic Zarnesti — Tohanul Nou — Tohanul Vechi — Dealul
Judetului. Regimentul 22 infanterie ataca pe directia Magura — Tohanul
Vechi ocupind pe Dealul Muscelului o pozitie pina la debusarea coloane-
lor laterale. La sosirea Divizionului 1 de artilerie continud drumul spre
Tohanul Vechi. Batalionul 2 din Regimentul ,Arges“ nr. 4 atacad Zarnestiul
pe care l-a ocupat in ziua de 18 august 191627

Regimentul ,Muscel* 30 a continuat urmadrirea inamicului spre To-
hanul Nou unde s-a oprit si cantonat, Batalionul 3 din Regimentul 28 ur-
marind inamicul pe directia nord de Poarta. Tot in ziua de 17.08.1916 so-
seste dupa un mars fortat de 69 km din Cimpulung la Tohanul Nou, Re-
gimentul 2 vindtori?®, Inamicul atacat de grupare se retrage spre Codlea
si Feldioara, evacuind Risnovul in urma a numai 6 lovituri de tun. In a-

22_ Idem, dosar 2/1916, fila 1.

23, 1dem, dosar 15/1916, fila 3.

24, Jdem, dosar 2/1916, fila 1.

25, fbidem.

26 Arhiva M.Ah.N. Jurnal de operatii, inv. nr. 737.
27, Arhiva M.Ap.N. fond nr. 788, dosar 2/1916, fila 23i.
26, Ibidem.
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ceste lupte s-au luat 33 de prizonieri fira nici o pierdere. Regimentul 30
va ocupa pina la ora 17 Ghimbavul, gruparea gasindu-se la ciderea noptii
pe pozitia Vulcanul—Ghimbav?,

In 19.08.1916 s-a ocupat localitatea Codlea iar la Risnov este can-
tonat Batalionul de militie nr. 4 din regimentele 30 si 70 infanterie care
venise in sprijinul gruparii3®.

In ziua de 20.08.1916 orele 8 dimineata se ataca si se ocupa pina
seara, patrulaterul Halchiu — Vileni — Coldea — Ghimbav1s.

In ziua de 21 august 1916 iese din cadrul gruparii Bateria de 87
mm care trece in rezerva Diviziei 3 infanterie. In ziua de 22 august 1916
gruparea primeste ordinul nr. 174 prin care i s-a ordonat impingerea tru-
pelor pe linia Tintari — nord Brasov pentru a asigura, debusarea peste
frontierd a trupelor si serviciilor Diviziei 3 infanterie in poligonul Cod-
lea — Tohanul Vechi — Tohanul Nou — Cristianul — Ghimbav3,

Ca urmare Divizia 3 infanterie fiind concentratd in zona ordonata
prin ordinul de operatii pentru ziua de 24.08.1916, s-a consemnat : ,,...In
acest scop Gruparea Bran se desfiinteaza iar trupele care au intrat in
compunerea ei, vor merge spre zonele indicate comandamentului de care
depind...«33,

Gruparea isi indeplinise misiunea de asigurare a securitdtii frontie-
rie de stat, impunind inamicului respectarea neutralitatii, iar in momentul
declansarii ostilitatilor atacind cu repeziciune §i mai ales prin surprindere
a dat peste cap pozitiile organizate defensiv de inamic, trecind Carpatii si
cucerind un important cap de pod.

In acest fel a asigurat mobilizarea si concentrarea in zona stabilita
a trupelor Diviziei a 3-a infanterie in cea mai mare siguranta, creindu-le
in acelasi timp pozitiile cele mai propice pentru continuarea si dezvolta-
rea ofensivei ulterioare.

2 Idem, dosar 1/1916, fila 119.

30, Idem, dosar 2/1916, fila 33.

31, Idem, dosar 15/1916, fila 9.

32, Arhiva M.ApN,, fond nr. 1623, dosar 65/1916, fila 215.
3, Arhiva M.Ap.N., fond nr. 788, dosar 15/1916, fila 11.
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Aspecte ale evolufiei
invatamintnlui
din comuna Cetateni
Arges

CRINA FLINTEA

Cenditiile istorice, economice si culturale ale zonei Muscelul{.li au
determinat aparifia de timpuriu a germenilor invatamintului.

La Cetateni, existenta vietii minastiresti si a unui important punct
vamal situat pe drumul comercial ce lega Branul, Rucarul si Cimpulun-
gul si mergea pe Valea Dimbovitei citre Dundre presupune prezenta oa-
menilor cu invataturd de carte capabili sa descifreze poruncile dommesti
ce reglementau serviciul vamal cum sint cele din timpul lui Mijhaj I
(1418—1420) si Radu al 1I-lea Prasnaglava (1424—1426).

Interes pentru cultura, dar mai ales pentru raspindirea invafituri-
lor religioase in mediul satesc avea si biserica datoritd cireia in Muscel
au fost inregistrati in primul sfert de veac al sec. al XVII-lea 48 stiutori
de carte!, deci este de presupus ca au existat si la Cetdteni unde inca
din sec. al XV-lea este mentionata existenta unui schit?.

In pericada orinduririi feudale problemele scolare se regla'nentau
in Tara Romaneasca si Moldova prin hrisoave domnesti.

Regulamentul organic din 1831 dispune alcatuirea unor leglu'm §co-
lare cu caracter obstesc pe baza cirora aveau si se deschida pe viitar in-
stitutiile de invatimint. In articolul 18 din Regulament se arata ca in {je-

care sat se va tine pe linga preot si un cintaret care va fi indatorat ‘
faca scoald cu copiii satului in lunile de jarna, vara lasindu-i la mup
cimpului. O astfel de situatie exista de fapt in Cetdteni, insemnarea f
cutd pe o carte bisericeasca in 1832 dovedind cd preotul local contribuis
la initierea unor tineri in ale liturghiei.

Pe baza legii mentionate la 18 ianuarie 1838 Departamentul Tre
lor din Launtru poruncea ocirmuirilor judetelor Téarii Romanesti si in

', Gh. Pirnutd, Contributii la cunoasterea inceputurilor invii{imintului siitesc, vo\
II. ,Din istoria pedagoiiei romanesti* (culegere de studii) Bucuresti, Edit. didac- \
ticad si pedagogica, 1966, p. 85.

2, Jon Nania, Cetlifeni — important centru de la inceputul epocl!i feudale din Tara
Romaneasca3" in ,Tribuna scolii argesene* Pitesti, 1971, p. 45.
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ey dim

inteze gcoli sdtestid, Profesorii de la scolile din resedintele judetelor, in
intelegere cu ocirmuitorii trebuiau sa gaseasa tineri pentru a fi pregatiti
sa devina invatatori!. De obicei, cei care erau instruiti la scoala din rese-
dinta judefului se alegeau dintre tircovnici sau dintre cei ce stiau sa scrie
$1 sa citeascd. Pe bancile scolii din Cimpulung au fost pregatiti primii in-
vatatori, care la inceputul anului 1839 au trecut la raspindirea cunostin-
telor acumnulate in sa:ele lor. Plata lor cadea in sarcina satenilor care da-
deau de fiecare familie cite doua chile bucate si 2 lei, unul la Sf. Gheor-
ghe (23 aprilie) si altul la Sf. Dumitru (26 oct.) iar cu incepere din 1844,
banii vor fi platiti in patru trimestre’.

Tot satenii erau aceia care trebuiau sd ridice localurile de sceala.
Dar pentru deschiderea unei scoli si construirea unui local, un sat trebuia
54 aiba peste 50 familii, in caz contrar fiind necesara asocie-
rea lui cu un altul apropiat. Aceasta era situatia satelor Cetdtenii din Deal
si Mesteacdan. care au avut o scoald comuna unde, in 1839, cursurile erau
asigurate de mestecaneanul Ceinat Zaharia®. Scoala, consiruita din nuiele.
cu toatad ingriiirea nu pulea rezista mult timp intemperiilor, starea va
proastd fiind consemnata intr-o listd 1imisa de catre oficialitdtile judete-
ne Fforiei Scoalelor la 18 noiembrie 1842°,

Elevii invdtau dupd tabele de citire, de catehism, de geografie, de
aritmetica, iar scrisul si-i formau dupa modele de caligrafie. Probabil ca
la Cetateni ca si in celelaite scoli din judet s-a folosit abecedarul lui Di-
mitrie Jianu $i manualul comp'et de invatatura mutualid scris de JTon Bre-
zoianui)e cind conducea scoala din Cimpulung®.

@data cu infiriparea invatamintului rural se impunea verificarea
desfasurarii procesului de instruire in care scop erau pregatiti subrevizori
scolari. In plaiul Dimbovitei care ingloba si comuna Cetateni primul sub-
revizer, in persoana lui Nastase Rucareanu isi incepe activitatea in anul
scolar 1841--1842 si o continua pind in 1847 cind aclivitatea sa este pre-
luata de Gheorghe Badescu®.

Iy timpul revolutiei din 1848 in programul lor, patriotii romini au
abordat si problema instructiei prin invatamint. Astfel, Proclamatia de la
[slaz din 9 iunie cere ca ,nici un fiu de cetatean, din citi se afla azi in
virstd de 12 ani si citi se vor naste de acum inainte s nu rdmina neim-
pirtasit de invatatura, cdci pe dinsa seo intemeciaza viitorul arii®1n

Odati cu indbusirea revolutiei. s-a lua masura inchiderii scolilor de
la sate pp motiv ca multi dintre invatatori participasera efectiv la eveni-
mente. Ele si-au reluat cursurile in mod oficial, prin grija statului, in
1857..1.a redeschidere observindu-se un salt cantitativ in ceea ce priveste
auebrul elevilor. s-a trecut la numirea, la 23 martie 1857, a inca 33 in-

tori in judetul Muscel, dintre care 6 in plaiul Dimbovita.

in anul 1860 facindu-se verificarea celor 12 invatatori din acest plai,

¢u fost notati cu calificativul ,emenentu* si ,binigor“, dovedind stradu-

rh. St. Bucuresti. fond Vornicia din Liuntru, dos. 5390 I-A/1838, f3.

idem, f. 15.

h. Pirnuta, I.T. Radu, I. Lupu. HInviitAminiul in Muscel in sec. XVII-XIX",
ucuresti. Edit. didactica si pedagogica, 1968, p. 161—162.

s /Arh. St. Bucuresti, fond. Monisterul Instructiunii, dos. 3392/1840, f. 198—199.

. Ibidem, dos. 1778/1842, f. 4—5 si 12.

8, Gh. Pirnuti, Ruclir — monografie sociologicl, Bucuresti, 1972, p. 241.

9. Gh. Pirnuii, I.T. Radu, I. Lupu, op. cit., p. 167.

10, Anul 1848 in Principatele Romane, p. 186.
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int{a acestor cadre didactice de a realiza transmiterea cunostintelor copiilor
de tdrani la un nivel cit mai ridicat™,

In sprijinul dezvoltarii invatdmintului rural a venit legea instruc-
tiei publice din 1864 care specifica obligativitatea si gratuitatea instructiei
primare pentru toti copii de ambe sexe!?. Prin combinarea eforturilor per-
sonale ale unor invatatori cu daruire pentru munca lor cu contributia fi-
namciard a statului s-a putut imprima un caracter mai organizat invata-
mintului sdtesc la sfirsitul secolului trecut.

In cazul concret al comunei Cetdteni, pe aceastd linie se inscrie ac-
tivitatea invatatorului Ccnstantin Enidchescu din Cetdtenii din Deal. In
anul 1893 cl improvizeaza in casa cumnatului sdu Stefan Grigoroiu, o sala
de clasa in care aduna un manunchi de copii dornici sid deprinda mestesugul
buchiilor. In seurt t m» din cauza divergentilor familiale, normalistul si
seminaristul Constant.n I.17r2escu muta sediul scolii mai intii in casa lui
Nae Tamirjan, apoi in propria sa locuintd. Dar conditiile oferite de casele
particulare, nu permiteau desfasurarea unei instructii adecvate, fapt con-
semnat in procesele verbale intocmite intre 1893—1895 de catre diferiti
inspectori si pastrate inir-un registru din arhiva scolii. Era necesar un
local propriu de scoali a carui constructie a fost autorizata in 1897. Casa
Scoalelor a aprobat comunci un imprumut de 11.785,60 lei rambursabil in
44 ani incepind din aprilie 1898 in anuitati fixe de 141,01 lei. Terenul pen-
tru ridicarea constructiei de 12 prajini a fost cumpéarat de invatator de la
Nita Hoinaru.

Contractul de executie a fost incheiat cu antreprenorul Lepore An-
tonie, care in 1898 a predat cheile noului local al geolii, dacd asa se poate
numi o sala de clasid cu dimensiunile 10x7,38 m avind in fat{d un culoar
de scinduri®. Amplasarca scolii in  marginea satului in punctul cel mai
inalt, numit ,Plai% cumpdna intre satele Cetatenii din Deal si MéSteacin
avea in vedere faptul ca pentru ambele sate functiona numai acest locas
de instruire, Initial s-au inscris pentru a urma cursurile 82 elevi din am-
bele sate, dar pe parcurs, numdrul lor a scazut la 60, din cauza lipsei po-
sibilitatilor materiale ale satenilor cit si a obiceiului tdranilor din partea
locului de a-si folosi copii la pascutul vitelor inca de la o virsta frageda!s.

Asxtfel. in datele oferite de dictionarul geografic si Romaniei intoc-
mit in 1899, se ardta ca la aceasid scoald mixta pentru care statul cheltuia
anual 1.242 lei, crau cuprinsi 30 elevi si 3 eleve din numarul de 47 baieti
si 38 fete intre 6 si 12 ani citi cxistau in Cetdfenii din Deal in acea pe-
rioada.

Pentru scoald, comuna contribuia cu 50—60 lei pe an, iar obgtea
asigura incdlzirea cladirii. In aceiasi sursd sint mentionati in localitate 80
béarbati si 4 femei ca stiutori de carte. Cifra indica un grad de alfabetizare
mediu mai scazut in ceea ce priveste sexul feminin, datorat conceptiei ina-
poiate, inradacinatd in mase privind rolul principal de mama si gospodind
al femeii. Efectul unei atari conceptii se reflecta si in situatia din scoalé
in 1899 cind numai 7,8% din fetite erau scolarizate.

. Gh. Pirnuti, 1.T. Radu, 1. Lupu, op. cit., p. 188—189.

2 I Popescu-Teiusan, Contributii la studiul legislafiei $colare romanesti. Legea
instructiei publice din 1864, Bucuresti, Editura didacticid si pedagogicd, 1963,
p. 87.

13, Arh. St. Arges, — Pitesti fond Prefectura Muscel, dos. 12/1897, f. 2—41.

“ Arh. Scolii din Cetdtenii din Deal, registrul de procese verbale, 1898, n.p.
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Invatiamintul primar din Cetatenii din Deal era organizat in cinci
clase's. Dat fiind lipsa de spatiu, in aceeas sala isi desfasurau cursurile
concomitent mai multe clase acest sistem dificil de educatie a impus folo-
sirea monitorilor selectionati dintre elevii cei mai buni, care retransmiteau
cunogtintele insugite de la invatatori.

Pind la pensionarea sa, in 1914 Constantin Endchescu a condus
cursurile scolii din Plai. Dupa aceastd data s-a infiintat si al doilea post.
care a functionat intr-o incapere din casa scolii si apoi in locuinta lui Iosif
Hoinaru pina s-a construit o a doua sald de clasa.

Din 1914 pind la 1 sept. 1930, s-a inregistrat o perioada de mare
fluctuatie a invatatorilor, cind la catedra scolii s-au perindat 11 cadre
didactice care n-au condus mai mult de 1—2 ani fiecare.

Aceasta datorita salarizarii si a frecventei neregulate a elevilor. Nu
trebuie uitate desele schimbari aduse de Ministerul Instructiunii in pla-
nurile de invatamint care au provocat deasemenea instabilitate in colec-
tivele pedagogice. Astfel in 16 ani au functionat la aceasta scoald : N. Co-
manila, I.N. Simionescu, Lucia Fagarag, Gh. Nucsoreanu, 1. Grecu, 1. Colt,
1.Gh. Visoiu. N. Popescu, E. Togoe. Gh. Popescu, 1. Panaitescu. In marea
lor majoritate erau de prin partea locului, multi intorsi in satul lor natal
dupa terminarea studiilor, altii transferati in apropierea noului lor cdmin.

Incepind cu anul scolar 1930 pina in 1963, cursurile au fost asigurate
de Victoria Florea si Nicolae Popescu, sot si sotie. Invatator prin vocatie
s profesie Nicolae Popescu a luat initiativa construirii, in 1936 a unei noi
<ali de clasd impreuna cu o cancelarie si un coridor, intregind astfel cla-
direa scolii. Pinad ]a aceastd data, postul doi a funcfionat in conditii deo-
sebit de grele intr-o casa a scolii ce avusese doud incaperi mici!®.

In timpul activitdtii lor didactice au fost puse bazele noii scoli in
tara noastrd prin reforma inviatimintului din 1948, au fost elaborate pla-
nuri de invaiamint, programe si manuale scolare noi!’”. Cu acest imbold
scoala sdteasca a pasit pe un drum nou, e drept, avind de depasit pe alocuri
dificultati de ordin local. Astfel in 1963, din motive financiare, postul din
II din Deal a fost desfiintat pentru o perioada de 3 ani, rastimp in care
scoala a fost condusa de invitatoarea Tamirjan Maria. La reinfiintarea
postului doi, in 1966, ea a fost secundata de Maria Ilioiu, apoi in 1968 de
sotul ei Tamirjan Aurel, care in prezent conduce posiul unu §i indepli-
neste functia de director al scolii. In aceastd ultimd perioada prin repa-
ratiile capitale efectuate si prin dotariile cu material didactic s-a ajuns la
organizarea unei scoli moderne capabild sa asigure conditii optime desfa-
surarii invitamintului actual.

Cit priveste scoala din satul Mesteacan, dupd separarea ei de cea
din Cetatenii din Deal, in 1920, a evoluat pe un drum propriu.

In satul de pe firul Dimbovitei, Cetatenii din Vale, ocirmuirea ju-
detuluj Muscel mentioneazd in lista din 2 aprilie 1938 trimisd Departa-
mentului Trebilor din Launtru existenta unei scoli cu un invatator, preo-
tul Ion Ianache si 26 elevi', Localul scolii cuprindea doua sili de clasa

5. Arh. St. Arges — Pitesti — fond Prefectura Muscel, dos. 56/1898, f. 168.

%6, Arh. solii din Deal, registrul de procese verbale. 1936. n.p.

7. Hotlirirea C.C. al P.C.R. si a Consiliului de Ministii al R.S.R., cu privire la im-
bunititirea invitdmintului de culturi generalid din R.P.R. — 13 iulie 1956, Bucu-
resti, Edit. de stat pentru literaturd politic3, 19596, p. 11.

8, Arh, St. Bucuresti, fond Ministerul Instructiunii, dos. 3392/1840, f. 198—199.
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asa cum reiese dintr-o listd oficiald intocmita cinci ani mai tirziu. In 1893
statul cheltuia pentru intretinerea scolii 1404 lei anual, cursurile ei fiind
urmate de un numar de 35 elevi si eleve. Organele locale au luat initiativa
in 1897 de a construi un nou local de scoalad in care scop a fost cumparat
terenul necesar edificiului de la sdteanul Nicolae Stanciu cu suma de
300 lei.

Contractul de constructie a fost incheiat cu Antonio Macchetti care
preda noul local un an mai tirziu's,

Pentru ridicarea lui s-au cheltuit 20.365 lei, sumd imprumutata de
la Casa Scoalelor?0,

Asa cum se observa cele doud scoli noi din Cetatenii din Deal si din
Vale au fost construite si au inceput sa functioneze concomitent.

In noua scoald si-au desfasurat activitatea urmadtorii invatitori: N.
Iordachescu, preotul Gh. Cetdteanu, I. Nedelceanu, 1. Negoescu, 1. Necula,
C. Brad, N. Isbasescu, 1. Panaitescu (16 ani ca director, 2 ca invatator), I.
Lunescu, C. Niculescu, Petre Tamirjan2!.

Cresterea numarului elevilor la 258 in 1934 a atras crearea unui nou
post de invéitdtor alaturi de cele 3 existente pind atunci?2. Dintre invata-
torii mentionati Petre Tamirjan s-a impus printr-o activitate obsteasca
deosebita. A infiintat cooperativa, a condus grupa sindicald comunala si
filiala ARLUS din Cetateni. Indrumaitor scolar si cultural pe 7 comuni el
1 fost si responsabilul cultural al cercului pedagogic ciclul T si II si propa-
gandist in invatamintul ideologic. Cu ajutorul satenilor a marit capacita-
tea scolii, a inzestrat-o cu mobilier si material didactic, ridicind-o la ni-
velul cerintelor scolii moderne.

Dintr-o statisticd recentd intocmitd de primaria comunei, reiese ca
in scolile sale invata 525 elevi cidlauziti pe drumul cunoasterii de 12 pro-
fesori si 12 invatatori.

Arh. St. Arges — Pitesti. fond Prefectura Muscelul, dos. 10/1897, f. 2—22.
Expunerca situatiunei judetului Muscel preczentatii consiliului general dec cltre
prefectu]l judetului la deschiderea sesiunii ordinare din 15 octombrie 1907, Cim-
pulung, 1907, tabel anexai.

. Arh. scolii din Cetatenii din Vale, registrul de procese verbale. n.p.

. Arh. St. Bucuresti, fond Ministerul Insiructiunii, dos. 76/1934, f. 37—40.
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Consideratii
pe marginea oratiei de nunti
din zona Bran,
transcrisd intr-un miscelaneu
ain sec. XVIll

LIGIA FULGA

In contextul cercetdrii interdisciplinare pe care o reclama etnologia
moderna actuald, isi face justificat tot mai mult loc un punct de vedere
insolit si generos, impus de ideea asimilarii si prelucrarii informatiilor sau
documentelor de oralitate, fie cid au fost consemnate cindva in scris. fie ca
se regasesc inca in circuitul informational al vremii, prefigurindu-se ast-
fel, in aceastd direct{ie noi perspective de cuprindere a investigatiilor et-
nologice ).

Alaturi de memorialistica de epoca (cronici, insemnari, memorii)
care releva, in context cu totul aleatoriu, aspecte de mentalitate si cultura
traditionala de acum sute de ani, un domeniu deosebit de fecund il con-
stituie cartile populare, deoarece inchid in paginile lor un imens tezaur de
oralitate. Acest lucru se explica datoritd raspindirii §i circulatiei lor in
mediile taranesti, a destinatiei lor culturale, a autorilor lor, carturari sau
simpli copisti de cele mai multe ori de origine rurala, in sfirsit datorita
influentei reciproce dintre folclor si cartile populare, chiar a descendentei
celor din urma din teme ale literaturii populare. Este vorba de existenta
unor scrieri de factura populard, a unei literaturi fie de tip eroic {Alexan-
dria, Esopia, Halima etc.) care ,amuza si instruieste“, fie de tip didactic
(literatura astrologicd si meteorologica), scrieri care au inserate in contex-
tul lor texte folclorice propriu-zise de genul bocetelor, descintecilor, bles-
temelor, oratiilor de nunta, cintece de stea etc., documente de valoare deo-
sebitd pentru investigarea acestor ritualuri din perspectiva evolutiei lor
in timp.

De pild&, in Tara Birsei, in secolul al XVIII-lea asistam la circulatia
unei literaturi orale serise prin intermediul acestor carti populare, fie ti-
parite, dar mai ales in manuscris sub forma unor codice miscelanee copiate
si adaptate,la vederile momentului®?) de copisti sau intelectuali de ori-
gine rurala.

Un astfel de exemplu il oferd codicele miscelaneu aflat la Muzeul
primei scoli romanesti din Scheii Brasovului, considerat a fi apartinut,
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dupad semnadturile de proprietate, mai multor generatii de carturari-clerici
din prodigioasa familie a Pusgcasilor din Sohodolul Branului 3). Miscela-
neul datat intre anii 1784—1792 contine date interesante ce pot completa
biografia acestei mari familii brianene, insa nu trebuie ignorate informa-
tiile pe care le poseda referitor la scoala de copisti infiintatd la Sohodol
de cidtre unul dintre precursorii traditiei carturdresti a Puscarilor, anume
Bucur I. Iuga Puscas, 1) arta caligrafierii de manuscrise fiind continuata
ulterior de cdtre cei doi fii ai sii, Leonte si Bucur II Popovici, preoti in
Sohodol si respectiv Tohanul Nou, dupd cum atestd semnaturile din mis-
celaneu %).

Nu reprezintd scopul lucrarii noastre, insd e interesant de analizat,
urmarind temele scrierilor adunate in acest manuscris, sfera de preo-
cupari i idei dirijata de nivelul de receptare si asimilare culturald, cerin-
tele didactice pe care le reclami mediul brinean in acea epoca, preferinta
pentru anumite teme de practicd contingentd din sfera religioasa sau laica.

Avind virtutile ,unei adevirate biblioteci poporane localizate si
anonime*“ dupid cum conchide B.P. Hasdeu despre aceste miscelanee, ma-
nuscrisul in cauza cuprinde teme deosebit de compozite in continut : pre-
cepte religioase, sfaturi de comportament ritual crestin (Minunile Sfintu-
lui Gheorghe si Vasilie, un cintec de stea), episoade de romant despre
viata §i vitejia marelui Samson, tilcul moralizator al fabulelor lui Phedru
din seria cunoscutelor ,pilde filosoficesti%, un mic dictionar de uz didac-
tic grecesc-roman (se afirma de unii ca aceastd carte a fost utilizatd ca
material didactic si la Scoala din Scheii Bragovului), apoi sfaturi practice
in legiturad cu cultivarea pamintului. un zodiac, si, in sfirsit, ceea ce ne-a
preocupat pe noi, transcrierea unui text foleloric 7) propriu-zis cu litere
latine, o oratie de nuntd (53 de rinduri versificate) de circulatie in sec.
XVIII-lea in satele brianene, reprezentind o marturie arhaici a poeziei de
ceremonial din aceastd arie geograficd, un punct de referintd valoros in
investigarea aspectului evolutiv al obiceiului de nunta, in general.

Interesul stiintific pentru acest text inserat in miscelaneu s-a con-
centrat asupra a doui aspecte ; un prim aspect, de natura lingvisticd prin
analiza implicatiilor textuale si lexicale (preferate de noi de data aceasta),
oratia de nuntd fiind deci surprinsa in materialitatea ei lingvistica cu
scopul de a marca un anumit stadiu de evolutie a limbii vorbite, populare
in zona Bran in sec. XVIII-lea cit si modalitatea de transcriere locald cu
litere latine; al doilea aspect abordeazi textul din perspectiva liricii de
origine ritualicd, analizindu-se limbajul figurativ, intentional exprimat in
oratia de nuntd, dictat de tiparul poetic statuat si cunoscut de traditie.

1.1. Analiza lingvistica. Ceea ce reprezinti cu sigurantd un punct de
interes la textul analizat este transcrierea lui fonetica cu litere latine, fapt
de exceptie in acea perioadd, cind grafia chirilica se afla oficial inca in
suprematie, dovada fiind si majoritatea scrierilor copiate in manuscris.
Explicatia, credem, trebuie cdutatd mai intii in climatul spiritual al vre-
mii ce prefigura orientarile carturarilor transilvaneni care militau, pe ta-
rimul culturii, pentru afirmarea latinita{ii limbii si a poporului roman,
atitudini circumscrise in programul de culturalizare si instruire a maselor
largi, de valorificare si pretuire a poporului prin evaluarea limbii si a tra-
ditiilor conservate de el. In Transilvania, iluminismul reprezentat de
»ocoala ardeleand“ avind puternice motive interne de ordin national, dez-
voltd si difuzeaza idei progresiste de emancipare sociala si nationald, deo-
sebit de receptive in constiint{a romanilor transilvaneni.
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Insd invaarea limbii latine de catre cdrturarii satelor din jurul Bra-
sovullui era impusa si de necesitatea de a comunica cu administratia ora-
sului, stiut fiind faptul, cd documentele oficiale erau scrise fie in limba
latind, fie in limba germana ®). In acest sens, o insemnare a lui Sextil Pus-
cariu, renumitul lingvist roman si descendentul stralucit al Puscasilor,
consemna in lucrarea manuscris Spita unui ncam : ,,Chiar cel dintii dintre
ei, preotul Bucur, (a caruj semnidtura se gaseste si in acest manuscris) era
un om invitat. La el se duceau sodolenii sa le facd cererile catre Magis-
tratul Bragovului. Aceste cereri le scria cu litere latine (...) si in ele in-
tercala uneori formule latinesti“ ?). De fapt, textul indicd un model local
de adaptare la ortografia cu litere latine, optindu-se uneori in cazul unor
ezitari ortografice la solutii eterogene de influentd germana sau maghiara
alaturi de reminiscente de grafie chirilici. Astfel, cunoasterea de catre
copist a limbii germane din aceleasi motive ca latina este tradatad din punct
din acest punct de vedere de prezenta B si K german sau de scrierea sub-
stantivelor dar si a verbelor (sic!) cu majusculd : kempu, ka kugetat, alef3,
1aBs, moftru, Bfetuit sau ortografia maghiara a sunetelor cs-c, cz-f, y-i
(csyacze, recsi¢ csinBtya, Inalczi).

Transcrierea textului folcloric de catre carturarul-copist originar din
Sohodol, deci din interiorul comunitatii rurale, la acea data, reprezintd un
cimp de investigatie propice pentru sesizarea limbajului popular, a limbii
vorbite de acum 200 de ani in zona Bran. Maij intii se poate evidentia lipsa
elementelor dialectale in lexicul popular branean, argument ce sustine te-
za cunoscutd conform cdreia la baza limbii romane literare se afld graiul
vorbit in sud-estul Transilvaniei si regiunea Tirgovistei. De fapt, legatu-
rile dintre cele doua versante carpatice se observa aici si prin existenta
unor termeni de circulatie comuni in ambele zone : merehmi, jupineasa,
boier. Daca normarea ulterioari a limbii romane literare pe baza limbii
vorbite si in aceastd zona opacizeaza sau oculteazi detectarea elementelor
dialectale, in schimb, configuratia arhaica a oratiei demonstreazd un anu-
mit stadiu de evolutie a limbii vorbite, surprinsa in functionalitatea ei,
cunascindu-se faptul ca rapsodul colportorul, cel ce rosteste oratia in ca-
zul de fata, face apel in comunicarea lui la limbajul obisnuit, la termino-
logia curenta, de actualitate in epocd !%). Nu trebuie uitat insa faptul ca
in cadrul poeziei de ceremonial, dominatd de sentimentul evocdrilor se
utilizeaza in mod voluntar termeni ce apartin altor epoci mai vechi, lexi-
cul raspunzator unor nevoi functionale de potentare a trairilor afective
desfasurate intr-un cadru festiv ceremonial. Astfel, semnaldm existenta
unor termeni inediti in terminologia actuald a ceremonialului de nunta
din zona Bran, e vorba de cuvintul kretineseri !') ce desemneazd in plan
ritual solii mirelui sau chematorii la nunti iar in oratie datoritd sincre-
tismului functional sint identificati cu ceata de vinatori, oamenii devotati
imparatului. Considerdm cd poate fi un derivat morfologic de coloratura
arhaica, astazi termenul este total necunoscut in zona, format de la sub-
stantivul de baza credin{a prin surdizarea dentalei (d) si addugarea su-
fixului-er (-erius) realizindu-se in final un substantiv de agent din fami-
lia celor de tipul temnicer, granicer, pivnicer, strajer, lancier etc. Cunos-
cindu-se posibilititile multiple de expresie a limbii vorbite de a exprima
acelasi semnificat, in cadrul aceleiasi familii de cuvinte comentate de noi,

e oportun de mentinut cd intilnim o formd compusa de datd mai recenta,
anume oameni de credinid semnalat de folcloristul Gh. Vrabie !2) intr-o
oratie de acelasi tip culeasa insi dintr-o altd zona din tara (Moldova).
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Un alt termen de rezonantd arhaicd, de circulatie in zona amintita
este cuvintul prupufle, aparut si in cartea lui Simion Florea Marian
sNunta la romani“ sub forma oropuse fiind explicat de autor la subscl cu
sensul de inseliciune, amagire '3). Nu ignordm mentiunea din Dictionarul
Academiei dupa care se considerd acest cuvint ca fiind imprumut cartu-
raresc fiind atestat la Sincai sau in Povestile lui Sbiera, p. 105, 272 (,,mina
la el intinde, cu propus ca si-l1 omoare“, cu sensul de plan, insd, in cazul
nostru, n-ar fi decit un accident nesemnificativ daci ne gindim la carac-
terul oral al textului, strdin de influente savante cirturaresti. Din aceasta
cauzd, formulam ipoteza mostenirii cuvintului in lexic din fondul latin de
la lat. propositum cu sens de impotrivire, obstacol, plan ascuns. Forma
atestatd in oratie confirma un fenomen frecvent in limbajul popular, asi-
milarea regresivd a lui (0) sub influenta vocalei inchise (u). Ideea circula-
tiei neintrerupte, a viabilitdtii elementelor de limba mostenite in limbajul
oral popular poate fi argumentati si prin acest termen care pe linga mo-
dificirile fonetice sufera o abstractizare semanticd, in timp evoluind de la
un domeniu material, initial, la o sfera abstracta.

Rezumind acest capitol, se poate afirma ca oratia de nunta transcrisa
in miscelaneul cercetat poate reprezenta un veritabil document de conti-
nuitate lingvistica, o atestare a limbii vorbite in zona Bran in a doua ju-
matate a sec. XVIII-lea, surprinsd prin analiza citorva termeni arhaici
semnificativi cu rezonanta in lexicul popular al oratiei.

De asemenea, nu trebuie ignorata nici modalitatea proprie a copis-
tilor romani din Tara Birsei in sec. XVIII-lea de a incerca si rezolve lati-
nizarea ortografiei noastre, act cultural de mare insemnatate,

1.2. Analiza limbajului figurativ in virtutea tiparului poetic dupi
care e conceputd oratia de nunta reprezinta partea a doua a lucrarii noas-
tre. In acest context, trebuie luat in considerare mecanismul de functio-
nare a liricii de origine ritualica in general, domeniu in care se integreaza
si oratia de nunta.

Este cunoscut faptul ca faptele de folclor, in conditiile existentei si
desfasurarii lor specifice in realitatea vie, traditionala, implicd o plurali-
tate de planuri de manifestare, fiecare reprezentind o parte a ansamblu-
lui dar si o entitate de sine statatoare. In cazul de fatd, obiceiul de nunta,
suita sa ceremoniala include o tema poetica care este subordonata in mod
necesar unei secvente rituale; in aceasta situatie, valoarea textului fol-
cloric devine bivalenta fiind privit fie in ipostaza de discurs poetic fie
receptat ca secventd, adicd moment ritual integrat sau asimilat contextu-
lui etnografic care il conditioneazad. Avind in vedere insd prezenta sincre-
tismului functional si de limbaje, cele doud aspecte sint corelate si abor-
date in ansamblu pentru a se ob{ine o viziune coerentd si totala a feno-
menului folclorie.

Poezia de ceremonial din cadrul obiceiurilor de nunta este realizata
mai ales prin aceste oratii ,zise“ in diferite momente ale ritualului, care
sint adevarate limbaje figurative cu functie simbolicd ce releva sensul
desfasurarii suitei rituale. Preocuparile noastre s-au limitat la analizarea
acestui limbaj intentional, considerat ca abatere de la regula comunicarii
obisnuite, cotidiene, fard nuante stilistice, limbajul oratiei fiind organizat
in virtutea indeplinirii unei functii ceremoniale. Este vorba de cererea
indirectd in cadsatorie a miresei de catre mire in fata comunitatii. Acest
eveniment se realizeaza in plan ceremonial, indirect, prin intermediul pe-
titorilor (a kretincserilor) care rostesc oratia, fiind un text cu o structura
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porroprie distinctd modelatd in urma instaurarii si functiondrii acestui lim-
baaj ritual.

Deci operind o distinctie intre cele doud categorii de limbaje care
foolosesc acelasi material lingvistic al limbii naturale, anume limbajul co-
tiddian, limba vorbitd in mod curent de toti membrii comunitatii rurale
(aanumite elemente orale am incercat si le surprindem in prima parte) si
lhirnbajul specializat in funciie de un context situational tipic, incadrdm
aaceest text folcloric, aceasta ,zicere® in sfera celui de al doilea limbaj, in-
teenntional ; oratia in acest sens este privitd ca o formi poetizatd a comu-
nhiicarii care, datoritd gradului avansat de formalizare in urma existentei
ski utilizdrii lor repetate in oralitate, ajunge la un tipar, la o structura fixa
ceare include un sistem de gindire propriu comunititilor traditionale. Ast-
fde:l, textul ritual utilizat de generatii intregi si cu destinatie univoci, se
seolidifica, apar in ultima instantd ca modele capabile sd impund un anu-
it tip de comportament ritual devenind formative.

Comparativ cu limbajul cotidian, colocvial care ascultd numai de
reegimul gramaticii in care ordinea cuvintelor nu este obligatorie, in lim-
boajul organizat din perspectiva tiparului, topica este fixd, ordinea cuvin-
teelor este prestabiliti pentru a se realiza comunicarea dorita ; versurile
skint concepute deliberat pentru a permite o exprimare solemni, ceremo-
nniloasd potrivitd momentului festiv ; formele stilistice sint deci ciutate si
ssubliniate asa cum impune legislatia tiparului oratiei de nunta. In aceastd
iddlee, oratia este produsul unei ars dicendi interpretatd cu dexteritate si
poricepere de omul traditiei, este o ,zicere frumoasi“ bazati pe un cod
cconventional cunoscut si deci descifrabil de comunitate.

Consubtantialitatea textului poetic implicd abordarea oratiei de
muntd prin conjugarea celor doud planuri, al continutului prin analiza ti-
pparului structurat pe opozitia real-fabulos, coordonat in planul expresiei
dde simbol, factorul organizator stilistic al structurii artistice. Simbolul
eexprima continuturi cu semnificatii precise, el oglindeste mediul, datele
rrealitdtii (nunta) care sint ridicate la rangul de fabulos nu fara a fi co-
mexate corespunzitor la imagini din zona verosimilului ritual si a realitatii
ccotidiene. Intre mediul etnografic, in cazul de fa{id ceremonializarea casi-
ttoriei si modul poetic, forma poetizatd a acestui act, oratia rostitd cu acest
porilej, existd constant o corespondentad ce se remarca prin idealizarea as-
mectelor de viati prezentate conform simbolului, fiind un semn al transfe-
rrarii faptului cotidian, obisnuit, in alt plan fabulos, posibil doar in con-
ttextul desfasurdrii ritualului, intr-un moment distinet §i prestabilit. Regi-
7zzate ca scenarii dramatice, ideile abstracte ce stau la baza oricirui rit au
ffost transmutate in zone ale concretului. In cest caz, oratia inserati in
rmmiscelaneu se rostea la casa miresei, fiind un discurs dialogic intre petito-
rii mirelui si parintii fetei sau eventual chemaitorii sau ,,pocinzoii* miresei.

Formula de introducere construitd cu vadite intentii retorice ne
ttranspune intr-un peisaj idealizat, intr-o ambiantd bucolicd paradisiaca,
ssugerind un spatiu geografic (faunistic si floristic) primordial al tinutului
Ibrdnean. Acest tablou este realizat stilistic prin termeni luati din mediul
maturii, familiare omului traditiei, asociati cu epitete pictive generaliza-
toare : cseriul cu Btelele, munczi ku oile, kempu ku Florile, Dyalu ku
‘Viyle. r 5—39.

Oratia, expresie a modului poetic implicat in structura modului et-
:nografic transcrie realitatea (actul cdsitoriei) in planul fictiunii, nunta
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fiind reprezentati printr-o vinitoare simbolici care este proiectatd in acest
plan supranatural. Vinatorii, adica petitorii mirelui plasati in peisajul ab-
solutizat descris mai sus cautd o urma de fiara, re zina, de floare, iposta-
zieri metaforice ce se dezleagi prin cunoasterea de cidtre auditoriu a sim-
bolului mitic identificat cu persoana miresei. De fapt, momentele narative
expuse in maniera digresiunii retorice tind si ilustreze anumite laturi ale
simbolului. Actiunea epicd se dinamizeazi, se precipitd prin aglomerarea
de vorbe si propozitii copulative. (vezi 6—17).

In aceastd zona, se poate distinge aderenta la basm a oratiei anali-
zate (ne duce gindul la reminiscenta de epoci primordiale, mitice) prin
aceastd proiectie in supranatural, termeni ca zina, rai, imparat prin sem-
nificatia lor conventionald trimit spre un sens unic, in virtutea codului
poetic ce dirijeazad spre un referent precis motivat ritual ; sensurile se re-
ferad la mireasda, mire lumea satului.

Pe de alti parte, gisim elemente de terminologie rituala ce merita
atentie prin puterea lor evocatoare, cu rol de individualizare si localizare
a spatiului de desfasurare a fabulosului; termeni ca boieri, domni, jupi-
neasa sugereazia atmosfera de la nuntile roménesti dn vechime, conser-
valea lor fiind posibila tocmai prin structura fixa a tiparului poetic.

Mesajul simbolic din prima parte a oratiei se transforma in cea de-o
doua parte intr-unul aluziv la secventele ceremoniale incluse in desfasu-
rarea nuntii, prin referiri indirecte la imagini, situatii, elemente ce sint,
de fapt, elemente ideografice, emblematice regasite in recuzita rituala.
Astfel, actul casatoriei este asociat aluziv cu fertilitatea naturii; in pla-
nul expresivitatii artistice se disting o serie de termeni semnificativi ce
concentreazd o modalitate de concretizare a simbolului anuntat floare —
mireasa. Etapele biologice parcurse de fata nubila pind la maritat sint
puse in corespondentd cu destinul aseméanator al florilor, ultima imagine
indicind intentia si finalitatea cadsatoriei. Odata intrat in sfera ceremonia-
lului, aceste obiecte ideografice isi propun si realizeze nu o imagine veri-
dica ci una simbolicd, feerica si ireald posibila doar din punctul de vedere
al realitatii mitice. Darurile oferite de mireasd, semn de acceptare a casa-
toriei, solilor mirelui sint reprezentate de marame (stergare cu fir si de
matase), element de recuzitd caracteristic pentru aceasti zona. Pe linga
faptul ca aceastd consemnare este un indiciu de detaliu pentru structura
portului branean de acum 200 de ani, reprezintd, totodatd, obiectul unei
digresiuni ce potenteaza spectacolul, scolii simulind pretentii si concesii
cu vadite intentii de teatralizare.

Atmosfera de veselie si propitiere cerutd de momentul ritual de
consimtire a miresei este marcatad de reinterarea aceluiasi peisaj idealizat,

feeric de la inceputul oratfiei. Buna primire a solilor, ospatarea lor, se pro-
duce in aceleasi zone ale irealului, a greutatii poetice folosindu-se acelasi
tip de digresiuni retorice caracteristice stilului oral popular.

In concluzie, relevim importanta acestei oratii de nuntd inserata in-
tr-un miscelaneu din sec. al XVIII-lea ca document de oralitate, valoros
in investigarea ceremonialului de nuntid din zona Bran demonstrind in
acelasi timp cd acest text ca si intreaga noastrd poezie folclorica,
reprezintd expresia unor mari talente anonime care stiu si mlidieze lim-
bajul uzual, cotidian cu inulta pricepere si deteritate, s cheme virtutile
persuasive ale cuvintului la supreme valori artistice.
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Fig. 1

Oratia de nunta transcrisi in miscelaneu — fotocopie (ms. 1247,
Arhiva Muzeuluj Primei scoli romanesti din Scheii-Bragovului).
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Fig. 2

Oratia de nunta transcrisi in miscelaneu — fotocopie (ms. 1247,
Arhiva Muzeului Primei scoli roménesti din Scheii-Bragovului).
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Fig. 3

Oratia de nunta transcrisa in miscelaneu — fotocopie (ms. 1247,
Arhiva Muzeului Primei scoli romanesti din Scheii-Brasovului).
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COVENOUEL

MISCELANEUV 1784—1792

f.99r —100v
Bune Diminvaza / Bune Dimnyaza. 27. Beo InbobesyaBle. Si.
keilpunsu : 28. (o InfloryaBte pe urme f3eo si Ro.

mulczemim Dumnyavoafitre.

cse lublaczi cse keotaczi / ReBpunfu :
noi umblem pe Bupt cseriul ku Btelele
3¢ vunem munczj ku oile si kempu.

ku Flor.le si Dyalu ku viyle si kordi.

. ku Fyarele si umblend am Dat intr-o.

. urme de hyare Belbateke si nyam.

. mirat cse urme Be Fie acsea si Dau.

. BuainB ay nostri Domni si Boeri si f3au.
12.

BFetuit si uni ou zi3 ke Fie urme.
De zine ke Be petryake ku al nostru.
|niperal Dinpreune dapb alczi au zi(.

. dyaBie Dare Dumnyavostre Be nuy.
. ne Luoaczi ku nitkay prupuBe.

. le mergem La Al nostru Inperat.

. Fere ReBpunBe csi kurend.

. kuvent Bene aBe din kafle.

. Dela JupunyaBa miryaBe si 3e.

. ne Bkoacze merhemi kufBute.

. ku Fir Bene stergem Gurile.

. de vin mekar Fie si de metaBe.
. numay e Fie FrumoaBe ke.

. am sedya Deram mai ura.

. cse ne Frike ke om InBera ke ay.

15. ke Be Fie Flore prnte Din Ray ke 8e. 41, nostri oftasi vin prel.e munczi.
16. petryake ku al noBiru Inperat De Tray. 42, Inalczi prin izvoare Recsi prin.
17. iare Inperatu nyau ale3 pe noy pe. 43, Livezi verzi 1ot Bend si Jukend.
18. acsesiya 4 cau 2 krelincseri. 44. Si merhemi la kai Bellend. CsinBtya.
19. prea Buni ay Dumnyaluy si Bol. 45. DumneyavoaBtre Fekend.
20. nyau Trimis La AcseBte koBe fitea. 46. Noi om sedea si om deBkeleka si Bine.
21. oa nile LaBe Si noy am kugetat. 47. Bama ni vom da Dar Dumnyavoaftre.
22. Si am si Aflat : ke lalte o floare Foarte. 48. e Bkoateczi Bkaune De arjint.
23. Frumoase De Inbobocsit : Inbobocseste.  49. Kekute ku aur poleyie. Dar vom.
24. de Infloril Infloryasie de Rodit. 50. laBa mai pe lesne si pe usor numay.
25, nu Rodyas:e Si noy am venit ka Bo. 51. Bene Bkoate Bkaune de pyalre.

26. Ducsem La al nof3tru Inperat ka. 52. ku pitsoare de csyacse.

v
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Aspecte tradifionale ale arhitecturii
locuintei {aranesti
din zona subcarpatica
a judefulului Dimbovifa

GHEORGHE BULEI
CICERONE MARES

Asezirilie din aceasta parte a judefului, de pe vaile Ialomitei $i Dim-
bovitei, mai pdstreaza incid destule marturii autentice, semnificative pen-
tru arta constructivd populara, ce converg in a domonstra virtutile prac-
tice si artistice ale ,poporului nostru de la tara, bun si sigur pastrator al
mostenirii ... in traditia satelor, mai ales ale celor ferite de influenta ad-
ministrativa a satului gasindu-se acele cunostinte prealabile“!, ale desci-
frarii si intelegerii vietii, ocupatiilor si obiceiurilor satenilor.

Sate de deal, dispuse pe spatii largi in zone depresionare (Barbuletu,
Pucheni, Valeni — Bimbovita, Cindesti — Deal) sau de-a lungul vailor §i
pe pantele dealurilor (Runcu, Brebu Pietrosita, Moroieni), dintre care unele
prezentind aspectul unor sale ingramadite, pentru zona centrald (Pietro-
sita, Moroieni), iar altele de sate cu case rasfirate (Riul-Alb, Muscel) in
care ponderea ocupatiilor o defineau cresterea vitelor, pomicultura, culti-
varea pamintului, dar si numeroasele mestesuguri legate de valorificarea
lemnului si a produselor animaliere, ele ramin argumente in timp pentru
reliefarea unor trasaturi de traditie ale structurii si organizarii interne a
comunitatilor rurale, ale conturirii specificului arhitectural local.

Despre satele de-alungul vailor din Dimbovita aminteste si calatorul
Jacques Bongors, care in 1585, ajuns in Tara Romaneasca, s-a oprit in-
tr-un sat ,,asezat de-alungul Ialomitei“2.

La Barbuletu o caracteristici o constituia, pe la 1880, organizarea a-
sezarii pe ,multe vai, ulite sau catunase : Ghemeleu, Valea Tisei, Centru3,

Calatorii straini Martin Opitz (1597—1639) si Antonio Maria Graziani
{1537—1611) referindu-se la asezirile romanesti amintesc de ,casutele de

1. Nicolae Iorga, Doud conceptii istorice in ,Generalitdti cu privire la studii istorice*
Fd. a IlI-a, Buc., 1944. p. 21—93, cuvintarea de receptie la Acadeia Romana, 17 mai,
1911.

2, XXX, Calatori straini, pag. 161.

3, XXX, Marele dictionar geografic al Romaniei, vol. I, Buc., 1900, pag. 327.
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fdrani, care n-au pdrasit cu totul nici vechiul trai, nici firea obiceiurilor
vechi‘! si de ,satele si tirgusoarele in care casele sint clddite din birne%s.
Asemenea informatii, la care se adauga cele de natura interna, mult mai
numeroase, precum si datele din teren releva legdtura fireasca stabilita
intre ocupatiile traditionale si mediul natural care are ca finalitate con-
stituirea unui anume aspect arhitectural al satelor, cu trdsaturi specifice
ale locuintei taranesti, privind planul si elevatia acesteia.

La 1860 Dionisie Pop Martian publica o serie de date privind casele
cu doua si trei caturi, din intreaga Tara Romaneascd ; in timp ce in mediul
urban acestea reprentau 33,8 din locuinte, la {ard proportia e doar de
1,10/, In judetele Muscel, Ilfov si Dimbovita astfel de constructii tiranesti
au o raspindire intre 0,2—0,3%b, iar in judetele Ialomita, Arges si Prahova
de 0,10/,%. Statistica respectivd e sugestiva, constituind o informatie inte-
resantd despre lumea satelor noastre. Densitatea mai mare a caselor cu
etaj in zonele submontane si colinare, intr-o arie geografica restrinsa (Mus-
cel, Dimbovita, Ilfov) reflectd intensa locuire a acestui spatiu, faptul c3,
deobicei, la munte se inaltau case cu etaj, pe temelie din piatra ; materia-
lele de constructie (piatra si lemn) se giseau mai usor aici, padurile si
carierele de piatra sau piatrd de riu fiind o caracteristica a locurilor. De
altfel si Ion Ionescu de la Brad preciza, la 1868, pentru judetul Mehedinti,
un judet de munte, cd din cele 37 294 de case, 424 sint cu etaj, ceea ce
reflectd o realitate evidentd, o stare de fapte specifica satelor de munte?.

Daca in Moldova existau in 1920 10,1%/ constructii ridicate de pro-
prietari, in Oltenia 9,8%, in Muntenia astfel de case sint in proportie de
15,49/,. Casele cu una si doua odai din peisajul arhitectural al satelor din
Muntenia reprezentau, la aceeasi dati, 30,1%, in Moldova 70¢/,, in Oltenia
68,9, iar cele cu trei, patru si cinci odai, 38,78¢/, in Muntenia, 28,7%% in
Moldova, dupa datele publicate de Leonida Colescu in lucrarea ,Statistica
cladirilor si locuintelor din Romania“®, Deci locuintele cu 1—2 odai consti-
tuiau 65,6¢/, din case, cele cu mai mult de patru incéperi 13,4%0 ; se obser-
va ca interiorul obisnuit al taranilor in sec. al XIX-lea eracel cu 1, 2 si 3
incaperi, ca de altfel si la inceputul sec. XX, cind asemenea case erau in
proportie de 91,7%,, doar 4,5% avind 4 sau mai multe incdperi. Aceasta
era situatia in ajunul rascoalei din 1907, situatie redatad in statistica intoc-
mita de Gi. D. Scraba in urma anchetei sociale efoctuate cu ocazia Expozi-
tiel Generale Roméane din 1906. Ea reflectd un grad avansat de pauperi-
zare a tardnimii, la inceputul acestui veac, stiut fiind cd familiile {iranesti
erau destul de numeroase.

Daca la 1780, dupa marturia lui Francesco Griselini, membrii unei
familii taranesti dormeau laolalta, intr-o singura incapere, raminind un
obicei in lumea satelor, pentru inceputul sec. XX o asemenea situatie reda
o grava problema sociald. Doctorul, Petre Cazacu preciza la 1906 ca 82,99/,
din famiile ce trudeau la muncile agricole dorm intr-o singura incapere®.

4 A. Sacerdoteanu, Consideratii asupra istoriei Romaniei, in evul mediu, Buc., 1936,
p. 49.

5. XXX, Calatori strdini, vol. 1I, pag. 381.

6. Paul Henri Stahl, Interioare tirdnesti din Romania, sec. XIX, si inceputul sec. XX,
in ,Studii §i comunicdri*, Muzeul Brukhental, Sibiu, 1967, p. 86.

7. Ibidem. .

8 Ibidem, p. 87.

%, Petre Cazacu, Locuintele sdtenilor, in ,Viaia Roméneascd®, 1906, p. 548.
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Un prim element semnificativ pentru perpetuarea unor traditii, il re-
prezintd mentinerea unor tipuri arhaice de locuinte — casa cu o singura
inca pere, cu intrarea pe latura sudic3, in dreapta fatadei, casa fara prispa,
pe temeie de lemn si peretii din birne rotunde, tencuite. E cazul casei ¢in
Mus.cel — Moroieni (sec. XIX) si a celei din Gemenea — Bratulesti.

Ca forma initiald a locuintei, casa cu o singuri incipere e intilnita,
dupd cum remarca si arh. Gr. lonescu ,de reguld in satele pastorale de
tip imprastiat“10,

La casa cu o singura incdpere si o cidmara ingusti in latura de est,
aceasta din urma serveste pentru depozitarea si pastrarea produselor ali-
mentare. Accesul intre cele doud spatii se face din odai de locuit, tipul
in cauza fiind derivat din tipul de plan cu doud inciperi independente, in
care una din camere cra destinata exclusiv pentru pistrarea produselor, iar
cealaltd pentru locuit. Ca o are o prispa joasa, fird parmalic, cu stilpi cio-
pliti sumar i cu streasind deschisa, permitind ventilatia podului prin spa-
tiile dintre capriori.

Frecvente odinioard in Dimbovita era si casele cu doud camere, cu
intrari separate din prispa, cu sau fara legatura interioara intre ele, in ca-
re una din camere constituia locuinta, iar cealalatd, depozitul pentru pro-
duse. In acest sens amintim casele intilnite in satul Brebu (casa Ceapa
Lazar si Ceapa Mares), Pietrosita (casa Marmandiu Florea) si Cindesti-
Vale (casa Mindrila Sultana). In cazul unor locuinte vechi din satele Bre-
bu, Runcu si Ludesti se mentine casa tot cu doui inciperi, dar la care o
camerd se extinde si asupra spatiului de tindd corespunzitor ei (prispa
partiald).

Un aspect al traditiei in arhitectura locuintei tardnesti il, prezinta de
nenumarte ori casele cu o singurad camera si tinda, precum si tipul derivat
— casa cu tinda centrala si doua camere alaturate — la care tinda avea
rolul fie de protejare, fie de pregatire a hranei, fie ca loc de dormit atunci
cind familia era mai numeroasa. Casa alcituita din odaie de locuit §i tin-
da, cel mai adesea are tinda la stinga. In satele Cindesti-Vale i Valea Ma-
re se mai pidstreazi case cu astfel de plan construite in sec, XI1X, casele
Joita Elena, Ioana Nedelcu, Pavelescu Natalia ; i mai spre sud de Cindesti,
pe valea Dimbovitei, se intilnesc asemenea case, la familjile C-tin Tudora-
che din Scheiul de Jos si Gheorghe Togan din Butoiul de Sus.

Cind casa are tinda centrala, odaia de locuit e la stinga iar cea cu-
ratd la dreapta, modalitati de asezare destul de frecvente si nu intimpla-
toare. E o dorintd de a exista o anumitd orientare ; odaia din dreapta (la
planul cu doud incidperi) sta la rdsirit, in pozitia cea mai favorabild pen-
tru insorire.

In traditia constructiva a locuintelor tiranesti se pastreaza si denu-
miri ale partilor casei, ale camerelor : camera curata (casa mare), tinda,
celar, etc.; de alifel pentru sec. XVII Del Chiaro remarca preluarea de

citre categoria socild boiereasci a denumirii de ,casd mare“ pentru ca-
mera locuintei in care se servea masa : ,Il1 luongo in qui apparecchiasi la
tavola per mangiarvi, soul esser la Sala, chiamata de essi casa mare*“!!,

0, Grigore Ionescu, Arhitectura populard din Romania, Buc., 1971. p. 16.

", Anton Maria del Chiao Fiorentino, Istoria delle moderne rivoluzioni della Vala-
chia, con la descrizione del paese, natura costumi, riti e religione de gliabranti,
Venetia, 1718, p. 32.

https://biblioteca-digitala.ro / https://muzeulcampulung.ro



180 — v « STUDH SI COMUNICARI

In satul Barbulefu traditia locald aminteste cid aici au existat case
tardnesti cu doua incdperi, intre ele aflindu-se un perete dublu, cu ijesire
secretd, un fel de loc tainic, de ascunzitoare pentru proprietar i bunurile
de pret in caz de primejdie!?,

Extrem de interesantd, atit prin formula de plan, cit si prin decora-
tia interioard, unica in zona Dimbovitei, este casa Stroici Salomeia, cu-
noscutd sub numele de ,Didica Rosului“, din satul Cetituia — Barbuletu.
casd de secol XVIII, cu o camerd, cu tinda si un celar. De remarcat ca pla-
fonul camerei de locuit, tavanul cu podina si grinzile sint ornamentate in
intregime cu elemente vegetale si geometrice, ca motiv fiind reprezentate
pomul vietii si cultul soarelui, prin tehnica inciziei, amintind de decorul
lazilor de vestre de aici. Casa pastreazd citeva piese de mobilier vechi
lavita de pe latura rasdriteand, un coltar linga usd precum si sistemul de
incalzire traditional — sobd adosatd peretelui nordic, in colful format cu
peretele median.

Traditia arhitecturii locuintelor cu astfel de planuri se reliefeazd mai
ales prin sistemul constructiv : sint ridicate pe temelie de piatra la nivelul
solului sau cu soclu, peste care se suprapun temeie din lemn masiv de
stejar, peretii fiind exclusiv din birne lungi, rotunde sau cioplite, numite
»blojdii* asezate in cununi orizontale, incheiate la capete in ,fringhiu®
casa Nedelcu Ioana din Cindesti) sau in ,,virghii“. Uneori grinzile sint de-
corate le extermitdti cu motive de factura veche, de preferintda zoomorfe
cap de cal (casa Stroica Salomeia), sec. XVIII).

La casele vechi elementele de decor sint cele care simbolizeaza soa-
rele sau pomul vietii, pe tavan, in centrul incdperii, sau crestate pe grinzi
in locuri unde e mai putin vizibil. Rar apare data contruirii si initialele nu-
melui locatarului. Proverbul roméanesc ,a incresta in grindd* are semnifi-
catia de a cresta in lemn un lucru neobisnuit si insemnat.

Eric Jekelius spune ca locul asezat sub crestaturile din mijlocul ta-
vanului e preferat pentru efectuarea operatiilor magice!®. La origine tava-
nul pare sa fi fost identificat cu cerul, iar lucrurile increstate pe el sa f:
avut o semnificatie superstitioasa. Alegerea mijlocului tavanului ca punct
esential se intemeia pe cunostinte empirice despre cerul care are margin
sau poale, dupa cum are si o inimats.

in tehnica populara sistemul de constructie, incetitenit de secole
atit la locuinte, cit si la anexele gospodaresti confera satelor un pitoresc
aparte, remarcat si de caldtorii straini. Paul din Alep, amintind de Tarile
Romane, redd nu numai imaginea satelor, bogitia teritoriului, ci si casele
ncladite in intregime din lemn, din birne si scinduri%s,

O inscriptie pe o grinda -de lemn a unei case din comuna Vileni —
Dimbovita consemneaza : ,S-a facut aceastd casa in zilele prea inaltatului
nostru domn Io Constantin Alexandru Ipsilanti la anul 1800 martie 1416

Configuratia arhitecturii de traditie din zona subcarpaticd a judetu-
lui este intregita si de prezemta caselor cu foisor, situat in latura dreapta
a fatadei, care pe lingd accentuarea farmecului de ansamblu, aducea si un
surplus de spatiu de locuit, acoperind, in acelasi timp, si intrarea in piv-

12, Informator Auricd Banescu, invatator, 83 ani, comuna Barbulefu.

2. Paul Henri Stahl, Art. cit, pag. 100.

. Teodor Pamlile, Cerul si podoabele lui dupd credintele poporului roman, Buc.
1915, p. 3.

15, XXX, Cilatori striini, vel. V, p. 487. )

6, Piesa se afld in colecjia muzeald sdteascd Vileni — Dimbovita.
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mita. Sint rare astazi, intilnite sporadic la Bezdead si Pucioasa (Valea Ialo-
mitei — casele lui Ion Podoreanu si Diaconescu Const.).

La casele mai noi, foisorul, de reguld cu acoperisul in doua ape si cu
fironton traforat, este plasat in axul fatadei si are menirea sd acopere in-
tirarea in casa ; de obicei e prezent atit la casele cu unul, cit si la cele cu
dlowa caturi. O astfel de constructie cu foisor a fost inclusa si in structura
tiermatica a Muzeului pomiculturii si viticulturii din Romania, fiind achizi-
{:ionat din Valea Lunga-Cricov, judetul Dimbovita, reprezentind ,forma
cea mai interesantd si originald de locuintd caracteristicd regiunilor relu-
roase ale tarii*1?, dupa arh. Gr. Ionescu. La casele cu prispa si scara de-a-
lungul foigorului, atit din Dimbovita cit si din Prahova, foisorul este des-
flasurat pe intreaga fatada ,de o suitd mai numeroasa de stilpi, inal{at cu
citeva trepte fata de nivelul prispei“18.

Intre tipurile de plan amintite, casa cu prispa partiald este una din
formele constructive traditionale cele mai raspindite ,cuprinzind deopo-
triva zonele de podis, de deal si de cimpie din Transilvania, Moldova si Ta-
rra Romaneasca. Ele conserva structura planului de forma primara“'s.

Ceea ce confera echilibru si farmec asezarilor rurale din mordul Dim-
bovitei este casa cu soclu inalt din piatra si cea pe doua nivele, grupate fie
in centrele civice (Malu cu Flori, Vileni, Pietrosita, Pucioasa, Cindesti)
sau izolate pe pantele dealurilor, dind acea senzatie de armonie dintre ar-
hitectura satelor de munte gi deal si natura inconjuratoare, unde padurea
a fost si ramine o prezenta obisnuita.

De altfel, pentru zona subcarpatici a Munteniei si Olteniei cele mai
numeroase §i interesante sint casele cu etaj, ,al caror succes in lumea ta-
rdameascd se leagid de prezenta unei pivnite incdpatoare, usor de suprave-
gheat, aflatd la parter, adapost ideal pentru viticultorii si pomicultorii din
regiunile de deal si de munte“?%. Locuinfele de acest gen sint mai nume-
roase in zona vesticd a judetului, in apropiere de Muscel, reliefind influ-
enta arhitecturald a Cimpulungului, oras cu care satele de pe cursul mij-
lociu al Dimbovitei au avut continuie si permanente legaturi economice si
culturale. O adevaratid rezervatie in situ, la granita dintre judetele Arges

si Dimbovita, o constituie satul Mesteacd-Vileni Db., ce argumenteaza ide-
ea noastra.

Intre constructiile anexe ce comportd un tnteres documentar-artistic
si care subliniaza factorul de traditie sint pivnitele si pimnitele lucrate in
acelasi sistem, menite si addposteascd tuica si vinul din gospoddrie, pre-
zente in incinta gospodariilor calugaritei Pand Adreiana si a lui Badea Ion
din Tatarani, construite la sfirgitul secolului XVIII, a lui Jean Dumitrescu
din satul Voinesti, cele din Cindesti si Dragodana, aflate in Muzeul Viti-
culturii si Pomiculturii de la Golesti.

Pornind de la destinatia constructiei, ea are de obicei o incdpere prin-
cipala, de depozitare, de plan aproximativ patrat (3,20/3,50 m) in care se
intra pe o usa speciald, dispusa asimetric in perete, ce poate functiona
ca o usd obisnuitd (litimea de 0,80 m), dar se poate extinde prin
demontarea unui toc intermediar spre a permite introducerea sau scoate-

7. Grigore Ionescu, op. cit., p. 23.

B, Andrei Panoiu, Din arhitectura lemnului in Roménia, Fd. Tehnicd. Buc.. 1977. p
88.

®. Ididem. p. 58.

©_ Henri H. Stahl, Paul H. Stahl. Civilizatia vechilor sate romanesti, F£d. Stiintifica
Buc., 1968, p. 52.
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rea butoaielor cu diametre de pina la 1,20 m. De regula, incdperea nu are
ferestre. In fata usii se afld un spatiu acoperit, un pridvor de lungimea
peretelui adiacent, cu stilpi din lemn sculptati.

In majoritatea cazurilor pimnitele sint asezate pe talpi de stejar, ce
stau pe piloni de piatrd de riu, ridicati la 10—20 cm fata de sol. Peretii
sint realizati din bile rotunde de inimi de stejar (cazul pimnitei Jean Con-
stantin), fie din blojdii incheiate in fringhiu (cazul pimnitei Pand Andre-
iana) Tavanul este acoperit cu grinzi pe care sint batufi dulapii, in zona
pridvorului acestea sustinind in consold cosoroabele acoperisului, alcdtuit
din patru ape repezi.

Pastrind aceeasi factura tradifionald, in sistemul constructiv, mate-
rial, plan, aspect de ansamblu, numeroasele anexe ale gospodairiei (fina-
rele, grajdurile, magaziile, soproanele) sint o permanenta in lumea satelor
de munte dimbovitene. Specificim, pentru interesul tehnologic, patulele
din nuiele impletite, fixate intr-un sistem de drugi, de la Voinesti. Subli-
niem c@ asemenea tehnicd a premers tehnica birnelor2!.

In cadrul gospodariilor din zona submontan3, rezultate din prelungi-
rea pantei acoperisului, lateral sau in spatele casei (la nord) se afla crosnia
sau polata, ca nexd pentru adapostirea produselor specifice sau a anima-
lelor, iar in unele cazuri ca bucatdrii temporare. Ele au si un rol de izo-
lator termic impotriva vinturilor dominante de iarna (casa Marmandiu
Floarea din Pietrosita, casa Ceapd Mares din Brebu, casa Maria Trandafir
din satul Basegti-Barbulefu).

Referitor la aspectele de traditie legate de sistemul de credinte si
datini privind locuinta, gospodiria taraneasci in general, in anumite mo-
mente ale indltarii diverselor constructii se obisnuia practicarea unor obi-
ceiuri cu rol de protejare, de aparare a spatiului de locuit, privit ca reali-
tate si proprietate inviolabild Acestea incepeau cu alegerea locului viitoa-
rei case, intrucit in trecut sitenii credeau in extinderea unor locuri ,bu-
ne“ sau ,curate* si locuri ,rele“ sau ,necurate.

Diferitele etape ale constructiei sint marcate si in Dimbovita de anu-
mite datini. La Butoiu de Sus (Hulubesti), cum marturisea Constantin Tu-
dorache, cind era ,casa-n capriori‘ se atirnau de ei o camasa si un stergar,
cu tuica gi 2—3 gtiuleti de porumb, flori. ,,ca sa fie cu noroe, s aiba casa
noroc de oameni“?? ; la Cindegti-Vale, procedeul similar era dedicat mes-
terului constructor, ca dar?. In acelasi moment, la Vileni — Dimbovita,
Voinesti, Malu cu Flori, Valea Mare, pe cipriori se indltau crengi de brad
sau de mar, simbolizind credinta in vesnicia constructiei, in acel ,,pom al
vietii“ eterne.

Un aspect aparte il reprezinta obiceiul de la Valea Mare de a se pune
punga ,seminte din toate semandturile“ ca semn al prosperitatii, al bel-
sugului®4. Dupa terminarea constructiei urma obiceiul ,adalmasului*, un
fel de incununare a eforturilor comune mester-proprietar.

Se intrevede, astfel, in aceste date, afirmatia facutd cindva de Lu-
cian Blaga : ,Fiecare individ isi e gospodarul si meseriasul, poetul si cin-
taretul, tiranul si arhitectul¥, cici atit timp cit ,,0 casd e o vatra, un sat e
o fintina in jurul ciruia se adund oamenii“?.

21, XXX, Arta populara romaneascd, Buc., 1969, p. 17.

22, Iaformator Constantin Tudorache, 80 ari, comuna Hulubesti.

23 Informator Natalia Pavelescu, 73 ani, comuna Cindesti Vale.

2, Informator Nicolae Ghinescu, 63 ani, sat Valea Mare, com. Cindesti.
52, Geo Bogza, Cartea Oltului.
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Un raport allui Brigore 6. Tocilescu
privitor
la infiintarea muzeului
din Cimpulung-Muscel

OCTAVIAN ONEA

In vara anului 1889 arheologul Grigore G. Tocilescu, profesor de Is-
torie anticd si Epigrafie la Facultatea de Litere a Universitatii din Bucu-
resti, in calitatea de director al Muzeului de Antichitati din Bucuresti,
primi, din partea ministrului Cultelor si Instructiunei publice, C. Boeres-
cu, insdrcinarea ,de a lua masurile trebuincioase pentru infiintarea in
Cimpulung a unuji museu local*. Propunearea credrii institutiei muzeale
venea din partea ateneistului C. Esarcu si ea ,raspundea unci dorinte pu-
ternice de mult timp hranita, de a vedea asigurate cu un minut mai nainte
monumentele romane din acel vechi si interesant oras, ce trece drept pri-
mul scaun al voevodatului roman*'.

Odata cu adresa catre Tocilescu, mai erau expediate de minister, in
aceeasi zi a lui iunie, 26, si doua ingtiintari, la Cimpulung, una catre pre-
fectul judetului si alta cdtre arhimandritul manastirii, amindoud avind
acelasi text si mentiunea ,f. f. urgent* : ,Ministerul fiind hotarit a infiinta
in Cimpulung un museu local compus din obiectele privitoare la arta si
istoria tarii cari se gisesc raspindite in acel oras, a incredintat D-lui
Gr. G. Tocilescu directorul Museului de Antichitati din Mucuresti. reali-
zarea acestei idei. Subsemnatul are onoare a va ruga sa binevoiti a-i da tot
concursul D-voastre de care va avea nevoie. Ministru“z,

Urgenta transmiterii lor era determinati de plecarea imediata in te-
ret a savantului, incit ministrul ii alerta telegrafic si pe prefectii din Pi-
testi si Rimnicu-Vilcea. Astfel, prefectul din Pitesti era anuntat c¢d inspec-
torul Tocilescu sosea acolo dupa amiaza, la orele 18, de unde avea si ple-
ce indatd la Rimnicu-Vileei cu trasura’. Celui din Rimnicu-Vilcea i se co-
munica sosirea inspectorului Tocilescu ,,mine dimineata“, trebuind sa fie

. D.G.AS. Bucuresti, Fond Ministerul Instructiunii, dos. 4821/1889, [Raportul lui
Gr. G. Tocilescu citre Ministerul Cultelor si Instructiunei Publice], inregistrat la
28 iulie 1889, Seria A nr. 10521, t. 420, origiaal.

2. Ibidem, f. 2, concepte.

3. Ibidem, f. 3, concept.
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asteptat de revizorul scolar. Chiar prefectul era invitat si facd acelasi lu-
crut.

Anterior, Gr. G. Tocilescu vizitase in judetele vest-muntene si olte-
ne, tot in cadrul unor misiuni incredintate de ministerul instructiunii, ma-
néstirea Brincoveni din judeful Romanati, la 22 august 1884%), manastirile
Codmeana si Tutana din judetul Arges — prima in zilele de 29 si 30 au-
gust 1884%), iar a doua in 31 august 18847) —, bisericile vechi din orasul
Pitesti la 2 si 3 august 1885 si tot in august 1885, manastirea Vierosul, la
4, Curtea de Arges, la 5, Rimnicu-Vilcei, la 6 si 7, manastirea Cozia la 8,
maindstirea Horezul la 9—11 ( ?), mdnastirea Bistrita la 12, manastirea
Arnota (in ziua de 12 august, pe la orele 7 seara, m-am dus calare la ma-
nastirea Arnota... am ajuns... pe intuneric si pe o ploaie destul de tare),
mandstirea Tismana la 14, dupid ce se oprise o noapte la Tirgu-Jiu8).

Cimpulungului i-a consacrat 5 zile de cercetdri (9—13 iulie 1889).
»Cea dintii cestiune, ce m-a preocupat, — ii raporteazd ministrului --, a
fost de a-mi da seama esactd si lamuritd despre materialul disponibil, ce
are si compuna primul fond al Museului nostru ; apoi despre mijloacele
cum s-ar putea aduna acest material mai lesne si cu mai putine cheltuieli,
si in fine despre chipul conservarii lui : localul Museului si persoana care
s& aibd supraveghere.

I

Pentru prima cestiune : am vizitat cu tot deamaruntul si fara preget
sfintele lacasuri din Cimpulung, copiind si estampind pisaniile, inscrip-
tiunile de pe petrele mormintale, de pe ziduri, de pe icoane si de pe odoa-
rele sfinte, si notind obiectele de interes artistic sau istoric, cari ar trebui
sd intre in colectiunile museului, sau pentru a caror pistrare e de lipsa
sd se ia masuri de supraveghere. Apoi am cutreierat lungul oras de preste
5 kilometri, in sus si in jos, pentru a gasi multele cruci si crucioaie, ce se
afla raspindite in toate directiunile ; unele stind pe piedestal, altele trin-
tite jos, altele ingropate pe jumadtate in pamint, si a copia interesantele
inscriptiuni slavone si romane sipate pe dinsele ; in fine am inspectat rui-
nele lagarului roman din rayonul orasului, numite Jidava sau Gradistea,
si ruinele vechiului templu al Franciscanilor numit de locuitori Kleaster,
in vederea sdpaturilor ce ar trebui intreprinse in ambele locuri?).

Atentia lui Tocilescu a fost retinutd de o serie de inscriptiuni si o-
biecte demne de a fi expuse in muzeu, dintre care le semnaleazi ministru-
lui pe ce le mai insemnate. In fruntea tuturor este inscrisa piatra mar-
mintald a lui Nicolae Alexandru Basarab — a cirei inscriptie o reproduce
in traducere — care, fiind bine ,péastrata in interiorul bisericei si acoperita
cu un covor, nu necesiti depunerea ei in viitorul museului Cimpulungean,
unde ar fi destul sd figureze numai un mulagiu sau un estampagiu dupa
danse“.

4. Ibidem, loc. cit., concept.

5. Raportul No. 37 din 24 iulie 1885, in Gr. G. Tocilescu, Raporturi asupra citorva
min#stiri, schituri si biserici din {ari prezentate Ministerului Cultelor si al in-
vAtimintului public. Extras din Analele Academiei Romaéne, Seria II, Tomul VIII,
Sectiunea II. Memorii §i notite, Bucuresti, 1887, p. 82.

. Raportul No. 36 din 24 iulie 1885, Ibidem, p. 77.

. Raportul citat, Ibidem, p. 80.

. Tocilescu, op. cit., p. 3—59.

. Raportul citat la nota 1.

O @D -
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Cum reiese din raport, muzeul urma si fie organizat pe mai multe
se«cttii, intre care sunt amintite lapidariul, sectia ecleziastica §i biblioteca.

Desigur ci o prima sectie, nenumitd, era cea de arheologie, in care
ar- fi intrat, in primul rind, obiectele din castrul roman de la Jidava, unde
saypaturile lui D. Butculescu dadusera la iveald ,arme, monede, unelte
caisinice, precum si cidramizi cu inseriptiuni latine“. Lor li s-ar fi putut
adldiuga si altele : ,cu o micd cheltuiala si in citeva saptdmini s-ar putea
exmplora tot lagarul, si regasi inscriptiunea de la poarta castrului, al carui
nuwme poate std ascuns acolo sub gramezile de petre si moloz“. In legiturd
cu armele de la Jidava, Tocilescu face citeva observatii :

,Este interesantd aceastd statiune romand intr-o regiune unde nu se
bdnuia a fi pdtruns si stipinit romanii, si care ne relevd in acelasi timp
exiilstenta unui drum roman, care pornea de la Dunire (lingd Flaminda)
jud. Teleorman, trece pre lingad Rusii-de-Vede, Pitesti, Cimpulung, inainta
pe la Cetatea lui Negru-Voda de pe Dimbovita in sus, pind in Transilvania.

Aflarea Cimpulungului in preajma chiar a lagdrului roman ne face
a bdnui existenta unui municipiu sau colonie, din care s-a nascut §i pre-
facut orasul de astazi‘.

Probabil cd in aceeasi sectie aveau sa se addposteasca si varii piese
arheologice din diverse locuri — lucru cu care putem fi de acord in ma-
sura in care acest muzeu, al primei capitale a Tarii Romanesti al doilea
in Muntenia dupa cel din Bucuresti, avea dreptul si fie si el un muzeu
national — ca, sigetile de la Vidin si de la Turnu-Severin, daruite de Ca-
pitanul Zlatian, sau ca dublurile pe care se oferea sid le doneze primul
muzeu al tarii.

Lapidariul sau ,sectiunea lapidara a Museului — cum {i mai spune
Gr. G. Tocilescu — avea si adaposteascd in salonul ce-i era destinat, pie-
trele istorice ,expuse la striciciune¥ : o piatrd de mormint si pisania din
1718 de la paraclisul manastirii Cimpulung ; doua ferestre de la biserica
Fundeni, lucrate din pietre de mormint cu inscriptii de la 1558 si 1622,
cum si o piatrd de mormint din 1620, pusa in pragul usei, si alte opt pietre
intrebuintate in pardoseala bisericii, ,zilnic expuse a fi sterse cu picioa-
rele si nimicite® ; trei pietre de mormint — una fiind a lui Pop lerei Stan
— de la biserica Sf. Gheorghe ; ,,0 cristelnitd (baptisterium) de piatrd cu
inscriptiune de jur imprejur® de la biserica Mucenita Marina ; ,sase pie-
tre cu inscriptiuni slavone si romane din secolul al XVII si al XVIII“ de
la biserica Sf. Treime ; pisania, un fragment cu inscriptie slavond, pietre
din 1575 si 1727 aruncate in curtea bisericii Subestii ; pisania din 1765 a
schitului Marculestii ; ,doua pietre cu inscriptiuni mai citete“ de la bise-
rica Sf. Ilie ; ,petrele cu inscriptiuni anterioare anului 1800% de la biserica
Bradu; ,0 peatra cu inscriptiune greceasca din a. 1707 si un fragment
sculptural incastrat in zidul bisericii Sf. Nicolae ; ,crucea lui Duca-Voda
din 1672, continind privilegiile inca din vechime ale orasului Cimpulung*
§i copia ei, ,facutd in a. 1790 de citre judetul Nicolae Kokos* si aflatd in
curtea lui N. Ionescu-Berechet ; ,banita de piatra de 44 ocale cu inscrip-
{iune sapata in 1-iu ianuar. 1825, cu ocaziunea venirei lui Grig. Voda Ghica
in jud. Muscel“. Ca un prim pas spre realizarea acestei sectii, a fost de-
punerea ,in curtea manastirii Cimpulung pentru viitorul Museu* a unei
cruci compuse ,din 2 fragmente de peatra si purtind inscriptiuni latine pe
citesitrele fetele* de la Cloaster.

Sectiunea ecleziastica avea o varietate de obiecte de cult, icoane si
carti. In selectia fiacutd intrau : chivotul mandstirii, din argint poleit cu
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aur, déruit la 25 decembrie 1641 de Matei Basarab si doamna Elena, o ci
tue de argint din 1657 ,hdrazitd manastirii Cimpulung de citre un Gheor
ghe si sotia lui Stanca, cu copiii lor% ; ,o cruce frumoasa imbracata in ar
gint cu inscriptiune greceascd din a. 1625% de la biserica Domneascd s
doua paftale de argint de la Fundeni; ,doud sfesnice de lemn frumo
sculptate‘ si o pereche de paftale de argint de la Mucenita Marina ; ,jetu
domnesc sau arheresc* frumos lucrat de la Subesti; un catavas de lemn
o cruce lucrata in filigran si ,usile, avind pe ele sculptate un vultur cu :
capete“ de la Bradu ; doud Evanghelii, una din 1682 ferecatd in argint d.
la ménastire si alta ,din 1812, insa ferecatd in niste scoarte de argint d:
o lucrdtura admirabila in filigrane pe smalt si cu inscriptiune greceasci
din 1669% de la Sf. Nicolae. Intre icoane sunt mentionate cele semnate dc
Spandonii Zograv, 1773 (Bradu), Serban Diaconul, ,vestit zugrav Cimpu
lungean din secolul trecut‘ (biserica Domneascid, Mucenita Marina ispra
vitd la 30 julie 1781 ,de mina mult — pacitosului Serban Diaconul Zugra
ot Dolgopol* ; una probabild la Sf. Ilie), Serban Diaconul si un fiu al sat
(Sf. Nicolae) sau Gheorghe Pop Zograv 1837 (Bradu). Tocilescu e de pérer«
ca toate cele sase icoane de la biserica Valea datorite lui Serban Diaconu
si prezentind destul interes artistic, si fie duse la muzeu, pentru o ma
buni conservare. In plus, ,depuse in Museu alituri cu celelalte icoane, se
va putea urmari mai usor si mai sigur activitatea artisticd a pictorulu
cimpulungean¥,

Este greu si urmarim o ideie tematicd in prezentarea exponatelor
Ea poate fi prezentatd in maésura in care este vizatd evolutia zugravulu
Serban Diaconul sau in care muzeul nu se poate lipsi de piese rimase ma
departe ,,in situ“, ba unele in aceeasi incintd cu ele, cum era piatra tom
bald a lui Basarab al II-lea, pentru care se propunea un mulaj sau o stam.
pa. La fel, ,stampagiu su mulagiu®, pentru piatra lui Laurentiu, ,monu-
ment care* constatind ,existenta* unui Comite de Cadmpulung anterio
anului 1300, este de o mare insemnatate pentru istoria orasului si a tarii*
si a cdrui inscriptie ,sdpatd in caractere monachale* o reproduce.

Cu totul interesantid ne apare ideea crearii unei biblioteci la muzeu
»O colectiune de 794 volume in 1025 buciti, daruite Scolii din Cimpulung
de citre raposatul Anastasie Urian, s-au putea alipi pe lingd Museu, de-
venind astfel NMuseul, ca si bibliotheca, Institute publice puse la dispozi-
tiunea si utilizarea tutulor®.

N-a fost omis nici instrumentul indispensabil muzeului — catalogul.
unde si fie ,inventariate si descrise...,, copiate si estampate* nu numai
piesele din propriile-i colectii, dar si cele care rdmineau in afara lui*).
»fiind zilnic expuse a se strica si intrebuinta in constructiuni%. Acestea din
urmdi era bine ,a se da in supravegherea de aproape a Primaériei‘,

Teama de a nu se mai pierde din patrimoniul cultural cimpulungean.
ii imprima savantului accente de minie. ,,O dovada recentd, cit sunt de
expuse perzirii aceste cruci, — spune el in capitolul XIV Cruci si crucioaie
de peatrd, este vestite cruce a lui Socol din 1636, a cirei inscriptiune sla-
vonid publicatd intr-o traducere gresitd de catre rdpos. Aricescu, astdzi nu
mai existid. Am cdutat-o zadarnic in gridina d-lui Ghitd Paul, de peste riul
Tirgului, dind numai peste postamentul ei. Crucea a fost facutd bucati si
intrebuintatad in zidirea caselor numitului domn din Str. Negru Voda“. La

*) La Mucenita Marina, noteazi : ,Timpla meriti a fi semnalatd si trecutid in inven-
tariul obiectelor de artd, ce trebuesc conservate®.
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fel s-a fintimplat la biserica Schei : ,nimic nu se mai pastreaza : petrele
vechi au fost intrebuintate in noua zidire, sau vindute ca petre de cons-
tructie“. Cit despre pisania de 1a Mucenita Marina, ,cu a. 1215 (! ), de care
vorbesce d. Esarcu (Revista literard din iunie 1889), nu mai exista astazi ;
mi s-a asigurat ca ea a perit odatd cu altele, in timpii din urma%. La bi-
serica Sf. Ilie ,se poate vedea mai bine cum se tracteazi petrele vechi cu
inscriptiuni : tdiate in bucati, sunt puse ca trepte de scdri, altele bagate
in temelii ; din pisanie nu mai este nici o urma‘.

Muzeului ii revenea misiunea de a preveni asemenea barbarii. Putem
spune cd el a preluat aceasta functie si si-a organizat un ,serviciu al pa-
trimoniului“ inainte chiar de a se fi infiintat. La biserica Domneasca
Tocilescu gasise numai pisania din 1721, ,destinatd a fi pusa in frontispi-
ciul numitului lacas, ce are si se tirnoseascd la 30 iulie curent.

O scrisoare din Cimpulung, ce am primit-o zilele acestea — spune
el —, ma insciinteaza c3 Epitropii bisericei au crezut de cuviinti sd puna
trei italieni ca si raza inscriptiunea, spre a o sipa din nou «mai frumos»
cum pretind d-lor. Am rugat imediat telegrafic pe d. Prefect de Muscel
ca sd opreascd stricarea inscriptiunei, ficind rdspunzitori pe Epitropi de
neurmare. / .../ Nesciind daca intervenirea d-lui Prefect a venit la timp
si dacd inscriptiunea de care vorbim nu s-a ras de tot, sunt multamit ca
posed cel putin un estampagiu dupa dinsa, ce sunt gata a-1 depune inca-
drat in Museul Cimpulungean®.

Prin /... / am omis numai de moment suvoiul de revolti tociles-
cian. ,In adevir, Domnule Ministru, cei mai aprigi vrajmasi ai monumen-
telor vechi sunt insisi restauratorii lor, oameni fard nici un simt{ pentru
ale trecutului, si cari cred cd o peatrd, dacid nu mai este albd si nu are
litere pe dinsa poleite, trebuie nimicita si inlocuitd cu alta noui si lustru-
itd ! In Cimpulung, mai mult decit oriunde aiurea, se poate vedea chipul
nemilos, ca si nu zic barbar, cu care au fost si sunt mereu tractate, petrele
cu inscriptiuni, picturile si obiectele de arti ale trecutului nostru%. Cutare
pictura din 1730 de la Sf. Treime, ,mai figureazd acum pe peretii biseri-
cei numai datoritd .vigilentii si amorului de artd a d-lui C. Esarcu, care
aflandu-se in Cimpulung, a oprit in parte distrugerea acelor zugraveli de
catre un nepricopsit restaurator, care totusi a ldsat urme de pictura sa
barbara®.

Muzeului ii revenea si sarcina recuperdrii unor piese patrimoniale
insusite abuziv de unele persoane fizice. Iatd, crucea din 1672 a lui Duca
Vodata, era acum ,,ziditd in casa d-lui Nae Ionescu Berechet din Str. Negru
Voda nr. 93. Inscriptiunea de pe celelalte fete nu se mai poate citi, fiind
astupata cu zid. Scoaterea petrei din zid se impune in mod imperios, fiind
de o insemnitate foarte mare, pentru istoria orasului si a tarii®. Sau, epi-
trahilul de la Matei Basarab, figurind in inventarul ménéstirii, dar lipsind
»in realitate, fiind luat de mai multi ani de citre protopopul de Muscel.
Ar fi bine sa se invite Superiorul Manastirii, ca s facd si reintre acel
obiect pretios in dota Méanastirei si sd se depund in Sectiunea eclesiasticd
a Museului impreund cu mai multe icoane vechi, ce stau aruncate in clo-
potnita paraclisului“.

Capitolul II al raportuluj este un fel de plan de méasuri pentru rea-
lizarea muzeului. 11 reproducem intreg :

»Trecind acum la cestiunile privitoare la local si instalari, cred,
Domnule Ministru ci, localul cel mai nemerit este acela gisit deja de
d. C. Esarcu : trapeziria din Manistire ; ea reclama insd oarecare repara-
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tiuni, ce s-ar putea face cu o sumad, ce ati binevoi si acordati si dupa ua
deviz intocmit de Arhitectul Ministerului.

Cit pentru custode, persoana cea mai nemerita este d. G. Jonescu, di-
rectorul Scolii nr. 1 de bieti, in intelegere cu d. Primar al orasului si cu
Superiorul Manastirii, ar putea alcatui Comisiunea provisorie pentru inte-
meierea Muzeului.

Aceastd Comisiune de trei, recunoscuti de D-voastrd, ar trebui si
proceadd de indata la urmatoarele masuri :

1. Sa transporteze toate petrele cu inscriptiuni semnalate in rapor-
tul de fata, si altele, ce se vor mai gasi cd merita sa figureze in Sectiunea
lapidara ;

II. Sa ridice obiectile indicate de prin biserici, in urma intelegerii ce
vor avea cu diferitele epitropii ale biscricilor.

11I. Sa faca un apel calduros la toti muscelenii pentru a diarui Mu-
zeului obiecte de interes istoric : petre, cruci, hrisoave, carti si altele.

IV. Si infiinteze un inventariu si un catalog in reguld, in care se va
trece si se va descrie orice obiect intrat in Muzeu, precum si obiectele,
cari, desi afara din Muzeu, insd meritd o supraveghere deosebita, ca niste
monumente istorice.

V. Un raport trimestrial catre Directiunea Muzeului de Antichitati
din Bucuresti, va da seama, in fiecare an, despre mersul lucrarilor, cres-
cerea colectiunilor, si trebuintele simtite.

VI. Directiunea Muzeului de Antichitdti va fi autorizata si formeze
din obiectele ce poseda in mai multe exemplare, colectiuni, ce le va darui
Muzeului Cimpulungean.

VII. Suma de 500 lei, acordatd de Consiliul judetean in vederea in-
fiintarii Muzeului, va servi d-lui G. Ionescu pentru transportul petrelor
si acoperirea altor cheltuieli.

VIII. Ministerul va acorda, la trebuinta, inca 500 lei tot cu aceiasi
destinatiune.

In modul acesta, Domnule Ministru, subscrisul crede ca ideia fecun-
da a d-lui C. Esarcu, adoptatd cu atita cdldura de D-voastra, va deveni o
realitate. Orasul Cimpulung, precum se mindresc a fi fost cel dantii scaun
al voevodatului roman, va putea zice ca este si cel dintii oras dupa Bucu-
rogti, carc a deschis un  asyl atftor monumente pretioase pentru istoria
noastra culturala.

Exemplul sau va fi in curind imitat si de celelalte orase ale tarii,
pentru cd Muzeele nu sunt decit rezultatul unei civilizatiuni prospere si
perfectionate ; cu cit un oras sau o tara progreseaza in viata intelectuala,
cu atit simte indatd trebuinta de un Muzeu si de o biblioteca, pentru ca
este in natura omului de a voi sd cunoascd punctul siu de plecare, ca si
punctul sdu de popas; si nicdieri mai bine nu se studiaza rolul omului
inainte, ca si dupa istorie, decit in Muzee, in reunirea inteligenta si ratio-
nata a tot ce trecutul ne-a lasat, chiar sub orice forma ar fi acel ramas
stramosesc**.

Raportul lui Gr. G. Tocilescu, a fost inregistrat la nr. 10521 Seria
A /28 iulie 1889. Directorul diviziei cultelor si a scoalelor, Michiilescu, a
pus pe el rezolutia : ,Se va invita Superiorul M-rei a pune trapeziria la
dispozitiunea Comisiunei provisorida pentru intemeierea Muzeului din
C-lung. Aceasta Comisiune se compune din : Superiorul acestei M-ri, din
D-1 Primar al orasului, Directorele scoalei N. 1 de baieti din C-lung, acest
din urma se va numi §i custode. D-1 Savulescu, in intelegere cu aceastd
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Coymiisiune, va raporta despre costul reparatiunilor indispensabile la tra-
pe:zdrie.

Zisa Comisiune, va lua imediat, masurile indicate in partea finald a
aceestui raport, comunicind Ministerului, copia, dupa incheerile sale.

Se pune la dispozitiunea Comisiunei o suma de cincisute din Cap...
dim buget, pentru acoperirea primelor cheltueli. Raportul D-lui Tocilescu
se v:a publica in Monitorul Oficial.

Toate aceste dispozitiuni se vor comunica administratiunei locale, DI.
Pr-efect fiind Presedintele de onoare al Comisiunei.

C. Boerescu, ministru, a semnat-o, si tot el a decis suma de 500 de lei
perntru primele cheltuieli ale muzeului.

Raportul lui Tocilescu ,relativ la infiintarea unui Muzeu in orasul
C-lung* a fost inaintat in copie Monitorului Oficial!'?), publicindu-se in
nuwmadrul 116 de simbita 26 august/7 septembrie 1889, paginile 2791—2794,
la partea neoficiald din 25 august, sub titlul : Raportul d-lui Gr. G. Toci-
lesscu catre d-1 ministru al cultelor si instructiunei publice®). Infiintarea
muzeului din Cimpulung, avea de acum caracter oficial.

Arhitectul ministerului, Al. Savulescu, era instiintat de hotarirea
acestuia ,de a infiinta un muzeu in C-lung, care se va instala in trapeziria
Monastirii din acel oras* si invitat ,ca in intelegere cu comisiunea com-
pusa din DI. Prefect al judetului, Dl. Primar al orasului si Dl. Director al
scoalei 1 de baieti sa procedeze ,la facerea unui deviz de reparatiunile ce
trebuiesc facute acelei trapezarii“!'!). In acelasi timp, contabilitatea mi-
niisterului era rugata sa dispuna ,a se emite un mandat de lei cinci sute
{No. 500) pe numele D-lui Prefect al judetului Muscel, suma destinatd
pentru a servi la transportul pietrelor si altor cheltuieli ce va face cu oca-
ziunea infiintarii unui muzeu in orasul C-lung“!?).

Cu aceasta, muzeul din Cimpulung incepuse sa functioneze.

Este evident deci, ca, data pe care o da Constantin Preda in lucrarea
colectiva Enciclopedia istoriografiei romanesti, Bucuresti, Editura stiinti-
ficd si enciclopedica, 1978 : ,intemeiat in 19514 nu este intemeiata si se
cere a fi corectata.

MUZEUL CAMPULUY
BIBLIOTEC:

N, Inv.__ﬁ%_-

*) Multumim si aici colegului Marcel Ciucd, de la D.G.A.S., pentru a ne fi precizat
numadarul din Monitor in care a apdrut raportul.

0 D.G.A.S, loc. cit., {. 14, concept.

1, Ibidem, f. cit., concept.

2 Ibidem, f. cit., concept.
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