IN LEGATURA CU NEOLITICUL TIMPURIU
DE LA DIRTU-CEAHLAU

Interesul tot mai viu pe care l-a stir-
nit in ultima vreme descoperirea de la
Dirtu-Ceahliu, — interes manifestat in
legiatura cu recentele aparitii ale neoliti-
cului preceramic in Balcani si a cultu-
rilor cu o ceramicd primitivd conside-
rate anterioare marelui complex Sesklo-
Staréevo-Cris! — indreptidtea nerdbda-
rea cu care se astepta publicarea acestor
materiale. Aceasta cu atit mai mult, cu
cit de atribuirea genetica si cronologica
a acestui complex depind o serie intreaga
de probleme ale neoliticului timpuriu din
tara noastra.

Din péacate, argumentarea articolului
in care materialele de la Dirtu au fost
publicate? nu e intotdeauna suficient de
convingitoare pentru acceptarea marii
vechimi ce i se atribuie acestui complex.

Ne permitem a remarca citeva din
problemele cu ale caror solutii nu putem
fi intru totul de acord:

1. Lipsa plevei din compozitia pastei
ceramicii, precum si aparitia, in schimb,
a cioburilor pisate e un fenomen ce nu
indreptiateste atribuirea lor unei stra-
vechi culturi, stiut fiind faptul cid ames-
tecul pastei vaselor cu pleavi si paioase
tocate e caracteristic tocmai vechilor
culturi neolitice.

2. Fundurile plate, barbotina neorga-
nizata, impresiunile putin adinci facute
cu unghia si, mai ales, crestiturile (alveo-
larile) buzelor vaselor, — sint toate ca-
racteristice fazei celei mai vechi a culturii
Cris transilvanene, fazi documentati cu
precddere in pesteri (Cioclovina, Some-
sul Rece, Ohaba-Ponor, Nandru), unde
ea reprezinti primul nivel sigur de lo-

! Vezi D. Berciu, Neolitic preceramic in Balcani, tn SCIV, 1X, 1, 1958, p. 91—98. Cf. si VI

SCIV, IX, 1, 1958, p. 200—201.

cuire postpaleolitica. (Aici intra, pare-se,
si materialul ceramic de la Cremenea-
Sita Buzdului).

3. Este, fara doar si poate, intru totul
adeviarata afirmatia ca ceramica de la
Dirtu dateaza dintr-o epocd mai timpu-
rie decit materialele Cris de la Glava-
nestii Vechi, Valea Lupului si Bonfesti,
— numai cd acestea apartin fazei finale
a culturii Cris in maxima ei expansiune
spre rdasarit, astfel ci e cu totul firesc
sa fje, implicit, mai evoluate.

4. Conexiunea materialelor ceramice
de la Dirtu cu microlite nu e un argu-
ment peremptoriu pentru o datare pre-
Cris, deoarece in unele aseziri Cris din
Crisana, Banat si Ungaria [Beria, r. Ca-
rei; Oradea-Salca (fabrica de bere); Ba-
nia; Cséka] ceramica Cris veche apare
tn asociere cu un abundent utilaj lilic
de evidentd tradifie microlitica.

Pe baza acestor consideratii sintem
inclinati a socoti ci materialele cera-
mice de la Dirtu nu apartin unei cul-
turi neolitice anterioare Crisului, ci se
fnglobeaza, prin factura si decorul lor,
tn cel mai vechi aspect al culturii Cris
cunoscut pind acum in Transilvania. Fata
de acestea se deosebesc doar prin lipsa
plevei din compozifia pastei.

Pind la o probd stratigraficd sigurd,
termenii de ,Pre-“ si ,Protocris“ ni se
par lipsiti de un continut real, folosirea
lor ingreunind numai terminologia, si
asa mult prea incarcati, referitoare la
epoca neoliticd din tara noastra.

N. VLASSA

Dumitrescu, in
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464 NOTE $I DISCUTII

UBER DAS FRUHNEOLITHISCHE MATERIAL VON DIRTU-CEAHLAU
(Zusammenfassung)

Der Verfasser vertritt die Ansicht, Periode, sondern — im besten Fall —
-dass das verdffentlichte Material von in eine dltere Phase der Cris-Kultur an-
Dirtu-Ceahldu nicht in eine Vor-Cris gesetzt werden kann.

https://biblioteca-digitala.ro





