COSON SAU COTISO ?

In biografia imparatului Augustus, Suetonius relateaza o destul de bizara
acuzatie pe care M. Antonius i-o adusese cindva colegului sau de trium-
virat. ,,M. Antonius scribit, spune istoricul, primum eum Antonio filio
despondisse Iuliam, dein Cotisoni Getarum regi, quo tempore sibi quoque
in vicem filiam regis in matrimonium petisset“! (,M. Antonius scrie ¢a
Octavianus a fagaduit-o pe Iulia mai intii fiului sdu, Antonius, apoi lui
Cotiso, regele getilor, si ca tot atunci a cerut, in schimb, in casatorie, chiar
pentru el, pe fiica regelui*).

Lasind la o parte lipsa de verosimilitate a asertiunii, in care trebuie sa
vedem o incercare a rivalului viitorului imparat de a-1 discredita pe
acesta in ochii romanilor, vom observa ca o serie de manuscrise, ce vor
fi trecute in revisti mai jos, poarta, in locul cuvintelor Cotisoni Getarum.
regi, cuvintele Cosoni (sau Cosini) Getarum regi. In general, editorii textu-
lui au preferat lectura Cotisoni?, dar nu e mai putin adevirat cid nepotri-
virea manuscriselor ridicd o problema: Suetonius a vorbit despre regele
get Cotiso sau despre regele get Coson?

Cotiso mai apare in izvoarele latine. Poetul Horafiu, contemporan cu
acest dinast geto-dac, ii spune lui Mecena3:

,.Mitte civiles super Urbe curas.
Occidit Daci Cotisonis agmen®.
(..Lasa grijile obstesti pentru Cetate.
Armata dacului Cotiso a pierit*),

iar un comentar horatian se exprima astfel: ,,Occidit Daci Cotisonis agmen.
Cotiso nomen regis Dacorum .. “4 (,,Armata dacului Cotiso a pierit. Cotiso
este numele unui rege al dacilor...“). In sfirsit, Florus® il aminteste pe

! Suetonius, Aug., LXIII, 4.

? De exemplu, editia lui C. H. Weise, Lipsiae 1868, a lui C. L. Roth, Lipsiae 1871,
a lui M. Thm, Lipsiae 1907, a lui H. Ailloud, Paris 1931. Lectura Cotisoni e adop-
tatd si de traducatorii roméni D. Popescu si C. V. Geroc, Ed. Stiintifica, Buc., 1958.

1 Horatiu, Ode, III, 8, 17—18.

4 Scholia Pseudoacronis, 111, 8, 18.

5 Florus, Epit., IV, 12.
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Cotiso ca dusman al romanilor, spunind: ,,Daci mcntibus inhaerent. Inde
Cotisonis regis imperio, quoties concretus gelu Danuvius iunxerat ripas,
decurrere solebant et vicina populari (,,Dacii stau aninati de munti. De
acolo, sub conducerea regelui Cotiso, de cite ori Dunarea inghetatid lega
cele douda maluri, obisnuiau sa navaleascd si sa devasteze tinuturile
vecine™).

Numele lui Cotiso nu se regaseste in alte scrieri antice sau in inscriptii.
In ceea ce-1 priveste pe Coson, numele lui nu apare in nici un izvor literar
sau epigrafic. S-ar parea ca aceastd situatie e indeajuns de graitoare pen-
tru a transa in favoarea lecturii Cotisoni problema ridicatd de textul lui
Suetonius. Asa ar fi dacd numeroase monede de aur descoperite pe teri-
toriul Daciei n-ar purta legenda KOX QNS ceea ce face ca problema sa
ramina in picioare.

In general. numismatii si arheologii care au studiat monedele Koson
n-au facut nici o legatura intre ele si lectura Cosoni (Cosini) din aminti-
tul pasaj al lui Suetonius. M. Bahrfeldt? il identifica pe Koson de pe mo-
nede cu Cotiso si afirma cd emisiunile monetare de acest tip ii apartin.
B. V. Head® il considera pe Koson un dinast independent, fiara a-1 localiza
in vreun fel si fara a-i preciza apartenenta etnici. V. Parvan? vede in
Koson un rege trac, neidentificabil cu Cotiso, si crede cd monedele mar-
cate cu numele lui au ajuns in Dacia fie ca urmare a pradaciunilor facute
de daci in sudul Dunarii, fie ca platd pentru mercenarii angajati de Brutus
in lupta impotriva triumvirilor. In ceea ce-l priveste pe B. Mitreald, el
nu discutd problema identitatii Cotiso-Koson, ci se margineste si emita
parerea cd monedele de acest tip descoperite in Dacia au fost batute de
Brutus si reprezintd un act de propagandd sau, eventual, plata merce-
narilor daci.

C. Daicoviciu!! pune problema in termeni mai clari si-i da o rezolvare
justd, afirmind ca existenta regelui Coson e atestata de Suetonius si de
monede. Faptul ca istoricul roman vorbeste despre acest dinast ca de un
rege al getilor ne obligd sa-1 plasim pe Coson la sudul Dunarii sau in
nordul apropiat al fluviului, prin cimpia munteana. Acelasi autor insa
pare sa ezite apoi intre lecturile Cotisoni si Cosoni, deoarece vorbeste

6 Vezi discutia asupra aceslui tip monetar, insotita de bibliografia corespunza-
toare, la B. Mitrea, Penetrazione commerciale e circolazione monetaria nella Dacia
prima della conquista, in EDR, X (1943), p. 125—128 si la 1. Winkler, Contributii
numismatice la istoria Daciei, in SCSCluj, an. VI (1955), 1—2, p. 44—46, 124—125
si 173. Problema e reluala si de N. P. Rozanova in Kratkie Soabscenia, 66 (1956),
p. 118—122, care ajunge la concluzii gresite.

7 Die Goldmilnzen des Kénigs Koson, in Berliner Milnzbldtter, 1912, p. 15 (extras);
lucrarea nefiindu-ne accesibild, o citam dupa B. Mitrea, op. cit., p. 127,

8 Historia Numorum, Oxford, 1911, p. 289.

9 Getica, Bucuresti, 1926, p. 84, nota 1.

10 Op. cit., p. 127—128.

I In IstRom., 1, p. 290.
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despre ,,pretinsele planuri de incuscrire ale lui Augustus cu Cotiso!.
Oricum, lectura Cosoni nu e sprijinita de vreun argument.

Asemenea argumente existd, totusi. Ele pot fi gasite in monedele de
tip Koson, in manuscrisele lui Suetonius insusi, precum si in situatia is-
torica de la Dunare din anii 44—29 i.e.n.

Existenta monedelor de aur cu legenda KOXQN nu ne ingaduie sa
respingem pur si simplu grafia Cosoni (Cosini) din unele manuscrise ale
lui Suetonius. Coincidenta e prea curioasa ca sa nu fie semnificativa. E
drept insd ca o coincidentd, oricit de semnificativa, nu e absolut dovedi-
toare in lipsa altor argumente. Am putea admite la rigoare, impreuna cu
Parvan, cd Suetonius vorbea despre Cotiso, iar Koson de pe monede e un
rege trac.

Examinarea manuscriselor lui Suetonius vine insa dintr-un dublu punct
de vedere in sprijinul lecturii Cosoni (Cosini). Mai intii, pentru ca aceasta
e grafia manuscriselor celor mai vechi: Memmianus (sec. IX), Gudianus
268 (sec. XI), Vaticanus 1904 (sec. XI—XII). Laurentianus 68, 7 (sec.
XI—XII), Parisinus 5801 (sec. XII), Laurentianus 66, 39 (sec. XII), Monte-
pessulanus 117 (sec. XII), in timp ce grafia Cotisoni se regaseste doar in
trei manuscrise din secolul al XII-lea (Parisinus 6116, Parisinus 5802 si
Regius Londinensis 15. C. III) si in doud din secolul urmator (Suessio-
nensis 19 si Regius Londinensis 15. C. IV)!3.

In al doilea rind, atrage atentia faptul, semnalat de altfel de C. Dai-
coviciul4, ca pasajul discutat aici este singurul in care Suetonius vorbeste
de geti si nu de daci. Dacii sint pomeni{i de sase ori in opera lui; dintre
aceste mentiuni, doua sint cuprinse chiar in biografia lui Augustus!®. Nu
e ciudata exceptia facutd de istoric tocmai in cazul lui Cotiso despre care
toate celelalte izvoare!$ ne spun ci era dac, nu get?

In sfirsit, ceea ce stim despre Cotiso din alte izvoare se deosebeste de
felul in care l-ar prezenta Suetonius dacd am adopta lectura Cotisoni.
Intr-adevar, atit Horatiu cit si Florus ni-1 prezinti pe regele dac ca pe
un dusman constant si primejdios al imperiului. Dupa parerea lui Hora-
tiu, pierirea armatei lui Cotiso prin 29—28 i.e.n.1” il scuteste pe Mecena
de grijile obstesti, iar dupa Florus, dacii obisnuiau (deci nu o singura
data!) si atace posesiunile romane sud-dunarene. Relatarea lui Suetonius
ar presupune insa, prin anii 32—31, relatii foarte amicale intre Octavian-
si regele dac: numai asa Antonius putea raspindi, cu oarecare sanse de a
fi crezut, zvonul despre proiectele lor matrimoniale.

12 Ibid., p. 291.

3 Vezi lista manuscriselor in edifia lui H. Ailloud, Paris 1931. Faptul ca editorii
n-au {inut seama de prioritatea in timp a manuscriselor cu grafia Cosoni (Cosini)
e perfect explicabil: ei nici nu stiau, probabil, de existenta monedelor de tip Koson,
nici nu cunosteau imprejurarile istorice de la Dundre in acea epoca.

’f Op. cit., p. 290.

5 Jata pasajele respective din Suetonius: Cees., XLIV, 6; Aug., VIII, 4 si XXI, 2;
Tib._, XLI; Domit., VI, 1 si 2.

16 Cf. mai sus, notele 3—5.

17 Cf. C. Daicoviciu, op. cit., p. 289—290.
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Totul ne indeamna, asadar, si conchidem cd Suetonius vorbeste despre
regele get Coson si nu despre Cotiso (grafia Cosini e, evident, o coruptela
din Cosoni). In cazul acesta, reconstituirea probabila a istoriei lui ar fi,
in linii mari, urmatoarea: ajuns la 44 i.e.n. stipin pe o parte a mostenirii
teritoriale a lui Burebista, Coson intra in legdturi cu Brutus care, in Ma-
cedonia, se pregatea de lupta impotriva triumvirilor. Probabil cd regele
get ii daduse lui Brutus ostasi, primind in schimb bani buni de aur cu
numele lui, dar cu figuratia luati de pe monedele generalului roman. In
bitalia de la Philippi insa (42 i.e.n.), Brutus e invins si se sinucide. Dobin-
dind de la Octavian iertarea pentru prost inspirata aliantd cu dus-
manul siu, Coson ajunge in relatii destul de bune cu dinsul pentru ca,
prin anii 32—31. zvonuri despre o proiectata incuscrire a lor sa poata
circula prin Roma.

Nu se cunoaste sfirsitul lui Coson si al formatiunii politice conduse de
el. Cit despre monedele sale, prezenta lor in Muntii Oréastiei ,,se explica
prin aducerea acestui tezaur regal in capitala statului dac de vreunul din
regii centrali din sud-vestul Ardealului — fie ca prada, fie ca mostenire
fireasca, o datda cu refacerea unitatii regatului dac sub Decebal sau sub
vreun antecesor apropiat al sau*18,

HADRIAN DAICOVICIU

COSON OU COTISO ?
(Résumé)

L’auteur discute la lecture du nom d’un roi géte mentionné par Suétone (Aug.,
LXIII, 4): Coson ou Cotiso? Il arrive a la conclusion que la lecture correcte est
Coson, parce que:

1. On a découvert en Dacie beaucoup de monnaies d'or avec la légende KOX ()N
et la figuration empruntée aux monnaies de M. Brutus, un des assassins de César.

2. Les manuscrits de Suétone qui donnent la graphie Cosoni (ou bien Cosini) sont
plus anciens gque ceux qui ont la graphie Cotisont.

3. Suetone emploie toujours dans son oeuvre le nom des Daces, et non celui des
Gétes. Il en fait une seule exception et notamment dans le passage discuté, en
appellant Cotiso (ou Coson) ,,roi des Geétes“. L'exception est inexplicable s’il s’agissait
de Cotiso que toutes les autres sources (Horace, Odes, 111, 8, 18; Florus, Epit., IV, 12)
présentent comme roi des Daces.

4. Cotiso est justement au cours des années 32—28 un ennemi conséquent de
Rome. Les bruits sur les projets matrimoniaux d’Octavien et du roi gete, que Marc
Antoine avait mis en circulation et que Suétone rapporte, supposent, au contraire,
des relations trés amicales, possibles dans le cas de Coson.

8 Ibid., p. 277.
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