DESPRE ACTIVITATEA ASA-NUMITELOR ,JUDECATORII
URBARIALE®

Judecitoriile urbariale au fost infiintate in urma prevederii patentelor
din 1853—54! in Transilvania cu scopul de a clarifica si reglementa pe
calea proceselor problemele litigioase dintre mosieri si tdrani legate de
raporturile dintre ei si de problema proprietatii funciare, nerezolvate in
mod satisfacdtor de legea adusd de dieta in 1848 privind desfiintarea ioba-
giei si improprietarirea {ardnimii. Activitatea acestor judecitorii, care a
durat decenii intregi, a cauzat multe suferinte tardnimii din Transilvania
in a doua jumatate a secolului al XIX-lea, aducind sentin{e favorabile
mosierilor in problema improprietdririi, a prestatiilor cu caracter feudal
al tdranimii. Prin aceste procese, mosierii au reusit sd sileascd pe unii
fosti tarani iobagi la indeplinirea unor obligatii feudale si si rapeasca de
la tdrani parii din paminturile intrate in proprietatea lor in 1848.

*

Ca rezultat al luptei multiseculare a {aranimii, in anul 1848 in Transil-
vania au fost desfiintate robota si zeciuiala impreuna cu celelalte obligatii
ale iobagilor fatd de proprietarii de mosii. Iobagii care aveau sesii au de-
venit proprietari liberi ai pdminturilor.2

Legea IV, privitoare la desfiinfarea iobdgiei in Transilvania, adusid de dieti in
1848 sub presiunea maselor tardnesti, s-a referit insa numai la o parte (circa 3/,)
a taranimii, la iobagi. Celelalte categorii de tarani, jelerii, jelerii contractualisti,
taxalistii, curialistii au ramas mai departe in dependenta mosierilor.? Din punct de
vedere juridic, acesti tdrani nu erau considerati iobagi si astfel in 1848 nici nu
s-au adus masuri pentru rezolvarea situatiei lor, desi situatia lor nu se deosebea
mult de cea a iobagilor. Acesti {irani lucrau pe padminturile mosierilor in baza unor
contracte si erau obligati la robota si alte servicii la fel ca iobagii®% O diferenta

! Patenta imperjald din 2 martie 1853 pentru Banat, Ungaria, Croatia si Slavonia,
precum si patenta din 21 iunie 1854 pentru Transilvania.

;7{4\/1agyar Torvénytir (Colectia legilor maghiare). 1540—1848, Budapesta, 1900,
p. .

3 Ibidem.

i Arhiva istorica a Filialei din Cluj a Academiei Republicii Socialiste Romania,
Fond. Arhiva Familiei Banffy, Pachet 15. 17, Fond Arhiva Familiei Jdsika, Pachet
24,25. Vezi si Hetilap (Foaie siptidminala), 16 oct. 1852.

30 — Acta Musei Napocensis
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466 1. KOVACS

juridica intre acesti tarani si iobagi era cad iobagii plateau bir statului, iar taranii
jeleri, contractualistii etc. erau scutiti de impozit. In vederea rezolvarii situatiei lor
au aparut legi atit in perioada absolutismului cit si in timpul dualismului®, ceea
ce a facul ca aceasta parte a taranimii sad fie nevoita, chiar si dupa 1848, sa lucreze
pe paminturile mosierilor in conditii asemanatoare fostilor iobagi. Pe linga faptul
ca nu s-a referit la problema taranilor jeleri, legea din 1848 suferea si de alte lipsuri;
ea nu a indicatl caile improprietaririi. Dispozitii concrete, acte normative, masuri de
reglementare a legii nu au aparut, desi din lipsa unei evidenie, a unor conscriptii
legale, in mulle locuri nu se stia precis care pamint e alodial (mosieresc) si care
urbarial (iobagesc), acesta din urma trebuind si intre, pe baza legii din 1848, in
proprietatea iobagului eliberat.

Taranimea insd nu a asteptat dispozitiile de executare a legii din 1848. Imediat
dupa promulgarea ei, iobagii au luat in proprietate loturile muncite de ei, iar in
lunile urmatoare au trecut la ocuparea paminturilor mosieresti. Ocupari de pamin-
turi au avut loc pe tot teritoriul Transilvaniei, totusi actiunile duse impotriva
paminturilor mosieresti, pentru ocuparea acestora erau mai accentuate in impreju-
rimile Muntilor Apuseni, in Cimpia Transilvaniei, in Crisana, Maramures si in
Banat®. Aici numadrul taranilor iobagi, care pe linga sesiile lor urbariale au luat in
proprielate in 1848—1849 si paminturi mosicresti, era destul de mare’. Nu e in-
timplator ca, la sfirsitul revolutiei, un comandant de osti austriac, vorbind despre
miscarea taranimii din Transilvania impotriva marilor mosii spunea cd ,romanii
stau sub influenta unor conducatori si au idei comuniste“8, Prin aceasti formulare
comandantul respectiv s-a referit la luplele maselor taranesti impotriva marii pro-
prietati, care a ramas neatinsd de legea de desfiintare a iobagiei din 1848.

Necunoscind esenta raportului dintre mosieri si jeleri, tiranii jeleri, jelerii con-
tractualisti si taxalisti au refuzat si ei indeplinirea obligatiilor fatd de mosieri si
au luat in multe parti ale Transilvaniei in proprietate lotul pe care-l munceau, iar
in unele locuri au trecut alaturi de fostii iobagi la ocuparea paminturilor mosieresti.
Cele mai multe ocupari de paminturi mosieresti din partea acestor categorii de
tarani au avut loc in Cimpia Transilvaniei.?

In anii revolutiei, mosierii erau neputinciosi fatd de aceste actiuni ale taranimii,
dar in anii urmatori ei au trecut, cu ajutorul organelor locale ale puterii absolutis-
mului, la recucerirea paminturilor. Abuzurile erau la ordinea zilei. Mosierii sileau
tardnimea, cu ajutorul fortelor militare si jandarmeresti, si renunte la paminturile
ocupate si in multe locuri chiar si la sesiile urbariale, intrate pe baza legii din 1848
in proprietate taraneasca. De pilda in regiunea Clujului, in anii 1852—53, mosierii au
reluat de la taranii din 15 comune paminturile urbariale si cele alodiale ocupatel!l.
intre anii 1852—58 au fost semnalate guvernatorului din Transilvania cazuri de

5 Magyar Torvénytdr (Colectia legilor maghiare) 1000—1873. P. 729; Idem. 1874—
1880, pag. 938.

G Arhiva istorica a Filialei din Cluj a Acad. Republicii Socialiste Romania, Fond.
Arhiva familiei Wesselényi, Scrisoarea administratorului catre Nicolae Wesselényi;
Arhivele statului Cluj, Procese verbale ale comisarului subdistrictului Tureni, nr. 340,
890 si 1790 din 1850. Arhivele statului, Cluj. Gestions-Protokoll des k.k. Koloser Be-
zirks Comissariates, nr. 393 din 1850; Arhivele statului Budapesta, Fond. k.k. Min.
des Innern, Siebenbiirgen, Nr. 29402, 31992 din 1852, nr. 1663, 5419, 8906 din 1853.

? Faptul ca taranii iobagi din aceste parti au luat in proprietate si paminturi
alodiale (mosieresti) s-a dovedit ulterior, pe baza extraselor din registrele de impozit,
existente in oficiile centrelor administrative.

8 Arhivele statului Dej, Acte administrative, Nr. 702 din 1850.

9 Arhivele statului Budapesta, Fond. K.k. Min. des Innern, Siebenbiirgen, Nr.
25341, 32355 din 1852, 27046 din 1853, 1726 din 1854.

0 Arhivele statului Budapesta, Fond. K.k. Min. des Innern, Siebenbiirgen, Nr.
33636, 31992 din 1852, nr. 6148, 7997, 8903, 8906 din 1853. Felurile paminturilor au fost
clarificate ulterior in fata judecatoriilor urbariale.
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reluare a padurilor si pasunilor comunale din 115 de localitafi!’. Cele mai multe
cazuri au fost semnalate in Munjii Apuseni si imprejurimi. Brutalitatea mosierilor
si a organelor locale cu ocazia reluarii paminturilor era fara margini. Drept exemplu
amintim ca tdranii din Segu (la nord-vest de Arad), dupd ce mosierii le-au luat
loturile, au fost scosi din locuintele lor si goniti din localitate.!?

Taranimea s-a opus cu hotarire acfiunilor mosierilor. Formele de lupta erau
diverse. Mul{i tarani iobagi au recurs pe calea petitiilor la forurile superioare de
stat. Timp de 5 ani — intre 1849—1854 — au fost Inaintate cereri din diferite parti
ale Transilvaniei Ministerului de interne al monarhiei din partea a circa 360 de
comune si 150 de tarani. Cele mai multe cereri au sosit din Muntii Apuseni, din
imprejurimile lor, din Cimpia Transilvaniei si din Banat. In aceste jalbe, scrise
in limba roméana, maghiara si gerimana, fostii {arani iobagi si celelalte categorii de
tarani, descriind silniciile mosierilor, si-au exprimat hotarirea de a lupta cu dirzenie
pentru drepturile lor. Taranii se plingeau si impotriva teroarei organelor locale, pre-
cum si Impotriva brutalitatii militarilor trimisi in Transilvania, care sprijineau pe
mosieri.

Deosebil de multe cereri au fost trimise Ministerului de interne din partea tara-
nimii iobage din fostele scaune Odorhei, Ciuc, Trei-Scaune, Mures. Taranii acestor
scaune scot la iveala in jalbele lor ca mosierii — negind realitatea — declara ca
toate paminturile din aceste part{i ale Transilvaniei au un caracter alodial (mosie-
resc), ca aici nu exista sistemul iobagesc si in consecintd legea desfiintirii iobagiei
din 1848 nici nu se poate aplica.l* -

Au trimis jalbe organelor superioare si jelerii, {aranii contractualisti, taxalistii
si curialistii. Condamnind legea din 1848, acesti tdrani considera ca o nedreptate
faptul ca numai iobagii au fost eliberati si cd numai ei au primit dreptul de a lua
in proprietate lotul muncit de ei.!® Taranii au aratat cd vor lupta cu toate fortele
pentru lotul lor, impotriva mosierilor care ii sileau si facad robota si incercau cu
ajutorul organelor locale sa lichideze orice manifestare de refuz in problema in-
deplinirii prestatiilor.

Aceste cereri inaintate din toate partile Transilvaniei Ministerului de interne de
la Viena sint documente prefioase pentru cunoasterea situatiei maselor {aranesti
dupéd desfiintarea iobagiei, precum si a atitudinii lor fatd de mosieri si fata de
organele locale. Prin continutul si stilul lor original, aceste scrieri sint mai mult
acte de protest si amenintare decit cereri. Ele oglindesc hotarirea ferma a taranimii
de a lupta pentru mentinerea loturilor intrate in proprietatea ei, precum si a celor
ocupate de ei in timpul revolutiei.

O altd forma de lupta a tardnimii din Transilvania, care a luat un aspect general,
era refuzul indeplinirii vechilor sarcini feudale pretinse de mosieri. In zadar au
Incercat mosierii sd supuna pe fostii iobagi si pe jeleri, contractualisti etc. la robota,
deoarece mase intregi de tarani au refuzat si mai indeplineasca sarcinile vechi

11 Arhivele statului Budapesta, Fond. K.k. Min. des Innern. Registrul anilor 1849—
1859. Tqaintg de 1848 padurile si pasunile erau in folosinta comund a mosierilor si
a t_aran_llor, insd in mai multe locuri ale Transilvaniei, incd inaintea desfiintarii ioba-
giei ex1st_au paduri si pasuni comunale, folosite exclusiv de tarani.

::2’ Arhivele statului Budapesta, Fond. K.k. Min. des Innern, nr. 1078 din 1853.
1845 Af8h5lgele statului Budapesta, Fond. K.k. Min des Innern, Registrul anilor

14 In legdturd cu situatia tdranimii din aceste parti ale Transilvaniei G. Barit
spune urmatoarele: ,,Au fost liberi secuii privilegiati, ca tot{i privilegiatii din lume,
iara insusi poporul a fost subjugat cind sub o forma, cind sub alta, ca iobag, ca
ziler, ca curialist, ca grdnicer si asa mai departe...“ (George Bari}, Scrieri social-
polzi(t)gc)e, de Victor Cherestesiu, Camil Muresan, George Em., Marica, Bucuresti, 1962,
p. .

1 C s s s as . o - .
) 15 E vorba de acei tdrani jeleri care isi cunosteau situatia dispunind de acte ofi-
Clale.
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468 I. KOVACS

iobagesti sau pe cele provenite din noile raporturi consfintite in diferite contracte.!6
In multe parti au trecut chiar la lupta deschisa, la rascoale.!

Fara sa intrdm in analiza formelor luptei deschise, dorim sa accentuam ca, din
motive binecunoscute — introducerea in Transilvania a unei stadri exceptionale de
catre Curtea de la Viena — aceste miscari nu au cuprins teritorii intinse si mase
largi. Totusi, prin caracterul lor si prin faptul cad au aparut pe neasteptate, in
diferite parti ale Transilvaniei si cu o violen{d pronuntata, ele au tinut mosierimea
si organele locale ale puterii absolutiste in permanenta ingrijorare.

In vederea linistirii maselor taranesti, autoritatile habsburgice au luat o serie
de masuri. In primul rind au impinzit satele cu unitati militare.

Pe linga aceste masuri s-au adus si unele dispozitii care au avuil ca sarcind
reglementarea legii de desfiintare a iobdgiei si clarificarea situatiei categoriilor de
tarani la care nu se referea legea din 1848. Astfel a aparut la 10 ianuarie 1850"
o dispozitie a guvernatorului Transilvaniei care recunostea valabilitatea legii din
1848 privitoare la desfiintarea iobagiei si intrarea paminturilor urbariale In proprie-
tatea fostilor iobagi. Ea prevedea ca autoritatile vor lua masuri severe impotriva
acelor persoane care nu vor respecta intocmai aceasta lege. Dispozitia guvernatoru-
lui mai facea cunoscut ca toate celelalte categorii de tarani sint datoare si in-
deplineascad in continuare obligatiile fixate in contractele incheiate cu mosierii. Ea
mai prevedea formarca unei comisii pe intreaga tard, in vederea rezolvarii tuturor
problemelor legate de raporturile dintre mosieri si tarani, precum si in legatura
cu proprietatea funciara.

~La 2 martie 1853 apare patenta imperiala pentru rezolvarea problemelor liti-
gioase legate de raporturile dintre mosierii si {aranii din Banat, iar la 21 iunie 1854
o alta patenta pentru celelalte parti ale Transilvaniei.!?

16 Arhivele statului Budapesta, Fond. K.k. Min. des Innern, Registrul anilor 1849—
1859. Vezi si G. Barit, Pdrti alese din istoria Transilvaniei pe doud sute de ani din
urmd, vol. 1I, Sibiu, 1890, p. 669. Bari{ spune in legdtura cu aceasta; ,,Fara nici o
intelegere prealabild... la proprietari nu mergea nici un romén la lucru... de curtile
lor se fereau ca de locale infectate* (p. 664).

17 Datele referitoare la miscarile taranesti din acea vreme vezi in: Ist. Rom.
vol. IV, p. 425—430; Din istoria Transilvaniei, vol. II, editia I1I-a, p. 148—152;
1. Kovacs, Migedri tdardnesti in Muntii Apuseni si imprejurimi intre anii 1849 gsi 1854,
in Studii si materiale de istorie modernd, 1957, p. 152—165.

18 Publicarea guvernatorului c. r. civil si militar din 10 ianuarie 1850, pentru prin-
cipiile ce vin luate in bagare de seama la hotarirea in diferente urbariale. Aparuta
in Kulegere de pre inaltele patente impdrdtesti ce au emis pentru Transilvania...,
19 iunie 1849—febr. 1850, p. 142—144. Aici se spune: ,Tristele intimplari a celor din
urmda doi ani nu-i indoiala cad au dat prilej ca comunitatile (obstile) ici colea sa-si
tinda miinile la avere strdina, dar incd se silesc si unii dintre fostii proprietari
(domni paminteni) de si copcea iobadgeasca intre dinsii s-au desfacut, si taranilor
de pind acum li s-a recunoscut proprietatea paminturilor, in stapinirea si folosinta
lor aflatoare — a intrebuinta timpul acesta de trecere din starea cea de mai inainte
in aceasta noua, spre aceea, ca drepturile sale de proprietari si mai incolo sa le
intrebuinteze; pre fostii iobagi sub deosebite titluri sa-i stringa la facerea de slujbe,
paminturile iobagesti s le cuprinda de la ei — ba si dreptul de lemnarit si de
pasunit, care se socotea ca o inzestrare a lor sa-1 cuprindad acei proprietari — prin
care a lor urmare se primejduieste in de obste dreptul si siguranta“, p. 142.

19 Patenta imparateasca din 21 iunie 1854 pentru Ardeal in care se cuprind dispo-
zitiunile facute pentru a pune in fatd desfiintarea legaturilor urbariale si desarci-
narea pamintului, precum si pentru a reglementa raporturile, ce prin aceasta s-au
mutat, intre fostii lor coloni sau iobagi si spun cit pentru pamint, asemenea spre a
ordina si reciprocele referinie de posesiune intre dinsii in numita tard. Aparuta in
Buletinul guberniului provincial pentru Marele Principat Transilvania, cursul anu-
lui 1854, I. sesiune de la fasc. I pina la XX., p. 300—325.
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Recunoscind valabilitatea legii de desfiintare a iobagiei din 1848,2 aceste patente
au fixat formele si metodele de rezolvare a problemelor litigioase legate de rapor-
turile dintre mosieri si t{arani, precum si problema improprietaririi. Ele au prevazut
si conditiile in care se poate dobindi dreptul de proprietate. In ele se preciza ca
acele paminturi trebuie socotite paminturi iobagesti (urbariale) — In proprietatea
fostilor iobagi — care la data de 1 ianuarie 1848 erau in mina iobagilor. Aceeasi
soartd o aveau si paminturile care au fost rapite de la iobagi de cédtre mosieri intre
1 ianuarie 181921 si 1849. De asemenea, era considerat pdmint urbarial si acela care
a fost procurat intre 1 ianuarie 1819 si 1 julie 1848, daca taranul platea dupa el
impozit, precum si acele loturi al cédror caracter de pamint jobdgesc era dovedit,
chiar daca ele nu au fost mentionate in conscriptia Czirakyana sau care ulterior au
fost sterse din registrele de impozit.

Patentele au previdzut si conditiile rascumparérii obligatiilor jelerilor, a tarani-
lor contractualisti, a taxalistilor. Ele au prescris si formele de rascumpdrare, fie
plata in bani, fie renuntarea la o parte a lotului sau la intregul lot folosit.

Potrivit cu formele obligatiilor tdranesti fatd de mosier se fixa si suma pentru
rascumparare. Daca taranul plitea mosierului o taxa, atunci suma medie a acesteia
pe mai multi ani inmul{itd cu 20 constituia pretul de rascumpéarare a obligatiilor.
Daca el didea produse, de asemenea trebuia calculatd valoarea medie a acestora pe
mai multi ani, iar daca taranul facea robota cu vitele sau cu palma se prevedea
calcularea in bani a zilelor, socotind 20 de creifari pentru ziua de robota cu vitele
si 10 creitari pentru o zi de robold cu palma. $i la aceste din urma categorii, sumele
medii, Inmult{ite cu 20, dadeau suma pe care trebuia s-o pliteasca taranul jeler,
contractualist sau taxalist pentru rdscumpararea obligatiilor.

Patentele au prevazut cd pamintul muncit de acesti {arani va intra in proprietatea
lor numai dupa ce s-a platit suma rascumpararii. Pind la rascumpadrare, taranii
erau datori sd indeplineasca obligatiile pe baza contractelor incheiate cu multi ani
inainte, contracte ale caror prevederi nu se deosebeau mult de serviciile iobagilor.

Patentele au adus dispozitii si in problema padurilor, pasunilor care inainte de
1848 erau in folosinta comund a mosierilor si a taranilor, iar dupa desfiintarea
iobagiei — legea din 1848 nedispunind de soarta lor — mosierii le-au considerat ca
pe ale lor si au interzis folosirea acestora de catre tarani. I. Puscariu spune in
legatura cu aceasta: ,,Dupa ce s-a sters iobagia, fostii domni paminteni incepusera
din privintd — mai intli ca socoteau, cd dupa ce s-a ridicat slujba, nu vor mai
fi datori a mai ingadui iobagilor foloasele ce le-au avut mai inainte; — apoi — al

doilea: ca cu scoaterea iobagilor din stdpinirea foloaselor acestora, sa scoatd si din
presumtiiunea de drept la acelea...“?

Patentele au prevazut posibilitatea separarii de mosii a pasunilor si a padurilor
ce vor intra in proprietatea taranilor, in raport cu lotul acestora. In general, pentru

un ha de pamint arabil tdranul putea sa primeascd un teren de 1,,—1/; ha de
padure.

2 Idem, p. 1—5.

21 In anii: 1819—1820 a avut loc prima conscriptie generala (,Conscriptia Czira-
kyana“) a proprietatii funciare si a raporturilor dintre mosieri si tdrani din Transil-
vania. Aceasta ar fi putut constitui o baza aproximativ realad pentru clarificarea felu-
lui pamintului (alodial-urbarial). Mosierii insd au comis o serie de inseldciuni cu
aceastd ocazie, ceea ce a avut urmari nefaste asupra maselor taranesti. In legdtura
cu aceasta citim urmatoarele in Gazeta Transilvaniei: ,,Se stie prea bine ca si la
anii 1819—1820 fusese inselatd o parte din tarani, pentru cid multi posesori au fost
previazatori si o seamd de colonicature (pamint urbarial) le-au inscris pe numele
lor de alodiature...“ (Gazeta Transilvaniei, 31 ian., 1853). Aceste paminturi inregis-
trate pe numele mosierilor au ramas in proprietatea mosierilor.

2 1. Puscariu, Kommentariu la pre inalta patentd din 21 iunie 1854 pentru Ardeal,
Partea 1, Sibiu, 1858, p. 135.
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in vederea rezolvarii acestor probleme ridicate in patentele amintite se prevedea
posibilitatea unor intelegeri ,pasnice* intre tarani si mosieri. Taranimea se ferea
de folosirea acestei metode de clarificare a problemelor, dar deseori era silitd tocmai
ea sa o accepte in defavoarea ei. In legaturi cu aceasta I. Puscariu spunea: ,In
multe locuri au fost oameni siliti, infricati, ori intr-alt chip rau inviatati, de au
facut paci de acelea pagubitoare, si cu mult mai impunatoare decit s-ar cuveni

“ )

dupa aceasta patenta“.

Patentele contineau instructiuni privitoare si la infiintarea asanumitelor ,,jude-
catorii urbariale* pentru aceia care nu au cazut la intelegere. Accentuam ca tara-
nimea a refuzat calea intelegerilor, presupunind ca mosierii vor incerca sa-i ra-
peasca cit mai mult pamint. Dar taranii nu au avut incredere nici in lucrarile
judecatoriilor urbariale, in fruntea carora stateau mosierii. Tardnimea transil-
vianeana nu a cerut judecatoriilor urbariale clarificarea situatiei ei si a paminturi-
lor sale, deoarece pe de o parte ea era deja in posesia pdmintului, iar pe de alta
parte se temea ca va fi inselata. Prin refuzul de a accepta metoda de intelegere
»pasnica“, precum si prin neglijarea totala a activitatii judecatoriilor urbariale, tara-
nimea din Transilvania ducea o luptla specifici pentru pamint impotriva mosierilor,
a organelor locale si a instantelor judecatoresti infiintalte de catre Curtea de la
Viena.

Judecatoriile urbariale si-au inceput activitatea in 1858 in localitatile:
Oragstie, Sibiu. Bistrita, Dej, $imleul-Silvaniei, Odorhei, Tirgu Mures, Ti-
misoara. La Sibiu functiona si un tribunal suprem care dupa 1867 s-a
mutat la Tirgu Mureg.24

Actele normative in legaturd cu activitatea acestor judecatorii au pre-
vazut intocmirea unor dosare, cuprinzind indicarea precisd a terenului in
discutie, schitarea situatiei juridice a pamintului si o serie de acte despre
felul pamintului si raporturile dintre mosier si taran, incepind de la 1819.
In lipsa unor documente scrise, dispozitiile au aprobat si aducerea unor
martori pentru dovedirea situatiei.

La aceste judecatorii au sosit zeci de mii de cereri, in majoritatea lor din
partea mosierilor. Mosierii aratau — falsificind realitatea — c& loturile
folosite de tdranii din imprejurimile mosiilor sint padminturi alodiale si nu
urbariale. cerind sentinte in favoarea lor.2> Mosierii nici nu s-au prezentat
in fata instantelor, trimi{ind la procese pe administratori si pe avocatii
lor. Faptul cd mosierii au declarat date false e dovedit de insusi Tribu-
nalul suprem ce functiona la Sibiu.26 Acesta, analizind cererile inaintate,
a constatat cd., intr-un interval scurt de timp, mul{i mosieri au facut
declaratii contradictorii in legatura cu paminturile. Cu citiva ani inainte,
cu ocazia intocmirii listelor pentru sumele de despigubire dupé loturile
urbariale intrate in proprietatea fostilor iobagi, mosierii au declarat tere-
nuri intinse ca paminturi urbariale, iar acum aceste terenuri au fost de-

2 Idem, p. 84.

% Urmdssy Lajos, Tizenhét év Erdély térténetébdl (Saptesprezece ani din istoria
Transilvaniei), 1894, vol. I, p. 170.

% Arhivele statului, Cluj, Dej, Satu-Mare, Tirgu-Mures, Fond. Urbariale. Vezi si
Josef A. Ritter v. Grimm, Das Urbarialwesen in Siebenbiirgen, Wien, 1863.

% Arhivele statului Cluj, Fond. Scaunul Aries, Urbariile, 1863.
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clarate ca paminturi alodiale. Prima declaratie a fost facutd cu scopul
de a primi o suma mai mare ca despdgubire, iar a doua declaratie, dupa
achitarea acestor sume, ca sa recucereascd paminturile urbariale. In aceste
actiuni, mosierii s-au folosit de sprijinul autoritdtilor locale. care le-au
eliberat documente false. In multe locuri mosierii au mituit elemente de-
clasate si le-au adus in fata judecétorilor urbariale ca martori oculari.

In cele mai multe part{i ale Transilvaniei, mosierii au pretins ca tot
pimintul muncit de tirani sa fie declarat padmint alodial si cereau pre-
darea lui mosierului. In fostul scaun al Ariesului de exemplu din cele
121 de cereri inaintate judecatoriei urbariale, in 85 se pretindea intregul
lot folosit de tarani.2’ In fostele scaune Ciuc, Trei-Scaune, Odorhei, Mures,
de asemenea aproape toti mosierii au declarat paminturile urbariale ca
fiind paminturi alodiale si au cerut sa intre in proprietatea lor.?8

Mosierii, pe lingd cd urmareau cu aceasta ocazie recucerirea loturilor
iobagesti, mai cereau si predarea paminturilor comunale, a pasunilor si a
padurilor folosite in comun de tarani. In Transilvania — unde paddurile
si pasunile ocupau mai mult de 549/, din suprafata teritoriului — spolierea
taranimii de aceste proprietati comune ar fi contribuit intr-o masura deci-
siva la saracirea maselor pe de o parte, si la completarea marilor mosii,
la centralizarea proprietatii, pe de alta parte.

Nu au fost rare acele cazuri cind taranului jeler i s-a pretins dupa
scoaterea lui din proprietate chiar si parasirea casei. Semnificativ a fost
cazul jelerilor din Sinmihaiul de Jos (Turda)? cidrora, dupa ce li s-a luat
pamintul cu forfa, li s-a mai pretins sa-si paraseasca si casele. La fel
era situatia {aranimii din Reteag (Dej), Budila (Brasov), Lazaresti (Tirgu-
Mures), Sabed (Tirgu-Mures), Ciula (Cluj), Berini (Timisoara), Acmariu
(Orastie), Budiu Mic (Tirgu-Mures) etc. Tardnimea de aici suferea inca
din anii patentelor de amenintarile mosierilor, iar in timpul proceselor ur-
bariale aceste comune au fost impinzite cu jandarmi, in vederea evacuarii
imediate a lor, dupa pronuntarea sentintelor.?

Mosierimea, folosindu-se de sprijinul autoritadtilor locale si al organelor
judecatoresti, a pornit in anii 1858—61 un atac fatis impotriva proprie-
tatii taranesti, pentru sporirea mosiilor. Uneltirile mosierilor erau nesfir-
site In problema rapirii paminturilor tdranesti. Nu intimplator scria
Baritiu in acel timp: ,,Este sentinta unanima a tuturor oamenilor de carac-
ter citi cunosc bine comitatele Transilvaniei cd de 8 ani incoace popu-
latiunii rurale-i merge tot asa de rdu, precum ii mersese pind la 184851

27 Ibidem.

28 Arhivele statului Tirgu-Mures, Fond. Urbariile, 1860. Vezi si Apor K., A szé-
kely ordkség torténelmi és jogi szempontbol (Mostenirea secuiascd din punct de
vedere istoric si juridic), 1868, p. 24—28.

2 Arhivele statului Budapesta, Fond. K.k. Min. des Innern, Nr. 194 din 1853 si
7082 din 1855.

30 Arhivele statului Budapesta, Fond. K.k. Min. des Innern, Nr. 27046/1853,
32903/1852, 1726/1854, 23779/1953, 26152/1852, 194/1853, 2887/1853, 9182/1853.
3l Gazeta Transilvaniei, an. XXXIX (1876), nr. 2, p. 1.
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Atita timp cit mosierii se bucurau de sprijinul autoritatilor in problema
procurdrii documentelor, taranii cheltuiau sume mari pentru obtinerea
unui certificat, care pind la urma era pus la indoiald in fata instantelor
judecatoresti. E de subliniat ca procurarea documentelor a fost ingreunata
in asa fel, incit acestea numai personal si numai in centrele administrative
se puteau cere. Pierderea zilelor de munca, sumele platite pentru cereri si
in sfirsit respingerea lor pe motivul ca ele nu sint documentate in mod
potrivit, toate acestea faceau ca tdranii sd renunte chiar de la inceput de
a folosi acest procedeu pentru clarificarea problemelor legate de pamint
si raporturile cu mosierii.

Lucrdrile judecatoriilor urbariale progresau foarte incet, pe de o parte
datoritd greutatilor de procurare a documentelor respective, iar pe de alta
parte pentru faptul ca autoritatile se temeau de agitatiile taranesti. Masele
taranesti erau nemul{umite chiar numai de simpla existentd a acestor
judecatorii urbariale, incit nu e de mirare ca sentinfele lor au provocat
serioase miscari in rindurile taranilor. Din acest motiv, dupa doi ani si
jumatate judecatoriile si-au sistat activitatea in 1861. Incepind din acest
an, problemele litigioase dintre mosieri si tdrani au fost trimise tribuna-
lelor comitatelor, care insa, in lipsa specialistilor, lucrau foarte incet. De
altfel nu era nici in interesul Curtii de la Viena, — mult zguduitd de
razboiul din 1859 si de intensificarea luptei de eliberare nationald, — sa
inrdutiateasca situatia taranimii nemultumite de sentintele aduse in fa-
voarea mosierilor. Astfel, autoritatile taraganau lucrarile si pina la in-
cheierea pactului dualist s-a facut prea putin in problema rezolvarii rapor-
turilor dintre mosieri si tarani.

Dupa incheierea pactului dualist, mosierii maghiari au cerut reinfiin-
tarea judecatoriilor urbariale. In fruntea judecatoriilor urbariale, reinfiin-~
tate imediat dupa 1867, au fost numiti mosieri care aduceau fara scrupule
sentinte in favoarea mosierilor. Mosierimea maghiara s-a folosit de situa-
tia el privilegiata, de sprijinul guvernelor burghezo-mosieresti si a dirijat.
activitatea acestor judecatorii in asa fel, incit si serveascad absolut inte-
resele ei. De la 1872, lucrarile acestor instante au fost preluate de tribu-
nalele regale, organe care de asemenea depindeau de clasele stapinitoare
maghiare.32 Sentintele acestor instante au produs mari schimbéri in pro-
blema repartizarii proprietatii funciare din Transilvania. G. Bari{ —
analizind cu profunzime problemele tardnesti din Transilvania din acea
vreme — scria in 1874 in legaturd cu aceasta: ,,Pe atunci poporul (1848)
avea in proprietatea sa din teritoriul tarii parte mult mai mare decit

32 Arhivele statului Budapesta, Fond. Ministerul agriculturii si al industriei, Acte
prezidentiale, Nr. din 1881.
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aristocratia, iar roménii aveau pamint mult mai mult decit toti ceilalli
locuitori ai Transilvaniei.33

Judecitoriile urbariale reinfiintate, precum si tribunalele regale de la
1872 s-au dovedit mai active decit instantele care au functionat pina la
1867. In scurt timp au fost aduse o serie de sentinte in problemele liti-
gioase urbariale. In fostele scaune Ciuc, Odorhei, Trei-Scaune, Mures, de
exemplu, din circa 3200 de cazuri duse in fafa instantelor au fost rezol-
vate 600 in favoarea mosierilor.3 In celelalte parti ale Transilvaniei situa-
tia era la fel de apdsitoare pentru tardnime. Sentintele au fost aduse in
favoarea mosierilor si executate cu fortd jandarmereascd. In legaturd cu
aceasta se scria: ,,Arhivele tribunalelor si ale curtilor de a doua si a treia
instantd gem de miriadele asa numitelor procese urbariale, adicd agrare
de natura feudalisticd dintre care unele decise definitiv in instanta su-
prema se pot executa numai cu ajutorul baionetelor.‘35

Pe baza actelor false ale mosierilor, judecéatoriile urbariale au reluat o
parte a paminturilor intrate in proprietatea {dranilor in temeiul legii din
1848 si au reluat si paminturile ocupate in 1848—49. Tuturor iobagilor
care au declarat, cu ocazia conscriptiei Czirakyene (1819—1820). sub in-
fluenta mosierilor, ca ei sint jeleri, cu toate cd roboteau si pe mai departe
ca iobagi, li s-au luat paminturile. Jelerilor 1li s-a creat o situatie si mai
grea. Pe linga faptul ca li s-a luat intreg pamintul pe care-1 aveau in pose-
siune, au fost scosi si din locuintele lor. In legdturd cu aceasta, in Me-
morialul intocmit de cédtre reprezentantii alegédtorilor romani la conferinta
generald tinuti la Sibiu in zilele de 12—14 mai 1881 se spune: ,,In legile
agrare s-au strecurat multe dispozitii referitoare nu la iobagi, ci la zileri,.
curteni ... subincvilini, arendasi, cu intentiunea insa, ca prin interpretari
sinistre aplicate la iobagi din vechime, si-i scoatd pe acestia din locuintele,
si mosioarele lor. Asa am vazut sate intregi deposedate, sute de familii
aruncate pe strada ... Regularea posesiunilor e o adeviratd calamitate
pentru popor ... Mii de locuitori... sint si astdzi in pericol de a fi alun-
gati din vetrele si mosiile strabune.“3

Dintr-o serie de sentinte de scoatere a tdranilor din locuintele lor, cazul
taranilor din Tofaleni a provocat o indignare adincad atit in rindurile in-
telectualitdtii romane din Transilvania, cit si ale maselor tardnesti. Baro-
nul mosier Apor Carol, cu pidminturi intinse in apropierea orasului Tirgu-

8 G. Barit, Relatiunile proprietitii de pdmint in Transilvania, in Transilvaenia,
anul VII, Nr. 17 si 18, din 15 septembrie 1874, p. 205. G. Barit — contemporan al
evenimentelor din 1848—1849 — confirma datele documentelor arhivistice, care aratd
cd In anii revolutiei tirdnimea din Transilvania a ocupat teritorii intinse de pamin-
turi alodiale. Aceste pdminturi i s-au luat tdranimii cu ocazia proceselor urbariale.

Pe lingd aceste paminturi ea a pierdut si o parte a paminturilor urbariale intrate
In proprietatea ei pe baza legii din 1848.

3% Apor K., op. cit., p. 24—28.

3 Transilvania, anul XV, 1884, nr. 9—10, p. 65—66.

% Memorialul compus si publicat din insdrcinarea Conferintei Generale a repre-
zentantilor alegdtorilor romani adunati in zilele din 12, 13 si 14 mai, st. n. 1881,
prin Comitetul siu emis cu acea ocaziune, Sibiu, 1883, p. 112.

https://biblioteca-digitala.ro



474 I. KOVACS

Mures, ca presedinte al Tablei regesti din Tirgu-Mures, al judecatoriilor
urbariale, dupa silnicii efectuate timp de 16 ani a obtinut o sentint{a defi-
nitivad impotriva taranilor jeleri din aceastd localitate. Loturile muncite
de ei li s-au luat si au fost alungati din locuintele lor. Jelerii din Toféleni
au stat zile intregi sub cerul liber. In telegrama adresata redactiei gazetei
.. Federatiunea” de cinci tarani din Tofdleni in numele celor izgoniti din
casele lor. citim urmatoarele: ,,Trei sute de suflete roméanesti, 26 de familii,
cu copii in fasa stau de opt zile pe drum; li s-au licitat in timp de doua
zile toatd averea si recolta lor din anul acesta; se pling impreuna copiii si
batrinii de frig si de foame“.37 Gazeta condamna3 atitudinea mosierului
Apor si isi ridicd glasul impotriva tuturor nelegiuirilor, accentuind ca
pamintul este al celor ce-l cultivd cu sudoarea lor“.?® Taridnimea din im-
prejurimi, gasindu-se si ea intr-o situatie grea, in urma proceselor, par-
ticipa la ajutorarea acestor jeleri.

S-a mai subliniat ca taranimea din Transilvania, in lupta ei pentru mentinerea
loturilor cucerite in timpul revolutiei, si-a exprimat in adresele trimise autoritatilor
superioare hotarirea ferma impotriva actelor abuzive de rapiri de paminturi din
partea mosierilor. Dupa aparitia patentelor, neavind incredere in aceste acte impe-
riale, taranii le considerau ca noi masuri luate in favoarea mosierilor si astfel nu
numai ca nu au respectat prevederile patentelor privitoare la rezolvarea prin intele-
gere a problemelor litigoase, dar au si refuzat sa foloseascd instantele judecatoresti
pentru clarificarea caracterului paminturilor lucrate de ei, precum si a raporturilor
lor cu mosierii. In aceasta atitudine a taranilor este exprimati hotidrirea ferma a
acestora de a refuza orice schimbare ce s-a creat in relatiile de proprietate in timpul
revolutiei in urma luptei taranimii din Transilvania.

In aceastd perioada extrem de grea, cind mosierii ajutati de organele locale ale
puterii fac totul sa recucereasca loturile luate de ei, taranii din Transilvania au
dus lupta si pe alte cidi. Ei s-au rasculat in mai multe parti impotriva grelelor
sentinte ale judecatoriilor urbariale. In lupta ei pentru zddarnicirea executirii sen-
tintelor judecatoresti, taranimea s-a ciocnit in primul rind cu reprezentantii organe-
lor locale ale puterii. Deoarece ura maselor impotriva acestora era nesfirsita si
din cauza ca ei intruchipau si asuprirea nationala, ciocnirile erau extrem de ascutite.
Imbinarea celor doua nazuinte ale taranimii — lupta pentru pamint si pentru elibe-
rarea nationald — a contribuit la cresterea dirzeniei sale. E adevarat ca, din molive
obiective, pe de o parte legate de problema specificd a procesului de rapire a pamin-
turilor prin sentintele judecatoriilor urbariale, ceea ce nu s-a extins asupra tuturor
comunelor, pe de altd parte de teroarea cruntd dezlanfuila de autoritatile habsbur-
gice pina la 1867, nu au izbucnit rascoale de mare amploare, cu o intindere pe
regiuni intregi. Totusi, miscarile spontane care au avut loc in diferitele parti ale
Transilvaniei arata hotarirea ferma a t{aranimii in lupta dusa pentru pamint, de a
apdra ceea ce a cucerit in timpul revolutiei.

La Corbesti (lingd Oradea) de exemplu in 1861, locuitorii satului nefiind mul{umiti
cu sentintele judecatoriei urbariale, prin care urma sa li se ia paminturile folosite
de ei pe motivul cd acelea sint paminturi alodiale, s-au rasculat si au atacat unitatea

37 Federatiunea, nr. 112, din 13 octombrie 1869.
38 Ibidem.
38 Ibidem.
3 Ibidem.
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de jandarmi trimisa la fata locului. Cu toate cd réascoala a fost inabusita, {aranii nu
au acceptat sentinta adusa in defavoarea lor si au continuat sa foloseasca paminturile
ca pe ale lor. Numai dupa trimiterea unei unitd{i de 50 de soldaii organele locale
au reusit sa linisteasca pe {arani.’

Locuitorii din Draut (Arad) s-au ciocnit in 1863 cu autoritatile locale, care au
incercat sa puna in aplicare sentinfa defavorabila peniru {arani a judecatoriei urba-
riale. Miscarea s-a soldat cu omorirea unui taran si ranirea mai multor locuitori de
catre jandarmii veniti in ajutorul puterii locale, care au fost atacati de mul{ime.’!

Caracteristicd pentru violenta miscarilor {aranesti din acea vreme e si revolta
taranilor din Brebi (linga Jibou). In 1864 locuitorii satului, neluind in considerare
hotarirea favorabild mosierului in problema pasunii, au ocupat pasunea. Administra-
torul mosiei, cu ajutorul organelor locale, a pornit impotriva taranilor pentru a salva
pasunea. Taranii l-au omorit pe administrator si au alungat chiar pe subprefectul
sosit la fata locului impreuna cu alii reprezentanti ai puterii de stat. Dupa Inabusi-
rea miscarii cu ajutorul unitafilor armate aduse din Oradea, autoritdtile au arestat
capeteniile miscarii si pe participantii cei mai activi, in total 51 de persoane.’?

Miscari impotriva sentintelor judecéitoresti urbariale au avut loc si mai lirziu,
in perioada dualisimului, cu toate cad guvernele burghezo-mosieresti maghiare au

introdus un regim si mai sever prin acordarea unei puteri nelimitate jandarmilor,
pretorilor si notarilor.

Cauzele miscarilor taranesti sint aceleasi si in aceastd perioada: senlinfele aspre
impotriva taranimii. Dar mai contribuie la acestea si alti factori. In timpul dualis-
mului a fost introdusa noua carte funciara, s-au marit taxele de acoperire a cheltuielilor
de procese urbariale, s-a trecut intens la comasari. Toate acestea erau in legaturd cu ac-
tivitatea judecétoriilor urbariale, ale caror atributii se concentrau in dualism in directia
separarii definitive a paminturilor mosieresti de cele taranesti, ceea ce constituia
noi ocazii pentru rapirile de paminturi taranesti de catre mosieri. Prin largirea activi-
tatii judecatoriilor urbariale, conducatorii lor, precum si executorii sentintelor lor
aspre au devenit si mai odiosi in fata tardnimii din Transilvania. De aceea si mis-
carile vor fi accentuate, fapt care va duce la ciocniri si mai grave intre masele
{ardnesti si organele locale ale puterii burghezo-mosieresti.

Nemuliumiri fatise izbucnesc printre taranii din Ocna Sibiului in 1870, din cauza
introducerii noii carti funduare, cu care ocazie mosierii incearcd sa rapeasca de la
tdrani numeroase loturi.3 La Paulis (Arad) izbucneste o revolta in 1872 din cauza
taxelor prea mari cerute de autoritidf{i in problema reorganizarii hotarului.4s In 1878
s-au rasculat taranii din Bucova (Hunedoara),”” iar in 1879 cei din Ianca (Bihor).i
Taranii acestor doua comune s-au opus sentinfelor judecatoriilor urbariale, aduse
impotriva lor in problema clarificdrii felului pamintului si a comasarilor. In 1881
au loc nemulfumiri fatise iImpotriva nelegiuirilor instantelor judecitoresti la Remetea
Mare din Banat. Taranii au refuzat si accepte sentinta asprd si nedreapti pentru ei
§i s-au ciocnit cu jandarmeria trimisa la fata locului. Miscarea s-a terminat cu

40 Sashegyi Oszkar, Munkdsok és parasztok mozgalmai Magyarorszigon (Miscari
ale muncitorilor si faranilor in Ungaria), 1849—1867, Budapesta, 1959, p. 343—345.
41 Idem, p. 442.

42 Idem, p. 446. Taranimea din Brebi suferea de silniciile mosierului incd in anii

1852—53. In 1853 asupritii au facul o cerere catre organele superioare, in care au

aratat situatia lor extrem de grea. (Arhivele statului Budapesta, Fond, k.k. Min. des
Innern, Nr. 5595 din 1853).

43 Qeorg Duzinchevici, Der Aufruhr wvon Salzburg (Ocna Sibiului) im Jahre
1870, in Forschungen zur Volks- und Landeskunde, Sibiu, 1959, Nr. 1, p. 202—204.

_"" I. Slavici, Lumea prin care am trecut. Bucuresti, 1930, p. 65—69. Vezi si
Din istoria Transilvaniei, vol. II, editia II-a, p. 261.

32 ﬁrhiva Institutului de istorie din Cluj, Fond. Problema nationals, Pachet nr. 5.
i Idem.
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arestari si mai multi raniti din partea taranilor.’’ La fel de intensa era si miscarea
taranilor din Fechetdau in Bihor, din anul 1887. Dupa ce, timp de circa patru decenii
de la eliberarea iobagiei, taranii acestei localitdti erau exploatati in conditiile vechi
feudale, in 1887 li s-a luat o parte a paminturilor de catre mosier. Taranii impo-
trivindu-se, mosierul a adus forfe armate pentru executarea sentintei judecatoriei
urbariale.®

Judecatoriile urbariale au adus o serie de sentinte si in problema padurilor si
pasunilor, lipsind locuitorii de dreptul de pésunat si de padurit. Cele mai multe
sentinte de acest fel au fost aduse pe seama locuitorilor din Muntii Apuseni si din
imprejurimi, precum si a celor din partile estice ale Transilvaniei, bogate in paduri.
Taranimea, oprita sa foloseascd padurile, lua lemne cu forta din ele. In padurile
fiscului din jurul Abrudului de exemplu, intre 1860— 1868, s-au semnalat peste 7500
de cazuri de intrari cu for{a si ocupari de paduri si pasuni.*9 Autoritatile au trimis
in repetate rinduri forte armate impotriva taranilor. Astfel, in primavara anului 1862,
la Valcau si Calatele, taranii s-au ciocnit cu jandarmii si i-au alungat.® Taranii
curialisti din satul Feleac (Cluj), dupa ce au pierdut procesul intentat impotriva
orasului Cluj pentru padurile din jurul satului, au intrat in 1861 si le-au ocupat.
Autorilatile erau neputincioase.®' Actiuni asemanatoare au avut loc si la Curpeni
(Hunedoara) in 1863, precum si la Leghia (Cluj) in 1867. In 1886 are loc o mare
miscare in Muntii Apuseni, la care iau parte circa 300 de tarani.®* Pentru linistirea
taranimii nemulfumite din cauza rapirii definitlive prin sentin{d judecatoreascd a
dreptului de a folosi padurile, au fost trimisi jandarmii la fata locului. Taranii s-au
ciocnit cu ei. Au fost impuscati trei farani. In 1890 a fost reprimata o alti miscare
la Feldru (Nasaud), prin omorirea a 7 tarani.»

Din aceste citeva date reiese cit de apriga era lupta maselor populare contra
sentintelor grave aduse impotriva {iranimii, in problema folosirii padurilor. Astfel
de miscari locale, cu un caracter violent, au avut loc in mai multe parti ale Tran-
silvaniei. Aceste exemple aratd ca tardnimea ducea o luptd susfinutd Impotriva
rapirii de paminturi. Cu aceste ocazii a iesit la iveala cit de odioasa era in fata
taranimii din Transilvania stapinirea austriacid si apoi cea burghezo-mosiereasca
maghiara, carc sprijinea fara rezerve uneltirile mosierilor in problema rapirii pamin-
turilor taranesti.

Cu toate cd masele taranesti au luptat cu dirzenie impotriva rapirii de
paminturi, mosierii, folosindu-se de sprijinul autoritdtilor locale, au reusit
sd-si ajunga scopurile.

In multe localititi s-au pierdut documentele privitoare la aceste procese
sl astfel nu se poate cunoaste precis numarul taranilor spoliati de pdmin-
turile lor si aruncati pe drumuri. Semnificativ este insd faptul ca intre
1 ianuarie 1870 si 1 ianuarie 1880 (perioada cind procesele urbariale erau
in plina desfasurare) numarul gospodariilor in Transilvania — dupd cum
spune Bari{ — a scazut cu 279/,.% Desigur cd majoritatea gospodariilor

41 Arhivele statului Budapesta, Fond. Arhiva Ministerului de interne, 11—3879
din 1881.
“8 Arhiva Institutului de istorie din Cluj, Fond. Problema nationala, Pachet nr. 6.
4 Erdészeti Lapok (Gazeta de silvicultura), Anul VIII, Fasc. 8 si 9 din 1869, p. 318.
% Korunk (Epoca noastrd), 7 mai 1862.
51 Alfsld (Cimpia), 22 decembrie 1841.
52 Din istoria Transilvaniei, vol. 11, editia II-a, p. 262.
Ibidem.
Observatorul, anul VI, nr. 3 din 1883, p. 9.
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tardnesti a disparut in urma rapirii paminturilor de cétre mosieri, prin
sentintele judecatoriilor urbariale. In legdturd cu aceasti problemd Barit
scria: ,,Cei mai multi pierzindu-si mosioara avuta in sat, sau in urma sara-
cirii pe vreo cale normald, sau ceea ce se intimpld mai des, prin rapirea
hoteascd ... prin procese urbariale, s-au mutat in cetafi si orase ca sd
ducd acolo viata de proletari, adicd muncitori pe zi, gradinari, caratori,
servitori.«%>

Fatd de situatia din anul revolutionar 1848 si de dupa revolutie, cind,
prin ocupéri de paminturi, multi {arani detineau loturi mai mari si pdmin-
turi comunale intinse, in deceniile 8—9 ale secolului al XIX-lea, dupa o
activitate de circa 30 de ani a judecatoriilor urbariale, tdranimea dispunea
de o proprietate mult mai mica, de o calitate proastd. La crearea acestei
situatii, pe lingd factorii obiectivi ai dezvoltarii capitaliste, a contribuit
intr-o masura considerabila activitatea judecatoriilor urbariale, infiintate
in vederea clarificarii felului pamintului, dar care a fost folositd de catre
mosierii din Transilvania, sprijini{i de Curtea de la Viena si de guvernele
burghezo-mosieresti maghiare, pentru acapariri de paminturi.

=

I. KOVACS

UBER DIE TATIGKEIT DER SOGENANNTEN
,,URBARIALGERICHTSHOFE*

(Zusammenfassung)

In Anbetracht der Unzufriedenheit der Bauernmassen nahm der Landtag Trans-
silvaniens in 1848 das Gesetz {iber die Aufhebung der Leibeigenschaft an. Die Fron-
bauern, die Urbarialgrundstiicke besassen, wurden deren freie Eigentiimer. In Trans-
silvanien gab es jedoch auch Bauern die unter dhnlichen Bedingungen fronten, von
juridischem’ Standpunkte aus aber nicht als Leibeigene betrachtet wurden. Auf diese
bezog sich das Gesetz von 1848 nicht.

Da es keine genaue Konskription {iber die Lage der verschiedenen Bauernkate-
gorien und iber die Art des Bodens gab, so dass man nicht bestimmt wusste, welcher
Boden dem Gutsherren und welcher den Leibeigenen gehort und als solcher in den
Besitz der befreiten Fronbauern {ibergehen sollte, natimen in 1848—1849 die Bauern,
sowohl die Leibeigenen, wie auch die anderen Bauernkategorien die von ihnen
bearbeiteten Grundstiicke in Besitz. In einigen Orten besetzten die Bauern auch
Grundstiicke von denen es bekannt war, dass sie gutsherrliche Felder sind.

Die Gutsherren waren wihrend der Revolution den Bauern gegeniiber machtlos.
Nach der Niederwerfung der Revolution gingen sie jedoch mit Hilfe der lokalen
Organe der Habsburgermacht zur Wiedergewinnung dieser Grundstiicke Uber, infolge
dessen in den Dérfern Transsilvaniens eine sehr gespannte Lage eintrat.

Zur Beseitigung dieser Zustinde erliess der Wiener Hof die kaiserlichen Patente
von 1853 und 1854 fiir die L6sung der streitigen Fragen zwischen Bauern und
Gutsherren. Die Patente sahen dafiir zwei Moglichkeiten vor: den Weg der ,fried-

55 Ibidem.
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lichen Abkommen“ und den Gerichtsweg. In 1858 wurden die Urbarialgerichtshéfe
ins Leben gerufen.

Mehrere Jahrzehnte hindurch fillten diese von Gutsherren geleiteten Gerichtshife
tausende Urteile, die fast ausnahmslos den Gutsbesitzern giinstig waren und enteigne-
ten den Bauern einen grossen Teil des Bodens der auf Grund des 1848-er Gesetzes
in deren Besitz libergangen war, sowie den ganzen, wahrend der Revolution besetz-
ten gutsherrlichen Boden.

Besonders nachsichtslose Urteile wurden nach dem dualistischen Pakt von 1867
gefallt.

In vielen Ortschaften wurden die Bauern, nachdem sie des Bodens beraubt wur-
den, auch aus den Wohnungen gesetzt und vertrieben. Die Urteile der Urbarial-
gerichtshofe trugen zur verstirkten Verarmung der Bauernschaft in Transsilva-
nien bei.

Die Bauernschaft aus Transsilvanien fiihrte einen standhaften Kampf gegen dieses
Unternehmen der Gutsherren. An mehreren Orten brachen Aufstinde aus und fan-
den ernste Zusammenstdsse zwischen den Bauern und bewaffneten Einheiten der
Staatsmacht statt.
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