CONTRIBUTII LA STUDIUL AGRICULTURII
TRANSILVANENE (1570—1610)*

PRECIZARI PRELIMINARE

Cercetirile in domeniul istoriei agriculturii feudale de la noi au de-
pasit greutatile inceputului. Modul de productie feudal, si in cadrul aces-
tuia trasiturile de bazd ale dezvoltarii agriculturii, au fost conturate in
linii mari!. In acelasi timp, tocmai in cursul elabordrii lucrarilor de sin-
tezd, s-au reliefat problemele care se cer rezolvate, reiesind clar ca istoria
modului de productie al evului mediu are mai multe aspecte care impun
analize aprofundate.

Istoriografia burghezd n-a considerat ca o sarcina a sa sda se preocupe
in mod special de istoria tdranimii, producatoare a bunurilor materiale
de bazi. Cercetarile de istorie agrara si mai ales cele privind tehnica agri-
cola a perioadei feudalismului dezvoltat au intimpinat, de altfel, multe
greutdti. Adunarea si prelucrarea datelor dispersate, laconice si deseori
greu de interpretat n-au asigurat rezultate rapide, usor de atins si nici
concluzii pe masura eforturilor depuse.

Din punct de vedere al istoriei agrare a Transilvaniei sint deosebit de
valoroase acele lucrdri care se ocupad de istoria tdranimii in cadrul unei
unitati economice, sociale sau geografice, precum si studiile referitoare la
istoricul unor proprietdti, latifundii sau domenii fiscale?, studii in care
se examineaza situatia {drdnimii si activitatea sa economica in cadrul unei
unitati de productie bine determinate.

Pentru a avea insd o imagine cit mai ampla si pentru a releva mul-
tiplele conexiuni ale agriculturii, trebuie abordate in primul rind proble-
mele de productie, caracteristice satului si agriculturii taranesti. Trebuie
sd se cerceteze deci gospodédria taranului, precum si obstea sdteascd, care
asigura celei dintii un cadru solid, cuprinzind-o intr-o unitate. Mergind

* Comunicarea prezentd cuprinde prima parte a studiului. Partea a doua (Cres-
terea animalelor) va fi publicatd in urmétorul numar al revistei.

_1 V. Costachel, P. P. Panaitescu, D. Cazacu, Viafa feudald in Tara Romdneascd
§t Mpldova (sec. ?(IV—XVII), Bucuresti, 1957 (in continuare: Viata feudald); Din
istoria Transidvaniei, 1, ed. a IIl-a, Bucuresti, 1963; IstRom. I1I—III, Bucuresti,
1962, 1964.

? Pentru secolele XVI—XVII: D, Prodan, Domeniul cetdtii Siria la 1525, in
AlIC, TIII, 1960; Idem, Domeniul cetdfii Ciceu la 1553, in AIIC, VIII, 1965;

Idem, Domeniul Beiusului la 1600, in AIIC, V. 1962; 1. Pataki, Gospoddrirea dome-
niului Hunedoara in anti 1517—1518, in Studii, 1960, nr. 6.
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mai departe, cercetarea trebuie si patrunda adinc, in interiorul acestui
cadru, pentru a nu prezenta numai caracterele generale ale productiei, ci
munca in sine si nivelul tehnicii de productie.

In ceea ce priveste relevarea rolului obstilor sdtesti precum si analiza
dezvoltarii acestora, istoriografia noastra a obtinut deja rezultate insem-
nated, Investigatia istoricdA nu a acordat insd aceeasi atentie cercetarii
sistemului de exploatare a pamintului, metodelor de lucru si modului de
intre{inere a animalelor, cu alte cuvinte, nu a acordat atentie nivelului
tehnicii de productie si metodelor agro-zootehnice. Este de notat apoi
cd numai in ultimele decenii au inceput si apard studii privind dezvol-
tarea acestui aspect al agriculturii, menite sd completeze lacunele existente
in mare parte si in istoriografia altor popoare care altfel se pot mindri cu
o literatura economica si sociald mai veche?.

Examinarea acestor aspecte specifice istoriei agriculturii necesita o
vastd munca de cercetare a izvoarelor. In afara de conscriptiile urbariale,
care contin date foarte bogate si care ne dau o imagine de ansamblu
a vietii tdranimii ardelene®, mai trebuie puse la contribuiie documentele
de diferite feluri, cronicile, insemnarile cdlatorilor striini, instructiunile
unor stapini feudali si o serie de alte izvoare, fara a neglija, fireste, ma-
terialul arheologic al orinduirii feudale, a carui cunoastere este indispen-
sabila cind urmarim dezvoltarea mijloacelor de productie.

Subliniind necesitatea cercetarii multilaterale a izvoarelor scrise, n-am
vorbit intentionat de materialul arhivistic creat in urma activitafii diferi-
telor organe administrative. In procesele verbale incheiate de aceste organe
si in actele intocmite cu ocazia ascultarii de martori, nu o datd se fac
referiri si la economia agrara. Materialul diferitelor foruri administra-
tive ofera si posibilitatea cercetdrii unei unitati teritoriale in totalitatea
ei. In favoarea acestor izvoare se mai poate cita imprejurarea cid in cursul
proceselor ridicarea problemelor agrare nu are un scop in sine. Martorii
ascultati n-au deci nici un interes si denatureze rezultatele productiei
sau datele privitoare la tehnica aplicata, care in multe cazuri joacd rol
secundar in procese. Dacd adunarea materialului necesitd o munca inde-
lungata si migaloasd din partea cercetdtorului, intrucit datele nu sint
atit de abundente ca in conscriptiile urbariale, in diferitele instructiuni

3 P. P. Panaitescu, Obstea tdrdneascd in Tara Romdneascd §i Moldova. Orindui-
rea feudald. Bucuresti, 1964 (in continuare: Obstea tdrdneascd); H. H. Stahl, Con-
tributii la studiul satelor devdlmase romdnesti, I—II—III, Bucuresti, 1958, 1959,
1965; vezi si literatura mentionatd in aceste lucrari.

4 G. Duby, L’économie rurale et la vie des campagnes dans UOccident médiéval
(France, Angleterre, Empire, IX® — XV¢ siécles). Essai de synthése et perspecti-
ves de recherches, Paris, 1962. Duby scrie sinteza amintitd cu scopul de a pune
bazele cercetdrilor monografice noi si atit de necesare. I, p. 8—10; H. Mottek,
Wirtschaftsgeschichte Deutschlands, 1. Berlin, 1964, p. 3—4; H. Sée, Histoire éco-
nomique de la France, Paris, 1948, p. 24; J. Heers, L'Occident aur XIV® et XV*©
siecles. Aspects économiques et sociaux, Paris, 1963, p. 54.

5 O. Pescariu, Conscriptiile urbariale. Imprejurdrile in care au fost create §i
valoarea lor documentard, in RevArh, VIII, nr. 1, Bucuresti, 1965, p. 39—72.
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sau in socotelile domeniale, in schimb veracitatea lor constituie un ele-
ment deosebit de insemnat pentru cercetdtor. Tocmai acest material pu-
tin cercetat, stirile culese din aceste izvoare vor forma baza studiului
de fatd. Materialul arhivistic al fostelor comitate, districte si scaune sta
deci in centrul atentiei noastre.

In cercetarea realitdtii istorice, etnografia, care porneste de la prezent
pentru a se apropia de trecut, poate si dea un sprijin efectiv si in ce
priveste istoria tehnicii agrare. In diferitele obiceiuri si traditii populare
deseori supravietuiesc metode si deprinderi pe care izvoarele medievale
nu le inregistrau, ele fiind considerate, pe vremuri, indeobste cunoscute
si fard insemnétate deosebita. Istoricul — in straduinta lui de a reconsti-
tui cit mai fidel viata societdtii — poate sa completeze stirile succinte
ale documentelor cu cele din tezaurul etnografiei. Faptele istorice nu pot
fi substituite, fireste, cu date etnografice. Examinarea dezvoltarii — si
aceasta e datoria primordiald a istoricului — pretinde cunoasterea da-
telor autentice, contemporane, dar la interpretarea unor date si la com-
pletarea lor contribuie si aceastd disciplinas.

In lucrarea de fatd a fost cercetat, deocamdati, materialul arhivistic
privind o singura unitate administrativa: scaunul Odorhei. Stirile culese
au fost completate insd cu date publicate, avind acelasi caracter si pro-
venind din alte regiuni ale tarii noastre.

De ce am ales pentru cercetdrile noastre tocmai materialul arhivistic
al scaunului Odorhei? Ne-au indemnat la aceasta mai multe motive. In
primul rind faptul cd din aceastd unitate administrativd ni s-a pdstrat
cel mai vechi material documentar coerent. Este cu totul firesc ca aceasta
imprejurare contribuie la cresterea valorii datelor intrebuintate de noi,
constituind in acelasi timp o baza solidd pentru cercetérile noastre largite
in viitor si din punct de vedere teritorial privind secolele XVI—XVIII.
In al doilea rind ne-a determinat chiar scopul acestor cercetiri, deoarece
examinind productia agrara t{drdneascd, ne-am putut baza pe acest ma-
terial arhivistic care aruncd lumina asupra mai multor aspecte ale gos-
podariei iobagilor si a tdranilor liberi. In cursul cercetirii am avut pri-
lejul sa constatim deosebirile ce existd incd in perioada examinati de
noi intre formele de gospodarire de la ses si intre cele din regiunile
deluroase; in ce masura calitatea solului, clima si alte condifii exercita
o influentd asupra tehnicii agricole. Regiunea cercetati cuprinde pe linga
o zond deluroasa si una a viailor mai joase care se intind de-a lungul
riurilor, si astfel oferd un tablou economic caracteristic pentru o mare
parte a Transilvaniei.

Ne dam bine seama ca investigatiile intreprinse vizind un spatiu limi-
tat nu pot cuprinde toate domeniile modului de viatid taranesc. Lamurind

6 Obstea tdrdneascd, p. 8; Vezi- H. H. Stahl si I. Donat, Etnografie si istorie,
in Revista de etnografie si folclor, 1966, nr. 1, p. 3—12; St. Pascu, Etnografie si
istorie, in AnMuzEtnTrans, 1959—1961, 1963, p. 13—20; 1. Imreh, Uber Volkskunde
und Geschichtswissenschaft, in Forschungen zur Volks- und Landeskunde, 1961,
nr. 4, p. 89—91.
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insa unele probleme sau cel puiin atrdgind atentia asupra lor, sintem
convinsi cd cercetdrile in viitor vor putea largi treptat sfera acestora si
vor fi in stare sd infidtiseze mai amplu atit dezvoltarea forfelor, cit si
a relatiilor de productie din perioada studiata’.

I. CULTIVAREA PAMINTULUI
1. Extinderea cultivarii pamintului; formele utilizarii lui

Una din trasaturile fundamentale ale viefii economice de la noi in
secolele al XVI—XVII-lea o constituie extinderea considerabila a culti-
varii pamintului. In timp ce in veacurile precedente in agricultura Mol-
dovei si Tarii Roménesti cresterea vitelor era incad preponderentd, in se-
colele amintite cultivarea cerealelor a capiatat o importan{d din ce in ce
mai mare. Aceasta nu insemna insd deloc neglijarea cresterii vitelor.
In a doua jumaitate a secolului al XVI-lea, atit in Tara Roméneascd cit
si in Moldova, ,,datoritd posibilitdtii de a livra in continuare in sudul
Dunirii cerealele cerute insistent de turci — asa cum se constatd aceasta
si in Istoria Roméiniei — boierii si manastirile rdmin interesati in pro-
ductia de cereale-marfa, cautind sa realizeze cantitati sporite fatd de
epoca anterioara"®, O dovadad graitoare a extinderii agriculturii este si
cresterea pretului pamintului arabil. La sfirsitul secolului al XVI-lea in
Tara Roméneascad pretul pamintului, al satelor, al mosiilor si partilor de
mosii s-a inzecit fatd de inceputul aceluiasi veac®. Cresterea suprafetei
paminturilor destinate agriculturii este si mai caracteristicdA in aceasta
perioada pentru Transilvania. Nu-i de mirare dacd izvoarele contempo-
rane afirma unanim ca Moldova, Tara Roméaneasca si Transilvania sint
trei mari, bogate si vesnice cadmari, care trimit provizii Constantinopolu-
lui: grine de tot felul, animale, brinzeturi, unt si miere, fructe de vara
si de iarnal°,

In Transilvania listele de percepere a dijmelor, precum si urbariile,
impreund cu alte insemnéari ofera un material documentar bogat pentru
stabilirea ariei cultivarii cerealelor. Inca la 1558 dieta a votat stringerea
cite unei galeti de griu si ovaz de la fiecare poartda pe seama turcilor!’.
Se obtineau in Transilvania, macar in unii ani, recolte care permiteau nu
numai acoperirea obligatiilor in naturd fatd de diferitele autoritati, dar
si exportarea unor anumite cantitdti pe pietele vecine.

7 Relatiile politice furtunoase, luptele sociale ale acestei perioade sint indeobste
cunoscute. In cadrul unei lucrari restrinse trebuia sd renuntdm atit la zugravirea
acestora, cit si la analiza stratificdrii sociale si a raporturilor de proprietate. De
acest ultim aspect insd intenfiondm sid ne ocupdm in viitor, in cadrul unei pe-
rioade istorice mai mari.

8 IstRom, 11, p. 826 (partea Il-a, cap. III, redactat de D. Mioc).

9 Viata feudald, p. 34.

0 Hurmuzaki, XII, p. 346.

I Monumenta Comitialia Regni Transylvaniae, 1I. (In continuare: Monumenta),
Budapesta, 1877, p. 43.
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In Transilvania nu odata se obtin fireste, chiar in mai multe regiuni,
recolte slabe, uneori bintuie si foametea, cind exportul este cu totul
interzis recurgindu-se chiar la importul griului. Avem in schimb exemple
cind dieta aprobd exportul surplusului. Astfel putem invoca hotérirea
dietei de la Sibiu din 1566 care, constatind intre altele c¢d@ in Transil-
vania se afla griu din belsug, aprobd exportul lui in Ungaria?. In 1575,
cind in Moldova si Tara Roméneasca populatia suferd din cauza foa-
metei, dieta de la Bistrita aproba ca secuii s@ poata pune in vinzare griul
lor pe pietele celor doud tari vecine. Cumpararea griului si expertul
lui au fost aprobate si de citre dieta din 1586!3. In 1600, Mihai Viteazul
confirma hotarirea dietei de la Brasov in care se spune textual: ,,...iar
sardcimea poate pliti dajdia, mai ales din vinzarea griului; am hotarit
ca griul sd nu poatd fi exportat in alte par{i in afard de Ungaria si Tara
Roméneascd“!4, Cu vreo doud decenii dupa aceea, la 1623, deputatii din
Trei Scaune sint trimisi la dieta de la Alba Iulia, pentru a se plinge dietei
cd ,,...In orasele sdsesti, dar mai ales la Brasov, se interzice cum-
pararea griului secuilor de cdtre straini, in timp ce orasenii vind aces-
tora cu mare cistig, la casele lor, griul adunat de la secui cu un pret
scazut*1s,

Cu toate cd nu se poate vorbi de o regularitate a exportului de grine
din Transilvania si nu putem preciza nici cantitatea exportatd, este ne-
indoielnic cad agricultura acestei tari, in secolul al XVlII-lea, putea sa
pund la dispozitia tarilor vecine unele cantitati de grine, atunci cind in
urma razboaielor sau a recoltei slabe productia acestora nu era indestu-
latoare!s,

Dezvoltarea agriculturii a pricinuit schimbari si in privinta formelor
de posedare si de utilizare a paminturilor destinate culturii cerealelor.

In satele aservite dreptul de proprietate a feudalilor de diferite ca-
tegorii s-a manifestat din ce in ce mai puternic, restringind si mai mult
vechile forme de intrebuintare a pamintului de catre tiranii dependenti.
Feudalii — din Moldova, Tara Roméneascd si Transilvania — cautd tot
mai mult sd ajunga stapinii obstilor, infringind impotrivirea acestora.
Diferentierea de avere in sinul comunititilor satesti a avut de asemeneca
un efect de seamd asupra procesului de destrdmare a obstilor. Desigur,
in indelungata perioadda feudald acest proces n-a durat numaij citeva
decenii. Este iardsi adevdrat cd destrdmarea nu s-a manifestat in acelasi

12 Ibidem, p. 321.
13 Ibidem, p. 572; Monumenta, III, p. 223.
% 1. Lupas, Documente istorice transilvane, I, 1599—1699. Cluj, 1940, p. 33.

5 Székely Oklevéltir (Diplomatariu secuiesc), VI, Cluj, 1897, p. 74 (in con-
tinuare: SzO).

6 Viata feudald, p. 29—30; N. lorga, Istoria comerfului romdnesc. Epoca veche,
Bucuresti, 1925, p. 180; R. Manolescu, Comerful Tdrii Romdnesti si Moldovei cu
Brasovul (secolele XIV—XVI), Bucuresti, 1965, p. 129; St. Pascu, Le développe-
ment des métiers et du marché en Transylvanie au Moyen Age jusqu'd la fin du
XVI-éme siecle, in RevRHist, I, nr. 1, 1962, p. 19—38.

https://biblioteca-digitala.ro



158 ST. IMREH—I. PATAKI

ritm in toate regiunile si in cadrul tuturor péaturilor {aranesti. Astfel
obstile sitesti libere au reusit s padstreze forme specifice de organizare
si de folosintd a terenului arabil'’”. In regiunile in care obstile tiranesti
se pdstreaza mai viu, unde asezdrile au un hotar mai larg, persista incd —
si in perioada cercetatd — distributia periodica a loturilor, prin tragere
la sortit®. Este insd de retinut cd in modul de folosin{d a terenului arabil
are o pondere din ce in ce mai mare permanentizarea intrebuintarii par-
celelor, deci lotul cultivat de tiran este tot mai rar, sau nu e de loc
supus reimparfirii.

Pentru perioada tratata referitoare la Transilvania vrem doar sa
exemplificam unele aspecte ale acestei probleme, mai mult pentru a
arata complexitatea ei, decit pentru a o rezolva. In anul 1553 sint date
din 63 de sate ale domeniului cetatii Ciceu despre stringerea censului
dupa ,sor{i* de care dispun {aranii. Se vede deslusit cad censul a fost
calculat ,,dupd pamintul de culturd pe care-l1 folosea supusul, pe care-1
lua asupra sa din pamintul comun prin tragere la sor{i“!®. Dieta transil-
vaneand in 1607 vorbeste despre servitufi care sint prestate dupa sorti
intregi si dupd jumatati, adicd dupa o sesie intreaga sau parti ale acesteia,
primite din hotarul comun al satului?®. In cadrul controverselor iscate cu
prilejul stringerii dijmei se afirma, in iulie 1582, ca in hotarul satului
Tamdseni n-are nimeni portiune de pamint rupt din devalmasie, ,,ci tot
hotarul e comun*?t,

Existenta ,sortilor“ si impartirea araturilor aflatoare incad in posesia
devalmasd deseori au reclamat si interventia normativd a principilor.
In 1569 Ioan Sigismund a dat dispozitii in privinta impartirii ,sortilor*;
ceva mai tirziu, la 1572, Stefan Bathori, iar la 1576 Cristofor Bathori
vor lua masuri stabilind proportia si modul impartirii acestor paminturi??.
Importanta problemei o reflectd si Approbatele, colectie fundamentala
de legi ale tarii, care confine de asemenea unele dispozitii (Partea III, titl.
29, paragr. 1.) in legatura cu modul de folosire a unor terenuri aflidtoare
inca in posesia devalmasa?s,

Pe la mijlocul secolului al XVII-lea — in numeroase sate — se ga-
seste o situatie interesantd. In hotarul acestora locul de araturd alodial
nu e inca separat, ci se imparte din ,,pamintul satului“ o anumita supra-

17 8t, Pascu (I. Ionascu, C. Cihodaru, Gh. Georgescu-Buziu), Istoria medie a
fomdniei, Bucuresti, 1966, p. 130; Obstea tdrdneascd, p. 174; H. H. Stahl, op. cit,,
, p. 13—28.

18 Taganyi K., A foldkozOsség torténete Magyarorszdgon (Istoria devalmésiei in
Ungaria), Budapesta, f. a., p. 33—37. (Taganyi considerd Transilvania ca pamintul
clasic al comunitatii agrare, aici fiind ea cea mai raspinditd si dainuind cel mai
mult timp, p. 37); Fr. Teutsch, Beitrdge zur alten Geschichte des Schenker Stuhles
und der Markgenossenschaft im Sachsenland, in AVSL, N. F, XVII, 1882, p.
526—591.

19 D, Prodan, Domeniul cetdtii Ciceu la 1553, p. 77.

2 Monumenta, V, p. 548.

2 Ibidem, VI, p. 159.

22 §20, II, p. 249—251; SzO, VIII (red. Barabas S.), p. 299; IV, p. 50—54.

2 Corpus Iuris Hungarici, 1540—1848: Legile transilvinene, Budapesta, 1900,
p. 101—102.

https://biblioteca-digitala.ro



AGRICULTURA TRANSILVANEANA 159

fatd, necesard mai ales pentru semdndtura de ovadz, dar si de griu. Este
adevirat insi ca satele acestea fac parte din vreun domeniu fiscal. Asa
se face de pildi la 1638 in satele domeniului Urmenis; la 1639 in mai
multe sate (Berinta, Remetea Chioarului, Culcea, Sacdlaseni, Berchezoaia
si altele) apartinitoare domeniului Chioarului; acelasi fenomen poate fi
observat in 1644 in domeniul Singeorgiu de Padure, iar in 1642 in cel al
Comanei?4.

Sint date tot atit de concludente insd, care aratd o altd laturd a pro-
blemei, si anume faza inaintatd a trecerii terenului arabil in folosinta
statornicd a tdranilor, adicd permanentizarea intrebuintdrii loturilor de
catre acestia. De pilda dintre satele apartindtoare domeniului Gildu, ur-
bariile din 1588 si 1590 numai pentru satele Bagara, Leghea si Micau
afirma ca in hotarele lor pamintul e impartit prin tragere la sorti?.

Exemple care sia dovedeascd existenta situatiei asemanidtoare am pu-
tea aduce fireste si din alte péirti ale Transilvaniei. Considerdm suficient
dacid facem trimitere la diferitele urbarii, in care se gasesc insirate si
parcelele apartinidtoare sesiilor taranesti, parcele bine delimitate si cu
semnele lor de hotadrnicie. Ele dovedesc mai presus de orice largirea
si consolidarea fenomenului amintit. Distribuirea lotului de pamint, cu-
noscut sub numele de ,soartd“, este incd in vigoare si in aceste sate,
dar ea se restringe din ce in ce m: mult. Aceasta inseamna ca pamintul
arabil intrebuintat in devalmasic — restrins la porfiune tot mai mica —
putea sa se mentina inca si acolo unde folosinta permanentd a pdmintului
a primit caracter dominant. Procesul se vede mai bine la cinepisti, si in
parte la finete si la padduri, care au fost intrebuinfate in comun in multe
regiuni inca timp indelungat.

S3d vedem cum era intrebuintat terenul agricol de catre locuitorii sa-
telor scaunului Odorhei.

Din capul locului trebuie sd constatdm cd pamintul arabil in numeroase
sate constituie incd proprietatea obstei. La sfirsitul secolului al XVI-lea
$i inceputul celui urmadtor locuitorii foarte multor sate vorbesc de pa-
mint tras la sorti, pe care-l1 numesc si pamint al satului. In cursul pro-
ceselor insd deseori e vorba si de ,mostenire*, adicd de ,,pdmint ramas
de la stramosi“ si de pamint cumparat. Locuitorii din Taureni maérturi-
sesc la 1589 ca ,,cel care a declarat vreo bucati de pamint ca fiind mos-
tenitd, trebuie sd jure cu incd doi siteni“; in acelasi an un tiran din
Firtanus dovedeste cd araturile care constituie obiectul litigiului sint
»paminturi rdmase de la strdmosi“; la 1590 se vorbeste in legdturd cu
Télisoara de o mosie cumpdratd cu bani; in general intre anii 1589 si
1608 litigantii din satele Firtdnus, Talisoara, Betesti, Bisericani, Atid,

% Makkai L., I. Rékéczi Gyérgy birtokainak gazdasdgi iratai (1631— 1648), (Acte
economice privind domeniile lui Gheorghe Rdkoéczi I). Budapesta, 1954, p. 428—429,
430—432, 433, 533—564 etc. (In continuare: I. Rdkdczi Gydrgy). Vezi si St. Metes,
Vz'(;t;g aggizré, economicd a romdnilor din Ardeal §i Ungaria, I, Bucuresti, 1921,
P. —201.

% Jak6 Zs. A gyalui vdrtartomdny wurbdriumai (Urbariile domeniului Gilau),
Cluj, 1944, p. XLIII—XLIV si 23—26.
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Forteni, Cusmed, Feliceni, Sincrai, Lutita, Taureni, vorbesc mereu de
paminturi aflitoare in posesie individuald, mostenite sau cumparate?s,

Deseori are loc interogarea martorilor pentru a se afla dacd pamintul
in litigiu a fost distribuit de sat in formd de ,sor{i“, sau e pamint
mostenit??,

Piamintul deja delimitat, iesit din proprietatea obstei, constituind de
la o vreme proprietate liberd a individului, apare deci in documente
impreund cu pamintul tras la sorti. Nu o datd se intimpld asadar ca
cineva sa aibd in posesia sa, in afard de pamintul distribuit de obste, si
pamint trecut in folosinta sa deplina.

In privinta relatiilor de proprietate situatia nu poate fi socotitd inca
unitara si definitiva. Destramarea proprietatii devalmase, adicd intirirea
ideii proprietdtii feudale individuale, se poate urmadri in acelasi timp
cu mentinerea indelungatid in timp a principiului proprietatii devialmase
de origine foarte veche. Situatia devine si mai complexda prin faptul
cd reimpdartirea pamintului obstesc nu se face in fiecare sat anual, sau
la intervale mai scurte. De obicei lotul tras la sorti e impartit de cape-
teniile satului. In cazul parasirii satului de citre cel ciruia i s-a dat pa-
mint, sau in urma decesului acestuia, lotul revine iardsi comunitatii. Lo-
turile devenite libere vor fi redistribuite solicitantilor, evitindu-se astfel
reimpértirea hotarului intreg. In 1591 un primipil din Sincrai declarad ca
»in caz cd numarul primipililor sporeste, se vor distribui“ portiunile
de lot necesare noilor primipili®®. Locuitorii din Teleac vorbesc, la 1604,
de lotul tras la sorti care mai inainte se afla in posesiunea cuiva, dar
,srevenind obstei“, satul l-a distribuit altuia®®. La 1597 un primipil din
Fincel argumenteazd in felul urmator: ,,Satul nostru a luat dispozitia
ca aceia care se vor spori, fie primipili sau de orice stare, sd ceara
sorti de la sat*3°,

Deseori s-a intimplat — provocind nu o datd discujii vehemente —
ca bdiatul ramas orfan si-a pierdut dreptul la padmintul tras la sorti; dar
devenind major, satul a fost dator a-i distribui si lui ,,sorti“. Un martor
din Sincrai, la 1605, spune urmatoarele in legdturd cu aceasta: ,,Satul
avea asemenea dispozitie ca atunci, cind acela care primise sorti din
partea satului a decedat, lisind in urma lui orfan, adici atunci cind
nu exista cine sa indeplineascd obligatiile legate de lot, acesta sd revina
din nou obstii, dar in asa fel ci, atunci cind va fi cine s3 indeplineascd
iardsi obligatiile, lotul sa fie dat pentru acelasi posesor de sesie“dl.

26 Arh. Statului din Cluj. Arh. scaunului Odorhei, Protocol 1I/1, fasc. E, p. 62;
fasc. F., p. 53, 55, 73, 108; fasc. H, p. 108; fasc. K, p. 161; (Materialul referitor la
scaunul Odorhei in continuare il vom cita prescurtat: Protoc.) Protoc. 11/2, fasc.
C, p. 95; Protoc, 11/3, fasc. A, p. 37, 38; fasc. C, p. 151; fasc. E, p. 240; fasc. P,
p. 24; Protoc II/1 fasc. A, p. 61—62.

2 Protoe. 11/1, fasc. G, p. 122, 127; 1I/4 fasc. A. p. 159.
8 protoc. 11/1, fasc. G, p. 134.

2 Protoc. 11/3, fasc. C, p. 161.

30 Protoc. 11/2, fasc. C, p. 33.

31 Protoc. 11/3, fasc. D, p. 93—94.
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Pamintul tras la sorti deseori putea fi zdlogit, sau dat chiar in schim-
bul altui pamint, sau ldsat in folosinta cuiva, sub forma arendei. Nu
odatd lotul a fost detinut un timp asa de indelungat, incit s-a mostenit
din tatd in fiu, si nu-i de mirare dacd in documente se vorbeste de ,,sorti
mostenite de la stramosi“. Cu prilejul ascultarii martorilor din Feliceni,
efectuatd la 1591, s-a constatat cd un lot tras la sor{i a fost detinut de
un sitean timp de 16 ani. Mai mult chiar, in 1607 a intrat in litigiu un
lot dat la sor{i in hotarul satului Daia, pe care familia piritului l-a sta-
pinit deja de 50 de ani, ,,dreptul“ mostenindu-se, asupra lui, din tatd in
fiud2,

Cu toate cd dispunem de un material documentar bogat, de data
aceasta nu intrdm in analiza problemei cui dadea satul pamint tras la
sorti. Am dori totusi sa precizam pe scurt cad numai aceia dintre locui-
tori aveau dreptul la lot care dispuneau de casa ,in vatra satului“. Aces-
tia au trebuit si@ ia parte la indeplinirea sarcinilor comune, ca de ex.
obligatii ostasesti, participare la muncile obstesti, implinirea obligatiilor
fatd de domn etc. pentru a primi la anumite intervale si de la caz la
caz loturi impartite sau reimpartite. Loturile arabile, adicd ,,sortile* nu
se imparfeau insa tuturora in mod egal, ci in functie de starea sociala
a solicitantului. Un primipil, de exemplu, care a slujit la oaste cu calul,
avea drept la doud sorti, in timp ce un tdran de rind (pixidarius) numai
la una.

In general se poate constata ci in perioada cercetati problema pose-
darii pamintului a cdpatat o insemnatate din ce in ce mai mare si pentru
tdranimea din scaunul Odorhei. Relatiile de proprietate insa au avut si
aici un caracter complex, asa cum le-am schitat mai sus. Ele dovedesc
fara indoiald — intocmai ca si numeroasele procese purtate in fata auto-
ritatilor judiciare ale scaunului — cresterea importantei cultivirii plan-
telor cerealiere.

2. Extinderea suprafetelor defrisate.
Cresterea numarului morilor

Cercetind extinderea suprafetelor defrisate, nu pot fi neglijate doua
aspecte ale problemei. In primul rind trebuie avut in vedere faptul ci
acest fenomen denotd cresterea suprafetelor destinate cultivirii, ceea ce
aratd iardsi ponderea tot mai mare a agriculturii. Desigur, nu poate fi
neglijat nici factorul demografic. Celilalt aspect demn de remarcat este
procesul lung, a cdrui desfdsurare in diferitele lui faze trebuie urmarit
cu atentie in tot decursul orinduirii feudale, stiruind in acelasi timp
si asupra caracteristicilor diferitelor regiuni geografice.

In agricultura Europei Occidentale, care, datoriti imprejurarilor favo-
rabile, a pornit mai devreme pe calea feudalismului, extinderea supra-
fetelor destinate agriculturii s-a efectuat, in general, pinid in secolul al

32 Protoc. 11/4, fasc. A, p. 33.
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XII-lea. Suprafete defrisate de mari proportii si toponimia numeroaselor
aseziri fac dovada de practicarea pe scard largd a acestui mod de obfi-
nere a pamintului arabil. Alaturi de acesta se practica, fireste, acolo unde
era necesar, si secarea mlastinilor. In timp ce in primele perioade ale
feudalismului defrisarea se putea face, deobicei, fird nici o restrictie,
incepind cu veacul al XIII-lea se iau unele masuri pentru reglementa-
rea €i®, In multe regiuni insd intrebuinfarea pamintului nici la inceputul
veacului al XIV-lea n-a primit un caracter constant, adicd nu se poate
vorbi peste tot — nici in urma marilor defrisiri — de existen{a ardtu-
rilor cultivate neintrerupt, luate in folosintd definitiva34. Procesul defri-
sarilor, asadar, nu s-a incheiat incd, el a fost reluat mereu atunci, cind
in urma nevoilor economice sau a cresterii populatiei se simfea nece-
sitatea extinderii pamintului arabil. Amintim cd in wurbariul satului
Cetan din 1765 se face mentiune despre defrisarile facute de Ion Rus.
Paralel cu defrisdrile, cu extinderea suprafetelor cultivabile in dauna
padurilor, taranii incd si in secolul al XVIII-lea si in prima jumaétate
a celui urmitor au luat in folosin{d prin destelenire noi suprafefe®.

Extinderea pamintului arabil prin defrisarea padurilor se constatad
mai ales in a doua jumatate a secolului al XVI-lea atit in Moldova, cit
si in Tara Roméneasci. In documentele provenite din aceastd perioada

apare mult mai frecvent — ca in cele dinaintea anului 1550 — insem-
narea ca padurea ,a fost curafitd cu securea, cu foc si cu multa truda“.
Sint sugestive imaginile istoricului P. P. Panaitescu: ,, ... telina, pamintul

cu coaja groasa acoperit cu spini sau chiar cu padure, este sparta si
datd culturii, ogoarele se intind cu incetul in dauna paraginelor si a
padurii. Toporul, sapa, focul fac ca pddurea sa cedeze locul pamintului
cultivat cu cereale. Este vorba de un fapt capital in istoria {arii noastre:
cucerirea pamintului sterp prin muncad*“¥. Un numadr insemnat de docu-
mente dovedesc ca defrisarea a constituit si in Transilvania unul din
mijloacele insemnate ale extinderii pamintului cultivat atit in perioada
cercetata, cit si in cea urmatoare, fiind mijlocul cel mai important in
schimbarea peisajului rural.

Subliniem faptul ca aparifia in numir mai mare a branistilor sau
opriturilor in a doua jumatate a sec. al XVI-lea dovedeste pe de o parte

3 G. Duby, op. cit., p. 142, 146 (Duby, bazindu-se si pe pirerea unanimi a auto-
rilor francezi si germani, considera secolele XI—XIII ca pericada marilor defri-
sdari, care atinge punctul ei culminant in secolul al XII-lea). R. Grand — R. Dela-
touche. L’agriculture au Moyen Age de la fin de Uempire romain au XV¢ siécle,
Paris, 1950, p. 441; in legiturd cu defrisérile cf. de asemenea: M. Crouzet, Histoire
des civilisations, I1II, Paris, 1957, p. 254—255; H. Mottek, op. cit., p. 25—27.

% J. Heers, op. cit.,, p. 60; H. Mottek, op. cit., p. 25—26.

35 St. Pascu si Tr. Gherman, Urbariul satului Cetan din prima jumdtate a seco-
lului al XVIil-lea, in AIIC, III, 1960, p. 241; A. Csetri si St. Imreh, Asupra re-
latiilor de proprietate feudald in Transilvania (1750—1848), in AIIC, IX, 1966,
p. 118; vezi si Toth Z., Migcarile tdrdanesti din Muntii Apuseni pind la 1848, Bucu-
resti, 1955, p. 271.

36 Viata feudald, p. 33: vezi IstRom, 1I, p. 827 si Obgtea pdrdneascd, p. 127.
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prezenta rezervei senioriale in Moldova®, iar pe de altd parte demon-
streazi interzicerea folosirii padurii pentru {drani. Tot in perioada aceasta
se poate observa o reglementare a defrisarilor si in Transilvania, ca o
miasurd luatd de unele sate si regiuni. Cu toate acestea procesul defri-
sirii va dura incd multd vreme; in instructiunile date unor dregitori
la 1618 cu ocazia intocmirii inventarului mosiei fiscale din Brincove-
nesti, li se atrage atentia acestora ca sd cerceteze daca in hotarele mosiei
se mai gaseste vreun loc acoperit cu rddacini si paduri care ar putea fi
transformat in araturd sau finat38, Astfel chiar dacd in hotaririle luate la
1592 de citre posesorii din Manastireni se spune cad suprafetfele defrisate
vor riamine in proprietatea acelora care le-au curdtat, se precizeaza to-
tusi ca ,,nimeni si@ nu-si opreascd loc de defrisare si si nu defriseze in
padure de fag“®®, Apare asadar notiunea opriturii, restrinsd deocamdata
la péddurile de fag si de stejar care produc jir si ghinda. Satele insa,
care dispun de padure putinid, incep sd ia masuri pentru limitarea ori-
caror defrisari de paduri.

Analizind situatia din satele scaunului Odorhei se poate sustine ca spre
sfirsitul secolului al XVI-lea pot fi urmadrite aceleasi tendinte generale.
Din bogatul material documentar se contureaza insd si un alt fenomen
si anume: corelatia intre defrisdri si formele de proprietate mai sus
schitate.

In secolul al XVII-lea, dar si mai inainte in tot cursul veacului al
XVlI-lea, paminturile mostenite, cumpédrate sau de curind defrisate fi-
gurau in permanentd pe listele de judecati care se {ineau in fata dregi-
torilor scaunului. Mentiondm de pildd ci numai in anul 1592, locuitorii
din satele Sincrai, Dealu, Fincel, Mugeni si altele. s-au judecat pentru
terenuri defrisate.

Extinderea suprafefelor arabile prin defrisiri nu era impiedicati in
satele care dispuneau din belsug de paduri comune. Atit in perioadele
timpurii, cit si mai tirziu, gésim referiri la faptul ca oricine avea dreptul
sd defriseze, ba mai mult, era chiar util s-o faci#. In 1590, cei din Odor-
hei afirmau despre o bucatd de padure ca acolo ,,oricine voia si defriseze,
era liber sd defriseze*4!. La inceputul secolului al XVII-lea o insemnare
aminteste cad ,,...la Botos, cel ce avea in capidtul pamintului siu ceva

97 C. Cihodaru, Branigtele si problema aparitiei rezervei senioriale in Moldova,
in Analele stiintifice ale Universitdtii A. 1. Cuza, Iasi, 1957, p. 37 si urm.

38 I. Rdkdezi Gyérgy, p. 635.

% Arh. ist. a Fil. Acad. Republicii Socialiste Romania, Cluj, Ark. fam. Wass,
fasc. LVIII, nr. 1.

4 Sz0, II, p. 283; din perioada anilor 1569—1571 ni s-a péstrat stirea dupa care
atit sadracii, cit §i bogatii aveau dreptul sd defriseze. In 1801, locuitorii din Ciuc,
Gheorgheni si Casin scriu Guberniului in legidturd cu ocrotirea padurilor: ,,Aici
la noi ar trebui sa gisim modul si calea de a pustii acele paduri care sint de
prisos si impiedicd mersul inainte al gospodiriei“. Taganyi K. Magyar erdészeti
oklevéltdr (Diplomatariu forestier maghiar), 11, Budapesta, 1896, p. 773. Vezi si
H. H. Stahl, op. cit.,, I, p. 245; Belényesi M., A féldmiivelés fejlédésének alapvetd
kérdései a XIV, szdzadban (Problemele de bazd ale dezvoltdrii agriculturii in se-
colul al XIV-lea), in Ethn., 1955, nr. 1—4, p. 57—93.

i Protoc. 1I/1, fasc. C, p. 85.
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maricinis, oricine avea dreptul sd-l1 curefe (din capdtul pamintului)“42,
fn 1590 la Polonita, iar in 1596 la Sincrai se mentioneaza libertatea de a
face defrisiri*3. Obisnuit paminturile defrisate se mosteneau din tatd in
fiu si, in caz de proces, impricinatii se refereau adesea la faptul cd e
vorba de o proprietate strdmoseascd, pamint mostenit de la tatdl lor, sau
ca pamintul respectiv defrisat de ei este o proprietate pe care o au in
folosintd netulburatid de 10—20 de ani. Este caracteristic ca in 1591 se
pomenesc la Feliceni ,,pdminturi defrisate mostenite, adicd paminturi
arabile stipinite cu drepturi de proprietate individuala#.

Pe lingd paminturile folosite in comun apar deci si loturile stdpinite
ca proprietate particularid. Numerosi tarani, toamai cu scopul de a putea
extinde cit mai mult proprietd{ile lor nesupuse impar{irii, ocupau o bu-
cati oarecare din padurile comune, iar cu timpul o defrisau, transfor-
mind-o astfel in proprietate individuala. Desigur acest fenomen a jucat
un rol de seama in stratificarea populatiei sdtesti pe bazd de avere, pro-
ces care se afla intr-o fazd avansatd. Familiile care dispuneau de un
numar mai mare de vite si fortd de munca, dar mai ales paturile nobiliare
(primores), exploatatori ai iobagilor, jelerilor si slugilor, puteau sa
treacd in proprietatea lor suprafete mai mari din paminturile comune
chiar si prin defrisare.

Taranii satelor libere deseori protesteazd impotriva extinderii proprie-
tatii individuale in dauna paminturilor obstesti. Astfel in 1581 sitenii
din Suseni reinnoiesc o hotarire a lor mai veche, cd nimeni n-are dreptul
de a opri vreo bucatd de pamint in hotarul satului sau in padure fara
aprobarea obstii, iar dacd cineva totusi ar incerca s-o faca, satul are
dreptul de a-i confisca toati averea mobild si imobild%. In statutele scau-
nului Mures, intocmite incepind cu 1610, se iau masuri impotriva ace-
lora care ,,au ocupat pamintul comun al satului, locul de pasune al cailor,
drumul obisnuit al tarii si al satului si le stdpinesc zi de zi, neeliberin-
du-le nici la cererea satului...“4® Cu citeva decenii mai tirziu, in legile
satesti intocmite la 1640 in Criseni, se gasesc unele dispozitii indreptate
impotriva satenilor care si-ar opri loc de defrisare fara invoirea satului?’.

In sfirsit trebuie mentionat si un fenomen specific si anume tendinta
manifestatd in unele sate de a mentine o egalitate si in privinta canti-
tatii defrisarilor. Satenii aveau in vedere principiul cd familiile care
participau la sarcinile comunitdtii urmau sa beneficieze in aceeasi ma-
surd, proporfional, de bunurile acestei comunitati, in primul rind de pa-
minturile ei. Asa s-a intimplat de pildi in comuna Forteni, care inca
inainte de 1590 ,,a interzis de repetate ori“ defrisarea pdminturilor sa-
tului si ocuparea lor; in 1590 adunarea siteascd a hotidrit ca pamintu-

4 protoc. 11/1, fasc. C, p. 101.

4 Protoc. 11/1, fasc. H, p. 55 si II/2, fasc. B, p. 24.

“ Protoc. 11/1, fasc. G, p. 125—126.

4 Sz0, V, p. 127—128.

4% Corpus Statutorum Hungariae Municipalium, Budapesta, 1885, I, p. 65.

47 Jakab E. — Szadeczky L., Udvarhely vdrmegye toérténete (Istoria judefului
Odorhei), Budapesta, 1901, p. 367.
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rile destelenite din cimpul si din padurile satului sa se treacd in evidenta,
si la fel cu loturile din hotar, s se imparta ,,fiecaruia cit i se cade“s®. In
acelasi timp si in tirgul Odorhei au fost supuse impariirii defrigarile,
al caror numair crescuse. Se masurau (in lungime si ld{ime) cu funia,
si se predau celor ce le-au defrisat, iar celor care nu aveau astfel de
paminturi ,li s-a dat teren defrisabil atit, cit li se cuvenea®, in urma
dispozitiei dregatorilor tirgului%. In 1592 la Mugeni s-a procedat la fel,
si iobagii principelui, drabanfii si primipilii au recunoscut deopotriva le-
gitimitatea procedeului®®. Cei ce defrisau fard invoire se faceau vinovati
fatd de comunitate. Exemplul de la Mugeni mai dovedeste si faptul ca
se faceau defrisdri in proportii mari, devreme ce la impartire au revenit
doua iugare pe cap de om.

Daca pamintul obstesc e apdrat prin diferitele limitari, sau chiar si
prin unele interziceri categorice, totusi caracteristica perioadei cercetate
este extinderea pamintului defrisat si odatd cu aceasta cresterea pro-
portiei araturii nesupuse repartizdrii periodice. Pentru exemplificare ne
referim numai la satul Curteni, unde la 1632 s-au stabilit 9 familii, ,,fiind
primite in sat“. Cu acest prilej s-au distribuit din hotarul satului fie-
carui locuitor vechi doua iugdre de pamint, deoarece acestea au fost fer-
tilizate cu mult baligar, si numai restul padmintului a fost supus reimpar-
tirii. In afard de aceste paminturi, sitenii si-au péastrat defrisirile lor
obiinute cu munca grea, permitindu-le si noilor veniti ,,s4 defriseze liber
din padmintul obstei si astfel sid aiba si ei padmint ereditar*si,

Tehnica de desfelenire, modul in care paminturile erau transformate
pentru a deveni proprii culturilor, depindea si de terenul ales pentru
defrisari. Poienile, costisele, maracinisurile, luminisurile din paduri si
padurile dese reclamau, fiecare, procedee diferite.

Defrisarile de paduri, care figureazd mai des in izvoarele noastre, erau
lucrdri de lungd durati. In 1589 un locuitor din Sincrai spunea ca ,;sint
opt ani de cind am inceput si defrisez pamintul meu,...eu am dat
pierzarii padurea de pe el, astfel ca acum nu mai trebuie decit arat...“52,

Izvoarele noastre nu ofera o descriere amdnuntiti a modului in care
se ficea defrisarea, dar ele amintesc in nenumarate rinduri ci in apro-
piere de hotarul satului, prin paduri, sau sus in munii, ,,se usuca lemne“.
O slugd din Sincrai marturiseste ca ,,pe vremea cind am inceput si de-
frisdm pamintul, nu erau acolo alte secdturi decit pe o colind cite pu-
tine .. .“53,

Din izvoarele noastre mai reiese ca ,uscatul“ copacilor, defrisarea
prin ,uscare“ se ficea primavara sau pe la inceputul verii. Copacii se
ciopleau imprejur cu securea, in formd de inel, se despuiau de coaja

Protoc. 1I/1, fasc. G, p. 187—188.

Protoc. 11/1, fasc. H, p. 85.

Protoc. 11/1, fasc. I, p. 23—25.

Sz0, VIII, p. 366.

Protoc. 11/1, fasc. F, p. 17.

Protoce. 11/1, fasc. F, p. 18.

Protoc. 11/1, fasc. K, p. 36, 39, 62, 67, 71; II/1 fasc. F, p. 18.
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pind la o anumitd indl{ime si apoi erau ldsati sd se usuce. Din secaturi
lemnul de calitate mai buna era taiat, transportat acasa, iar restul pro-
babil cd se ardea. Izvoarele noastre nu pomenesc nimic despre modul
in care se indeparteau radacinile, desi scoaterea butucilor era o muncid
deosebit de grea. (Aceastd faza a muncii a fost denumita mai tirziu run-
culuire). In secolele urmaitoare, chiar siin cel de al XIX-lea, se aminteste
des faptul cd lemnul uscat, crengile si frunzele uscate se ardeau, cenusa
lor fertilizind pamintul defrisat. Mai tirziu pamintul se ingrdsa si cu
balegar, semanindu-se intii cu mei si numai dupa aceea cu griu®.

Extinderea culturii plantelor cerealiere o dovedesc si desele referiri
la mori%. Intre anii 1590 si 1604 se amintesc morile din localitatile Filias,
Moresti, Zetea, Cristurul Secuiesc, Taureni, Dobeni, Doboseni, Sincrai,
Alunis, Lupeni, Cadaciu, Ocna de Sus si Odorhei.

De-a lungul Tirnavei Mari in special, dar si pe apele mai mici, au
fost construite asa numite ,,fdinare“, mori de apa ,invirtitoare*“. Oamenii
priceputi in dulgherie, constructori de mori, sint de asemenea pomeniti
de documente. La Zetea, in 1596, s-au tocmit cu dulgherii, stabilindu-se
drept platd zece florini. O moarad construitd recent a fost zdlogita cu 25
de florini%’.

Mentiondm insa si faptul ca in scaunul Odorhei conditiile geografice
nu favorizau pretutindeni cultura cerealelor. Propriu zis scaunul Odorhei
n-a devenit nici mai tirziu o regiune producitoare de cereale. Conditiile
sale naturale, mai ales in partile nord-estice, erau favorabile mai mult
pentru cresterea vitelor. Este caracteristic faptul cd si in anul 1879 mare
parte a teritoriului supus cercetirii noastre mai era acoperitd de paduri
(40, 419/6) si numai un sfert din el era considerat pidmint arabil®8,

3. Sistemnele de cultivare a pamintului;
fazele muncii

Cultivarea pamintului arabil — in tot timpul feudalismului — a fost
determinatd de cunoscutul sistem de ,ldsare in ogor“. Pentru obtinerea
unej recolte mai bune, pamintul era lasat un anumit timp nelucrat. Mo-

% protoc. 1I/1, fasc. H., p. 55; In legiturd cu defrisarile vezi: S$zO, VIII, p.
318—319; Viata feudald, p. 31; T. Pamfile, Agricultura la romdni, Bucuresti, 1913,
p. 195—196; P. S. Aurelianu, Terra nostra. Schite economice asupra Romdniei, Bu-
curesti, 1880, p. 151; H. H. Stahl, op. cit.,, p. 227, 270—281; tot pentru tehnica defri-
sarilor: H. Mottek, op. cit., p. 25—26; 1.G.D. Clark, Prehistoric Europa, the Eco-
nomic Basis, Londra, 1962, p. 91.

5 Cercetind situatia agrard de pe domeniul Beiusului, D. Prodan a inregistrat
nu mai putin de 46 de mori. Autorul mai adauga: ,Numarul lor denota... chiar
dacd nu o productie agricold Insemnatd, o consumatie de bucate insemnata“. (Do-
meniul Beiusului la 1600, p. 46); in Din istoria Transilvaniei (I, p. 129), St. Pascu
constata ca: ,JO altd dovadd despre dezvoltarea agriculturii si a fortelor de pro-
ductie este sporirea considerabilda a numaérului morilor de macinat...* in prima
jumaétate a secolului al XVI-lea. Vezi si Viafa feudald, p. 264—265.

57 Protoc. 11/1, fasc. G, p. 5; II/2, fasc. B, p. 1.

% Kozma F., A Székelyfold kozgazdasdgi és kozmivelddési dllapota (Starea eco-
nomica si culturald a Secuimii), Budapesta, 1879, p. 150.
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dul cum reuseau {dranii si rezolve problema odihnirii pamintului de-
pindea de marimea hotarului satului, adicd de suprafata de pdmint
disponibil si de acele conditii care determinau directia de dezvoltare a
gospodaririi spre cresterea vitelor sau cultura cerealelor, depindea apoi
si de conditiile naturale, precum si de o serie de alfi factori. Sistemul
moinelor si sistemul celor doud si trei cimpuri coexistd la noi, timp
foarte indelungat, veacuri de-a rindul chiar. Dezvoltarea nivelului agri-
culturii o demonstreazd insd imprejurarea cad in ultimele perioade ale
feudalismului formele mai dezvoltate capata din ce in ce o pondere tot
mai mare.

In a doua jumitate a secolului al XVI-lea atit in Moldova, cit si in
Tara Roméneascd se mentinea inca sistemul de cultura a moinelor. Abun-
denta pamintului inca necultivat si preponderenta pe care o avea inca
cresterea vitelor au fiacut — si marturie ne stau pentru aceasta do-
cumentele pastrate din anii 1611—15 — ca membrii obstilor satesti sa
ia in posesie pamint, de pe tot hotarul, ,oricit se va alege“. Porf{iunea
defrisatd si aratd era, deobicei, cultivati timp de mai multi ani, dupa
care, pentru recistigarea fortelor sale nutritive, pdmintul era lasat, de
asemenea, o perioada mai lunga sd se odihneasca.

Sistemul acesta de cultivare era cunoscut si in regiunile deluroase ale
Transilvaniei. $i in 1936 el era descris in felul urmator: ,,Telina se
sparge toamna, supunind-o astfel peste iarnd actiunii de inghet si des-
ghet. Primavara seamadna cu pdioase de primavara sau cu porumb, apoi
cu cereale de toamna. Terenul se lucreaza asa 4—6 ani, apoi se lasa
sa se Inierbeze pe cale naturald si se foloseste ca pisune vreme de 5—6
ani“®®. Ba mai mult, in Muntii Apuseni inci si in anul 1942 era ceva
obisnuit cd din pamintul aflat in proprietate taraneasci ,de multe ori
se ara numai doud parti, iar trei part{i rdmin si se odihneascd, sau une-
ori se ard si mai putin, chiar a cincea parte. Multi sint nevoiti si lase
terenul pentru odihna si mai mult de un an, uneori 2—3 ani, 5—6 ani
si chiar 8—10 ani“®o,

Cu toate ca sistemul acesta de cultivare este cunoscut si in secolul
al XX-lea, totusi din a doua jumaitate a veacului al XVI-lea in dife-
ritele regiuni ale Moldovei si Tarii Romaéanesti e raspindit sistemul celor
doud cimpuri. Documentele din aceasti perioadd vorbesc tot mai des
»de doud cimpuri“, sau despre ,,cimpul de sus si cimpul de jos“. Siste-
mul celor doud cimpuri asadar cistigd acuma tot mai mult teren, iar in
secolul al XVII-lea procesul capatd un accent si mai puternicé!.

Sistemul de culturd in trei cimpuri, care in tirile occidentale avea
in aceastd vreme deja o traditie indelungati, n-a cdpitat nici el o forma

5991. Martin, Contributiuni la studiul economiei rurale in Zarand, Cluj, 1936,
p. 99.

@ L. Apolzan, Observatii asupra ocupatiilor agricole in Muntii Apuseni, in
Apulum, 1I, p. 299.

61 Viata feudald, p. 38—39; Obstea tdrdneascd, p. 93; H. H. Stahl, op. cit, I, p.
296—328; Documente privind istoria Romdniei. Veacul XVII. B. Tara Romdneascd,
II (1611—1615), Bucuresti, 1951, p. 399, 402 etc.

https://biblioteca-digitala.ro



168 ST. IMREH—I. PATAKI!

exclusivd. Pe drept cuvint putea Josef Kulischer si scrie, in legatura
cu aceastd problemd, urmaétoarele: ,,...sistemul celor trei cimpuri nu
era incd peste tot raspindit nici in secolele al XII-lea si al XIII-lea, ala-
turi de el se pistrase incd in parte si sistemul celor doud cimpuri...“.
Aceasta situatie este caracteristica si in secolele urmatoare®2.

Se ridica si intrebarea: in care perioadd a inceput sa se raspindeasca
oare sistemul celor trei cimpuri in Moldova si Tara Roméneascd? Dupa
parerea lui P. P. Panaitescu: ,,Pind acum, in starea actuala a cunostin-
telor, nu putem raspunde cu sigurantd la aceastd intrebare, desi ea con-
stituie un element de mare importantd in studiul tehnicii agricole in
trecutul nostru .. .“63,

In perioada cercetata de noi pe teritoriul Transilvaniei, cele trei sisteme
de cultura amintite sint cunoscute deopotriva. Cu toate cd este inca intre-
buintat — mai ales in regiunile muntoase — si sistemul moinei, tot mai
des apare in documentele vremii hotarul impartit in douda cimpuri, ba,
pe alocuri isi face aparifia si sistemul celor trei cimpuri®4. Astfel in
1553 in satele Ciceu-Mihdesti, Uriu, Cristestii Ciceului, Manasturel,
Urisor, Coplean si Caseiul de Jos, sate care aparfinuserd domeniului
Ciceu, se lucra pamintul alternativ, adica tot al doilea an, dupa sistemul
celor doud tarlale®. E caracteristic cd si in anii 1721—22, din 61
de asezari aflatoare in Tara Fagarasului, in 59 dintre ele se practica sis-
temul celor doud cimpuri. Numai hotarul de la Sercaia si cel din Faga-
ras a fost impartit in trei parti, din care una lasatd sd se odihneascd, iar
doua cultivate®s,

Despre existenta celor trei cimpuri se vorbeste pe la 1590 la Cluj-
Manastur, dar dintre satele din apropiere -— sate care aparf{in domeniu-
lui Gildu — numai citeva: Capusul Mare, Gilau, Luna de Sus, Huedin,
Vistea, sint amintite inca si pe la 1640, ca practicind acest sistem avan-
sat®’. Pe la mijlocul secolului al XVII-lea (1648) din numeroasele pro-
prietati fiscale gasim numai citeva: Satu Mare, Craidorolt, Pusta Sarata
linga Ardud, unde se aplica sistemul celor trei cimpuri; stim sigur apoi
din urbariul intocmit la 1650 cd principele Gheorghe Rdkéczi a luat méa-
suri pentru introducerea acestui sistem de culturd la Urmenis®®. In ma-
joritatea covirsitoare a satelor apar{indtoare domeniilor Blajului, Gur-

62 J, Kulischer, Allgemeine Wirtschaftsgeschichte des Mittelalters und der Neuzeit,
Miinchen-Berlin, 1928, p. 159; D. Faucher, L’assolement trienal en France, Etudes
rurales, 1961, p. 62; G. Duby, op. cit.,, 1, p. 177—180; R. Mousnier scrie (Histoire
générale des civilisations, IV, Les XVI® et XVII® siécles, Paris, 1954, p. 146):
nLes agriculteurs le mettaient donc en jachére, une année sur deux dans le Midi,
une année sur trois dans le Nord, mais parfois la jachére durait plusieurs années“.
Vezi si B. D. Grekov, Tdranii in Rusia din timpurile cele mai vechi §i pind in
secolul al XVIl-lea, Bucuresti, 1952, p. 579, 586.

63 Obstea tardneascd, p. 92.

6 IstRom, II, p. 880—881; Din istoria Transilvaniei, I, p. 128.

65 D. Prodan, Domeniul cetdtii Ciceu la 1553, in AIlIC, VIII, p. 78—79.

66 St. Metes, Situafia economicd a romdnilor din Tara Fdgdrasului, I, Cluj, 1935,
p. 2—263.

67 Jaké Zs., op. cit., p. 13, 48, 53, 64, 73, 99.

68 J. Rdkdczi Gybrgy, p. 67, 404, 405, 408.
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ghiului, Chioarului, dar si in altele, se practica insa sistemul celor doua
cimpuri.

In satele din scaunul Odorhei — de asemenea — se folosea pe atunci
sistemul celor doud tarlale. Dovadd sint insemnarile in legatura cu gar-
durile si cu portile de tarini, dar si unele marturii care amintesc direct
,cimpul de sus“ si cel ,de jos“. La Soimusul Mic de pilda, in 1607, cu
ocazia unui schimb de paminturi, una din parti dd 12 iugare ,,din amin-
doua hotarele, din cel de sus si din cel de jos“®. In privinta felului
intrebuintirii paminturilor obtinute prin defrisare, mai ales la acelea,
care se gidsesc mai departe de sat, trebuie sd@ presupunem si existenta
sistemului moinei.

Mentinerea, precum si cresterea fertilitdfii solului constituia pe atunci
o preocupare pentru agricultorii din scaunul Odorhei. Desi cresterea vi-
telor ,instabulate* nu luase proportii prea mari, bdlegarul se aduna,
transportindu-se apoi cu carul pe paminturile destelenite sau pe cele
cultivate de mai multd vreme. In 1590 cei din Medisorul Mare pomenesc
despre doud iugdre de pamint in legdtura cu care posesorul spunea ca
,l-am arat si l-am gunoit“’%. Recuperarea substantelor nutritive din sol
este un aspect care meritd sa fie amintit, cu atit mai mult, cu cit este
vorba de un lot din pamintul comun, tras ,la sor{i“, care este deci pro-
prietate temporara, la impdar{irea urmatoare putind fi repartizat altcuiva.
In 1590 tiranii vorbesc de pdminturi ,,gunoite“ intr-un sat contopit mai
tirziu cu Odorheiul, iar in 1607 acelasi lucru il afirma si locuitorii din
Porumbenii Mari”™. Stefan Fabidn din Sincrai afirmd despre pamintul
sdu defrisat din padurea satului, ca este in proprietatea lui de 20 de ani,
si mai adaugd: ,,...l-am si gunoit, sint 100 de cédrute de bilegar pe
el“’2, Ingrasdmintul pentru padminturile greu accesibile il asigurau oile.
Mare parte din an padsteau in ogor si cirezile de vite, ingrdsind pamintul
in mod sistematic. Miristea si buruienile se curidtau odata cu aratul.

Munca cea mai importantd a pregétirii solului pentru culturd o con-
stituia aratul. In legdturd cu evolutia lui nu ne stau la dispozitie inci
lucrdri analitice pentru perioada cercetati de noi, avem in schimb date
razlete, dupd care se poate conclude cid in pragul secolului al XVII-lea
si in cursul aceluiasi veac pamintul se ara de doud sau de trei ori.
Istoricul J. Berlasz in lucrarea sa referindu-se si la Transilvania, afirmi
ca in secolele XVI—XVII, ,inainte de semanat ogorul se ara de trei ori:
primivara, vara si toamna“. Autorul este de pirere ca si in scaunul Ciuc,
una dintre cele mai improprii regiuni pentru agriculturd, se proceda la

8 Protoc. 11/4, fasc. A, p. 41; in 1644 si la Dobeni se mentioneaza doua tarlale.
0 Protoc. 1I/1, fasc. H, p. 13.

"19f'rotoc. I1/1, fasc. H, p. 45; fasc. K, p. 36; II/3, fasc. A, p. 77; II/4 fasc. A,
p. 191.

2 Protoc. 11/1, fasc. K, p. 36.

8 Protoc. 11/1, fasc. K, p. 75; L. Féldes, Esztena und Esztena-Genossenschaft bei

den Szeklern, in Viehzucht und Hirtenleben in Ostmittel-Europa (Ethnographische
Studien). Budapesta, 1961, p. 285—286.
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fel’d. In documentele provenite din anii 1721—22, referitoare la satele
din Tara Fagarasului, e mentionat in dreptul a 44 de asezdri, de cite
ori se ficea aratul in cursul anului. In 37 de sate aratul se ficea de trei
ori, in 5 sate de doud sau de trei ori, iar in 2 sate numai o singurd data
pe an. (Este vorba de Holbav si Poiana Marului, unde se seméina numai
griu de primavara, orz si ovaz)™. Ca si datele de la inceputul secolului
al XVII-lea referitoare la scaunul Odorhei, tot astfel si cele din primele
decenii ale secolului al XVIII-lea, ne informeazd despre aratul de doua
sau de trei ori. Desigur asa cum la inceputul secolului al XVIII-lea
obiceiul de a ara de trei ori era mai frecvent, la inceputul veacului al
XVII-lea aratul de doua ori era, probabil, caracteristic inci multor sate.

In cele ce urmeazi vom incerca si stabilim data verosimild a celor
trei araturi in satele scaunului Odorhei, unde se practica si acest mod de
a pregati solul pentru semanat.

Primul arat al pamintului, destinat semanaturilor de toamna, se numea
ogorit, si in general se ficea in iunie. In 1592 un iobag a fiacut plingere
in fata forurilor judecatoresti ale scaunului pentru un pamint zilogit.
Plingerea a facut-o la 15 iunie, dupd ce a fost impiedicat sd ogorasca’.
Un impricinat si-a arat pamintul din hotarul Polonitei, la 1590, ,,prima
oard la Rusalii“, adicd la 10 iunie?. In 1593, in hotarul comunei Ulcani,
s-a ogorit ,,pe la Sfintul Ioan“, deci in preajma zilei de 24 iunie, iar in
1617 si in Treiscaune e pomenitd aceastd zi ca data ogoritului’.

Despre data la care se ficea al doilea arat, asa-numitul intors, nu
vorbesc impricinatii din scaunul Odorhei, cu toate sd operatia propriu
zisd se aminteste in mai multe rinduri. Din izvoare reiese numai ca s-a
facut in timpul verii. Dupa spusele béatrinilor din Herculian, el se ficea
cu o lund inaintea semanatului de toamnd, in general pe la sfirsitul lui

“ Berlasz J.,, A mezdgazdasdg dllapota (Starea agriculturii), in Magyar miivels-
déstorténet (Istoria culturii maghiare), III, Budapesta, f.a., p. 179; vezi si Torté-
nelmi Tdr (Magazinul istoric), VI, p. 116. In instructiunile date de feudali in de-
cursul secolului al XVII-lea gidsim de multe ori mentiunea cid pamintul slab nece-
sitd aratul de trei ori. Intr-o instructiune din anul 1675 referitoare la o mosie din
scaunul Ciuc putem citi: ,In timpul aratului si seminatului paminturile mele si
fie cultivate In asa fel ca din cauza aratului pacatos si nu rodeascd buruieni, ci
mai degrabd sa fie arate cum se cuvine de trei ori, foarte bine, si netezite cu grapa“,
in Erdélyi Gazdasdgtérténelmi Szemle (Revista de istorie economicd din Transilvania),
I, Cluj, 1897, p. 57. Este foarte semnificativ cid in secolul XI—XIII in apusul Eu-
ropei aratul de trei ori era bine cunoscut; la inceputul secolului al XIV-lea se
practica in Franta si al patrulea arat, iar in sec. urmator sint amintite in docu-
mente si mai multe ardturi, necesare preparirii semdnatului (G. Duby, op. cit.,
I, p. 192—194).

75 St. Metes, op. cit.,, p. 2—263.

76 Protoc. 11/1, fasc. G, p. 236.

7 Protoc, 1I/1, fasc. H, p. 55.

8 Protoc. 1I/1, fasc. K, p. 9; Bogits D., Hdromszéki oklevélszdjegyzék (Glosar
de cuvinte al unor docum=nte din Treiscaune). Cluj, 1943, p. 154.
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iulie sau in august”. Timpul intorsului in Treiscaune in anul 1717 a fost
pe la 15 august (Sfinta Maria Mare)®.

Intr-un proces care a avut loc intre locuitori din Tirnovifa la 1607, se
fac referiri exprese la cel de-al treilea arat, demonstrindu-se cd piritul
a insamintat lotul reclamantului la Sfintul Dumitru, adicd pe la 26 oc-
tombrie8!. Data tirzie arati cd nu este vorba de-al doilea arat, de intors.
In general despre al treilea arat se fac mentiuni si in alte sate, asezin-
du-1 in timp cédtre sfirsitul lui septembrie.

Cea mai timpurie datd a semanatului pe care o gasim mentionatad e
la 8 septembrie, intr-o mairturie din 1590 de la Dumitreni®. In 1589 cei
din Polonita mentioneaza aceeasi zi®. Dupa traditiile poporuluj, ,,in re-
giunile deluroase, cei care incepeau devreme semadanatul, incepeau la 8
septembrie“. Adeseori gdsim mentionatd ca datd a insamintarilor si sfir-
situl lui septembrie. In 1588, la Tilisoara, se pregidteau si are pamintul
pentru semidnat cam pe la 29 septembrie, adicd la Sinmihai. (,,Circa
festum S. Michaelis archangeli). In 1591, in hotarul tirgului Odorhei,
s-a arat tot atunci un pamint care producea 100 de cldi de griu, iar in
1592 la Mugeni data ultimului arat si a semanatului este tot 29 sep-
tembrie®4. Dupd traditie, aceastd perioada se socotea a fi cea mai potri-
vitd: ,este o credintd veche cd pentru semanatul {arinii siptimina sfin-
tului Mihai e cea mai potrivita“. Dupa cum am spus mai inainte, cea
mai tirzie perioadd a seménatului — poate tocmai fiindcd era vorba de
un pamint in legdtura cu care existau controverse — dateaza de la
sfirsitul lui octombrie 1607.

Desigur, vremea influenfa in mare masurda lucririle de arat si se-
ménat; vremea bund, seceta sau ploile de lungd durati gribeau sau
intirziau pornirea plugului si semanatul. Cu toate acestea, izvoarele
noastre lasa sd se Intrevadd ca anumite faze de muncid erau legate de
anumite perioade de timp?®.

Cultivarea cerealelor de toamni reclama munca cea mai grea, dat fiind
faptul cd pamintul trebuia arat de doud sau chiar de trei ori. In siste-
mul de tarlale insa aratul de mai multe ori era necesar; dupd proverbul

" Informatia din Herculian, citati, a fost culeasd in vara anului 1947 de la
J. Mathé. Am studiat formele traditionale care s-au pastrat din vechea economie,
in partea de est a fostului scaun Odorhei si in satele din Treiscaune. Am notat
mai ales datele referitoare la economia dinainte de primul rizboi mondial, pastrate

in amintirea poporului. Referirile ulterioare de acest fel fac parte din aceeasi
culegere.

8 Bogats, op. cit., p. 43.
8L Protoc. 11/4, fasc. A, p. 103.
2 Protoc. 11/1, fasc. G, p. 63—64.

8 Protoc. 11/1, fasc. H, p. 55.

8’: Protoc. 1I/1, fasc. G, p. 43, 210; 1I/1, fasc. I, p. 23—25.

% Este probabil ca perioada de lucru a celor trei ardturi in alte parti ale
Transilvaniei incad si in veacurile urmaitoare se incepea si se incheia mai devreme.
La aceasta se referd si manuscrisul din 1771 al lui Ioan Fridvaldszki (Dissertatio
de agris fimandis et arandis pro magno Principatu Transilvaniae elucubrata...)
(Dintr-un studiu in pregitire al lui A. Csetri. Pentru punerea la dispozitia noastra
a izvoruluj inedit ii multumim autorului si pe aceasti cale).

w
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vechi: un arat — o piine, trei ardturi — trei piini. Pentru ca {aranul
din scaunul Odorhei sd poatd avea nadejdea unei recolte mai bune, tre-
buia sa are si de trei ori ogorul, trebuia sa stirpeasca radacinile puternice
ale unor plante si buruieni, trebuia sa desteleneascd miristea, sd afi-
neze pamintul batatorit de vitele care au pascut ogorul.

Socotim necesar sa analizam si felul in care se facea semanatul, deoa-
rece e foarte probabil cd nu s-a semdnat intotdeauna in modul care s-a
generalizat mai tirziu, adica aruncind in aratura seminfele si tragind apoi
cu grapa. Atentia ne-a fost atrasa de faptul cad adeseori izvoarele cerce-
tate amintesc al treilea arat impreuna cu semdnatul, ca o singura ope-
ratie. Cei din Zetea il pomenesc in 1590, cu numele de ,,bészantas®, ,se-
manat pe piele*, dar si mai tirziu acest procedeu este denumit la fel®.

Acest ,,semanat pe piele* probabil ca se facea grapindu-se intii pa-
mintul, apoi, pe el astfel netezit, se arunca saminta si se acoperea, tra-
gindu-se brazde inguste. Acest procedeu de semdnat il recomandd in
anul 1771 Ioan Fridvaldszki®?, iar in 1838 Francisc Milotai, autorul unui
bun tratat de agriculturd al vremii®®. Inainte de primul razboi mondial
se mai proceda astfel in multe sate secuiesti care aveau tarlale in ogor®?,
acest mod de a semdna il descrie si Tudor Pamfile, analizind economia
satelor din Tara Romaéaneascd si Moldova®, Cu ocazia deplasarilor pen-
tru cercetdri etnografice, N. Dundre l-a gasit in practicdA pind nu de-
mult pe Valea Ariesului, in Muniii Apuseni, in regiunea Gildului, Vla-
desei si in Bihor?!.

soemanatul pe piele*“ al semintfei este justificat de faptul ca aratul nu
rascolea pamintul decit la citeva degete adincime, deci era bine ca sa-
minta, cu pamintul arat peste ea, si ajungd la o adincime mai mare,
fiind astfel mai bine acoperitd. In regiunile deluroase, cu climd mai rece,
griul incoltit era in felul acesta mai bine aparat de inghet, iar in vreme
de secetd saminta aruncatd putea si absoarba de la o adincime mai mare
umezeala din sol.

Pentru cerealele de primavarda — dupa cum s-a amintit — se ara in
general o singurd datd. In 1590 atit primipilii, cit si iobagii din Zetea

8 protoc. II/1 fasc. H, p. 58.

87 Fridvaldszki, op. cit, cap. IX, § 1. ,Oeconomice certa genuina experientia
compertum habeo magnum operae pretium in arando referri. Si nimirum ager,
qui semel iam aratus est, secunda vice per crucem aretur, tertio semen insemi-
natum illico subaretur, deinde veri occetur. Dar In secolul al XVIII-lea acest
procedeu este recomandat §i de unii mosieri. In 1780 acest mod de semdnat este
recomandat si pentru porumb, mai ales in primaverile mai uscate. (Arh. ist. a
Fil. Acad. Republicii Socialiste Roménia, Cluj, Arh. fam. Kemény Pdl, Instructio
pro domino Daniele Borbély, provisore Springensi).

8 Az erdélyi gazda (Agricultorul ardelean), vol. I, Aiud, 1838, p. 126.

8 Dupd spusele lui Francisc Deak din Etfaliu: ,Semdanatul pe piele cerea
seminte mai multe, totusi procedau asa, fiindci siminfa astfel nu ingheta“. Iosif
Naké din Bodoc, pentru mai multa sigurantd, ,semina si sub brazda, si deasupra“.

9 Tudor Pamfile il numeste ,semidnat pe piele* si mentioneazi de asemenea
cd uneori se semana $i sub brazda, si deasupra. Op. cit., p. 56.

9 Contributii etnografice la studiul formdrii poporului romdn. Manuscris. Cluj,
1962, p. 117.
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marturisesc cid unul din locuitorii satului a arat si semdnat cu ovaz un
pamint litigios in jurul lui 25 martie (cam pe la Bunavestire). In 1596
si cei din Soimusul Mic pomenesc aceeasi zi ca datd pentru arat®.

In 1590, vremea secerisului atit la Polonita, cit si la Zetea era cam
pe la 13 iulie, iar in 1602 in hotarul din Beclean atit griul, cit si ovdzul
se aduna pe la 15 august (Sfinta Maria Mare)?.

Cultivarea pdmintului — la nivelul fortelor de productie ale vremii —
era o ocupatie care reclama multd munca. Clima rece a majoritdtii sa-
telor din scaunul Odorhei, conditiile neprielnice in ce priveste solul re-
giunii deluroase si lucrul cu unelte destul de primitive, insemna o munca
grea, recolta rezultatd nefiind proporiionald cu aceasta. Din pacate, re-
feritor la cantitatea recoltei nu avem date concludente. In izvoarele cer-
cetate gasim doar indicatii cu caracter general in ceea ce priveste supra-
fata pamintului, ca de exemplu: ,,un pamint arabil“, ,,o0 bucata de pa-
mint“, aratindu-se cd a produs 30—40, sau 100 de clai de griu. Desigur
aceste cifre nu pot constitui baza unor calcule corespunzitoare®.

4. Uneltele de productie

Despre plug, unealta de cipetenie a cultivirii padmintului arabil, in
literatura noastrda avem deocamdata referiri putine si lapidare. Este ade-
varat ca si in izvoarele vremii apar numai insemnari razlete cu privire
la uneltele agricole. In Moldova si in Tara Roméineasci in tot cursul
secolului al XVI-lea se intrebuint{a plugul de lemn cu partile lucritoare
din fier. Adeseori partile de fier, ale plugului, erau importate din Tran-
silvania®.

In ,limitarile de prejuri“ hotirite de dietele transilvinene sint insirate
diferite feluri de unelte de fier. Insirind costul muncilor efectuate de

92 Protoe. 11/1, fasc. H, p. 61—62; I1I/2, fasc. B, p. 83. Pe teritoriul Moldovei, unde
conditiile erau asemanidtoare, in timpul lui Stefan cel Mare, dar si mai tirziu,
in secolul al XVI-lea, griul de primivara se semdna dupa 1 aprilie. Cf. Viata
feudald, p. 35.

9 Protoc. 1I/1, fasc. H, p. 55, 58 si 1I/3 fasc. E, p. 274.

9% Cercetarea productivitdf{ii muncii agricole este una dintre problemele de bazi
ale agriculturii feudale. In sec. al XVIII-lea de ex. in unele sate din Treiscaune
cantitatea griului recoltat era de 4—5 ori mai mare decit a celui semdnat. In
general insa productivitatea la griu — nici mai tirziu — nu va depisi randamentul
amintit. Vezi Imreh 1., Majorsdgi gazddlkodds a Székelyféldén a feudalizmus
bomldsdnak idején (Gospodarirea alodiald din Secuime in perioada destramarii
feudalismului), Bucuresti, 1956, p. 144—145. Dupd R. Mousnier (op. cit.,, p. 146—147)
in Europa, intre anii 1598—1715 randamentul in general era mediocru; 2—3 sau
4—5 seminfe dupd una semanatid. (O analizd profundi a acestei probleme: B, H.
Slicher van Bath, Yield ratios, 810—1820, Wageningen, in A.A.G. Bijdragen, 10).
G. Duby documenteazid cu multe date faptul ci in perioada feudalismului randa-
mentul pe acelasi pdmint variazi; poate si fie mai mic sau mai mare in diferiti
ani, si se schimba de la regiune la regiune. (Op. cit., I, p. 184—190). Din multiplele
cercetdri ale istoricilor agrari reiese cd in perioada feudalismului raportul 1:5
era in general caracteristic pentru cultivarea griului.

9 Viata feudald, p. 39—40.
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fierari, se di si preful uneltelor agricole celor mai insemnate, dupd cum
urmeaza®:

1571 1609
Secure de tdiat lemne d. 20 d. 28
Sapa mare d. 25 d. 28
Sapd mica d. 20 d. 20
Hirlet —_ d. 35
Secera d 4 d. 6
Coasa d. 20 d. 40
Fier lung de plug d. 32 d. 40
Fier lat de plug d. 16 d. 24

Uneltele agricole folosite indeobste sint produse de mestesugari din
Transilvania in cantitdti considerabile. In materialul arhivistic cu ca-
racter administrativ sint pomenite deseori si in scaunul Odorhei coasa,
secera, imbliciul si alte unelte agricole. In anul 1600, in cursul unui
proces intre locuitorii din Hoghia, printre alte unelte de fier, se mentio-
neaza si ,fiare de arat“; cei din Lueta afirmi in 1602 ci intr-o mostenire
figura si un ,fier de arat®, iar la 1605 intr-o mostenire se enumara,
printre altele, si ,,un plug cu tot ce {ine de el“®.

Mentionarea separata a accesoriilor de fier ale plugului dovedeste nu
numai valoarea fierului, ci si faptul ca piesele de fier ale plugului de
lemn erau cunoscute si utilizarea lor trebuie sa fi fost destul de generala
in rindurile taranimii.

In lipsa altor date nu putem vorbi decit despre unul din tipurile de
plug utilizate, acela care apare pe blazonul din secolul al XV-lea, aflator
in biserica din Dirjiu-Odorhei®. Acest plug ficea parte din grupa plugu-
rilor de lemn alcatuite din patru parti, tip intrebuin{at in Transilvania
$i in trecutul apropiat. Coarnele plugului erau cioplite dintr-o creanga
bifurcatd si, dupd toate probabilititile, avea cotiga. Fierul lat, simetric,
este prins de talpa plugului, iar in fata lui se vede si fierul lung.

Aceastd unealta medievala, cunoscutd si utilizatd in mod general in
Europa Centrala, corespundea foarte bine conditiilor de sol de aici:
araturi care trebuiau facute in paminturi defrisate, greu de lucrat.

Este foarte interesanta relatarea unui calator italian care vorbind despre
cresterea vitelor din Moldova — la sfirsitul secolului al XVI-lea —
afirmd ca se pun cite doisprezece boi la un plug?. Cronicarul transil-
vanean Szamosk6zy, contemporan cu cadlitorul amintit, pomeneste si el
de acelasi obicei, spunind ci tiranii din Transilvania injugd la plug

9% Monumenta, 11, p. 382—83, IV, p. 147—48.

97 Protoc. 11/2, fasc. F, p. 23—24; 11/3, fasc. D, p. 53—56.

98 Laszlo Gy., Székely faeke a XV. szdzadbdl (Plug secuiesc de lemn din secolul
al XV-lea), in Ethmn, 1951, nr. 1—2, p. 157—159; vezi lucrarea lui N. Edroiu
— P. Gyulai, Evolutia plugului in tdrile romdne in epoca feudald, in ActaMN, II,
p. 307—343.

9% Antonii Mariae Gratiani De loanne Heraclide Despota Vallachorum Principe,
Varsaviae, 1759, p. 19. (Vezi A. M. Gratiani, in E. Legrand, Deux vies de Jacques
Basiliscos, Paris, 1884; N. Iorga, Istoria romdnilor prin cdldtori, I, Bucuresti, 1928,
p. 165).
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opt boil®, Desigur aceste date pot fi considerate exceptionale, ceea ce
explicd si imprejurarea ca au atras asupra lor atenfia cronicarilor.

Analizind starea domeniilor fiscale din Transilvania de la mijlocul se-
colului al XVII-lea, se poate constata ca in perioada aceasta e destul
de raspindit plugul cu patru perechi de boi. Argatii deobicei se duceau
la arat cu opt boi, iar la Gildu, in 1610, tot dupa opt boi se socotea o zi
de robota cu vitele. In unele regiuni, {inind seama de calitatea pamin-
tului, injugau la plug eventual 6 boi, iar in cazul cind duceau lipsa de
ei, si mai put{ini’®. In regiunea Beiusului, de exemplu, numai acel {a-
ran era considerat stapin de plug in secolul al XVI-lea, care dispunea
de 6 boi'%2, Dieta tinuta la Cluj in 1578 ia drept bazd de impunere pe
iobagul care ,,dispune de patru boi buni de jug“!%. In 1638 un iobag din
Bagara, care avea 12 boi, ara cu trei pluguri, in timp ce in 1642 oamenii
din Aiton, care arau pe seama principelui, au prins 24 de boi inaintea
a trei pluguri, asadar lucrau cu cite un plug tras de 8 boil® Nu e
lipsitd de interes confruntarea datelor de mai sus cu cele din Tara Fa-
garasului, provenite ceva mai tirziu, si anume din 1721—22. Din cele
61 de sate de aici, numai in 7 nu ni se aratd numarul boilor intrebuin-
tati la arat; intr-un singur sat se ara cu 6 boi, in 15 sate cu 4—6, iar
in 37 sate cu 4 boi. E pomenit un singur sat unde la arat sint intre-
buintati 4 cail%,

Dupa datele ardtate, la plug se puteau injuga 12, 8, 6 si tot mai frecvent
4 boi. E foarte verosimil ca in cazuri rare — acolo unde erau vite multe,
sau la aratul unui sol greu si la destelenit — erau injugati 12 boi.
Trebuie sa presupunem iardsi cid tdrdnimea nu prea dispunea de forta
de tractiune, cel putin in asa masurd ca aratul cu 8 boi si devina ge-
neral. ,,Documente interne — putem citi cu referire la a doua jumaétate
a secolului al XVI-lea — inregistreaza atit in Moldova, cit si in Tara
Roméneascd nevoia acutd de vite pe care o simtea gospodaria {draneasca
in aceastd vreme. In acte nu surprindem decit extrem de rar vinziri
de vite facute de tarani“'%¢. Cifra boilor de care dispuneau familiile
iobage, cifrd trecutd in diferitele urbarii, ne permite si tragem conclu-
zia ca era redus numarul iobagilor care — luind o cifrd medie — si fi
dispus de un plug cu 6 boi, adici de un plug de valoare totald in
privinta aratului.

Nu e neglijabila imprejurarea cd plugul tras de cai — ceea ce indica
o etapd mai dezvoltatd in agriculturd!®? — apare si in Transilvania. In
hotéririle dietelor nu o dati e vorba de intrebuintarea cailor; pe la

10 Monumenta Hungariae Historica-Scriptores (In continuare: Monum. Hung.
Hist. Scpt.), Budapesta, 1876, p. 223—224.

101 1 Rdkéezi Gyoérgy, p. 37.

102 N. Kiss I, 16. szdzadi dézsmajegyzékek (Liste de dijme din secolul al 16-lea),
Budapesta, p. 1049,

103 Monumenta, 111, p. 127.

104 Jaké, op. cit., p. 83.

105 St, Metes, op. cit., p. 2—263.

106 1s¢Rom, II, p. 832.

107 J. Heers, op. cit., p. 58; G. Duby, op. cit., I, p. 199.
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1613, locuitorii din Dej amintesc ,,de caii inhdmati inaintea plugului“108,
Dupa cunostintele noastre si taranii unor sate sdsesti intrebuinteazid caii
ca animale de tractiune.

In ceea ce priveste scaunul Odorhei, o singura insemnare informeazid
despre numirul animalelor injugate la plug; in 1588 la Biborteni, pe
un pamint in litigiu s-a luat un plug si patru boi!®. Se aminteste insa
in mai multe rinduri faptul ci doi frati aveau impreund patru boi. In
timpul aratului erau citeodatd pascuti sase boi, dupad toate probabilitatile
tocmai cei care trigeau impreunid la un plug. Intr-un document din
1571 se spune ca in acele sate din scaunele secuiesti din care pe vre-
muri ieseau la arat 32—40 de pluguri, nu mai ies decit 10—8 sau si mai
putine!’®, Numdirul mare de pluguri dinainte de 1571 dovedeste céa
existau mai multe animale de tractiune. In sprijinul acestei presupuneri
vine si faptul ca inca in 1591 si un locuitor oarecare din Odorhei putea
sd trimitd la arat mai multe pluguri; in 1595 un primipil instarit din
Sincrai a trimis in hotarul din Ulcani trei plugurit!l,

Exemplele acestea nu sint general valabile. Animalele de tracfiune
al cidror numdar a scazut mult in urma razboaielor figureazid acum
din ce in ce mai des in plingeri. Foarte mul{i nu pot sd-si are proprie-
tatile ereditare sau pe cele primite prin tragere la sorti, pentru ca au
boi pufini sau nu au deloc. Un secui liber din Taureni spune, in 1604,
ca dupa ce i-au ,nimicit* boii, a trebuit sd ceara altuia sd-i are pa-
mintul. In legaturd cu aceeasi imprejurare credem ci nu e lipsit de
interes si pomenim despre lucrarea pamintului ,,in parte“. Acelasi {i-
ran se plinge in continuare cd gospodarul cu care s-a tocmit nu a
trimis boii si plugul, si din pricina lui , mi-a rdmas nesemanat pamin-
tul, la care daca el nu s-ar fi angajat, as fi putut sa-mi dau altcuiva pa-
mintul in parte .. .12 _

Izvoarele nu amintesc nici despre intovarasirile la plug, desi in cazul
aratului chiar cu 4—6 boi, desigur cd de multe ori taranii au fost ne-
voifi sd se asocieze mai mulii pentru a dispune de suficiente animale de
tractiune.

In documente nu se pomeneste apoi nimic despre grapa, poate fiindci
era o unealtd taraneascd confecfionata acasd, fiara valoare deosebitd, sau
poate fiindcd grapatul era o operatiune in strinsd legatura cu aratul.

In inventarul de unelte al agricultorilor la loc de frunte figureazi ca-
rul. In aceastd epocd existau deja diferite tipuri de care, la construirea
ciarora se {inea seama si de configuratia terenului si de rolul carelor in
deosebitele munci agricole. In limitirile de prefuri de catre dieta din
1571 se stabileste, pe seama rotarilor, preful confectionarii rotilor a patru
feluri de care, iar in 1609 sint amintite cirute trase de 2—4—6 cai.

18 Magyar Gazdasdgtorténelmi Szemle (Revista de istorie economicid maghiara),
1I, 1895, p. 39.

165 pProtoc. 1I/1, fasc. G, p. 41.

10 S20, II, p. 329.

11 protoe, 1I/1, fasc. S, p. 210.

42 protoe. 11/3, fasc. C, p. 43.
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Erau: ciarute trase in general de cai, care mari de boi, ba si care pentru
12 boi; pretul de confectionare a lor variind dupa tipuri'3. La vama de
la Gildu, dar si cu prilejul caratului cerealelor, sint pomenite care trase
de 8—6—4 boil!t, La inceputul secolului al XVII-lea, in scaunul Odorhei,
se vorbeste despre carul scurt (,félvagas szekér®), in timp ce pentru
transportul diferitelor cereale se intrebuintau care speciale, care lungi!!®.

Se amintesc adeseori si accesoriile carului, circeiele de fier, tinjala,
jugul. Desi in aceastd perioadd rotile erau in general férd cerc de fier,
avem stiri totusi si de rofi cu fier. Ele erau mult prefuite: in 1598, la
Odorhei, se vind separat ,,doud roti ferecate*“!!6,

In afara securii, hirlefului, sapei si a altor unelte de fier, existau inca
numeroase unelte de lemn, sau fiacute in mare parte din acest material
usor de procurat. Din lemn se faceau intre altele, plugul si carul, atit
de indispensabile pentru muncile agrare. Tot din lemn se faceau si im-
blaciul cu ajutorul caruia, veacuri de-a rindul, s-au imblatit cerealele.

In perioada cercetati cerealele secerate si strinse erau f{inute, adeseori,
in stoguri sub cerul liber, toatd iarna. Imblatitul in general se facea in
suri, de multe ori chiar si in lunile de primavara. In 1602, de pild3, un
taran din Lueta ,,avea si in paie griu de imblatit, pe cind o parte din
recoltd era gata imblatitd“; un alt tdran, in anul 1603, la 24 februarie
avea griul inca in stogurilt?,

In privinta depozitirii cerealelor intilnim acum unele imbunatatiri.
Inainte de 1604, Blaziu Gyorfi din Cristurul Secuiesc si-a construit sepa-
rat o ,,casd pentru cereale“ 18 si sint nenumarati aceia care isi tin in
cdzi cerealele imblatite, deci intr-un loc mai ferit, sau in hambare anume
construite. Pe de altd parte productia de cereale a {dranului, in general,

nu era atit de mare ca el sa fie obligat s-o ingroape, asa cum procedau
unii feudali.

5. Soiuri de plante cultivate

In registrele scaunului Odorhei nu se gisesc referiri directe cu privire la
soiurile de cereale cultivate, Este normal sa fie asa dacd ne gindim,de pilda,
ca mostenitorii isi disputau deobicei dreptul de proprietate asupra pa-
minturilor arabile, iar cercetdtorul afla abia din cele spuse in argumen-
tare, cd aproape in toate cazurile este vorba despre griul de toamni. Se
pare deci, cd aceasta era cea mai importantd dintre plantele cultivate.

1
13 Monumenta, 1I, p. 382; VI, p. 140—141; Georg Kraus, Cronica Transilvaniei,
1608—1665 (red. G. Duzinchevici si E. Reus-Mirza), Bucuresti, 1965, p. 22.
4 Jaké, op. cit., p. 56.
115 Protoc. 1I/1, fasc. C, p. 88. Cei din Cobitesti scriu in 1604: ,,un car cu oistea
si cu tot ce se {ine de el“ (Protoc. 11/3, fasc. C, p. 93).
116 protoc. 11/2, fasc. C, p. 100.
117 protoc. 11/3, fasc. D, p. 53; fasc. A, p. 43.
U8 protoc. 11/,3, fasc. C, p. 138.
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In acelasi fel, deducem céd griul de primdvara se semdna mai pufin pe
vremea aceea, probabil din pricina nesigurantei recoltei, a primejdiei
inghetului. Nu este intimpldtoare zicala: griu de primavard, griu
viclean.

Proportia intre griul de primavara si cel de toamna era aproximativ
egald in Moldova si Tara Roméneasca, in a doua jumatate a secolului
al XVI-lea!?®, In Transilvania, se poate observa, mai ales in cursul seco-
lului al XVII-lea, raspindirea din ce in ce mai mare a griului de toamna
atit in cuprinsul marilor domenii, cit si pe araturile tdranesti. Aceasta
constatare o gasim si in Istoria Transilvaniei. ,,Dintre cele doud soiuri
de griu — se afirma aici — in primul rind se semana griu de
toamna .. .2, Si in comitatul Bihorului, deci in regiune de ses, citre
sfirsitul secolului al XVI-lea, cultivarea griului de toamna era precum-
panitoare. Raportul dintre cele douad feluri de griu, exprimat in procente,
ne da urmatorul tablou!?!:

1576 1583 1598
griu de toamna 95,3 95,1 91,3
griu de primavara 4,7 49 8,7

Pe mosiile fiscului, la mijlocul secolului al XVII-lea, se prezintd o
situatie mai echilibrat, cu toate cd@ procentul griului de toamna, in unele
parti, e si acum mult mai mare decit al cerealelor din primavara. E
indiscutabil insa cd procentul griului de primévara cultivat ramine si
pe aceste mosii, chiar si in perioada ardtatd, sub nivelul celui de toamna.

Se poate observa si fenomenul cd paralel cu cresterea altitudinii, deci
inaintind spre regiunile muntoase, creste aria de rdspindire a grinelor de
primavara si in special a ovazului!?2,

Despre paminturi semanate cu ovaz se pomeneste mai des si in izvoa-
rele cercetate. Cultivarea lui era justificatd si prin cresterea cailor.
Despre aceste doud cereale de mare importan{d — despre griu si ovaz
— am vorbit insd in cursul prezentarii sistemului de culturd. Dar sa
vedem ce alte feluri de plante mai cultivau taranii din scaunul Odorhei.

Despre cultivarea orzului pomenesc in 1591 cei din T&aureni??, la in-
ceputul secolului al XVII-lea izvoarele vorbesc in mai multe rinduri
despre seminatul orzului. Aldturi de acesta este destul de raspindit si
hameiul. In 1590 la Taureni, in 1598 la Forfeni, in 1602 la Obranesti, in
1604 la Alunis si in 1607 la Cireseni se pomenesc vai, locuri sau gradini
de hamei!?¥, Se cultiva pe parcele separate, pe portiuni din hotar, in
asa-numitele gradini dimprejurul satelor. Hameiul era indispensabil la
facerea berei. Clima scaunului Odorhei nu era prea favorabild pentru

U9 St Pascu, Istoria medie a Romdniei, p. 2909—300.

10 Din istoria Transilvaniei, I, p. 182.

21 N, Kiss I., op. cit.,, p. 1028.

12 Ibidem; L. Apolzan, op. cit., p. 285.

1B protoc. 11/1, fasc. E, p. 68.

2 Protoc, 1I/1, fasc. F, p. 55; fasc. D, p. 22; 1I/3, fasc. A, p. 38; 1I/4, fasc. A,
p. 73; 11/3, fasc. A, p. 49.
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vie. Probabil ci si pentru acest motiv are un caracter mai general culti-
varea orzului si hameiului. In 1604 se imprumuta 5 banite de orz incol-
{it, pregitit pentru bere!?5, iar in testamente figureaza de asemenea citeva
banite sau saci cu asa-numitul slad.

In izvoare mai gdsim si date care se referd direct la obtinerea berei.
In 1585 primipilii din Pauleni ,,au ldsat sid se fiarbd si bere®, iar in
1595 se spunea despre un taran din Medisor ca ,,a fiert bere in pridvor*.
Fiertul berei se mentioneazd adeseori si in marturiile celor din Odorhei
ca ceva obisnuit, filnd vorba de ordseni!?é, Orzul servea in acelasi timp
si ca hrana pentru vite.

Dintre soiurile de plante cultivate mai demult, figureaza adeseori me-
iul si hrisca. Ambele au continuat sa aibd multd vreme o mare insem-
natate in alimentatia populatiei. Este caracteristic faptul cd intr-o enu-
merare din 1606 se mentioneaza pe lingd 100 de clai de griu si 22 de
ovaz, 54 clai de hriscd si 27 de mei!?’, Consideram céd trebuie mentionat
faptul ca in izvoarele cercetate nu se pomenesc alacul si secara, cu toate
ca In Transilvania cultivarea lor era generala.

Pentru cunoasterea varietdtii plantelor cultivate citdm instructiunile
din 1592, date domeniului Gurghiului si altor domenii din Transilvania.
Se cere din partea provizorului, adicd a administratorului acestor domenii
,5a aiba grijd nu numai de semaédnatul griului, care si fie frumos si
curat, ci sa semene si alte plante: secara, orz, ovaz, mei, alac, tatarca,
mazare, linte, fasole, in, cinepa . . .“128,

In urma cultivarii cinepei se obtine o materie primd importantd atit
pentru industria casnicd, cit si pentru cea breslasd. Maja de cinepa,
necesara fringhierilor, la 1371, costa 1 florin, iar in 1609, cind a fost o
recoltd mai slabd, valora 4 florini, adica era echivalenta cu pretul unei
maji de fier'?®, Cultivarea ei era, in general, rdspinditd nu numai in
Transilvania, ci si in Moldova si Tara Roméneascd. In tot cursul seco-
Iului al XVI-lea se vorbeste si in Tara Roméneascad despre cinepisti sau
despre o ,,crivind de cinepa“!3, Peste tot, in hotarele satelor din Mol-
dova si Tara Roméaneascd se pot distinge locuri rezervate pentru cinepa
si in'%l, Intre produsele exportate din Transilvania, cinepa ocupa incd
la 1556 un loc de seamad si vedem cd exportul ei la un moment dat a
fost chiar limitat, pentru a impiedica astfel ridicarea pretului siu. In
1628 principele Gabriel Bethlen da o dispozitie care priveste si pe cei
din scaunul Odorhei, si in care se constata, intre altele, ci ,,nimic nu se
aflda in belsug mai mare in Transilvania decit inul si cinepa“132,

12 protoc, 11/3, fasc. E, p. 255.

1% Protoc. 1I/1, fasc. C, p. 85—86; II/2, fasc. A, p. 104; II/1, fasc. A, p. 101;
11/1, fasc. F, p. 66.

127 protoc. 11/3, fasc. E, p. 268.

128 Arh. ist. a Fil. Acad. Republicii Socialiste Roménia, Cluj, Col. gen., pachet
1541—1599, (Instructiunile lui W. Kovachoczy din 1592).

19 Monumenta, 11, p. 381; VI, p. 145—1486.

130 Viata feudald, p. 32.

11 Obgtea taraneascd, p. 89.

82 §z0, VI, p. 79.
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Ce tablou se poate schita pe baza izvoarelor despre productia inului
si a cinepei in cuprinsul scaunului Odorhei?

In 1590 tiaranii din Ocland, in 1592 cei din Sincrai, iar in 1607 cei din
Satu Mare vorbesc de cinepiste, de semanatul cinepei, ba cei din urma
si de loturi cu cinepd, ingriddite. Sint date referitoare si la culturi de
in133, In secolele urmatoare griddinile de in si de cinepid se intindeau,
deobicei, pe terenuri izolate in jurul satelor.

Desi inul si cinepa se cultivau si pe paminturi defrisate, la mari depar-
tari, tendinta era sd se grupeze la un loc in hotar. In felul acesta nu se
iveau perturbadri in lucrarile legate de cultura cerealelor. In 1607 de
exemplu, se spunea despre un lot tras la sorti ci ,s-a dat in capéitul
dinspre sat al cinepistei“!34, Culturile de in si cinepd se ficeau pentru
a satisface nevoile gospodariei si ale casei. In gospodirie era nevoie de
funii, hamuri de cinepa, haturi, iar in casd de cearsafuri, prosoape, albi-
turi. Toate acestea figureaza in actele de litigii ale celor din Lueta, Zetea,
Porumbenii Mari!?,

Pe lingd casele {aranesti, in gospodarii erau destul de raspindite si
plantele legumicole. In izvoare se fac referiri la cultura fasolei, a cepei
etc.; e sigur deci ca acestea se cultivau si se consumau si in scaunul
Odorhei, cu toate cd in izvoarele cercetate nu gasim referiri speciale la
ele. Despre gradini de legume se vorbeste insd adeseori. De ex. in 1591,
taranii din Dealul se judecd pentru asemenea gradini, iar in hotarul din
Criseni se pomeneste ,,un loc cu morcovi*“!3,

De cele mai multe ori se mentioneazi cultura verzei. In 1590 la Vl1i-
hita, in acelasi an la Lupeni, iar in 1596 la Feliceni s-au purtat jude-
cafi pentru paminturi cultivate cu varza, pentru gradini cu varza'¥,

Aceste gradini, la fel cu celelalte, destinate culturilor de plante pra-
sitoare, se aflau separat, in apropiere de sat sau in locuri unde calitatea
solului si gradul siu de umiditate erau potrivite pentru cultura verzei. In
primavara anului 1590 cei care rdsadeau varzd in comuna Lupeni au
adus in fata judecédtii pe un locuitor pentru ca si-a ficut o mica gradina
»in fata portii rasadnitelor“138, Desi taranii isi cultivau chiar ei rasadu-
rile, cele de calitate mai bunid se puteau cumpdra la Odorhei. In 1604, un
tdran din Eliseni a ajuns in fata judecatii scaunului, fiind invinovatit ca
a pus un copil sd fure radsaduri de la gospodarii din Cristur?3®,

18 protoc. 1I/1, fasc. F, p. 49, fasc. K, p. 39; II/4, fasc. A, p. 115; I1I/1, fasc. H,
p. 85, fasc. K, p. 189.

1% Protoc. 11/4, fasc. A, p. 115.

135 protoc. 112, fasc. D, p. 23; I11/3, fasc. D, p. 53; I1I/3, fasc. C, p. 35.

136 protoc. 1I/1, fasc. F, p. 58 si 1I/2, fasc. F, p. 209.

137 pProtoc. 11/1, fasc. F, p. 53, fasc. H, p. 109; 1I/2, fasc. B, p. 96.

18 protoc. 11/1, fasc. F, p. 54.

139 O suti de fire le-a si rasidit, celorlalte ,le-a ficut apad cu bilegar si le-a
pus in pivnitd“; 100 a vindut Tordai cu 18 ,,bani“, dar reiese ci le-a vindut pe ale
lui, iar radsadurile furate le-a rasadit in locul acestora, deoarece erau mai bune“
(Protoc. 11/3, fasc. E, p. 320).
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Varza trebuie si fi avut un loc important in alimentafia populatiei,
devreme ce butoaiele de varzi figureazad adeseori si in procese de mosteni-
nire!49,

Legume, ca morcovul, pdtrunjelul, ceapa, usturoiul, ridichea, castra-
vetii, sfecla, hreanul, salata si peste tot fasolea, mazirea, lintea, sint
amintite in perioada aceasta in diferite instructiuni, cit si in inventarele
curtilor de pe domeniile feudale. In cantitatea cea mai mare apare insa
varza, si in cuprinsul domeniilor din Urmenis, Gurghiu, Gilau, Fagaras
si a cetatii Odorhei, iar dupad datele pastrate din 1632, in domeniul Fa-
garasului se punea la murat chiar varza tocatd. La inceputul secolului
al XVII-lea si in Moldova varza ocupda un loc tot mai insemnat intre
legumele folosite de tarani. Se vorbeste deseori acum despre dijma de
varza luati in mai multe sate'¥!, Si in Transilvania varza este o planta
bine cunoscuta, si nu o datd apare in rubrica ,,darilor“. Iobagii transporta
in centrele domeniilor Fagaras, Comana si Porumbac 11.000 capatini
de varzdl??2, In 1640 sint pomenite 20 de sate din pértile Fagarasului,
care ,,au dat“ mai multe sute de cadpa{ini de varza, astfel, de exemplu,
satul Ileni 465, Vistea de Jos 390, Ucea de Jos 435, Riusor 275143,

In perioada cercetatd plantele prasitoare n-au avut incd o pondere deo-
sebitd in agricultura satului transilvinean. Raspindirea porumbului va
produce insd o adevaratd schimbare. Cu toate cd dupd unii cercetatori
porumbul inca de la 1611 a inceput sd fie cunoscut'44, totusi el se ras-
pindeste mai ales pe la mijlocul secolului al XVII-lea. Prima amintire
arhivisticd despre porumb ni s-a pastrat din 1639. La data aceasta apare
in inventarul domeniului din Chioar insemnarea despre 6 cible de po-
rumbi#5, In a doua jumaitate a veacului al XVII-lea porumbul se raspin-
deste nu numai in Transilvania, ci si in Moldova si Tara Roméneasca.
Raspindirea lui va fi inlesnita de imprejurarea ci la inceput el se cultiva
mai ales in jurul casei. $i o menfiune importantd, porumbul era scutit
de dijma. Ceea ce ridica si mai mult valoarea lui in ochii {dranilor, era
faptul, ca dadea o recolta mult mai mare decit pdioasele cultivate pind
atunci.

Faptul cd majoritatea fructelor cunoscute azi in scaunul Odorhei erau
cultivate incd de pe atunci demonstreazd de asemenea progresul agri-
culturii si multilateralitatea ei.

Merii si perii sdlbatici din paduri si de pe pasuni sau de pe hotare
sint sub ocrotirea satului, iar recolta e folositi in comun, in primul rind
pentru ofet. In anul 1605 la Moresti, cu ocazia denumirii hotarelor unei
mosteniri aflate in litigiu, se aminteste ci si ,la merii satului este un

140 protoc. 11/3, fasc. C, p. 43.

14! Viata agrard, p. 42.

142 1 Rdkdczi Gydrgy, p. 50.

143 Ibidem, p. 497, 503.

144 Vezi Siebenbilrgische Quartalschrift, I, 1890, p. 123.

145 1. Rdkdczi Gydrgy, p. 438. Vezi T. Pamfile, op. cit., p. 65; I. Claudian, Ali-
mentatia poporului romdn in cadrul antropogeografiei si istoriei economice, Bucu-

resti, 1939, p. 97; Din istoria Transilvaniei, I, p. 182—183; Balassa I, A magyar
kukorica (Porumbul maghiar), Budapesta, 1960, p. 40—41.
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pamint*“. In acelasi loc se amintesc inci si pomi fructiferi apar{inind unei
mosii, proprietate individuala!4é, In 1589, la Satu Mare, are loc un proces
pentru un piar din hotar; iar in hotarul satului Turdeni un loc a primit
numele dupd un soi de par'4’. Tot in hotar, la capatul unei parcele trase
la sorti, la Cireseni, era un par pentru care, de asemenea, a avut loc un
proces. Dupa pédrerea piritului, pamintul putea sd-si schimbe stapinul,
dar pdrul raminea al lui'%®. Pomii din hotar deci — mai ales perii —
erau in proprietatea unor familii, a acelora care i-au sadit si ingrijit.
Livezile din jurul casei, cu fructe ,nobile“, provenite din altoirea celor
sdlbatice, erau de asemenea raspindite. Acest fapt meritd atentie, deoa-
rece presupune sadirea, altoirea si ingrijirea pomilor. In 1589 se face o
plingere pentru niste nuci si al{i pomi din gradind, iar un tiran din
Simonesti spune in acelasi timp ca pomii sai sint ,,opriti*“, adicd nimeni
nu are nici un drept asupra lor. In 1590 se iveste o neintelegere intre
cei din Nicolesti din pricina unei gradini cu pomi; in 1596 la Mihaileni
se vorbeste despre o gradind numai de visini; in 1597 la Ocland sint
aminti{i niste meri, care se gasesc pe o parcela de locuit; in 1602 taranii
de la Ocna de Sus se judeca pentru ,,0 grddind de pruni care tine de
casa“; in 1603 in satul Dirjiu se ivesc controverse pentru o gradina de
pomi, si asa mai departe!#?, Numarul pomilor fructiferi este destul de
mare, ceea ce reiese din faptul ca in 1591 la Biborteni, Gheorghe Thokos
declard la o judecatd ca recolta de pe 34 de meri, peri si pruni este a
1uit®®, Cei mai raspinditi sint, in general, merii, perii si prunii, dar in
procesele care aveau loc in fata scaunului, figureaza si recolte de nuci,
visine si cirese.

Fructele se consumau proaspete sau uscate, dar se duceau si la piata
pentru vinzare. Despre cei din Cireseni aflam cd in 1592 vindeau fructe
pe piata!s!. Pagubele provocate timp de doi ani in livada amintitd din
Biborteni sint evaluate de citre stipinul ei la 12 florini. In 1606 un
primipil din Goagiu s-a tocmit pentru recolta unui par, oferind pentru
ea un florin, o piine si o bucatd de slanina!®2, Valoarea fructelor, si in
acelasi timp vinzarea lor pe piatd, o ilustreaza procesul dintre locuitorii
din Bisericani si cei din Hoghia, in cursul ciruia una din par{i reclama
pentru patru ciresi taiati o vacid cu vitel, deoarece si ciresul era un ,bun
datator de hrana“159,

146 protoc. 11/3, fasc. D, p. 7.

147 protoc. 11/1, fasc. E, p. 21; 11/2, fasc. F, p. 193.

148 protoc. 11/3, fasc. E, p. 275. — Probabil cd la Unguras (raionul Dej) tot din
perioada obstei satesti s-a mentinut acel obicei de drept cutumiar, care diferentia
dreptul de proprietate asupra pamintului de acela asupra pomilor fructiferi
saditi si Ingrijiti pe acest pamint. In 1942 se mai gaseau proprietari de pomi fruc-
tiferi care nici nu aveau pamint in hotar.

145 protoc. 1I/1, fasc. F, p. 43, 44, 54; II/2, fasc. B, p. 34; 1I/2, fasc. C, p. 2;
11/3, fasc. A, p. 3, 45.

150 protoe, II/1, fasc. I, p. 1.

151 protoc. 11/1, fasc. K, p. 108.
152 protoc. 11/3, fasc. E, p. 195.
153 Protoc. 11/3, fasc. C, p. 19.
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In viata economicd a Moldovei si a Tarii Roménesti, mai ales in a
doua jumitate a secolului al XVI-lea, livezile de pomi ocupau ,un loc
insemnat intre bogatiile celor doud tari...“'5%. Pomii mai cunoscuti erau
merii, perii, prunii, nucii, ciresii, visinii, dar sint pomeniti si piersicii si
scorusii. Pe colinele celor doud versante ale Carpatilor incd din cele mai
vechi timpuri s-a impamintenit cultura pomilor fructiferi; mai multe
soiuri silbatice — fiind altoite — s-au raspindit treptat in diferitele
pirti ale hotarelor satelor si in livezile din jurul caselor. In Transilvania
dieta din 1552 luind mai multe masuri si in ce priveste furtul, hotidreste
ca nimeni si nu fie spinzurat pentru furtul fructelor ,din gradini“, sa
fie numai batut!%®. La 1603 e pomenitd o livada si in satul Cotormani din
scaunul Ciuc!®®, Din cronica lui Szamoskdzy aflam ca in anul 1604 nu
numai la Cluj s-au ficut fructe din belsug, ci in toate partile Transilva-
niei. Cronicarul scoate in evidentd bogitia de prune, mere si de pere!®?.
La impartirea unei mosteniri din Silea-Nirajului in scaunul Mures e
vorba si de pomi fructiferi aflatori in sesia interioara, adica din jurul
casei si de cei din hotarul satului, ficindu-se amintire separat de ,livada
de pomi de lingd capeld“1%8, In registrele orasului Brasov, la cheltuielile
anului 1613, sint calculati 16 dinari plétiti pentru pere, prune si nuci,
servite cu ocazia primirii unor oaspeti'®®, Multe feluri de pomi fructiferi
sint crescuti si in partile Aradului; un soi bun de mere, care mai apoi se
va raspindi prin péartile acestea, va fi luat chiar de la turci'é®,

Informatiile din diferiti ani si din deosebite regiuni ale Transilvaniei,
in legatura cu cultivarea pomilor fructiferi, aratd cd despre aceastd ra-
mura de productie se gidsesc incd multe detalii care necesitd cercetari
noi. Tardnimea din scaunul Odorhei — asa cum am ardtat — a cdutat
sa imbunatdteasca calitatea fructelor; aceeasi actiune a avut loc si in
gospoddriile feudale. Astfel in instructiunile intocmite la 1592, pe seama
domeniului Gurghiului, se pot citi urmaitoarele: ,,Ba mai mult, (provi-
zorul) sd aiba grija si de livezi, unde sa fie plantati, saditi ieftin tot felul
de pomi care si fie inmul{iti“1®l, In literatura de specialitate unij isto-
rici Incearcd sa atribuie exclusiv activitdtii manastirilor si domeniilor
raspindirea in mijlocul taranilor a unor culturi, si astfel si a pomicul-
turii. Cu toate ca, pentru incheierea discutiei, nu dispunem incd de sufi-
ciente dovezi, totusi sintem in masurd si ardtdim complexitatea ei. E
destul sd mentiondm cd in anul 1635 la Breaza, din domeniul Figirasului,

154 IstRom, 1I, p. 830—831; Viafa agrard, p. 44.

155 Monumenta, I, p. 395.

156 S20, VI, p. 5.

157 Monum. Hung. Hist. Scpt., XXX, Budapesta, 1880, p. 231.

158 $z0, VI, p. 31.

_159 M. Guboglu, Sapte documente turcesti din Arhivele Brasovului privind rela-
tiile Transilvaniei cu poarta otomand la inceputul secolului al XVII-lea, in RevArh,
VIII, nr. 1, 1965, p. 228.

160' Marki S., Arad vdrmegye O&stermelése az erdélyl fejedelmek kordban (Pro-
ductia agricold a comitatului Arad in perioada principilor transilvaneni), in Ma-
gyar Gazdasdgtirténelmi Szemle, 11, 1895, p. 30.

15;‘;‘ z?glgg ist. a Fil. Acad. Republicii Socialiste Romaéinia, Cluj, Col. gen., pachet
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administratorul a restituit iobagilor o livada, pe care inaintasul siau a
luat-o de la acestia. Se gadseau acolo 10 nuci, 30 meri, 4 peri, 20 pruni,
13 puieti, restul a fost luat de iobagi. La 1642 iobagii de la Ideciul de
Jos, din domeniul Gurghiului, ,,avind multe fructe, intre care si cirese
tari, in timpul culesului, stipinul feudal a refinut pe seama lui 1—2
pomi de pe care roadele trebuiau apoi predate coapte sau uscate“162,
Deci, chiar dacd gradinaritul domenial in unele regiuni a reusit sa impa-
minteneascd, in veacurile de mai tirziu, un nivel de culturd mai inalt
al poamelor, totusi putem presupune cd gospodarirea alodiald in plind
formare la inceput s-a folosit de experienta taranilor in acest domeniu.
In tot cazul e sigur ci productia de fructe a tiranilor, in partile Chioa-
rului, a ajuns, destul de timpuriu, la un nivel dezvoltat si in inventarele
domeniului figureaza aproape 100 de cible de fructe uscate, silbatice si
altoite'®3, Dar si intre obligatiile in produse ale iobagilor apar deseori
nu numai aici, ci si in alte parti, fructele uscate in cantitdti conside-
rabile.

In sfirsit subliniem ca in perioada cercetati existd atit in Transilvania,
cit si in Moldova si Tara Roméaneascd o viticulturd care se bucurd deja
de renume. In Transilvania, dupd spusele cronicarului Szamoskozy, la
1605 productia de vin era ,,atit de mare, incit nu era haiduc sirac, sau
un biet secui care sd nu fi avut la cocioaba lui douid-trei buti de vin‘“!64,

Vinul in scaunul Odorhei — conform celor citeva date de care dispu-
nem — se procura in cea mai mare parte din satele sdsesti invecinate,
cultivatoare de vita de vie. Gasim insd vii si in satele din scaunul Odor-
hei. Asa, de exemplu, in 1596 vorbesc despre o costisd de vie locuitorii
din Mihaileni, iar in 1604 la Cristurul Secuiesc ,,s-au dus la poalele viei
cu carul cu sase boi“; in 1607 chiar si la Corund — asezat in regiunea
deluroasd — se face menfiune despre o vie in litigiu®5,

STEFAN IMREH — IOSIF PATAKI

BEITRAGE ZUM STUDIUM DER LANDWIRTSCHAFT IN
SIEBENBURGEN

(1570—1610)

(Zusammenfassung)

Die Verfasser untersuchen eine weniger erforschte Seite der Landwirtschaft: den
Verlauf der Produktion, genauer gesagt die Art der technischen Verfahren. Sie
versuchen aus diesem Gesichtspunkt das &lteste sich im Archiv des Stuhles von
Odorhei befindliche, administrativ zusammenhingende Material zu verwerten. Ihre

162 I Rdkéczi Gyorgy. p. 472, 499, 615. (Notate in urbariul din anul 1635, 1640,
si 1642).

163 Ihidem, p. 438.

16 Monum. Hung. Hist. Scpt.,, XXX, p. 331—332.

165 protoc. 11/2, fasc. B, p. 24; I1I/3, fasc. C, p. 138; II/4 fasc. A, p. 197.
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Bestrebung ist die auf eine kiirzere Periode beziiglichen Daten in einen breiteren
zeitlichen Rahmen einzufassen und auch den Platz der betreffenden Angaben in
der Entwicklung der Landwirtschaft in unserem Lande zu bestimmen,

Im ersten Kapitel wird das Anwachsen des Schwerpunktes von Weizenproduk-
tion und die Erweiterung der Landwirtschaft im allgemeinen verfolgt. Damit in
Verbindung werden die Besitzverhiltnisse der Gemeingiiter und die in Privat-
besitz gelangten Giiter auseinandergesetzt.

Die im zweiten Kapitel behandelte Grundfrage ist die Erweiterung der Acker-
felder durch Rodung. Dieser Prozess nimmt in der untersuchten Zeitspanne einen
grossen Umfang an. Doch werden auch einige Massnahmen fiir den Schutz der
Walder, besonders der Buchen- und Eichenwilder getroffen. Die Rodung ist noch
in mehreren Dorfmarken frei, in anderen Dorfern aber protestieren bereits die
Dorfbewohner gegen die unbegrenzte Rodungswillkiir einiger Personen. Die Ver-
fasser beschreiben auch die Rodungsweise.

Im dritten Kapitel werden zuerst die Systeme der Bebauung behandelt. Fiir
ganz Siebenbiirgen sind drei nebeneinander gebrauchten Bebauungssysteme cha-
rakteristisch: das der Brachfelder und die Systeme der zwei und drei Saatwechsel.
Die aus dem Stuhl von Odorhei stammenden Angaben =zeigen, dass das zwei
Saatwechsel-System bereits allgemein verbreitet war.

Um die Produktionsfidhigkeit des Bodens wiederherzustellen, werden die Acker-
felder bereits gediingt. Was das Pflligen anbelangt, stellen die Verfasser fest, wurde
der Boden vor der Wintersaat zwei— oder dreimal gepfliigt. Mit Hilfe der Anga-
ben aus dem Stuhl von Odorhei ist es méglich die einzelnen Phasen dieser Arbeit
festzustellen.

Die Art des Sdens war die gewdéhnliche, man hat aber auch die Methode ver-
wendet, laut deren die Korner in den zweimal gepfliigten Boden gesdt und
geeggt wurden, um dann mit dem dritten Piliigen zugedeckt zu werden.

Im vierten Kapitel beschreiben die Verfasser die zur Bebauung des Bodens
verwendeten Produktionswerkzeuge. In Verbindung mit dem Pflug wird sein in
Siebenbiirgen meistverbreiteter Typus, der vierteilige Pflug dargestellt. Im weiteren
wird auch die Frage der Zugkraft behandelt.

Die Egge und die einfacheren Produktionsmittel wurden aus Holz von den
Bauern hergestellt. Zum Transport der Ernte dienten verschiedene Wagentypen,
hdufig mit Eisen beschlagenen Rddern. Das Dreschen erfolgte in Scheunen, manch-
mal auch im Winter. Zum Lagern des Getreidevorrats haben manche sog. ,,Hiuser
fiir Getreidevorrat“ errichtet.

Das letzte Kapitel befasst sich mit den bebauten Pflanzensorten. Auf Grund
der zur Verfiigung stehenden Quellen hat man in Siebenbiirgen vor allem Weizen
und Hafer bebaut. Ausgedehnte Fldchen wurden auch von der Gerste besetzt.
Uberraschend entwickelt war der Flachs-, der Hanf- und der Gemiisepflanzenbau.
Die Bauern versuchten in Besitz immer besserer Setzlinge zu gelangen.

Die Hackfriichte spielten noch keine besondere Rolle, der Mais errang erst in
der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts einen bedeutenderen Platz.

Es gaben auch Obstgiarten in der Nidhe der Wohnhéuser, aber auch besondere
Obstanlagen von verschiedenen Obstsorten. Die Veredelung durch Pfropfen ver-
breitete sich immer mehr, und die veredelten Friichte wurden nicht selten auf
dem Markt von den Bauern verkauft.

Bei der ndheren Untersuchung der Produktion hebt sich immer mehr die histo-
rische Rolle der Bauern in der Entwicklung der Produktionskrifte hervor.
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