
"REGATUL" LUI RHEMAXOS 

Publicarea integrală, după treizeci de ani de la descoperire, a decretului histrian 
în cinstea lui Agathocles, fiul lui Antiphilost, i-a îndemnat pe învăţaţi să între­
prindă noi eforturi pentru rezolvarea enigmei lui Rhemaxos: "rege" scit sau "rege" 
get? stăpînitor în ţinuturile de la nordul Deltei Dunării sau la vest de fluviu, în 
cîmpia munteană? Termenii vagi ai textului epigrafic nepermiţînd încheieri certe, 
poziţiile în această problemă au rămas divergente şi în ultimele studii publicate. 
în timp ce D. M. Pippidi îmbrăţişează cu hotărîre teza "getică"2, I. 1. Russu3 se 
declară încredinţat de caracterul scitic al uniunii tribale conduse de Rhemaxos. 

Argumentele ambilor autori sînt indirecte, lucru firesc de vreme ce inscripţia 
nu vorbeşte lămurit nici despre neamul lui Rhemaxos, nici despre locul unde 
stăpînea. 1. 1. Russu pune accentul pe aspectul filologic al chestiunii, subliniind, 
pe bună dreptate, că, dacă antroponimul Rhemaxos e greu de încadrat în ono­
mastica traco-getă sau scitică, numele fiului căpeteniei, din care s-au păstrat doar 
primele patru litere ( <I>PM ), are o netă rezonanţă iraniană4. Raţionamentul e 
judicios, dar nu decisiv; într-un recent articol, C. Daicoviciu a arătat că numele 
iranic nu presupune neapărat, în cazul unor dinaşti ca Rhemaxos şi fiul său, 
caracterul scitic al populaţiei peste care stăpînesc5. Şi e evident că nu obîrşia dom­
nitorului reprezintă pentru noi adevărata problemă istorică, ci caracterul etnic al 
triburilor care-1 aveau în fruntea lor. 

De prea puţin ajutor ne poate fi interogarea situaţiei istorice din Dobrogea 
anului 200 î.e.n. (data probabilă a decretului histrian) şi din ţinuturile vecine. 
Informaţiile noastre despre această perioadă sînt încă prea vagi pentru a putea 
afirma cu certitudine ori măcar cu multă probabilitate că numai un "rege" get6 

sau numai o căpetenie scită7 era în stare să exercite un protectorat cît de cît efi­
cace asupra cetăţilor din Pontul stîng. 
Rămîne argumentul geografic. Localizarea stăpînirii lui Rhemaxos în cîmpia 

~unteană ar implica, desigur, caracterul getic al dinastului şi al supuşilor săi, 
m timp ce plasarea "regatului" prin sudul Basarabiei ar pleda pentru teza "sci­
tică". Inscripţia e neclară şi în această privinţă: ea vorbeşte (r. 45) despre "tre­
cerea" (spre 1Iistria) a lui Rhemaxos, apoi (r. 45-46) despre trecerea "regelui" pe 
"malul din faţă", unde-I va găsi Agathocles, "ales sol şi pornind la drum pe apă" 
(r. 49-50). Solul histrian va primi de la protectorul cetăţii o sută de călăreţi, care 
însă fug "pe celălalt mal" (r. 53) îndată ce tracii lui Zoltes cad asupra lor. 

1 S. I,ambrino, In Rev. des Et. roumaines, V-VI, p. 180-217. 
1 D. M. Pippidi, Histria şi geţii In sec. II l.e.n., In StCl, V, 1963, p. 137-161 ; ldem, A propos llu basileus Rhe­

m~ns, ln Acta Anti9ua Philippopolitana. Studia Histo1ica el Philologica, Serdicae, MCMI,XIII, p. 91-98; ldem, Les 
ro1s glt~s el les col.on~es grecques de Scythie Mineure, In M4langes d'"rch4ologie, d'4pigraphie et d'histoire offerls a ]hom~ 
Carcopino, [Pans], 1986, p. 763-770. 

•.1. I. Russu, Zoltes şi Rhema%os, In Apulum, VI, 1967, p. 123-143. 
• Idem, op. cit., p. 137-138. 
1 C. Dalcoviclu, Politica externa a "regilor" daci, în Revista Rom4n4 de Studii Internalionale, I, 1966 p. 103 

nota 12. ' ' 
~Despre protectora~ul getic asupra cetAţilor pontice vezi D. M. Pippidi, în Mllanges Carcopino, p. 765-766. 

I. I. Russu, op. cd., p. 133-138. 
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D. M. Pippidi a crezut că găseşte tocmai în relatarea acestor fapte cheia sigură 
pentru rezolvarea problemei localizării "regatului" lui Rhemaxos. în adevăr, el 
traduce rîndurile 48-50 ale epigrafei prin: "[Agathocles] ales sol şi pornind la 
drum pe apă, întrucît ţinutul era cuprins de război" şi argumentează, mai departe, 
textual: "Aşa fiind, pentru cine ţine seamă de faptul că pentru a trece în Basa­
rabia sau pe ţărmul de nord al Mării Negre calea firească la dispoziţia lui Aga­
thocles era calea de apă, ca şi pentru cine nu uită că din Histria s})Te Muntenia 
drumul cel mai scurt tăia transversal Dobrogea în direcţia unuia din vadurile de 
la Hîrşova sau Măcin, va fi greu să se sustragă impresiei că, îngrijindu-se să 
indice itinerariul urmat de sol, redactorul decretului îşi propunea să arate că acest 
itinerar nu era normal. . . Concluzia ar fi că ţinta călătoriei întreprinse de Aga­
thocles era Muntenia, nu Basarabia ... "M. 

Argumentul pare puternic, dar acceptarea lui fără rezerve e împiedicată de 
însuşi textul inscripţiei. în adevăr, rîndurile 46-50 ale decretului sună astfel: 
8r.aoxvroc; n: TOU !)cdhHwc; de; TO [n-tpa]v, tpuAIXKl]v 8[~ 8Lct TO 8t]oc; ou KIXTIXAm6noc;, ă.n-oaTdA[e&vTO]t; 
8t ă.yyt:Aou[c; )(IXl ă.n-]IXLTOUVTOt; TOV cp6pov, -rijc; xwpa[c; o!i]<n]t; ~!L 7t0AE!LWL, alpe[.&elc;] 7tpe~6eu-rljc; KIXl 
ă.n-o81J!L~aa[c; KIX]Tct ;r:Aouv ... ; traducerea exactă ar fi, în acest caz: "iar după ce regele 
a trecut pe malul din faţă, nelăsînd în urmă-i străji de teamă, trimiţînd numai 
vestitori şi cerînd tributul, întTucit ţinutul era cuprins de război, [Agathocles], ales 
sol şi pornind la drum pe apă ... " etc. Aşadar expresia "întrucît ţinutul era cuprins 
de război" nu se leagă direct şi exclusiv de expresia "pornind la drum pe apă", ci e 
plasată între !relatarea acţiunilor lui Rhemaxos (plecarea "regelui" fără a lăsa străji, 
trimiterea de vestitori pentru a cere tributul) şi cea a acţiunilor lui Agathocles (ale­
gerea lui ca sol, plecarea lui pe apă şi tratativele cu "regele"). Aceasta ne permite 
să considerăm, eventual, expresia "întrucît ţinutul era cuprins de război" ca o 
explicaţie a atitudinii lui Rhemaxos, a fricii sale de a lăsa străjeri (desigur, puţin 
numeroşi şi, deci, insuficienţi, cum se va vedea şi mai jos în inscripţie); în orice 
caz, poziţia expresiei discutate ne obligă măcar s-o legăm de tot ce urmează după 
ea, adică de alegerea lui Agathocles ca sol, de plecarea lui pe calea apei şi de 
stăruinţele sale pe lîngă Rhemaxos de a primi străjeri pentru cetatea Histriei. 

în felul acesta, dispare caracterul anormal al itinerariului lui Agathocles şi 
stăpînirea lui Rhemaxos nu poate fi mai precis localizată în stînga Dunării. 

Dar, în fond, este nevoie ca "regatul" lui Rhemaxos să fie numai în stînga 
Dunării? E drept că se vorbeşte de trecerea regelui spre Histria, despre călătoria 
pe apă a lui Agathocles, despre fuga pe celălalt mal a călăreţilor trimişi de "rege" 
spre paza cetăţii, dar cînd ambasadorul histrian se adresează fiului lui Rhemaxos, 
atunci nici o menţiune, nici o aluzie nu ne arată că el ar fi plutit pe mare sau 
că ar fi trecut un fluviu. Aşa stînd lucrurile, e posibil ca stăpînirea lui Rhemaxos 
să se fi întins şi asupra unei părţi a Dobrogei9, ceea ce ar explica şi mai bine 
protectoratul său asupra cetăţilor greceşti de aici. Bineînţeles, reşedinţa "regelui" 
putea fi în stînga Dunării. 

Din păcate, rezultatul acestei modeste cercetări a cîtorva rînduri din faimosul 
decret histrian e, oarecum, negativ. Cele expuse mai sus nu ne apropie de o solu­
ţionare a problemei. în împrejurări istorice pe care nu le cunoaştem suficient, în 
condiţiile în care nici argumentele lingvistice, nici cele geografice nu se dovedesc 
decisive, nu ne rămîne decît să sperăm într-o viitoare descoperire de documente 
mai circumstanţiate în legătură cu Rhemaxos. Pînă atunci, dinastul poate fi plasat 
oriunde în stînga Dunării (adică în BasarabiaiD sau Muntenia), ba chiar şi în 
dreapta fluviului, iar triburile peste care stăpînea pot fi scitice, getice sau, mai 
probabil, eterogene din punct de vedere etnic. 

HADRIAN DAICOVICIU 

1 D. M:. Pippidi, Hislria şi geţii l11 sec. II l.e.11., In SICI, V, 1963, p. 155- 156. 
1 C. Daicoviciu, loc. cit., afirmA, de a!Uel, că "prin analogie cu antecedentele, teritoriul peste care domnea [ll.hema­

KOS] va fi fost mai curind In Muntenia şi Dobrogea dedt In altă parte". 
11 Cum crede 1. 1. Russu, op. cit., p. 136 şi fig. 2, p. 135. 
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LE "ROYAUME" DE RHEMAXOS 

En analysant la partie finale du decret en l'honneur d'Agathocles, l'auteur 
precise que le moyen choisi par l'ambassadeur histrien pour arriver a la residence 
du "roi" Rhemaxos (le navire) n'a pas ete determine par l'etat de guerre sur le 
territoire d'Histria. Par consequence, tel voyage en navire ne peut servir comme 
argument decisif pour placer dans le plaine valaque l'union des tribus de Rhe­
maxos. Ce chef pouvait avoir sa residence en Valachie aussi bien que dans le 
sud de la Bessarabie, tout en regnant, probablement, sur une partie de la Do­
broudja. L'impossibilite de preciser le territoire de Rhemaxos ne permet pas de 
conclusion certaine sur la population dont il etait le "roi": celle-ci pouvait etre 
scythe, gete ou bien, ce qui est plus vraisemblable, heterogene du point de vue 
ethnique. 
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