
O PUŞCULIŢA CU DENARI ROMANI IMPERIALI 
DE LA CRISTEŞTII DE MUREŞ 

La numai un an după gasirea, în 1963, a tezaurului de monede romane imperiale 
emise de la Marcus Aurelius pînă la Gordianus 1111, o întîmplare fericită a făcut 
să se producă - în perimetrul aceleiaşi aşezări rurale romane de la Cristeşti 
(r. Tg. Mureş)2 - o descoperire similară, dar care, totodată, prin anumite parti
cularităţi ce vor fi relevate, se încadrează între descoperirile relativ rare din 
spaţiul provinciei carpatice. Puşculiţa s-a găsit in ziua de 17 septembrie 1964, în 
partea de nord a aşezării antice, lîngă malul stîng al Mureşului, acolo unde rîul 
începe să facă un mare meandru spre răsărit (fig. 1). Ea a ieşit la lumină în timp 
ce se săpa un canal de scurgere pentru nevoile industriale ale Combinatului de 
îngrăşăminte azotoase construit lîngă Cristeşti. 

Sesizat imediat de conducerea Combinatului, Muzeul oregional din Tg. Mureş, 
chiar a doua zi după descoperire, a întreprins o cercetare la faţa locului, unde, cu 
ajutorul lucrătorilor, a reuşit să facă precizările necesare în legătură cu condi
ţiile de găsire. Astfel, s-a stabilit că puşculiţa, iniţial întreagă, s-a aflat la adîn
cime de 50 cm şi ea a fost spartă ulterior de descoperitori, spre a i se goli con
ţinutul. în puşculiţă erau 17 monede romane de argiillt, dintre care au fost 
recuperate un număr de 13 piese, care au intrat în colecţiile Muzeului din Tg. 
Mureş (fig. 3). Restul de 4 monede s-au pierdut, ca şi cioburile recipientului, din 
care s-a mai putut salva doar un singur fragment (înalt de 10,3 şi lat de 10 cm). De 
culoare roşie şi lucrat din pastă bună la roata cu învîrtire rapidă, fragmentul acesta 
- păstrînd pe partea interioară urme de cocleală cenuşie-verzuie, rămase de la 
monedele ce conţinea - prin forma şi dimensiunile lui, lasă să se vadă clar 
caracterul de puşculiţă veritabilă al recipientului din care provine (fig. 2). 

Lista cronologică a monedelor3 

Domitianus (81-96) 

1) Denar. D: 19 mm. G: 3,43 g. N,C: bună. Cohen, 47. Anul: 75 (emisă sub Vespa
sian pentru Domitianus Caesar). 

Traianus (98-117) 

2) Denar. D: 18 mm. G: 3,15 g.NC: 
Anul: 101 sau 102. 

foarte bună. Cohen, 240; Strack, I, 48. 

3) Denar. D: 18 mm. G: 3,32 g.Nc: 
Anul: 101 sau 102. 

foarte bună. Cohen, 241; Strack I, 48. 

1 D. Protase şi A. Zrinyi, Teraurul de monede romane imperiale de la Crisleştii de Mureş, in ActaMN, II, 1965, p. 
257-268. 

1 A se vedea. D. Prota.se şi A. Zrlnyi, in op. cit., p. 257, nota 1, unde este indicată bibliografia. şi părerile unor 
cercetători cu privire la. caracterul c i v i 1 al acestei aşezări. 

1 Prescurtări şi semne convenţionale : D = diametrul ; G = greutatea. ; C = conservarea.. Săgeţile arată raportul 
dintre poziţia. a.xului eflgiei şi cea a. tipului de pe revers. 
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• Locul d@scoperirii 
puşculiţei 

Fig. 1. - Schiţa aşezării romane de la Cristeşti şi a hnprejurimilor sale 
cu punctul in care s-a găsit puşculiţa cu denari 

Fig. 2. - Fragmentul recuperat din puş
culiţa care conţinea monedele 
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Fig. 3. - Denarii achiziţionaţi din conţinutul puşculiţei : 1) Domiţian, 2 -5) 
Traian, 6-9) Hadrian, 10-13) Antoninus Pius 
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4) Denar. D: 18 mm. G: 3,32 g.f.l,. C: foarte bună. Cohen, 120; Strack, 1. 156. 
Anul 105. 

5) Denar. D: 19 nun, G: 3,27 g.f.l,. C: foa!"te bună. Cohen, 537; Strack, I, 85. 
Anul: 104-110. 

Hadrianus (117-138) 

6) Denar. D: 19 mm. G: 3,03 g. "-1· C: bună. Cohen~ 877; Strack, Il, 36. Anul 118. 
7) Denar. D: 19 mm. G: 3,34 g. t. C: foarte buna. Cohen, 1324; Strack, Il, 80. 

Anul: 119-138. 
8) Denar. D: 19 mm. G: 3,22 g.-l. t. C. foarte bună. Cohen, 1335, Strack, Il, 264. 

Anul: 119-138. 
9) Denar. D: 18 mm. G: 3,17 g.-l.t. C: foarte bună. Cohen, 1841; Strack, II, 288. 

Anul: 119-138. 

Antoninus Pius (138-161) 

10) Denar. D: 18,5 mm. G: 3,41 g."'t. C: foarte bună. Cohen, 582; Strack, III, 
229. Anul: 151. - Obs. Pax ţine în mîna stîngă un sceptru, nu cornul abundenţei 
(cf. Cohen1, 204). 

11) Denar. D: 17 mm. G: 3,87 g."'t. C: excelentă. Cohen, 285; Strack, III, 231. 
Anul: 151. 

12) Denar. D: 19 mm. G: 3,25 g."'t. C: excelentă. Cf. Cohen, 288; Strack, III, 242. 
Anul 152. 

13) Denar. D: 18 mm. G: 3,44 g.n. C: excelentă. Cohen, 585; Strack:, III, 239. 
Anul: 152. - Obs. Pax ţine în mîna stîngă un sceptru, nu cornul abundenţei. 

• 
Din lista cronologică şi descriptivă a monedelor, ca şi din felul recipientului 

în care ele erau păstrate în antichitate de posesorul lor, se degajă cîteva observaţii 
şi constatări cu privire la nominalul, numărul, starea de conservare, perioada de 
emisiune şi acumulare efectivă a pieselor care alcătuiesc descoperirea. Examinate 
şi interpretate în conexiune cu alte descoperiri monetare similare, cunoscute acum 
în Dacia romană, atare elemente constitutive ale descoperirii sînt în măsură să 
furnizeze unele date de natură numismatică şi arheologică-istorică ce nu se limi
tează strict la aşezarea de la Cristeşti, ci, în parte, pot fi extinse la un teritoriu 
mai mare şi la fenomene de ordin mai general. 

Un fapţ care se impune a fi subliniat chiar de la inceput este că, în cazul de 
faţă, nu avem de-a face cu un tezaur monetar veritabil, ci cu o mică economie 
realizată în cadrul unei familii. Dacă în intenţia proprietarului său începutul aces
tei agoniseli băneşti fusese proiectat să devină cu timpul o comoară propriu-zisă 
şi numai anumite situaţii vitrege au întrerupt firul tezaurizării plănuite, este un 
lucru pe care nu-l putem şti. Sigur este, însă, că întreg conţinutul originar al 
puşculiţei de la Cristeşti este departe de a reprezenta valoarea unui tezaur monetar în ac
cepţiunea deplină· a noţiunii. Este suficient să ne referim, în această privinţă, la preţu
rile menţionate în tăbliţele cerate găsite în minele aurifere din Munţii Apuseni\ 
pe temeiul cărora se poate stabili că, în vremea lui Antoninus Pius, cu 17 denari 
se puteau cumpăra doar trei-patru miei sau se putea plăti un lucrător care a 
muncit circa o lună în minele de aur din Dacia. 

Spre deosebire de covîrşitoarea majoritate a tezaurelor din Dacia romană şi 
din restul Imperiului, depuse într-un vas de lut obişnuit (oală, cană, ulcior, 
amforetă etc.) sau chiar într-o pungă de pînză ori de piele, cei 17 denari de la 

'Vezi CIL, III, p. 937, tab. cer. X; 941, VII; p. 948, IX-X; p. 949, XI; p. 953, XV; E. Polay, In Acta Univ. 
Szeged,Acta jurid. et. pol., tom. IV, fasc, 5, 1958, p. 3-38. Pentnl valoarea economică a unui tezaur de monede de argint 
din sec. II şi prima jumătate a sec. III e.n., vezi aprecierile din studiul lui D. Protase, Les trlsors monltaires de la Dacie 
romaine. Leur signification sociale·iconomique et ethno-politique, In Congresso internuionale di numismatica, Roma 11-16 
settembre 1961, Roma 1965, p. 428. 
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Cristeşti au fost adunaţi într-o puşculiţă. Ca formă şi mărime (înălţimea circa 
14 cm), după cum indică fragmentul păstrat, ea se încadrează perfect în seria 
puşculiţelor romane, destinate anume păstrării de simple economii băneşti sau 
acumulării mai îndelungate de adevărate tezaure monetare5• 

înainte de cucerirea romană, dacii nu au produs în atelierele lor de olărie 
pusculiţe de bani, spre a le folosi la tezaurizări, după cum nu le-au produs şi 
utiiizat - chiar dacă ştiau de existenţa lor la romani - nici mai tîrziu, în sec. 
II-III, în regiunile rămase în afara provinciei. Aceste recipiente apar în Dacia 
odată cu romanii şi dispar odart;ă cu încetarea stăpînirii lor la nordul Dunării. 

în Dacia romană, deşi vor fi fost destul de frecvente, puşculiţele de bani s-au 
descoperit, totuşi, în număr mic, vreo zece, dintre care cinci provin de la Apulum, 
una de la Sarmizegetusa, două de la Băile Herculane, cîte una de la Gurghiu 
(r. Reghin), Chergheş (r. Ilia) şi Orheiul Bistriţei (castrul roman)6• Trei din aces
tea - una de la Apulum7 şi cele două de la Băile Herculane8 - cuprindeau tezaure 
de monede romane de argint din timpul Imperiului, iar despre celelalte nu se 
face nici o menţiune că ar fi conţinut şi monede, ceea ce nu trebuie cu desăvîrşire 
exclus, în toate cazurile. Rezultă de aici, cum aminteam la început, că puşculiţa 
cu bani de la Cristeşti face parte dintre descoperirile rare din Dacia romană, ea 
fiind în această provincie a patra puşculiţă cu denari şi prima care cuprinde nu 
un tezaur monetar propriu-zis, ci o mică economie bănească familială. 

Cele 13 monede salvate din conţinutul puşculiţei sînt, fără excepţie, denari, 
emişi sub domnia a patru împăraţi: Domiţian (1), Traian (4), Hadrian (4) şi 
Antoninus Pius (4). Cît priveşte piesele risipite, patru la număr, întrucît desco
perHorii relatează că toate monedele erau de argint şi la fel de mari, sîntem 
îndTeptăţiţi să 1admitem că acelea erau de asemenea denari şi că este minimă 
sau chiar exclusă posibilitatea apartenenţei lor la un nominal diferit. Urmele de 
cocleală cenuşie-verzuie rămase pe pereţii interiori ai fragmentului de vas recu
perat nu sînt de natură să infirme această concluzie, deoarece ele pot proveni, 
precum s-a observat şi în alte locuri, nu de la monede de bronz sau antoniniani, 
ci chiar de la denari care au suferit o uşoară oxidare. 

Cea mai veche piesă dintre monedele salvate daJtează din anul 75, iar cea mai 
recentă din 152, fapt care arată că perioada pe care ele se eşalonează, potrivit 
datei de emisiune, cuprinde 77 de ani. Raportat la numărul mic de exemplare, 
acest răstimp este foarte lung şi el nu coincide decît într-o măsură minimă cu 
durata de adunare reală a numerarului. Un indiciu îl constituie şi faptul că 
piesele mai vechi; de la Domiţian, Traian şi chiar cele ale lui Hadrian au, în 
general, greutatea mai mică şi uzura cu ceva mai mare, în comparaţie cu cele din 
timpul lui Antoninus Pius, care, toate, sînt excelent conservate. Diferenţa ponde
rală şi de conservare, de altfel nu prea mare, demonstrează că şi aici, ca în cople
şitoarea majoritate a cazurilor, monedele mai vechi au rămas în circulaţie paralel 
cu emisiunile ulterioare şi au fost acumulate aproximativ în acelaşi timp. 

Deşi stabilirea perioadei de agonisire a unui avut bănesc antic, mic sau mare, 
este aproape inevitabil expusă unei erori variabile de apreciere, totuşi se pare 
că denarii din puşculiţa de la Cristeşti au fost economisiţi în decurs de numai 
cîţiva ani, în preajma datei de batere a ultimei monede acumulate. Deci, perioada 
de acumulare efectivă a numerarului pare a fi foarte scurtă. 

• Referitor la puşculiţe (formă, dimensiuni, răspindire, datare, destinaţie etc.), a se vedea: I. Winkler, Puşculiţe 
de bani! "loculi", din Dacia romand, In Apulum, V. 1965, p. 203-215, unde, după H. Graeven (Die thonerne Spar
btkhse •m AUerlum, In ]ahrbuch des Kais. Deutsch, Arch. Insi. XVI 1901, p. 160-189) se fac referiri şi la descoperiri din 
alte provincii ale Imperiului. ' 

1 Lista descope{irilor de puşcullţe se află la I. Winkler, In op. cit., cu excepţia puşculiţei (fragmentare), de culoare 
sură, descoperită la Orhei şi aflătoare In Muzeul din Bistriţa. 

7 H; Finâly, In ErdMu~Evk, VI, 1872, p. 24-40. Tezaurul a fost descoperit in 1867 şi conţine aproximativ 700 monede 
de argmt, din care au putut fi adunate 612 (detenninate 598), emise de la Nero pfnă la Commodus. 

• Pentru primul tezaur de la Băile Herculane, găsit in 1864, cu peste 2000 denari (şi doi antoniniani), din care s-au 
det.erminat 844 exemplare, vezi Fr. Kenner, In AOG, XXXVIII, 1867, p. 310-317 şi M. Oriov~. In MCC, X, 1865, 
Be~blatt, p. 32. Cu excepţia unui denar al triumvirului M. Antonius, tezaurul cuprinde perioada Antoninus Pius- Severus 
Alexa.nder. Referitor la al doUea tezaur, aflat In 1888, cu 800 (după unii) sau 900 monede de argint (după alţii), eşalo
nate. de la T!tus la Treb. Gallus (ori Gallienus?), a se vedea Zs. Ormos, In MOTVM, XIV, 1872, p. 117-118; 
I. Miletz, In TortRtgErt, V, 1879, p. 31; I. Berkeszi, Dtlmagyarorszag tremleletei, Timişoara, 1907, p. 20-21. 
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Posesorul puşculiţei nu putea fi decit un localnic (colonist sau autohton) din 
aşezarea de la Cristeşti. Dacă denarii din puşculiţă constituiau economia unei 
întregi familii, atunci se vede lesne că ne aflăm în faţa unei agoniseli băneşti care 
nu a rezultat din resurse materiale mari. Dar, dimpotrivă, în cazul cînd puşculiţa 
a aparţinut unui copil, atunci avem de-a face cu economiile unui agricultor sau 
meşter-olar (local), a cărui stare materială, fără îndoială, era înfloritoare. 

Dacă ajungerea în pămînt a puşculiţei se datoreşte hazardului, ori dacă ea a 
fost ascunsă intenţionat de posesorul ei, în momente de nesiguranţă, este greu 
de ştiut. Oricum, descoperirea apare ca una dintre puţinele acumulări monetare 
timpurii, îngropate în pămîntul Daciei romane. Cu excepţia tezaurului de la 
Cremenari - Flămînda (r. Rîmnicu Vîlcea), care conţinea cel puţin 465 denari 
şi se oprea la Hadrian9, în provincia de la nordul Dunării nu se cunosc pînă 
acum stocuri de monede care să fi fost îngropate înainte de domnia lui Antoni
nus Pius10• Dar, potrivit cunoştinţelor actuale, chiar şi din timpul acestui împărat 
nu există decît trei tezaure monetare îngropate în Dacia, unul la Vişea (r. Gherla)11, 
altul la Dîmbău (r. Tîrnăveni) 12 şi al treilea la Sălaşuri (r. Tg. Mureş) 13. în primul, 
cea mai recentă piesă datează din anul 156, în al doilea din 142-144, iar la 
Sălaşuri din 157. Puşculiţa de la Cristeşti, al cărei caracter aparte trebuie reţinut, 
este al patrulea stoc monetar despre care ştim sigur că a fost încredinţat spre 
păstrare pămîntului dacic, pe timpul lui Antoninus Pius. îngroparea de tezaure 
monetare în Dacia va deveni mai frecventă începînd abia cu Marcus Aurelius, 
datorită războaielor marcomanice, şi va culmina în prima jumătate a sec. III, 
sub domnia lui Gordian III şi Filip Arabul, cînd se înteţesc atacurile din afară 
împotriva Provinciei. Sub aceşti doi împăraţi s-au îngropat o treime din totalul 
tezaurelor monetare descoperite pînă în prezent în provincia Dacia, fapt în care 
se reflectă evenimente politico-militare în această parte a Imperiuluil". 

Pentru data ascunderii in pămînt a puşculiţei de la Cristeşti, anul 152, în care 
au fost emişi ultimii doi denari din cei 13 achiziţionaţi, nu reprezintă decît un 
terminus post quem, ce nu poate fi prea lung, dacă se ţine seama de excelenta 
lor stare de conservare, semn al unei circulaţii scurte. Presupunind că nici cele 
patru piese pierdute nu depăşeau cu mult, ca dată de batere, anul 152, se poate 
afirma că puşculiţa de la Cristeşti va fi fost îngropată prin anii 156-157. în 
asemenea eventualitate, tezaurul de la Vişea şi cel de la Sălaşuri pot fi luate 
ca analogie. Am avea, deci, trei stocuri monetare tăinuite, foarte probabil, Îilltre anii 
amintiţi 15. 

Dacă şi în ce măsură, pe de o parte, evenimentele din Dacia, plasate de unii 
cercetători în anii 156-157 (atacuri ale dacilor liberi şi, probabil, răscoale interne), 
trebuie considerate drept cauza directă, determinantă, a îngropării acestor agoniseli 

• Cu privire la locul de găsire, numărul pieselor şi sfiişitul acestui depozit monetar, vezi precizările fâcute de B. 
Mitrea in SCN, I, 1957, p.. 407-410. 

10 Tezaurul de la Brâbeţi, in Gorj (D. Tudor, OltR, ed. a II·a, p. 102-103), nu poate fi considerat nicidecum ca 
Incheiat pe vremea lui Handrian. Cele 13 monede salvate şi identificate, dintr-un total de citeva sute care s-au risipit, 
deşi se lnşiruie de la V espasian la Hadrian, nu oferă, totuşi, nici o garanţie că sflrşitul acu.mulârii şi ingroparea tezauru
lui au avut loc in vremea acestui din urmă lmpârat. La Brăbeţi, tezaurizarea, departe de a se fi oprit la Ha
drian, a continuat, fără indoială, mult timp după aceea, poate chiar pinâ in prima jumătate a sec. III. 

11 P. Harsânyi, in NumK, VII 1908, p. 120. Cf. şi B. Mitrea, in SCIV, V, 1954, p. 480. 
11 C. Preda, in SCN, I, 1957, p. 113-131. Cf. şi recenzia lui D. Protase, publicatâ in SCIV, 16, 1965, p. 203-205. 
11 I. Mol..nflr - I. Winkler, ln ActaMN, II, 1965, p. 269-294. 
11 Vezi comunicarea ţinută in 1961 la Congresul internaţional de numismatică de la Roma, citatâ la nota 4. Referitor 

la tezaurele ingropate pe timpul lui Gordian III, a se vedea M.Macrea şi D. Protase in SCŞCluj, V, 1954, p. 495-566, 
iar pentru cele ascunse in vremea lui Filip Arabul, B. Mitrea, in SCIV, IV, 1953, p. 611-640 şi D. Protase, ln 
SCN, II, 1958, p. 490-~91 (recenzie). O completare cu noi descoperiri a numărului de tezaure ingropate sub dom
nia lui Gordian III şi Filip Arabul se găseşte in studiul asupra tezaurului monetar de la Cristeşti (vezi mai sus nota 1) 
şi in cel despre tezaurul de la Taga (SCN,IV, ln curs de apariţie). Pentru unele probleme privind istoria Dadei ln 
sec. III, vezi C. Daicoviciu, ln Stel, VII, 1965, p. 235-250. 

11 În afară de acestea, mai pot fi menţionaţi şi cei 105 denari din mormintele unei familii de daci de la Sighişoara, 
denari emişi de la Nero la Antoninus Pius (a. l!i7). Vezi K. Fabritius, in A VSL, V, 1862, p. 287-314; C. Gooss, 
!n A VSL, XIII, 1876, p. 307. Cf. şi D. Protase. Problema continuităţii in Dacia tn lumina arheologiei şi numismali
&ii, Bucureşti, 1966, p. 50-51. 
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băneşti, nu putem şti cu certitudine16; pe de altă parte, rămîne iarăşi sub semnul 
întrebării, dacă şi întrucît tezaurul de la Vişea, cel de la Sălaşuri şi puşculiţa 
de la Cristeşti se pot folosi ca argument numismatic valabil în sprijinul reconstituirii 
veridice a evenimentelor respective, cu privire la cronologia cărora ştirile existente 
se dovedesc a fi destul de imprecise. Dar oricum ar fi, sigur rămîne faptul că 
toate materialele documentare (arheologice, epigrafice şi chiar cele de natură nu
mismatică), ce ar putea fi puse în legătură cu anumite evenimente din aceas·tă 
etapă a domniei lui Antoninus Pius, se masează în zona de nord a Daciei intra
carpatice. Constatarea aceasta arată că primejdia venea din partea dacilor liberi 
din nord-vestul şi estul provinciei. Despre o ridicare a populaţiei subjugate din 
interior împotriva stăpînirii romane, care s-ar fi putut produce, eventual, con
comitent cu atacurile din afară, nu există nici un indiciu documentar sigur. 

Un fapt care se cere relevat este acela că eventualele tulburări din 156-157 
- dacă ele vor fi avut loc - nu au dus la o nouă împărţire politica-administra
tivă a Daciei în anul 158 - cum se preconiza în trecut - lucru peremtoriu 
dovedit prin descoperirea, în 1960, a diplomei de la Gherla (reg. Cluj), în care se 
află surprinzătoarea menţionare a Daciei Porolissensis încă pe timpul împăratului 
Hadrian17• 

D. PROTASE- A. ZRINYI 

EINE SPARBUCHSE MIT RbMISCHEN KAISERLICHEN DENAREN 
AUS CRISTEŞTII DE MURES 

(Zusammenfassung) 

In der rămischen Zivilsiedlung von Cristeşti, Rayon Tîrgu Mureş (Abb. 1) wurde 
am 17. September 1964 durch Zufall eine Sparbiichse mit 17 Denaren gefunden. 
Davon wurden 13 vom Museum in Tîrgu Mureş erworben (Abb. 3): Domitian (1), 
Trajan (4), Hadrian (4), Antoninus Pius (4). Die ălteste Miinze stammt aus dem 
Jahre 75, die spăteste aus 152 u.Z. 

Die aus rotem Ton auf der Scheibe gearbeitete Sparbiichse war bei ihrer 
Auffindung unversehrt. Erst nachtrăglich wurde sie zerschlagen, um sie zu leeren. 
Erhal1en blieb nur ein Fragment (Abb. 2). 

Die Verfasser sind der Meinung, dass der Inhalt der Sparbiichse keinesfalls 
als Miinzschatz im eigentlichen Sinne angesehen werden kann, sondern bloss 
als die hăuslichen Ersparnisse einiger Jahre, kurz vor und nach 152. Der Besitzer 
der Sparbiichse, wohl ein Bewohner der Siedlung von Cristeşti, vergrub seine 
Ersparnisse wahrscheinlich um 156-157, als im rămischen Dazien - wie wir aus 
Quellen wissen, infolge der Einfălle der freien Daker en der Nordwest- und 
Ostgrenze der Provinz, Unruhen ausbrachen. 

11 Bibliografia de bază, materialul documenta lŞi părerilediferiţilor învăţaţi (români şi străini) privitoare la aceste eve
nimente se g~c la B. Mitrea, în sc;:rv, V, 1954, p. 478-482 şi D. Tudor, Răscoale şi atacuri "barbare" in Dacia roma
na, B!lcureşti, 1957, p. 28-29. Vez1, de asemenea, R. NoU, Zur Vorgeschichte der Markomannenkriege, in Archaeologia 
Avst,.aca, 1954, Heft 14, p. 43-67; L. Ba1la, In ArchErt, 92, nr. 1 1965, p. 144-146; Acta Classica Univ. Scient. 
Debrecen, I, 1965, p. 43-46. - Notăm lnsă că nu toate materialele numismatice şi epigrafice invocate de unii autori 
spre a dovedi atacuri externe sau răscoale interne In anii 156-157, au puterea probabatorie necesară. Cf. şi obser: 
vaţlile lui D. Tudor, op. cit., p. 29. nota 3. 

17 O notă informativă despre această diplomă s-a publicat mai lntli In Steaua (Cluj), nr. 11 1960 p. 123, iar un stu
diu succint, intocmit de C. Daicoviciu şi D. Protase, a apărut, în ]RS, voi. LI, 1961, p,' 63-70. Studiul detaliat 
făcut de aceiaşi autori, s·a tipărit In ActaMN, I, 1964, p. 163-180. Vezi şi ProblMuz, 1964, p. 179-181. Cu referir~ 
la discuţiile ulterioare in legătură cu numele şi originea titularului diplomei, a se vedea A. M6csy, In AntTan, 
nr. 1-2, 1964, p. 113-115 şi (sub formă prescurtată) in Argo (Ljubljana), III, 2, 1964, p. 73-74; C. Daicoviciu 
oi D. Protase, in Lalomus, XXIV, 2, 1964, p. 322-329. 
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