ECOUL MISCARII MEMORANDISTE IN DEZBATERILE
PARLAMENTULUI MAGHIAR

Memorandul, ,act de acuzare adus de romani impotriva regimului
dualist*“!, ca si puternica miscare de masd a roménilor ardeleni in spri-
jinul conducatorilor lor improcesuati la Cluj au provocat diverse discutii
atit in rindul opiniei publice, cit si in parlamentul de la Budapesta.
Istoricul burghez contemporan al evenimentelor, Jancs6 Benedek aseméana
miscarea memorandistd cu cele intimplate ,,in ziua de 3/15 mai 1848,
la faimoasa adunare populard din Blaj“2. Aceastd miscare de mare
amploare?, de o deosebitd importantd a provocat multiple si ample
dezbateri in parlamentul de la Budapesta. Ele scot la iveald starea de
spirit si conceptiile claselor conducdtoare intr-o problema atit de in-
semnatd, precum si continutul national al acestei miscari.

Memorandul a ajuns in dezbaterea parlamentului in urma interpeldrii facute
de deputatul ardelean Ugron Gdbor, in ziua de 13 iulie 1892. El se aratid foarte
surprins cd dupd 25 de ani existd incd persoane care ar pune la indoiald legile
pe care a fost claditd constitutia tdrii si cd acestia sint tocmai romanii, care
printr-un memorial, inaintat Imparatului, declard cd nu recunosc forma dualista
a statului: ,De ani de zile ne-am leganat toti in credinta fericitd cd In Ungaria
nu este partid, nu sint indivizi care ar pune la indoiald si ar nega legile consti-
tutionale ale tdrii acesteia, si legile acelea pe care a fost claditd in cursul veacu-
rilor constitutia... si care si astdzi ii servesc de reazim sigur. Abia in cursul
anului acestuia a trebuit sa ne convingem cd o delegatie aleasd din sinul populatiei
romane a mers la Viena, ca si predea regelui Ungariei un memorand (Voci:
Imparatului austriac), cu prilejul inaintdrii cdruia s-a accentuat cu tdrie ca doresc
sd-si Inainteze plingerile nu regelui maghiar, ci imparatului austriac si este accen-
tuat pina la sfirsit in memorand ca ei... nu aprobd forma dualistd de stat...
In acest sens au agitat si au incercat si {ind si in Viena o adunare populara,
care de altfel a fost zddarnicitd, dar nu le-a lipsit intent{iunea de a executa pe
deplin acest atac“4.

In continuarea interpeldrii isi manifestd surprinderea cd, desi cuprinsul memo-
randului contine actiuni care vatama constituiia si legile tarii si care sint con-

1 Vasile Netea, Cauzele si importanta istoricd a miscdrii memorandiste din.
Transilvania, in AIIP, 1967, nr. 3, p. 118.

2 Jancsé Benedek, Politica de nationalitdti a lui Dezideriu Bdnffy, Bucuresti,
1899, p. 5—6.

3 Z. Picliseanu, Guvernele unguresti si migscarea memorandistd a romdnilor din
Ardeal, in Revista fundatiilor regale, 1934, nr. 2—3.

4 Az 1892 évi februar ho 18-dra hirdetett Orszaggylilés Képviseléhazanak napléja,
Budapest, 1893, V, p. 231.

https://biblioteca-digitala.ro



266 M. ROSCA

damnabile in virtutea paragrafului 173 al articolului de lege V din anul 1878,
totusi autoritdtile de stat nu au luat incd nici o méasura pentru a urmari si trage
la raspundere pe autorii si raspinditorii lui. Dimpotriva, pasivitatea organelor
de stat si a celor judecidtoresti a dat posibilitatea ca ,,elemente nechemate pentru
aceasta sd atace pe unul din conducatorii deputatiunii®, iar in mai multe locuri
s-au intimplat demonstratiuni“6, El cere rezolvarea cit mai grabnicd a acestei
probleme pentru a pune capét agitatiei poporului si demonstratiilor care au inceput
a se manifesta si pe teritoriul Romaniei.

La sfirsitul interpeldrii sale, Ugron Gdabor pune ministrului justitiei trei intre-
bari: 1) ,,Are cunostintd de continutul memorandului rominesc, de alcatuirea si
rasp'ndirea lui? 2) Dacad nu, doreste sd afle despre el? 3) Daca are cunostintd, cum
motiveazd cd procurorii regali nu au impus respectul legii si au neglijat apararea
constitutiei in ordinea ei de drept“’.

Interpeldrii 1i raspunde a doua zi, 14 iulie, Szildgyi Dezs, ministrul justitiei,
care, scurt si nervos, declard cad are cunostin{d de cuprinsul memorandului roma4-
nesc, deoarece l-a primit si el ca si ceilal{i deputati, intr-un plic inchis, dar ca
nu a aflat inc3, pe cale oficiald, cid s-ar fi raspindit in tard. In ce priveste intre-
barea a treia, ministrul justitiei declarda ca procurorii regali isi fac datoria intot-
deauna, dar ca, in virtutea legilor tarii, fiecare cetdtean are dreptul de a adresa
petitii oricarui for constitutional chiar daca el ar contine, constient sau inconstient,
lucruri nelegale. In cazul in care aceste petitii sint publicate in presi si vin in
contradictie cu codul penal, autorii si raspinditorii lor vor suferi rigorile legii,
cdci ,imediat ce din orice fel de produs al presei ar iesi la iveali acea nazuinta
clara, categoricd si serioasid de a se agita si atita contra legii fundamentale a
tarii, ori contra vreunei institutiuni aparate de scutul legii penale, atunci nu mai
existd nici un motiv de a nu se da curs liber acestei legi... de aceea am dat
indrumari procurorilor si prim procurorilor regali...“8 in acest sens.

Interpelarea deputatului Ugron Gabor a dat loc unor noi interventii in pro-
blema memorandului. Incd in ziua de 14 iulie, dupd raspunsul ministrului justi-
tiei, contele Apponyi Albert adreseazi si el o interpelare iIn acest sens sefului
guvernului, contele Szapary Gyula. ,,Obiectul interpeldrii mele, spune el, este in-
rudit cu acela al deputatului Ugron Gabor, facutd ieri, cu deosebirea ca, in timp
ce el a scos in evidentd o laturd a problemei, si anume indatoririle ministrului
de justitie, eu vreau sia ma extind asupra tuturor laturilor problemei si a situatiei
aflate in discutie..."S, Dupd ce se asociazd punctului de vedere exprimat de
ministrul justitiel privind dreptul de petijionare, arati ca totusi cuprinsul me-
morandului si raspindirea lui contravin legilor statului, céci ,continutul memo-
randului este de asa naturd incit cuprinde astfel de principii si tendin{e cu care
pertractarea si chiar infelegerea reciprocd este complet imposibild. Deoarece e
indreptat Impotriva unititii nationale, deoarece nu vorbeste numai in numele
unor romani sau al oricaror altor cetdteni de alti limba, c¢i in numele natiunii
Tomine, si exprima dorinta, postulatul ca nafiunea roménad sia fie recunoscuti ca
factor alcatuitor de stat. Deci cu o astfel de tendintd care sta vadit in contrazicere
tocmai cu acea lege fundamentald... anume cu punctul de plecare al legii natio-
nalitatilor. ..“10,

Dupa aceastd introducere, Apponyi trece la sublinierea migcarilor de solidaritate
din Romania cu actiunile romanilor transilvineni. El atrage atentia guvernului
asupra puternicelor miscari de solidaritate desfasurate pe teritoriul Romaéniei,
miscari care s-au organizat cu aprobarea mai mult sau mai putin tacitd a ,facto-

5 E vorba de devastarea locuintei dr. Ioan Rafiu in Turda, in noaptea de
13 iunie 1892 (AIIN, VIII, 1939—42, p. 383—388).

6 Az 1892 évi februar ho 18-ara hirdetett Orszaggylilés Képviseléhdzanak napldja,
Budapest, 1893, V, p. 231.

7 Idem, p. 233.

8 I1dem, p. 262.

9 Idem, p. 264.

10 Idem, p. 265.
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rilor oficiali ai Romaniei“, cu care Ungaria se afld in prietenie si pace. ,Deoarece
acele miscari sociale care au inceput pe teritoriul statului roman pentru sprijinirea
miscarilor puse la cale printre locuitorii statului nostru nu sint numai demonstratii
tineresti, nu se manifestdi numai In articolele presei romane si nu numai In astfel
de fenomene a caror tolerare fiecare guvern o poate justifica prin constitutie
si libertate; dar in vremurile mai noi s-au constituit societdti in Romaénia, anume,
o societate foarte raspindita si aflati sub conducerea unor persoane foarte influ-
ente, care poartd numele de ,Liga pentru unitatea culturala a romanilor“, care
si-a fixat ca scop, direct si marturisit, de a Imbratisa asa-numitele nedreptati
ale romdnilor care suferd asuprire, adici a celor de la noi, a imbréatisa cauza
concetatenilor nostri de limbad romini, de a agita contra legilor constitutionale
existente la noi... Iar cind vad cd aceasti societate nu numai céd-si infaptuieste
si continud neconturbatd activitatea sa, ci cd la ocazii festive delegatii acestei
societati sint primi{i si de regele Romaniei... atunci sint nevoit sa afirm ca
Romania oficiald nu-si indeplineste in aceastd privinti obligatiile pe care trebuie
sd le aiba totdeauna In vedere fata de statele cu care traieste in pace si prie-
tenie...“11, Dupd pdarerea lui Apponyi, sprijinirea luptei drepte a poporului roman
transilvinean inseamnad un amestec in afacerile interne ale statului. Aceastd actiune
largd insd nu s-a desfisurat numai in Romania, ci si in Italia, Franta, Anglia,
Belgia etc. Mai mult, problema romanilor a fost discutati si In Camera Italiei,
desi si acest stat era aliat al Germaniei si al imperiului habsburgic.

Al doilea aspect relevat de contele Apponyi este agitatia pe care miscarea
romina o desfidsoara pe plan european; aratind: ,nu este destul cid in statul vecin
roman sprijinirea acestor miscdri pe teren social este fixatd permanent ca un
scop bine stabilit, alaturi de nepéasarea guvernului, dar. .. toti acesti factori, atit cei ce
pe teritoriul Ungariei joacd rol de conducédtori ai miscarilor nationale romane, cit
si acei factori cari ii sprijind pe teritoriul regatului roman, desfdsoara o actiune
sistematicd“ In directia de a acuza statul ,in presa europeand, in congresele
internationale europene, cu un cuvint cu toate ocaziile posibile“!2,

Fatd de aceste agitatii de o atit de mare amploare, contele Apponyi cere gu-
vernului si aibd o atitudine cit mai hotaritd si categorica; fati de agitatiile roma-
nilor din tard, si aplice cit mai neinduplecat asprimea legilor tarii. In ceea ce
priveste agitatiile din Romaénia, propune guvernului ca, prin intermediul ministru-
lui de externe comun al monarhiei, sd se intervind pe lingd guvernul Romaéniei
pentru a-1 determina sa-si Indeplineascd cu exactitate si responsabilitate obliga-
tiile internationale. A treia solutie propusi de vorbitor este aceea ca guvernul
sd se foloseascd de toate mijloacele posibile pentru a contracara, in organele de
presd europene, actiunea nefavorabild tarii. In sfirsit ultima solutie propusa este o
guvernare legald si impartiald in toate ramurile vietii, cédci, spune el, ,eu stiu
foarte bine cad pe acei barbati care umbla cu memoranduri roméanesti la Viena,
care In intreaga lor gindire, in toate simturile lor, nu stau pe terenul conceptiei
statului... unitar... aceste elemente prin nici un fel de guvernare bund nu pot
fi capacitate, convinse...“B, dar sperd cd masa mare a poporului roman poate
fi scoasd de sub influenta agitatorilor tocmai printr-o astfel de guvernare.

Contelui Apponyi Albert ii riaspunde in aceeasi zi primul ministru, declarindu-se
de acord cu parerea interpelatorului cd nu se poate ajunge la intelegere cu acele
persoane care au elaborat memoranduri si impartdsesc principiile cuprinse in ele.
In schimb nu este de aceeasi pidrere cu contele privind atitudinea guvernului
roman, deoarece ,,pot constata, spune el, pe baza rapoartelor ce mi s-au Inaintat,
cd guvernul romin a ficut fatd de miscdrile acestea tot ce trebuie si facd“l si
ce-i permiteau legile tirii. In ce priveste atitudinea guvernului fatd de problema
nationald, presedintele consiliului de ministri reaminteste cele expuse de el in

1 Idem, ébidem.

12 Idem, p. 266.

13 1dem, p. 269.

¥ T. V. Pacdtian, Cartea de aur sau luptele politice nationale ale romdnilor de
sub coroana ungard, Sibiu, 1913, vol. VII, p. 601.
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aceastd problemd cu ocazia prezentarii programului de guvernare, in 17 martie
1890 si dezvoltate apoi in fata alegitorilor sail®.

Discutiile purtate in parlamentul de la Budapesta in anul 1892 considerd me-
morandul doar ca o actiune politici a unor agitatori roméani, indreptatd impotriva
formei dualiste a monarhiei, actiune care era sprijiniti de romanii din Romaénia.

Intre timp guvernul condus de Szapary Gyula demisioneazd, la 6 noiembrie
1892, iar in locul lui se formeazd un nou guvern condus de Wekerle Sandor, la
21 noiembrie 1892, Acesta a deschis acf{iune publici pentru ,trddare de patrie*
impotriva intregului comitet al P.N.R., care va fi judecat in primdvara anului
1894 si condamnat de Curtea cu jurati din Cluj la inchisoare pe diferite termene.

In timpul guvernarii lui Wekerle problema memorandului si a miscdrii me-
morandiste va fi pusa In discutia parlamentului de mai multe ori si cu diferite
ocazii, deoarece in cursul anului 1893 si in primdvara anului 1894 in intreaga
tard se desfasoara puternice actiuni de masad in vederea sprijinirii si sus{inerii
celor Improcesuati, actiuni care au fost secondate de altele, similare,
desfdsurate in Romania si care au scos si mai mult in evidentd solidaritatea roma-
nilor in problemele si aspiratiile lor juste.

Prima ocazie pentru readucerea in dezbaterile parlamentare a problemei na-
tionale in general si a celei romanesti in special a constituit-o raspunsul pe care
monarhul l-a dat celor doi episcopi romani, lIoan Metianu de la Arad si Mihail
Pavel de la Oradea, cu ocazia manevrelor militare din toamna anului 1893 din
judetul Arad. Primindu-i la 10 septembrie pe cei doi episcopi la Sebis, unde-si
avea cartierul, impdaratul, adresindu-li-se, le-a cerut si opreasci pe supusii lor
de la agitatii periculoase, cidci ,,desi limba nu este una si aceeasi, totusi fiecare
nationalitate este deopotriva datoare a sustine concordia cu celelalte nationalitati
si a respecta deopotriva legile si constitutia tarii“s,

Declaratiile monarhului au fost considerate jignitoare la adresa natiunii ma-
ghiare, deoarece ea a fost degradatd la rangul de nationalitate. De aceea in ziua de
5 octombrie 1893 partidul independentei a prezentat Camerei o motiune prin care
se cerea tragerea la raspundere a guvernului pentru grava jignire adusd natiunii
maghiare. Cu aceastd ocazie au luat cuvintul numerosi deputati; s-a adus din
nou in discutie problema memorandului, discutiile tinind din 5 octombrie pina
in 10 octombrie 1893. Incd din prima zi, deputatul Bartha Miklés, luind cuvintul,
s-a ocupat amplu de miscarea nationald romana, spunind: ,,...cd In cei din urma
30 ani s-a constituit sub ochii nostri si sub scutul guvernelor si legilor o socie-
tate romaneascd. Romanii si-au constituit pentru sine o viatd religioasd separata,
viatd scolara separatd, viatd economicad separatd, viatd culturald separati. Au
imprimat caracter national tuturor manifestatiilor vietii lor publice. Bal roma-
nesc, societate culturald romana, serbare cimpeneascid romaneascd, cor romanesc,
bancd roméaneascd, istorie romaneasci [Thaly Kalman: si culori roménesti pe
steaguri!], culori romanesti... In aceastd izolare nationald nu iau cunostint{a
decit numai de acele ramuri ale viejii publice care pot fi aduse in legdtura
nemijlocitdi cu neamul lor. N-au nici o revendicare comund cu a noastra. Alta
este suferinta lor, alta bucuria lor, alta credinta lor pusd in viitor.

Aceasta este societatea romanid din partile ardelene... si eu vad aici un indiciu
foarte alarmant, deoarece de la o societate impdar{itd dupa criterii nationale nu
este decit un pas pind la destridmarea si a unitdtii politice si nici nu au ei alt
scop din punct de vedere politic decit spargerea acestei unitdti... S& mai adiugidm
la aceasta cad ei isi constituie cercuri electorale proprii in regiunile romanesti, fac
alegeri in toatd regula si intrunindu-se la Sibiu se constituie in adunare obsteasca,
aduc hotdriri politice considerate obligatorii pentru ei. O astfel de hotarire si cea
mai importantd este pasivitatea, pe care o mentin de doud decenii si care, in
esentd, nu inseamnd altceva decit nerecunoasterea legilor in vigoare. Si mai adiu-
gam la acestea cd... nu recunosc ca obligatorii pentru ei legile noastre referitoare
la unire, sub motivul cd natiunea romani n-a participat la crearea lor. In schimb

15 Idem, p. 605.
16 1dem, p. 622.
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considerd ca obligatorii pentru ei hotaririle adunarii populare romanesti de la
Blaj din mai 1848 si pretind pe baza acesteia autonomia Transilvaniei si orga-
nizarea natiunii roméne in cadrul acestei autonomii“V. In incheiere, deputatul
ajunge la concluzia cad ,In momentul in care in cadrul autonomiei ardelene se
constituie natiunea romana, ruperea definitivi a Ardealului de Ungaria, tinind
cont de apropierea Roméiniei si de natura agitatiei ce se desfisoard acolo, nu este
decit o problema de timp*"18,

In sedinta parlamentului din 6 octombrie raspunde ministrul de interne Hieronymi
Karoly, ocupindu-se in cea mai mare parte de problema miscarilor nationale roméane.
De la bun inceput declard cd o bunid parte a intelectualitatii roméane sti si azi pe
baza programului national elaborat in 1881, al cdrui punct fundamental este ca
‘Transilvania sa aibia autonomie separata, iar in cadrul ei administratia sa fie orga-
nizatd in teritorii separate, dupa limba, pretind vot universal etc. Dar ceea ce
este mai supdrator, aratd el, este cd ,desi nu deschis — deoarece aceasta ar aduce
pericole pentru indivizii respectivi, totusi exista si astfel de visatori, care ar dori
sd alcdtuiascd un stat national roman... Sint, dar cred si indraznesc sa sustin,
putini (strigdte: sint mai multe milioane)*9.

In a treia zi a discutiilor, 7 octombrie 1893, deputatul Horvath Gyula respinge
afirmatia ministrului de interne cd ar fi putini acei romani care tind spre unirea
Transilvaniei cu Romania, iar masa poporului roman este alaturi de unitatea si
integritatea statului si natiunii maghiare. ,,... Atunci cind agitatia nationala se
desfasoari cu cea mai mare energie de la un capat la altul al tarii, cind vedem
nu numai amenintari, ci fapte, si inca toatd gama faptelor,... cind amenintarea
a mers pind acolo cd domnul ministru al agriculturii... s-a vazut nevoit, anul
trecut, sd fugd la Cluj din Beclean, pentru ca romanii razvratiti s nu-l batd de
moarte, cind a cerut de la ministrul de interne ajutor armat pentru ci unele
parti ale tarii sint amenintate; spun, cind intreaga taréd a rasunat de aceste
amenintdri si agitatii, indicati un singur roméan... care fie in presd, fie in adu-
nari, sa fi indraznit s ridice cuvintul pentru a spune: nu credeti acestor agitatori,
cdci acestia fac numai galagie, dar noi, floarea poporului roman, stim alaturi
de voi in aceastd patrie, sintem dispusi si aparam drepturile térii...“?®, Concluzia
lui este cd miscarea nationald romand nu este o simpld agitatie a unor condu-
catori, ci o miscare largi, care a cuprins cea mai mare parte a poporului roman?2l,

Deputatul Horvath Gyula initiazd discutarea unei interesante probleme privitoare
la locul de bastind al acestei miscdri nationale roméane: Romania, de unde apoi
a fost importati In Ungaria, sau Transilvania, de unde apoi a fost extinsa
in Roméinia. Dupa ce criticaA pdrerea cid miscarea nationald a romanilor si-ar avea
locul de nastere In Romania, sustine, dimpotriva, cd locul de nastere este tocmai
in Transilvania, de unde a fost exportatd in Romadania si readusd apoi, mai imbo-
gatitd In continut si sentimente, in Transilvania. Aceasti problem#d va constitui
tema discursului pronuntat in sedinta parlamentului din 9 octombrie de catre
deputatul Herman Otté. El combate ambele pareri si afirmi, cd este vorba de
una si aceeasi miscare si cd are drept scop unirea Transilvaniei cu Romania?.
Ocupindu-se si el de cauzele acestei miscdri, atrage atentia asupra situatiei deo-
sebit de rele a maselor populare roméine, care nu numai cid a ramas neschimbata
in cei 25 de ani, dar s-a Inradutatit. ,,54 mi se permitd si ma refer la adincurile
necazului. Mult am umblat in acea regiune despre care se spune cid este rana
deschisd a Transilvaniei; si acum am umblat pe acolo si am gidsit cd asa-numitele
elemente ,hurubase“ s-au inmultit... va sd zicd elementul roméanesc s-a inmultit;

17 Az 1892 évi februar hé 18-ara hirdetett Orszaggyiilés Keépvisel6hazanak napldja,
Budapest, 1893, XIII, p. 73.

18 Idem, p. 74.

¥ Idem, p. 112.

20 Idem, p. 119.

4 I1dem, p. 120.

22 Idem, p. 147.
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au ramas acestea In aceeasi stare in care se aflau cu 25 ani in urmé, dar au
sporit cu o trasaturd caracteristicd si anume ¢d@ au speranja ca »o sd ne elibe-
ram«“3,

Dezbaterile din parlament au scos in evidentd cd miscarea memorandistd romana
nu este o simpla agitatie a unor conducédtori mai multi sau mai putini la numadr,
ci cd este o larga miscare, ce a cuprins marea majoritate a poporului roman.
Era dovedit cd ea nu este o simpld actiune indreptatd impotriva formei dualiste
a monarhiei, ci ea tindea la unirea Transilvaniel cu Romaénia, ci ea nu este
o simpld miscare numai a romanilor transilvaneni, ci ca se impleteste strins cu
miscarea nationalad din Romania.

In cursul anului 1894 problema memorandului a fost adusd in discutia parla-
mentului cu trei ocazii. In luna mai, cu ocazia procesului memorandist care a
stirnit un urias val de protest din partea maselor populare din Transilvania
si din Romania. In zilele procesului in orasul Cluj s-a adunat o mulf{ime mare de
oameni pentru a se solidariza cu cei improcesuati si a dovedi cd actiunea memo-
randista inceputd de ei este expresia vointei intregului popor roméan. In acelasi
timp la Cluj au sosit numerosi reprezentanti ai ,Ligii romane“ pentru a asista la
dezbateri si a informa opinia publicd roména si strdinda asupra desfisurarii pro-
cesului?t,

Prima interventie s-a facut in ziua de 9 mai 1894, deci la 2 zile dupa inceperea
procesului, de catre deputatul Sréter Alfréd, incd inainte de a se trece la ordinea
de zi a sedintei. Interventia lui a dat loc la noi discutii asupra miscarii memoran-
diste. Discutiile purtate s-au oprit asupra a trei probleme. Intii asupra numa-
rului mare de popor, adunat acolo, a carui prezentd a adus Cluiul intr-o adevarata
stare de asediu®. Numarul celor adunati se ridici la mai multe mii¥® sau (dupa
parerea deputatului Ugron Gabor) la 6000 de oameni; alte surse dau o cifra mult
mai mare?’. In discutii se arati cd ei s-au adunat acolo, condusi de popime?
pentru demonstragii politice?®, pentru a ,,sdrbatori pe acuzati si aparitori“®, Poporul
»tine adunari pe strazi“, conducatorii ,adreseaza discursuri atitatoare poporului
roman“d, ,incearci sia influenteze justitia“3? prin presiunea maselor care ,se
aseaza acolo In piatd in fata Tribunalului si aclamd pe cei care intrd si ies“3,
iar acuzatii ,,le adreseaza discursuri cu care ocazie folosesc expresii anticonsti-
tutionale“34,

Deputatul Lukdes Gyula aduce in discutia parlamentului activitatea desfasurata
la Cluj de Liga roména ,care a organizat un birou de presd special si care aprovi-
zioneazad cu stiri ziarele europene...“®, pentru a ,atrage atentia strdinatitii asupra
necazurilor, asupra asupririlor si nedreptitilor*® poporului roméin, limureste in
discursul sdu deputatul Hoch Janos. Tot el aratd cd acest birou de presi (Presse-
bureau) a fust legat cu un oarecare comitet care are datoria de a largi miscarea
nu numai in interiorul tarii, c¢i si in strainatate. ,,Acest »birou de presi« si-a si

3 Idem, p. 147.

% Stefan Pascu, Din rdsunetul procesului memorandist in masele populare,
Sibiu, 1944.

% Az 1892 évi februar hé 18-ara hirdetett Orszaggyftilés Képvisel6hazanak naploja,
Budapest 1893, XIII, p. 303.

% Interventia deputatului Lukacs Gyoérgy, Ibidem, p. 305.

27 Idem, p. 308, discursul lui Ugron Gabor. Vezi pentru aceasta St. Pascu, op. cit.

28 Idem, p. 303, discursul deputatului Sréter Alfréd.

2 Idem, p. 308, discursul lui Ugron Gabor.

30 1dem, ibidem.

31 Jdem, p. 305, discursul lui Lukdcs Gyula.

32 Idem, p. 308, discursul lui Ugron Gabor.

3 1dem, p. 212, rdaspunsul primului ministru Wekerle Sandor.

% Idem, ibidem.

3% Idem, p. 305.

3% Idem, p. 306, discursul lui Hoch Janos.
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inceput activitatea si dacad cineva urmareste cu atentie ziarele europene, poate
vedea opera acestuia. In presa din straindtate, ca urmare a activitd{ii acestui
»Pressebureau, apar stiri care ,pe de o parte prezinti problema roméana in
mantia martiriului, in timp ce justitia... este infatisatd rauvoitoare, cruda, lipsita
de orice legalitate“.

In sedinta parlamentului din 30 mai, deputatul Pdazmandy Dénes, care facuse o
calatorie in Transilvania, aratd cid pentru a se lamuri asupra scopurilor urmarite
de romani, s-a deplasat in Transilvania si a stat de vorba chiar cu unii conducatori
ai acestor agitatii. Din convorbirile avute cu ei s-a convins ca ,aceste agitatii tintesc
mai departe...; tendinfa lor limpede si clar& nu e alta decit sa transforme
Transilvania in stat national romin sub protectie romana“®. Aratd cd masurile
luate de ministrul justifiei, prin condamnarea celor improcesuati, au reusit pentru
un moment sd pund capat agitatiilor, dar linistea si pacea a fost restabilitd numai
in aparenti; caci sub ,aceasti mantie se intimpla actiuni atit de departe merga-
toare din partea nationalitdtii romane, care sint destinate pentru ca intr-un
anumit moment, pentru un anumit scop §i sub anumit steag... acolo sa poatd
izbucni o revoltd deschisd“®, El aratd ce situatie s-a creat la Cluj, cu ,,ingra-
madirile mari de oameni“ cd prin restaurante ,,sub ochii comandantului jandar-
meriei, chiar mai mult, ai generalului, prezent acolo, s-a putut cinta imnul lui
Horea .. .40,

in sedinta Camerei din 24 noiembrie 1894, cu ocazia discutarii bugetului ministe-
rului de interne pentru anul urmadtor, va lua cuvintul deputatul roman Nicolae
Serban, care nu era in acel timp membru al partidului national. El criticd politica
promovatd de guvern pentru potolirea nemulfumirii romanilor din sporirea buge-
tului destinat fortelor represive interne, prin condamnarea conducatorilor, desfiin-
tarea Partidului National Roman si prin acea faimoasa caldtorie facuta de ministrul
de interne Hieronymi in Ardeal pentru a lua contact cu conducédtorii romanilor?!,
Dar in vizitele pe care le face la Cojocna®?, Dej%, Turda%, Deva%, Sibiu etc., el
nu a fost Intimpinat de nici un romaéan, ei refuzind si stea de vorbd cu reprezen-
tantul unui guvern care a ,comis atitea lovituri, adinc taietoare in viata nationald
romana“®, Din nou cu aceastd ocazie se readuce in discutia parlamentului pro-
blema memorandului, a miscarii memorandiste si in general a miscarii nationale
romane, despre care deputatii isi mai reamintesc’’. Deputatul Horvath Béla declara
cd acum e clar Inaintea tuturor ca miscarea nationald romana are drept scop
unirea Transilvaniei cu Roménia%® Deputatul Pdazmandy Dénes aratd cd aceasta
miscare este sustinutd, moral i material, din exterior ,inteleg intii regatul roman.
Sint cunoscute acele fire care leagd strins aceastd problemd de regatul roman4.
Cere guvernului sid introducad un control asupra scolilor roméine care sint, dupd
parerea lui, unul din izvoarele miscarilor nationale roméine, deoarece, spune el, in

37 1dem, p. 307.

38 Idem, ibidem.

39 Idem, ibidem.

40 Idem, p. 91.

41 Tribuna, Sibiy, nr. 154, din 23 iulie/4 august 1894, p. 613.
4 Tribuna, Sibiu, nr. 143, din 9/21 iulie 1894, p. 570.

43 Idem, ¢bidem.

4 Idem, nr. 146, p. 582.

4 1dem, nr. 147, p. 585.

% Jdern, nr. 143, p. 570.

47 ,Despre aceastd miscare este inutil sd reamintesc. Doar agitajia presei romane,
atit in interior cit si in presa straina, faimosul memorand, raspunsul dat acestuia,
procesul memorandist si tentativele de audientd la Viena, ne sint tuturor vii in
memorie...“ Az 1892 évi februar ho 18-ara hirdetett Orszaggy(ilés Nyomtatvanyai.
Kepviseléhdzi Naplo, XX, Budapest, 1894, p. 427.

4 1dem, ibidem. ‘

4 Idem, p. 428.
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ele nu numai ca se invatd limba romana, dar se dezvoltd si o culturd romana.
,Trei mii de tineri, spune el, sint educati anual in aceste institutii, care tineret
jese de acolo cu acel sentiment cd... Mecca si Roma lui este afard, in Bucuresti,
ca eéo au altd viatd spirituald, cu totul alt viitor si sperante, decit ceilal{i locui-
tori“%0,

Guvernul condus de Wekerle Sandor n-a mai putut satisface cererile repre-
zentantilor partidelor politice. Sub presiunea miscdrii nationale romane si in spe-
cial a miscarii memorandiste®!, alaturi si de alte cauze interne, el se vede nevoit
sa demisioneze la sfirsitul anului 1894, inlocuit fiind cu un nou guvern condus
de baronul Banffy DezsG. Acesta continud politica antecesorilor sidi in problema
nationala.

Cu ocazia migcdrii memorandiste, ca de altfel si cu alte ocazii, poporul maghiar
si-a manifesltat simpatia fa{d de popoarele asuprite. Cu prilejul congresului P.S.D.
din 1894, muncitorimea maghiarad si-a exprimat intelegerea fatd de nationalitati,
condamnind politica de asuprire nationalad’?, Aceastd simpatie a fost manifestata
si de unele elemente burgheze mai inaintate, cum au fost Mocsary Lajos, Bodnar
Zsigmond, Zsilinszky Nandor, Benedek Janos, Asboth Istvan si altii. Astfel, Mo-
csary sublinia ca politica de asuprire nationala ,,nu a prins radacini in pornirile
si sentimentele poporului¥, iar Asbéth condamna metodele de guvernare ale bur-
ghezo-mosierimii, lipsa de tact si de prudenti a acesteia, intuind just realitatea,
anume cd, dacid prin jandarmi si politie se pot Indbusi miscarile, ordinea morala
in societate nu se poate asigura prin asemenea mijloace. Benedek Janos la rindul
sau, intr-o incercare poetici ,Dragostea“, pledeazd pentru inlocuirea metodelor
brutale in sistemul de guvernare cu dragostea curata dintre oameni si popoare.
In sfirsit, Zsilinszky cerea gratierea intemnitatilor fard vina“®,

Dezbaterile parlamentare prilejuite de miscarea memorandistd au do-
vedit cd miscarea roménilor transilvineni a ramas fideld programului
revolutionar elaborat pe Cimpia Libertatii in anul 1848, cd nu a fost
indreptatd numai impotriva formei dualiste a monarhiei, ci tindea la
eliberarea Transilvaniei si unirea ei cu Romania, au dovedit cd ea nu
este o simpla agitatie a conducatorilor intelectuali, ci o largd miscare
de masa cuprinzind intregul popor roman transilvdnean, ca aceasta lupta,
progresista, este sprijinita, moral $i material, de toate fortele inaintate
ale Romaniei.

MARIA ROSCA

%0 Idem, p. 432.

51 In sedinta parlamentului maghiar din 19 ianuarie 1895, deputatul roman
Nicolae Serban a spus in acest sens: ,,Eu cred, si mai cd as indrazni a afirma cu
siguranta, cd motivele crizei actuale, pe care nici fostul, nici actualul prezident
nu a voit, cu nici un pret, si ni le spuna, au fost, cel putin cel mai Insemnat
dintre ele, nefericita lui politicd nationald. Si aceasta a fost si motivul ¢ domnul
prezident nu a putut primi portofoliul internelor“. Az 1892 évi februar ho 18-ara
hirdetett Orszaggylilés Nyomtatvanyai. Képvisel6haz. Naplo, XXII, Budapest, 1895,
p. 737.

52 Stefan Pascu, Marea adunare de la Alba Iulia, Cluj, 1968, p. 196, sub tipar.
3 1dem, p. 197.

https://biblioteca-digitala.ro



MISCAREA MEMORANDISTA 273

DER WIDERHALL DER MEMORANDISTENBEWEGUNG
IN DEN DEBATTEN DES UNGARISCHEN PARLAMENTS

(Zusammenfassung)

Das von den Rumidnen im Jahre 1892 eingereichte Memorandum und die
Massenbewegung der Ruménen aus Siebenbiirgen, um ihre Anfiihrer zu unterstiitzen,
gegen die in Cluj ein Prozess angestrengt worden war, rief unter der herrschenden
Klasse Unruhe hervor. Uberall gab es, dhnlich wie am 3/15 Mai 1848, Aufstands-
bewegungen. Im Rahmen dieser Massnahmen sind die Debatten im ungarischen
Parlament aus den Jahren 1892—94 von grosser Bedeutung. Aus ihnen ist ersicht-
lich, dass die nationale Freiheitsbewegung der Ruméinen dem revolutiondren Prog-
ramm vom ,Freiheitsfeld* aus dem Jahre 1848 treu geblieben war und sich nicht
nur gegen den Dualismus der Monarchie richtete, sondern auch die Vereinigung
Siebenblirgens mit Ruménien verfolgte.

Ebenso zeigte sich, dass diese Strémung nicht eine einfache Bewegung der
Fihrer der Intellektuellen war, sondern in den breiten Massen wurzelte. Sie hatte
das ganze ruméinische Volk aus Siebenbiirgen ergriffen und wurde von allen
fortschrittlich gesinnten Kraften aus Ruménien moralisch und materiell unter-
stiitzt.
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