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INTERPRETARI ARHEOLOGICE 

Recent au fost publicate şi analizate unele materiale arheologice, aparţinînd 
mileniului 1. e.n., care privesc o arie mai întinsă din bazinul carpato-dunărean 
şi ridică anumite probleme de ordin istoric. Ele se pretează fie la aprofundarea 
interpretării lor istorice, fie la prezentarea unui punct de vedere deosebit de cel 
susţinut la publicarea lor. In ambele cazuri ele pot să scoată din nou în evidenţă 
utilitatea valorificării izvoarelor arheologice pentru adîncirea sau lămurirea unor 
probleme istorice. Semnalarea acestor posibilităţi în studiul de faţă este cu atît mai 
indicată, cu cît el apare într-un volum dedicat septuagenarului academician C. Dai
coviciu. Tocmai cel omagiat a subliniat în lunga şi prodigioasa-i activitate ştiin
ţifică necesitatea interpretării istorice a datelor arheologice şi a valorificat nume
roasele sale săpături pentru reconstituirea istoriei Daciei libere şi romane. 

1. Ceaşca dacică de la Milllendorf din Austria 

Incă înaintea primului război mondial, între anii . 1902-1905, colecţionarul 
S. Wolf din Eisenstadt a efectuat săpături într-un cimitir roman, situat pe păşunea 
comunei Mi.illendorf. Cu această ocazie a fost găsită ca o "descoperire anexă din 
necropola romanilor", o tipică ceaşcă dacică, publicată recent de St. Foltiny cu 
un amănunţit comentar1• Bazat pe bibliografia de specialitate, în deosebi lucrările 
lui M. Parducz şi A. Tocik, autorul încadrează descoperirea în contextul ei teri
torial şi cronologic, ajungînd la o concluzie ce se rezumă în felul următor: 
"Vermutlich am Anfang der Kaiserzeit stand sie in Gebrauch. Fi.ir eine genauere 
Datierung haben wir keinen Anhaltspunkt. Moderne Forschungen werden vielleicht 
auch auf dieses Problem neues Licht werfen"2• Urmînd oarecum acest îndemn si 
continuînd cele expuse de autor se va încerca aici delimitarea mai precisă a datărÎi 
piesei şi explicarea apariţiei acestei mărturii despre prezenţa şi înmormîntarea 
unui dac pe teritoriul provinciei Pannonia, la vest de Lacul Neusiedel. 
După cum constată şi St. Foltiny, datele despre importanta descoperire sînt 

lacunoase şi puţin grăitoare. Au trecut probabil cîteva decenii după înfiinţarea 
provinciei, pînă ce au început înmormîntările în cimitirul de la Mi.illendorf, încît 
data lui cea mai timpurie poate fi fixată pe la 30-40 e.n. Intr-un mediu cultural 
străin tehnica lucrării unui vas atît de caracteristic, ca factură şi formă, nu putea 
să se menţină un timp prea îndelungat, încît nu este verosimil ca data lui cea mai 
tîrzie să depăşească cu mult primul secol al erei noastre. Astfel datarea poate 
fi restrînsă probabil pe un interval de timp de aproximativ un secol, deci circa 
între a. 30-130 e.n. Din punct de vedere teritorial, descoperirile cele mai apropiate, 
care indică expansiunea dacilor spre apus, sînt, pe malul stîng al Dunării, cele 
din Slovacia, unde ajung pînă la valea Nitrei şi VahuluP. Pe malul drept al Dunării, 

1 St. Foltiny, In Festschrifl Alphons A. Barb, Wissenschaftlicbe Arbeiten aus d~m Ilurgenland, Heft 35, Ei~enstadt 
1966, p. 79-90. 

1 St. Foltiny, loc. cit., p. BB. 
1 A. ToCk, AR, XI, 1959, p. 841-874 aminteşte din Slovacia de sud-vest următoarele localităţi cu descoperiri dacice : 

1. Ilesenov. 2. Ilratislava-Devin, 3. Hradec. 4. Chotin. 5. Ipelske Predmostie. 6. Iza. 7. Jelsovce. 8. Kamenin. 
9. Madarovce. 10. Male Krstenany. 11. Male Uherce. 12. Nitra. 13. Nitransky Hrâdok. 14. Ondrochov. 15. Os
trov. 16. PUchov. 17. Sarovce. 18. Trencianske Teplice. 19. Vycopy-Opatovce. La aceasta se mai adaugă din Ungaria 
20. Iludapest-Tabân. 21. SzOny-Brigetio şi din Austria 22. Milllendorf. Despre daci In Slovacia, cf. şi A. I,âszl6, In 
Analele ştiinţifi&e ale Universil4jii .,Al. 1. Cu1a" tlin Iaşi, secţ. III, a. Istorie, XI, 1965, p. 107-116. 
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ca o prelungire a ariei de locuire dacice din cîmpia Tisei, se poate aminti aşezarea 
de la Tahan - Budapesta~ şi ceştile găsite la Szony - Brigetio5• Acestea reprezintă 
mai de grabă o iradiere a dacilor din Slovacia, decît o prelungire a zonei locuite 
de daci din Cîmpia Tisei. Ceaşca de la Mi.illendorf, cu toate că este descoperită şi 
ea intr-o localitate de pe malul drept al Dunării, se leagă mai mult de ramura 
mai apropiată a dacilor din Slovacia, decit de cei din Cîmpia Tisei, fiind separată 
de aceştia din urmă prin teritoriul deluros şi accidentat din dreapta Dunării 
(Dunantul). 

Din datele ce pot fi deduse din răspîndirea apuseană a materialelor dacice şi 
din condiţiile de descoperire rezultă că ceaşca de la Mi.illendorf atestă aici pre
zenţa unui dac, originar din Slovacia apuseană, care a fost înmormîntat aproximativ 
intre 30-130 e.n. 

Există însă anumite indicii, de ordin arheologic şi literar, care permit să se 
restringă timpul şi să se specifice împrejurările în care persoana de origină dacică 
a putut să ajungă lîngă lacul Neusiedel. In această regiune ceaşca dacică nu este 
singura descoperire de origină barbară. Pe o arie restrînsă, de la vest de lacul 
Neusiedel pînă la Leitha - şi numai aici - apar pe teritoriul provinciei şi alte 
descoperiri de factură străină, şi anume germanică sau inscripţii cu nume germa
nice, conturate în mediul cultural roman ca un intrus originar din nordul fluviului, 
ce alcătuia frontiera imperiului. Ele datează, de asemenea din secolul I e.n. şi sînt 
de origină quadă, dar se sesizează printre acestea şi înrîuriri vandale. Ele au atras 
mai de mult atenţia cercetătorilor şi au fost discutate în repetate rînduri, fiind 
cunoscute din următoarele localităţi: 

1. Au a.d. Leitha. Fragmente ceramice de factură germanică6. 
2. Eisenstadt. Mormîntul de incineraţie al unui războinic cu o urnă, cu vase de 

bronz romane, resturile unui scut, un vîrf de lance, unul de suliţă şi o monedă de 
bronz a lui Augustus7• 

3. Grosshijflein. Mormînt de incineraţie8• 
4. Katzelsdorf. O piatră funerară aminteşte de un german liber, Scalleo, care 

nu putea să se aşeze în această regiune limitrofă a provinciei, fără vreo aprobare 
a oficialităţilor romane~. Tot de aici se cunoaşte şi o urnă cu capac şi o ceşcuţă10• 

5. Lichtenwărth. Piatra funerară a unui sclav, după nume, de origine quadă11, 
6. Mannersdorf. Printre morminte din alte epoci a fost descoperit şi un mormînt 

de incineraţie cu un umbo de fier, o foarfecă şi o urnă12• 
7. Milllendorf. Din aceeaşi localitate, de unde provine şi ceaşca dacică, se 

menţionează fragmente ceramice dintr-o aşezare germanică13 • 
8. Neudărfel. Din tumuli romani, situaţi intre această localitate şi Katzelsdorf. 

au apărut şi vase de factură germanică şi un umbo de fierilo. 
9. Oslip. Ceramică de factură germanică dintr-o aşezare15. 
10. Sopron şi împrejurimi. Vase de diferite forme, achiziţionate din locuri şi 

la date deosebite16. 

La vest de lacul Neusiedel se aglomerează, prin urmare, mai multe descoperiri 
germanice, atribuite quazilor, dar care trădează şi influenţe vandale17, la care se 

• L. Nagy, ArchE,t, LX, 1942, p. 167 şi pl. 2. 
' Cf. pentru aceasta L. Bark6czi, B'igetio, Budapest, 1951. DissPann, II, 22, p. 27 şi St. Foltiny, op. cit., p. 85. 
1 L. Franz, BerRGK, XVIII, 1929, p. 138. E. Beninger, Die Quaden, in H. Reinerth (Hsg.), Vo,geschichte der deut-

schen Stiimme, Leipzig - Berlin, 1940, voi. II, p. 677. 
7 J. Hampel, Arch/;;rt, XIX, 1899, p. 74. E. Beninger, loc. cit., p. 678. I. B6na, ActaArchBp, XV, 1963, p. 244 

şi 256-258. 
o B. Saria, RE, VIII A/1, 343. 
• CIL, III, 11301. Cf. şi E. Polaschek, ]OAI, ·XXVI, 1930, Beibl. 208-210; R. Egger, Laureat Aquincenses, 

Budapest, 1938, I, p. 150. 
•• E. Beninger, loc. cit., p. 677 şi pl. 280/1-3. 
11 R. Egger, loc. cit., p. 147-150. 
11 A. Seracsin, WPZ, III, 1916, p. 86-91. L. Franz, BerRGK, XVIII, 1929, p. 138. E. Beninger, loc. cit., po. 677 

şi pl. 279/1-4. 
10 L. Franz, loc. cit., p. 138. E. Beninger, loc. cit., p. 678. 
•• L. Franz, loc. cit., p. 246-247 şi 260-263. 
u E. Beninger, loc. cit., p. 678 şi pl. 280/4-5. 
11 I. B6na, loc. cit., p. 246-247 şi 260-263. E. Beninger, loc. cit., p. 678 şi pl. 279/5. 
17 Pentru discuţiile privind influenţa vandală cf. L. Franz, loc. cit., 138, K. Tackenberg, Die Wandalen in Nie

derşchlesien, Berlin, 1928, passim; E. Beninger, MAGW, LXII, 1932, p. 78; I. B6na, loc. cit., p. 255. 
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adaugă acum, ca o nouă componentă, şi cea dacică. Explicaţia constituirii acestei 
enclave barbare şi a pătrunderii, în secolul 1, a influenţelor culturale neromane 
pe teritoriul provinciei o dau evenimentele ce se petrec în prima jumătate a 
secolului menţionat pe malul opus al Dunării, amănunţit descrise de Tacitus18• 

Aproximativ în anul 21 e.n. imperiul organizează, din suita regilor germani Marbod 
şi Catualda refugiaţi la romani şi sub conducerea lui Vannius (un membru al fami
liei regale quade), un stat clientelar în nordul Dunării, cunoscutul "Vannianum 
regnum"19. Delimitarea lui teritorială a provocat discuţii îndelungate în legătură 
cu interpretarea pasajelor respective de la Tacitus şi Plinius20. Nelămurită este 
în deosebi problema zonei în care se afla teritoriul acestui stat: la vest sau, după 
cum se admite astăzi aproape unanim, la est de Marus (astăzi Morava). In sprijinul 
părerii din urmă se pot invoca acum şi argumente arheologice. Din harta de 
răspîndire a descoperirilor dacice din Slovacia, întocmită de A. Tocik, rezultă că 
ele nu depăşesc, în general cursul rîului Nitra, situat la est de Morava, probabil 
tocmai din pricina opririi înaintării dacilor spre apus de către stăpînirea lui 
Vannius. Dimpotrivă, descoperirile quade nu trec spre est dincolo de aceeaşi 
linie21. După trei decenii, în anul 50 e.n., datorită unor certuri interne şi invidiei 
vecinilor săi, Vannius este atacat şi învins, fiind nevoit în cele din urmă să se 
refugieze la Dunăre. Romanii n-au intervenit direct în conflict, ci s-au mulţumit 
doar să întărească paza fluviului şi să pună la dispoziţia regelui fugar o flotă 
care să-1 treacă, împreună cu oamenii lui, pe teritoriul provinciei. Ei au fost 
aşezaţi în Pannonia şi au primit pămînturi, "secuti mox clientes et acceptis agris 
in Pannonia, locati sunt", cum scrie Tacitus. Aproape fără excepţie, cercetătorii 
care s-au ocupat cu descoperirile din zona restrînsă la apus de Lacul Neusiedel 
(0. Menghin, L. Franz, E. Beninger, R. Egger, E. Swoboda, B. Saria, I. Bona ş.a.), 
sînt de acord să le atribuie oamenilor lui Vannius colonizaţi în această regiune. 

In lumina evenimentelor descrise şi apariţia nemijlocită şi izolată a ceştii dacice 
de la Mi.illendorf găseşte o explicaţie plauzibilă. Ea a fost îngropată în acelaşi 
interval de timp şi pe acelaşi teritoriu, pe care se sesizează şi elementele barbare 
atribuite oamenilor lui Vannius, printre care erau mai ales quazi. Este pe deplin 
firesc ca dintre ei să fi făcut parte şi un dac originar de pe teritoriul învecinat cu 
statul lui Vannius, care a intrat în serviciul lui şi după înfrîngerea stăpînului 
său, s-a refugiat împreună cu el în Pannonia. Murind acolo, după anul 50 e.n., 
el a fost înmormîntat, corespunzător obiceiului strămoşesc, împreună cu un vas 
specific etnicului său. 

Apariţia ceştii dacice de la Mi.illendorf nu se datoreşte, prin urmare, unei 
simple întîmplări, ci reflectă, în lumina datelor arheologice şi a izvoarelor literare, 
un eveniment istoric bine cunoscut şi precis databil. 

Ceaşca reprezintă, totodată, şi sub raport metodologie o piesă interesantă, fiind 
cea mai vestică atestare a acestui fel de descoperiri, care se găsesc în număr atît 
de mare pe teritoriul Daciei şi ajung, printr-o ramificaţie izolată şi îndepărtată, 
pînă în Austria. Dacă se admite caracterul ei neîndoielnic dacic, nu se va mai 
putea contesta nici originea norico-pannonică a farfuriei cu trei picioare (Drei
fusschale), întîlnită în cimitirele de la Caşolţ şi Calbor. Harta de răspîndire a 
acestei forme de vas arată o imagine identică, dar opusă ceştii dacice. Centrul ei 
se află pe teritoriul Noricum-ului şi Pannoniei şi ajunge printr-o ramificaţie izo
lată, pînă în Transilvania, datorită unor evenimente, de asemenea, cunoscute şi 
bine databile, anume aşezarea unor colonişti norici-pannonieni în Dacia cucerită 
de Traian22. 

10 Tacitus, Annales, XII, 29-30. 
" Din bogata bibliografie privitoare la Vannius şi statul lui el. printre altele B. Saria, loc. cit., 338-346; 

R. Hanslik, RE, VIII A/1 346-347; 1. B6na, loc. cit., p. 303-306; E. Swoboda, Carnuntum•, Graz-Koln, 1964, 
p. 39, 42, 239-240; J. Fitz, Alba Regia, IV-V, 1963-1964, p. 77-79. 

' 0 Tacitus, Annales, II, 63. Plinius, Naturalis Hisloria, IV, 81. Cf. şi B. Saria, RE, VIII A/1, 339-341. 
21 Cf. lista lor la 1. B6na, loc. cit., p. 292, fig. 12. 
" Din bibliografia mai nouă privitoare la interpretarea necropolei de la Caşolţ cf. M. Macrea, Dacia, I,1957, 

207-214, idem, în IstRom, I, p. 391-392; K. Horedt, Untersuchungen zur Fruhgeschichte Siebenburgens, Buka
rest, 1958, p. 31-34; S.Morinţ, Materiale, VII, 1961, p. 445; idem, Dacia, V, 1961, 4. 407; D. Protase, Dacia, VI 
1962, p. 188; idem, Problema continuităţii in Dacia in lumina arheologiei şi numismaticii, Bucureşti, 1966, p. 22, 29; 
C. Daicoviciu, SIC/., VII, 1965, p. 247; P. Alexandrescu, Histria, II, Bucureşti, 1966, p. 264. 
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2. Săbiile şi spadele din secolul X în bazinul carpatic 

Principalele categorii de arme constituie, în toate perioadele, un mijloc sensibil 
pentru precizări cronologice şi pentru sesizarea unor transformări de ordin cultu
ral, strategic şi politic. Această constatare este îndeosebi valabilă pentru armele 
de lovit, indispensabile în lupta corp la corp, care se modifică la intervale mici 
şi se deosebesc prin anumite particularităţi specifice formei şi execuţiei lor. Incă 
acum trei decenii P. Paulsen s-a ocupat, într-o lucrare cu titlul sugestiv "Spadă 
şi cruce la germanii de nord" (Berlin, 1939), cu problemele spadelor de pe la sfîr
şitul mileniului întîi din Europa de Nord. Recent, K. Bakay a publicat un studiu 
in care discută spadele cam din aceeaşi perioadă, găsite în bazinul carpatic. El 
valorifică, sub titlul "Archaologische Studien zur Frage der ungarischen Staats
grundung. Angaben zur Organisierung des ftirstlichen Heeres"23, spadele pentru 
analiza transformărilor legate de întemeierea statului maghiar şi de organizarea 
oastei princiare, deci a transformărilor în structura politică şi socială a ungurilor 
din secolul X. 

Fără îndoială lucrarea reprezintă o îmbogăţire remarcabilă a literaturii de specia
litate privind problemele arheologice ale bazinului carpato-dunărean de pe la 
sfîrşitul mileniului întîi, indiferent dacă se admit sau nu concluziile istorice ale 
autorului. Adunarea materialelor arheologice este exhaustivă, prezentarea şi siste
matizarea lor este reuşită, iar datarea lor, în măsură în care se poate efectua, 
este corectă. Catalogul descoperirilor cuprinde 76 de spade şi spade-săbii, dintre 
care doar 33 sînt însă asociate cu alte obiecte şi permit interpretarea lor mai 
aprofundată. 

In cadrul acestei ultime grupe se analizează asocierea spadelor cu alte categorii 
semnificative ale inventarului funerar: scăriţe, arcuri şi garnituri de centură. Apro
ximativ jumătatea spadelor descoperite pot fi încadrate după tipul lor şi datate 
corespunzător clasificării lui J. Petersen. 

O interesantă formă intermediară o reprezintă spadele-săbii, la care lama devine 
dreaptă, dar se păstrează mînerul oblic al sabiei. Rămîne încă de văzut dacă 
aceste piese sînt produse locale, aşa cum presupune autorul, oglindind tocmai şi 
trecerea de la săbii la spade, sau dacă sînt importate din răsărit. 

Pentru completarea catalogului se mai pot menţiona, de pe teritoriul României 
două spade, două descoperiri izolate. care se încadrează în acelaşi context. · 

1) In Muzeul de la Oradea se păstrează o spadă cu un buton final segmentat, 
{'are aparţine în măsura cît starea ei de conservare permite o încadrare, pro
babil tipului S al lui Petersen. A fost găsită înainte de 1862 împreună cu un vas 
care s-a pierdut, o scăriţă de fier şi un fragment de scăriţă care nu se mai pot 
identifica în colecţiile muzeului. De sabie ţine şi un fragment de lamă, care nu 
<:ontinuă însă imediat partea lamei de la mîner. Sabia provine, eventual, de la 
Biharea, din apropierea Oradei. Lungimea păstrată 31.00, lungimea mînerului îm
preună cu butonul 13,3, lungimea gărzii 12.00, grosimea ei 1,8 cm. Actualul nr. de 
inventar 2400 (fig. 1). 

2) Celălalt exemplar a fost găsit încă în secolul trecut la Moreşti24 • Butonul 
mînerului lipseşte, ceea ce îngreunează sau face chiar imposibilă încadrarea lui 
tipologică. Cu ocazia curăţirii lui au apărut, dedesubtul gărzii, pe lamă, orna
mente incrustate cu bronz. Lungimea păstrată 68,00, lungimea limbii mînerului 8,5, 
lungimea lamei 57,5, a gărzii 9,8, lăţimea lamei sus 8.00 cm. Muzeul de Istorie 
Cluj, nr. inv. IV 1920 (fig. 2)25• 

Materialul bogat şi interesant pe care îl prezintă K. Bakay ilustrează, după 
părerea lui, constituirea oastei princiare în cursul secolului X, devotată stăpîni
torului şi dependentă de el. Ea "se recrutează din unguri liberi, dar nu nobili" 
(p. 164). "Organizarea oastei princiare de tip nou, înarmată cu spade cu două 

•• ActaArchBp., XIX, 1967, p. 105-173. Lucrarea a apărut mai lnUi In limba maghiară, sub titlul RlgiSJeti lanul· 
manyok a magyar tillamalap1tas klrdlseihe., In Dunantuli Dolgo~atok, I, Pt!cs, 1965. 

" SCIV, III, 1952, p. 329 fig. 10. Isi Rom, II, fig. 10/4. Pentru locul de descoperire cf. discuţia intre K. Horedt 
şi N. Vlassa, ActaMN, IV, 1967, p. 509-512. . 

•• Eventual se mai poate Incadra In intervalul de timp tratat aici şi sabia de la Emel, N. Vlassa, AaaMN, II, 
1965, p. 669-671. 

https://biblioteca-digitala.ro



------

Fig. 1. Sabia de la Biharea ( ?) . Muzeul Oradea. 
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Fig. 2. Sabia de la Moreşti. Muzeul de Istorie Cluj. 
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tăişuri, se leagă de ducele Geza. Suita înarmată compusă din unguri permite duce
lui Geza, apoi regelui Ştefan I, să înlăture puterea vechei pături conducătoare" 
(p. 157). Corespunzător unui curent care se manifestă mai nou în istoriografia 
maghiară, se accentuiază importanţa unei pături conducătoare de origine tiurcă. 
Aceasta se înmorrnîntează în cimitire restrînse şi izolate, rezervate pentru fiecare 
mare familie în parte, pe cînd poporul de rînd se inhumează, de obicei, în necropole 
cu morminte aşezate în şiruri (p. 108). Inventarele funerare caracteristice, care în 
trecut au fost atribuite în totalitatea lor ungurilor din timpul ocupării patriei 
(honfoglalask6r), (săbii, scăriţe, garnituri de centură) sînt atribuite acum numai 
acelei pături conducătoare tribale tiurce, pentru restul ungurilor arma caracteristică 
rămînînd doar spada. Pe măsură ce ducele şi oastea lui reuşesc să desfiinţeze 
puterea aristocraţiei tiurce, se înlocuieşte şi sabia cu spada. Atît săbiile, cît şi 
spadele sînt, prin urmare, proprii ungurilor, iar schimbarea folosirii lor oglindeşte 
doar transformările politice şi regrupările de ordin social din cursul secolului X. 

Faţă de această teză, care nu ţine seamă de posibilitatea interpretării 
etnice a celor două categorii de arme, vom încerca să motivăm aici o altă explica
ţie pentru alternarea întrebuinţării săbiilor şi spadelor în secolul X în bazinul 
carpatic. Pentru o argumentare exhaustivă ar fi fost de dorit ca autorul să fi tratat 
în mod amănunţit şi săbiile contemporane, trăgînd concluziile sale din confrun
tarea ariei de răspîndire a celor două categorii de arme. Săbiile apar cu precădere 
în părţile de nord-est ale bazinului carpatic, acolo unde ungurii s-au aşezat mai 
întîi după trecerea Carpaţilor. Pînă acum săbiile acestei perioade au contat ca unele 
dintre cele mai caracteristice arme ale ungurilor, ceea ce la o populaţie călăreaţă 
este explicabil şi de aşteptat. Apartenenţa etnică a sabiei ca o armă caracteristică 
maghiară este evidentă şi de netăgăduit. In schimb, spada cu două tăişuri posedă, 
în bazinul carpatic, o arie de răspîndire mai cuprinzătoare şi mai densă, după 
cum arată tocmai harta utilă întocmită de autor. In această situaţie se pune între
barea: care a fost arma de lovit, specifică populaţiei locale, pe care au întîlnit-o 
ungurii la sosirea lor în cîmpia Tisei şi în Pannonia. Cronicarul Anonim descrie 
în mod amănunţit numeroasele lupte pe care le-au dus ungurii, în diferite regiuni, 
cu populaţia locală, cu precădere slavă, în expansiunea lor spre sud şi vest. Ana
logiile cu Polonia şi Rusia Chieveană, analizate de autor, arată că slavii foloseau 
în secolul X spade. De aceea spadele ar trebui interpretate, în primul rînd, ca 
mărturii ale populaţiei locale, în opoziţie cu ungurii, care purtau săbii. In felul 
acesta, interpretarea politică şi socială a celor două grupe se deplasează pe teren 
etnic şi alternarea nu este reprezentată de aristocraţia tribală tiurcă a ungurilor, 
cu săbii, şi de ungurii de rînd, înarmaţi cu spade, ci unguri în totalitatea lor, 
folosind săbii, şi populaţia locală, luptînd cu spade. Desigur nu se poate contesta 
că ungurii, ca urmare a contactelor cu Rusia Chieveană, încă înaintea trecerii 
Carpaţilor, au putut să facă cunoştinţă cu spadele şi să le poarte în mod izolat. 
In majoritatea lor precumpănitoare însă spadele timpurii, din bazinul carpatic, 
trebuie atribuite populaţiei locale slave. Apoi în cursul secolului X spada, 
într-adevăr, înlocuieşte sabia, dar acest proces se desfăşoară într-un cadru mai 
cuprinzător şi are cauze cu mult mai complexe. Populaţia călăreaţă, de păstori 
nomazi, a început să se adapteze modului de viaţă al populaţiei locale sedentare 
şi să devină mai accesibilă influenţelor apusene în ceea ce priveşte armele. In 
aceeaşi măsură renunţă la cultura ei materială, specifică unei populaţii călăreţe 
răsăritene şi o preia pe acea a slavilor cu care convieţuieşte sau pe acea care 
pătrunde în Ungaria din ţările apusene. Aşa se explică pierderea importanţei 
sabiei în cursul secolului X şi înlocuirea ei cu spada. Această situaţie oferă 
adevărata explicaţie a unui fenomen pe care autorul îl interpretează în mod 
deosebit. Pe măsură ce cultura materială maghiară îşi pierde caracterul ei spe
cific răsăritean şi se adaptează populaţiei locale, din punct de vedere etnic pro
cesul se desfăşoară invers, slavii maghiarizîndu-se. Corelaţia complicată, ce se 
poate sesiza între cultura materială şi apartenenţa etnică, scoate în evidenţă 
dificultatea interpretării etnice a materialelor arheologice. Cu toate că la sudul 
Dunării, în Bulgaria, au existat premize egale, rezultatele procesului asemănător 
au fost opuse celor din bazinul carpatic. Bulgarii tiurci au pierdut cultura lor 
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materială şi s-au slavizat, ungurn m schimb au fost puternic influenţaţi în cultura 
lor materială de către slavii supuşi, dar i-au maghiarizat pe aceştia. 

Cu problema convieţuirii maghiaro-slave s-a ocupat încă răposatul G. Feher 
într-una din ultimele sale lucrări26 şi concluziile lui generale par să fie valabile 
şi pentru cazul special al spadelor şi săbiilor din secolul X din bazinul carpatic. 
Incercarea de a aduce, pe baza unor materiale arheologice clar conturate, o contri
buţie la problema înfiinţării statului maghiar este meritul studiului temeinic şi 
interesant discutat aici, dar în lumina datelor arheologice şi istorice, concluziile 
sale se pretează la o altă interpretare, mai apropiată, probabil, de realitate. 

K. HOREDT 

ARCHĂOLOGISCHE DEUTUNGEN 

(Zusammenfassung) 

1. Die dakische Tasse aus Milllendorf in Osterreich 

Um das weit nach Westen vorgeschobene vereinzelte Auftreten dieser 
kennzeichnenden Gefassform zu erklaren, wird darauf hingewiesen, dass sie neben 
dem Neusiedler See in einem Gebiet gefunden wurde, woher auch quadische Funde 
gleicher Zeitstellung bekannt sind. tJbereinstimmend wurde bisher dieser germanische 
Fundstoff mit dem Gefolge des Vannius in Zusammenhang gebracht, das nach der 
Niederlage im Jahre 50 auf Reichsgebiet in Pannonien angesiedelt worden war. 
Zu diesem gehi:irte vermutlich auch der Daker, in dessen Grab die Henkeltasse 
gefunden und der nach dem Jahre 50 u.Z. bei Mi.illendorf bestattet wurde. 

2. Schwert und Săbel wăhrend des 10. Jhs. im Karpatenbecken 

Kennzeichnende Waffen bilden zu allen Zeiten einen empfindlichen Masstab 
fi.ir chronologische Bestimmungen und kulturelle, politische oder strategische 
Veranderungen. Im besonderen gilt diese Feststellung auch fi.ir die im Nahkampf 
unentbehrlichen Hiebwaffen, die Schwerter, in ihrer so vielgestaltigen, nach Material 
und Form unterschiedenen Ausfi.ihrung. Bereits vor einigen Jahrzehnten 
veri:iffentlichte P. Paulsen unter dem beziehungsreichen Titei "Schwert und Kreuz 
bei den Nordgermanen" (Berlin, 1939) eine Arbeit, die sich mit den Schwertern im 
nordgermanischen Raum wahrend des ausgehenden ersten Jahrtausends beschaftigte. 
Die Schwerter etwa des gleichen Zeitraums aus dem Karpatenbecken behandelt 
K. Bakay in einer Untersuchung, die den Titei tragt "Archaologische Studien zur 
Frage der ungarischen Staatsgri.indung, Angaben zur Organisierung des fi.irstlichen 
Heeres". Er verwertet diese kennzeichnende Fundgruppe um gewisse politische und 
soziale Veranderungen im Herrschaftsgefi.ige der Ungarn wahrend des 10. Jhs. zu 
verfolgen und zu erklaren. 

Unabhangig davon, ob man den Ergebnissen und geschichtlichen Folgerungen 
des Verfassers zustimmt oder nicht, bedeutet die Arbeit von K. Bakay eine 
Bereicherung der Fachliteratur i.iber archaologische Fragen der Jahrtausendwende. 
In methodisch sauberer und erschi:ipfender Weise wird das einschlagige Fund
material vorgelegt, gegliedert und datiert. Der Fundkatalog umfasst 76 Schwerter 
und Sabelschwerter, wobei aher nur bei 35 Sti.icken nahere Angaben vorliegen, die 
sich fi.ir eine eingehendere Auswertung verwenden lassen. Aus Rumanien ki:innen 
noch die Schwerter aus Biharea und Moreşti (Abb. 1-2), vielleicht auch aus 
Ernei, in diesem Zusammenhang genannt werden. 

11 G. Feha, ActaArchBp., VIII, 1958, p. 269-318. 
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Bei den naher bestimmbaren Sti.icken wird ihr Fundzusammenhang mit anderen 
kennzeichnenden Teilen der Grabausstattung, wie Steigbi.igel, Bogen, Gi.irtel
garnituren, untersucht. Etwa die Halfte der gefundenen Schwerter konnen nach 
der Einteilung J. Petersens typologisch gegliedert und datiert werden. Eine 
interessante Zwischenform bilden die Sabelschwerter, bei denen die gekri.immte 
Sabelklinge dem geraden Schwert angepasst, aher der schraggestellte Sabelgriff 
beibehalten wird. 

Das aufschlussreiche und schone Fundmaterial veranschaulicht nun nach der 
Ansicht des Verfassers die Bildung eines dem Herrscher ergebenen und vom 
ihm abhangigen Fi.irstenheeres wahrend des 10. Jhs., das sich "aus freien, jedoch 
nicht vornehmen Ungarn rekrutierte" (S. 164). "Die Organisierung des mit zwei
schneidigen Schwertern bewaffneten filrstlichen Militars von neuem Typ kni.ipft 
sich demnach an den Fi.irsten Geza. Das aus Ungarn bestehende bewaffnete Gefolge 
ermoglichte dem Fiirsten Geza, sodann dem Konig lstvan I., dass die Macht der 
alten Fi.ihrerschicht gebrochen werden konnte" (S. 157). Entsprechend einer Richtung, 
die sich neuerdings in der ungarischen Forschung starker bemerkbar macht, wird 
innerhalb des landnehmenden Ungarntums eine tiirkische Fi.ihrerschicht unter
schieden, die in schwachbelegten, fi.ir jede Grossfamilie gesonderten Friedhofen 
begraben wurde, wahrend das Volk sich meist in Reihengraberfeldern bestatten 
liess (S. 108). Die bisher filr die landnahmezeitlichen Madjaren in ihrer Gesamtheit 
in Anspruch genommenen Grabinventare mit Sabeln Steigbi.igeln, Gi.irtelbeschlagen 
u.s.w. werden demnach neuerdings nur der turkischen Fi.ihrerschicht zugewiesen, 
wahrend filr die i.ibrigen Ungarn, eben das gemeine Volk, die zweischneidigen 
Schwerter kennzeichnend sind. In dem Masse, in dem es dem Filrsten und seinem 
Heere gelang die Macht der tiirkischen Stammesaristokratie zu brechen und 
auszuschalten, tritt auch in der Bewaffnung des Heeres an Stelle des Reitersabels 
das zweischneidige Schwert. Sabel und Schwert sind demnach in gleicher Weise ftir 
das Ungarntum kennzeichnend und ihre wechselnde Verwendung spiegelt nur 
politische Umgestaltungen und eine bestimmte soziale Umschichtung wieder, die 
sich wahrend des 10. Jhs. im Ungarntum vollzogen. 

Gegeni.iber dieser Auffassung, die eine moglicherweise ethnische Deutung der 
beiden Fundgruppen nicht in Betracht zieht, soll versucht werden, filr die 
wechselnde Verwendung von Săbel und Schwert im Karpatenbecken im 10. Jh. eine 
abweichende Erklarung vorzuschlagen. Fi.ir eine erschopfende Beweisftihrung ware 
es ni.itzlich gewesen, wenn der Verfasser in seiner Fundzusammenstellung auch 
die Sabel beri.icksichtigt hatte und aus dem Vergleich des Kartenbildes ihrer 
Verbreitung seine Schlilsse gezogen hatte. Die Sabel treten vorwiegend in den 
nordostlichen Teilen des Karpatenbeckens auf, eben dort, wo die Ungarn nach 
ihrer Landnahme zuerst Fuss fassten. Bisher galt der Sabei der Landnahmezeit als 
eine der kennzeichnendsten ungarischen Waffen, wie dieses filr eine Reiter
bev6lkerung zu erwarten und erklarlich ist. Die ethnische Zuweisung des Sabels 
an die Ungarn ist demnach offensichtlich und unbestreitbar. Demgegeni.iber besitzt 
aher das zweischneidige Schwert im Karpatenbecken ein viel umfassenderes 
Streugebiet, wie eben die nutzliche Fundkarte zeigt, die der Verfasser zusammenge
stellt hat. Es erhebt sich nun die Frage, welche Hiebwaffen die lokale Bevolkerung 
in der Zeit der Landnahme und des Vordringens der Ungarn im Karpatenbecken 
trug. Gerade die Chronik des Anonymus berichtet ausftihrlich von zahlreichen 
Kampfen in verschiedenen Gebieten zwischen den einheimischen, weitgehend slawi
schen Bewohnern und den vorwiegend nach Si.iden und Westen sich ausbreitenden 
Ungarn. 

Auch die vom Verfasser eingehend erorterten Analogien mit Polen und dem 
kiewischen Reich zeigen, dass die slawischen Volker des 10. Jhs. das zweischneidige 
Schwert verwendeten. Demnach wird man in den Schwertern des 10. Jhs. in erster 
Reihe ein Zeugnis fi.ir die lokale slawische Bev6lkerung im Karpatenbecken 
erblicken mi.issen, im Gegensatz zu den sabeltragenden Ungarn. Die politische und 
soziale Deutung der beiden Fundkategorien erhalt somit einen ethnischen Inhalt. 
Die Alternative lautet in diesem Fali nicht sabelfi.ihrende, tilrkische Stammes
aristokratie des Ungarntums und gemeinfreie Ungarn, die Schwerter tragen, sondern 
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urspriinglich mit Sabein bewaffnete Ungarn und Siawen, die mit Schwertern 
kampften. Es soll nicht geieugnet werden, dass ais Foige der noch vor der 
Landnahme mit dem kiewischen Reich bestehenden Kontakte vereinzelt auch von 
Ungarn Schwerter getragen werden konnten, in ihrer i.iberwiegenden Mehrheit 
wird man aber bis zum ausgehenden 10. Jh. die Schwerter fi.ir die slawische 
Bevoikerung des Karpatenbeckens in Anspruch nehmen mi.issen. Zweifellos wurde 
dann der Sabei durch das Schwert ersetzt, ein Vorgang, auf dem der Verfasser 
seine Ausfi.ihrungen gri.indet. Dieser Wechsei vollzog sich aber in einem viei 
umfassenderen Rahmen und hatte kompiexe Ursachen. Die nach Art der Reiter
nomaden bewaffneten und Iebenden Ungarn begannen sich der Lebensweise einer 
sesshaften Bevoikerung anzupassen und wurden immer starker westlichen Ein
wirkungen zuganglich. In dem gieichen Masse gaben sie ihre fi.ir eine ostliche 
ReiterbevOlkerung kennzeichnende Sachkuitur auf und i.ibernahmen das Kulturgut 
der mit ihnen zusammen Iebenden Siawen oder das sie im Westen kennen Iernten. 
So ist es erkiarlich, dass wahrend des 10. Jhs. auch der Sabei an Bedeutung verior 
und das Schwert bevorzugt wurde. Dieser Umstand bietet die eigentliche Erkiarung 
fiir eine Erscheinung, die der Verfasser in seinen Ausfi.ihrungen zu deuten sucht, 
dabei aber zu abweichenden Ergebnissen geiangt. Wahrend die materielle Kultur 
der Ungarn ihr urspri.ingliches ostliches Geprage verior und sich der einheimischen 
BevOlkerung anpasste, vollzog sich in ethnischer Hinsicht der umgekehrte Vorgang, 
indem die Slawen der Theissebene und Pannoniens madjarisiert wurden. Gerade 
die komplizierte Wechseiwirkung zwischen dem Sachgut, das archaoiogisch fassbar 
ist und der Voikszugehorigkeit, die in der Sprache zum Ausdruck kommt, zeigt 
erneut die Schwierigkeit der ethnischen Deutung von archaoiogischen Materialien. 
Bei den Buigaren si.idlich der Donau trat unter gieichen Voraussetzungen das 
entgegengesetzte Ergebnis ein. Die Tiirkbuigaren verioren ihre eigene Sachkultur 
und wurden siawisiert, die Ungarn iibernahmen die Kultur der untecworfenen 
Slawen, die sie aber madjarisierten. 

Mit der Frage des ungarisch - siawischen Zusammenlebens in archaoiogischer 
Schau beschaftigte sich noch Gy. Feher in einer seiner letzten Arbeiten und seine 
Foigerungen im allgemeinen scheinen auch fi.ir den Sonderfall von Sabei und 
Schwert im Karpatenbecken wahrend des 10. Jhs. giiltig zu sein. Es ist der 
Verdienst des Verfassers in seiner griindlichen und anregenden Arbeit an Hand 
von archaologisch kiaren und aufschiussreichen Leitformen einen interessanten 
Beitrag ztun Probiem der ungarischen Staatsgriindung gegeben zu haben. Seine 
Ergebnisse Iassen aber im Licht der geschichtlichen Tatsachen eine andere, und 
wohl zutreffendere, Deutung zu. 
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