CONTRIBUTII LA STUDIUL AGRICULTURII
TRANSILVANENE (1570—1610)*

II. CRESTEREA ANIMALELOR

1. Rolul si importanta cresterii animalelor

in cunsul secolelor XVI si XVII cresterea animalelor avea o importanta
deosebiti nu numai in Moldova si Tara Roméneascd, ci si pe teritoriul
Transilvaniei. Vitele cornute din Moldova si hergheliile de aici s-au bucu-
rat de mare renume, intocmai ca si oieritul din Tara Romaneascd. Se
constata in general cd, pe ambele versante ale Carpatilor si pe briul larg
de dealuri si sesuri care-i inconjoara, aresterea animalelor a fost larg ras-
pinditd. Izvoarele vremii, intre care mai ales cronicile si insemnarile unor
cdlatori, ne transmit stiri pretioase in legidturd cu numarul mare al
animalelor. In plus datele cu ajutorul cirora putem stabili mirimea obli-
gatiilor in natura, catastifele, din care reiese numirul vitelor pretinse de
cidtre Poarta otomand, precumn si acele cencetari care lamuresc schimba-
rile intervenite pe piatd in privinta preturilor, — toate dovedesc marea
bogitie a septelului din aceastd perioadi. Nu ne ocupam <de problema
aceasta, deoarece trasiturile caracteristice ale cresterii animalelor de la
noi sint indeobste cunoscute, ele constituind in operele de sinteza, capi-
tole deosebite ale istoriei noastre agrare!.

Trebuie sd tratam totusi ceva mai detaliat despre situatia cresterii ani-
malelor in Transilvania pentru a da cadrul necesar cercetarilor noastre
cu caracter mai restrins. In perioada cercetati creslerea animalelor con-
stituie si in Transilvania una din principalele ocupatii ale {aranilor. Cu-
noscutul umanist Szamoskdzy scrie cd in regiunile de aici se gaseau din
belsug atit vite cornute, cit si oi; numarul lor era asa de mare, incit numai
in timpul epizootiei din 1598 ar fi pierit mai mult de 300 000 de animale.
Din datele prezentate de acest cronicar reiese apoi cd unii dintre produ-
catori aveau chiar turme mari. Tot in cronica lui avem stirea interesanta
a luarii Satmarului (1563) de catre ostenii lui Stefan Bathory, care au reu-
sit sd patrundi in oras nefiind observati din cauza cirezii de vite — de
buna seami numeroasa — care se intorcea seara de pe cimp?.

Numarul animalelor insd e supus fluctuatiei. Sint cunoscute ravagiile
diferitelor epizootii, in urma cirora vitele piereau cu miile. Calamitati tot

* Prima parte a studiului (Cultivarea pamintului) a apdrut in ActaMN, IV (1967).
p. 153—1865.

! ActaMN, 1V (1967), p. 153, nota 1—2; cf. si St. Pascu (I. Ionascu, C. Cihodaru,
Gh. Georgescu Buzidu), Istoria medie a Romdniei, Bucuresti, 1966, p. 300—301.
%> Monum. Hung. Hist. Scpt., XXVIII, 1876, p. 96, 261; XXI, 1876, p. 13.
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atit de mari aduceau expeditiile rdazboinice, deoarece vitele constituiau
prada cea mai usor de transportat si deci cea mai rivnitid. Se intelege ca
in felul acesta evenimentele politice furtunoase ale epocii cercetate au
micgorat simtitor septelul unei regiuni. Din multimea datelor istorice re-
flectind acest fapt, amintim pe cele afldtoare in urbariul domeniului Baii
Mari din 1566, unde se spune ci daca inainte vreme existau pe domeniu
multe sate bogate si bine populate, acum toate sint aproape pustii, deoa-
rece turcii au masacrat o buna parte a populatiei si au luat vitele, incit
intr-un sat, in afari de sase vaci, n-a mai rdmas nici un alt animal3. Din-
tr-o dare de seama intocmitd in 1601 putem wculege stirea ca in anii tulburi
haiducii au jefuit vreo 4000 de vite cornute din Transilvania. Acestea au
fost puse in vinzare pe un pret de nimic pe pietele din Ungaria, unde
pentru boul cel mai bun s-a platit 1 florin, dar nu odatd s-a intimplat ca
2—3 boi au fost vinduti pentru 1 taler®.

Cu toate fluctuatiile intervenite in marimea septelului, importanta cres-
terii animalelor n-a scazut. Extinderea agriculturii n-a insemnat nici ea
neglijarea acestei ocupatii. Trebuie si avem in vedere — referindu-ne
la cresterea animalelor — cd nu numai cantitatea de pamint determina
productia vegetald, ci si animalele, care asigurau fertilitatea pamintului,
oferind ingrisdmintul, si peste tot forta de tractiune. In perioada aceasta
posibilititile de largire a suprafefelor arabile erau insi mai mari, decft
cele ale sporirii intr-un ritm accelerat a septelului.

Lasarea in ogor, adicd ,,odihnirea®“ unei par{i a pamintului arabil, nu
era in sine un mijloc suficient pentru recuperarea substanfelor nutritive
din sol. Fara balegarul adunat in grajduri, fard ingrasamintul pe care-l
ofereau animalele ce se odihneau sau pasteau pe ogor — in primul rind
turmele de oi — randamentul culturii plantelor cerealiere ar fi fost cit se
poate de mic. Aratul de mai multe ori reclama de asemenea fortd de
tractiune sporiti. Era nevoie deci de un numir sporit de boi. O datd cu
extinderea terenurilor arabile, atare nevoie devenea din ce In ce mai
mare. In acelasi timp pentru transportul diferitelor produse si, in general,
pentru asigurarea nevoilor gospodariei taranesti, vitele erau de nefinlocuit.
Un exemplu graitor ofera din acest punct de vedere cazul unui {iran din
Taureni care, desi dispunea de pamint destul, dar fiind lipsit de boi, in
urma unui furt, n-a putut sa-si lucreze paminturile, iar in pragul iernii
nu si-a putut cira lemne de foc, si astfel s-a vazut silit si renunte, tem-
porar, la gospodaria lui personald, mutindu-se la un alt tiran liber, in a
cirui gospodarie lucrad,

Animalele din gospodaria {ardneascd — dupd marturia datelor privind
scaunul Odorhei si, in general, dupa insemnarile referitoare la teritoriul

3 Pach Zs. P., Nyugat-eurépai és magyarorszdgi agrdrfejlédés a XV—XVII. szd-
zadban [Dezvoltarea agrard in apusul Europei si in Ungaria in secolul al XV—XVII-
lea], Budapesta, 1963, p. 211, 212.

4 A. Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei §i Tdrii Romad-
nesti, VI, Bucuresti, 1933, p. 455.

5 Arh. Statului din Cluj, Arh. scaunului Odorhei, Protocol 11/3, fasc. C, p. 43.
(Materialul referitor la scaunul Odorhei in continuare il vom cita prescurtat: Protoc.)
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Transilvaniei — aveau un rol de seama si in alimentatie. Gainile, gistele
sint amintite in izvoare, dar in ce priveste alimentele este vorba deseori
si de slanind, cirnati, unt®, cascaval, brinza, urdd, miere. Ciobanul tine
vaci pentru lapte si pe linga stind. In mai multe cazuri se descriu mese
tardanesti la care figureazad wcarnea de vaca, de porc sau de oaie. Binein-
teles, aceasta nu inseamni ca alimentatia variatd si imbelsugata s-a gene-
ralizat si cd locuitorii satelor din scaunul Odorhei consumau carne in
permanentd si in cantitate suficientd. Anii de foamete ce surveneau ade-
seori sint caracteristici pentru perioada cercetata, la fel si epizootiile care
pustiau septelul. Aceste imprejurdri nu faceau decit sa ridice valoarea
diferitelor produse animale.

In imbriacidminte rolul linei concureazi cu acela al cinepei, inului, bum-
bacului care in aceastd perioadd erau cunoscute si utilizate. Sint pretinse
si indispensabile paturile, cergile, precum si hainele de lind — mai ales
pentru {aranii liberi care erau sub arme, fiind obligati astfel sa-si petreaca
timpul sub cerul liber, infruntind furtuni sau frigul.

Pieile de animale erau prelucrate mai ales de mestesugarii breslasi, iar
in regiunile cercetate de noi, de citre cei din Odorhei si din Cristurul
Secuiesc.

Rolul de seama al cailor de calarie, imporbanta cresterii lor se datora
in mare masurd si obligativitatii prestarii slujbelor militare de catre pa-
turi destul de largi. Pentru secuiul obligat sa faca felurite slujbe militarc,
o condifie sine qua non a apartenentei sale sociale, aceea de primipil, era
obligatia de a participa calare la oaste si, implicil, cresterea cailor’.

Pentru taranii transilvaneni, cu o serie de obligatii (financiare) si sar-
cini (militare), marfa cea mai usor de valorificat o reprezentau tot ani-
malele®. Cunoscind aceasti imprejurare se intelege ci problema comerfu-
lui cu vite apare deseori in dezbaterile dietelor. Prin hotaririle luate se
reglementeazi, ba uneori se interzice chiar exportul lor. Asa, in 1556,
se ia hotirirea conform careia ,,Cei din Ungaria n-au voie sa scoata de
aici vite, nici cai, nici piei si nici incdlt{dminte, numai negustorii de aici
au voie si cumpere vite*d. Dieta din 1559 interzice in general exportul

6 Ar merita si fie cercetat rolul pe care l-a avut untul in alimentatia poporului
in tot cursul orinduirii feudale. Pind cind untura nu apare in daturile obisnuite
ale iobagilor, untul este pomenit de foarte multe ori. In 1556 de exemplu, pentru
Poarta otomana transilvdnenii trebuiau si trimeatd 200 maji de unt (Vezi: Mo-
numenta Comitialia Regni Transylvaniae, 1I, p. 310, in continuare: Monumenta);
obligatia taranilor din 1566 din Chioar: $t. Metes, Vieata agrard, economicd a romd-
nilor din Ardeal si Ungaria, 1, Bucuresti, 1921, p. 194—198.

7 Monumenta, V, p. 274—275; 1. H. Benigni, Statistische Skizze der siebenbiir-
gischen Militdr-Grdnze, Sibiu, 1834, p. 105—108.

8 Darile pe care trebuiau sd le achite locuitorii satului Martinis scot in evidenta
greutatea apasdtoare a acestora. (Protoc. 1I/2, fasc. A, p. 93). In 1604 afldm dintr-o
marturisire cd ,inainte vreme cind iIn Secuime se stringeau dairi mari, a saracit
tare unul din locuitorii satului“ si a trebuit si-si vinda doi boi ca si-si poatd plati
darile (Protoc. I1/3, fasc. C, p. 19—20). Pentru ilustrarea obligatiilor militare amintim
doar un exemplu din anul 1598. Un tdran din Zetea, vazind ,ce vremuri de razboi
sint“, a incercat sd ia un imprumut la Sincrai si, fiindca aici n-a obtinut, s-a dus
*a sasi ,sa facd rost de bani pentru oaste* (Protoc. 112, fasc. B, p. 2).

% Monumenta, I, p. 573.
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cailor de calirie si al pieilor, in schimb, la 1571 se aprobda — cu exceptia
cailor — exportul tuturor celorlalte animale si a produselor de acest fell.
In 1577 se ia hotarirea ca megustorii din Transilvania si Ungaria si aiba
libertatea de a-$i cumpédra la iammaroace toate animalele — cu exceptia
oilor —, avind dreptul si le vinda negustorilor straini, fixindu-li-se pentru
vinzare orasele Brasov, Sebes si Caransebeg!!. La dieta de la Turda din
1579 se constatd cd ,,...grecii, nemulfumindu-se cu localitdfile fixate
pentru tirg, cutreieri tara cu o indrazneald temerara, avindu-i aldturi pe
turci, si scot din fard nevatidmati de nimeni oi si berbeci spre marea
pagubi atit a negustorilor de aici, cit §i a tarii intregi“!2. De altfel acti-
vitatea negustorilor greci (levantini) constituie obiectul de discutfie si al
dietelor care au avut loc in 1585, 1591 si 1594. Mai intii se hotiriste ea
negustorii greci si italieni si-si poatd desfasura activitatea numai pe baza
privilegiului acordat de principe, mai apoi li se interzice practicarea ne-
gotului, deoarece ei scumpesc vitele ,turcesti“ importate, adica vitele
aduse din Moldova si Tara Romaneascid. In sfirsit, la 1594 s-a decis ca
acesti negustori ,,sd aiba libertatea de a intra si a face negof nestingherit
cu vitele lor“!3, In timp ce in cursul deceniilor anterioare se luau maisuri
pentru apararea intereselor negustorilor transilvineni si pentru reducerea
pretului de vinzare, citre sfirsitul secolului al XVI-lea si inceputul celui
urmator se iau dispozifii si pentru incurajarea importului, impiedicindu-se
exportul masiv al vitelor, al caror numair era si asa scazut, in urma epi-
zootiilor si a deselor expeditii militare!4.

Nu poate fi analizatd amanuntit in ocadrul acestei lucrari desfiasurarea
comerfului cu vite, care se practica cu deosebitda intensitate chiar peste
granitele tarii. Un fapt insi este evident si tocmai restrictiile din ce in ce
mai des repetate il dovedesc, anume c¢i din Transilvania au fost expor-
tate numeroase animale pe pietele externe, §i in primul rind pe cele din
Imperiul otoman, alimentate de megustorii ,,greci“. In prima jumaitate a
secolului al XVII-lea exportul dirijat de principi, iar in multe cazuri
practicat chiar pe contul lor propriu, a dus la o activitate negustoreasca
vie si in directia apusului. Gabriel Bethlen la 1625, iar mai apoi la 1628
a lasat sa fie minate cite o mie si cincisute de vite la tirgul din Viena;
la fel si Gheorghe Rakoczi I, care numai in 1639 a facut sa fie exportate
peste o mie de vite la Vienal®. E semnificativ cd provizorul de la Sicueni
intre 1635—39 s-a ingrijit de aprovizionarea flacailor oare mfinau vitele
la Viena, dindu-le grasime si 20 de fonti de seu pentru a putea ingriji
picioarcle animalelor pe acest drum extrem de lung'®. Constatim céd in
acelasi timp si dinspre apus au fost aduse vite in Transilvania.

1 Ibidem, II, p. 49, 378, 416, 505.

U Ihidem, I1I, p. 117.

12 Ibidem, III, p. 143—144.

13 Ibidem, 111, p. 217, 391, 437.

'f Ibidem, V, p. 517; VI, p. 165, 178, 283.

15 Pach, op. cit., p. 201.

16 Makkai L., I. Rdkdezi Gyorgy birtokainak gazdasdgi iratai (1631—1648), (Acte

eﬂconomice privind domeniile lui Gheorghe Rakoczi I), Budapesta, 1954, p. 543, 549.
(in continuare: I. Rdkdczi Gydérgy).
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Importul vitelor din Moldova si Tara Romaneasca a capitat un caracter
general pe la mijlocul secolului al XVI-lea. Numarul de boi, vaci si porci
importat prin Brasov, la 1554, a fost de peste 10000. In acelasi timp si
bistritenii isi cumpdrau un numdir considerabil de boi adusi din Moldova'’.
Tinem sd atragem atentia asupra instructiunilor date provizorului dome-
niului din Gurghiu la 1592 si in care se poate citi urmatoarea dispozitie:
,Sa se prooure vite multe din Moldova — mai ales rase ciutate de ne-
gustori — dar si din tard, rase care sint ciutate de macelarii de aici*!s.

Instructiunile economice pastrate si directia gospodariei princiare de-
monstreaza cad, alaturi de negustorii strdaini si indigeni, la comerful de
vite ia parte activi si fdranimea. In ce misuri va reusi mai apoi nobilimea
sd impinga pe planul al doilea pe producatorii {drani si pe negustori, este
o problema de cercetare a viitorului; un fapt insd e sigur: putem vorbi
cu toatd sigurania despre productia de marfuri a taranilor si despre par-
ticiparea lor la schimbul de marfuri. Dieta transilvancana din 1585, atunci
cind interzice exportul cailor de ham si de calaric, se adreseaza oamecenilor
de rind si negustorilor, adica tine seamd si de cei din patura iobagilor
si de cei ce triaiesc de pe urma negotului de animale!®. Ceva mai tirziu,
la 1608, cu prilejul stabilirii darilor, sint luati, de asemenea, in evidenta
acel care ,,nu {in de loc oi, ci se ocupa doar cu negotul si cu toate ca nu
au animale, sint oameni Instarifi...“?°. In legatura cu participarea ta-
ranilor la comerful cu animale, putem si aducem cxemplu si din scaunuil
Odorhei. In 1597, de pilda, aflim de procesul care a avut loc intre cei
din Simbateni cd unul dintre locuitorii satului a dat altuia 30 de florini
sca sd faca comert cu ei“ si anume de 16 florini si cumpere boi si vaci
pentru taiat, iar de 14 florini berbeci si oi. Intr-o vreme au fost chiar
trei intovarasiti, si timp indelungat au cumpdrat si au vindut in felul
acesta animale?!.

Despre marimea septelului tdranilor transilvineni nu dispunem inca
de o lucrare cuprinzatoare privind toate regiunile. Cu toate acestea, chiar
si pe baza cercetdrilor efectuate pina acum se poate constata ci in pro-
pPrietatea taranilor instarifi, in anumite perioade si in anumite regiuni,
se afla un numar considerabil de animale. La 1525, pe domeniul cetatii
Siria, 14 iobagi din satul Sirbii de Sus aveau fiecare intre 2—8 boi; 9 je-
leri dispuneau de 2—6 boi. In acelasi timp 12 iobagi aveau intre 2—4 cai;
unul dintre tiranii iobagi era proprietar a 16 cai. In satul amintit 10
iobagi aveau un numar impunitor de oi (60, 50, 70, 47, 100, 20, 60, 40,

17 R. Manolescu, Comertul Tdrii Romdnesti si Moldovei cu Brasovul (secolele
XIV-—XVI), Bucuresti, 1965, p. 117; N. Iorga, Istoria comerfului romdnesc. Epoca
veche, Bucuresti, 1925, p. 170—171, 174; Istoria romdnilor prin cdldtori, I, Bucu-
resti, 1928, p. 215; Negotul si megstesugurile in trecutul romdnesc, Bucuresti, 1906,
p. 107; L. Lehr, Comerful Tdrii Romdnesti si Moldovei in a doua jumdtate a seco-
lului XV1 §i prima jumdtate a secolului XVII, in SMIM, IV, Bucuresti, 1960, p. 249.

18 Arh. ist. a Fil. Acad. Republicii Socialiste Romania, Cluj, Col. gen., pachet
1541—1599.

19 Monumenta, III, p. 217.
2 Monumenta, VI, p. 111.
" Protoc., 11/2, fasc. C, p. 55.
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400, 200); dar un numar destul de mare aveau si 6 jeleri (40, 32, 40, 45,
70, 100). In Siria, care era tirg, unul dintre iobagi ,are 100 de cai, vie
si 6 boi. Oi nu sint inregistrate decit la doi, la unul 100, la celidlalt 300¢22,

In anul 1600, pe domeniul Beiusului, 1773 de tdrani au in proprietatea lor:

boi vaci cai porci oi
1573 1111 585 4801 10126

Cercetatorul acestei mosii a constatat ca 56,60/, din t{drani nu au boi
§i ca existd o patura larga de {arani cu putine animale, sau care nu aveau
de loc. Dar gasim si aici o patura subtire de tarani instariti, ,,ridicindu-se
unii la cifre remarcabile de vite, porci, oi, cum e Mihail Tonsor (Tunzi-
torul) din Beius, care are 16 boi si 2 cai, 3 vaci, 30 porci, 125 0i‘“?3,

Datele referitoare la domeniile fiscale din Transilvania pentru anii 1637—1652
reflectd urmaitoarea situatie in privinta septelului?:

Nrul gospodariilor
iobagesti cai boi vaci porci oi
8918 5242 17963 18758 32513 66839

In timp ce dintre cele aproape 9000 de gospodirii iobigesti, 2318 nu
dispun de animale de tractiune, in 414 de gospodarii insd se gasesc mai
mult de 8 asemenea animale, si tot in proprietatea acestora se afla si
11078 dec oi. Pe domeniile aflatoare in regiunile muntoase din nord si vest
(Gilau, Zlatna, Chioar, Gherla) se afla in general o tirdnime mai sdraca
ce dispunea si de animale mai putine, in timp ce in regiunile de cimpie
cifra taranilor avuti e mai ridicata.

2. Rasele si pretul animalelor

In satele din scaunul Odorhei avea un rol de seami cresterea cailor care era
legatd si de obligatiile militare. Se cresieau deci, iIn primul rind, cai de caldrie si
cai care se foloseau pentru cidridusii si pentru trasurd. In ce priveste rasa, asa nu-
mitii cai secuiesti erau de talie micd, rezisten{i §i nepretentiogi. Mentiondm ca
acestia prezentau multe asemdinari cu caii moldovenesti si trebuie sda fi fost de
rase inrudite. Se vorbeste in mod special despre calul de Dealu, ca o varietate lo-
cald, care de obicei era negru sau roib®. Un primipil din oras;ul Odorhei ,,a dat o
iap@ roiba cu sapte florini“ ~— citim intir-o marturie — si tot cei din Odorhei men-
tioneaza pe linga caii roibi si cinci iepe ,,vinete“®.

*
Caii secuiesti erau foarte cautati incid din secolul al XIV-lea; exemplarele cele

mai frumoase la iIntrecerile cavaleresti din Ungaria erau aduse din Transilvania
si mai ales din Secuime. ,Dovada ca erau renumifi... este si faptul ca sint {inuti

22 D. Prodan, Domeniul cetd}ii Siria la 1525, in AIIC, 111, 1960, p. 41—42.

2 Idem, Domeniul Beiusului la 1600, in AIIC, V, 1962, p. 38—41.

% . Rdkdezi Gyoérgy, p. 33—35.

% Hanko B. Székeiy lovak [Cai secuiesti], Cluj, 1943, p. 15—21; vezi la ,rasa
mocaneasca“ V. Pacala, Monografia comunei Rdginariu, Sibiu, 1915, p. 290, si despre
rasele vechi: Gh. Gh. Moldovanu, Cresterea cailor, Bucuresti, 1953, p. 122—123,

% Protoc., 111, fasc. H, p. 9.
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si in Cimpia Ungariei, desi aici cresterea cailor avea Incid de la inceputul secolului
al XV-lea o traditie indelungata“?7,

Mai mult decit sigur cd nici in scaunul Odorhei nu se crestea numai o singurd
rasa de cai. Cu prilejul deselor campanii militare au fost capturate mai multe
rase. In 1596, de exemplu, s-a dezbatut in fata judecitoriei scaunale un caz din
care reiesea cd unuia din impricinati ii revenea un cal de pe urma campaniei care
a avut loc impotriva turcilor in Tara Romaneasca la 1595%8. Este indeobste cunoscut
cit de cdutati erau in Transilvania caii moldovenesti si cei din Tara Roméaneasca.
Hergheliile din Moldova erau socotite atit de valoroase, incit pentru export se cerea
aprobarea domnului. In cursul secolului al XVI-lea, de altfel, uncle ,domenii dom-
nesti, boieresti si manastiresti ajung la crearea umor rase de animale alese...“™.
In privinta renumelui de care se bucurau caii moldovenesti si in secolul al XVI1I-lea,
dar si pentru modul cum exemplarele frumoase au ajuns in Transilvania si chiar
dincolo de hotarele ei, este foarte semnificativd scrisoarea lui Gabriel Bethlen,
trimisd la 1618 lui Gheorghe Rakdczi, viitorul principe al Transilvaniei. Iati frag-
mentul care ne intereseazd: ,Desi sint convins cd grajdul domniei voastre nu e
lipsit de cai buni, totusi auzind de dorinta domniei voastre de a avea si cai mol-
dovenesti si avind in grajdul meu doi cai castrati din Moldova — mai frumosi si
mai buni de fugid nu sint in toati Moldova —, pe unul mi l-a daruit cu greu chiar
Voievodul, iar pe celdlalt cu mare greutate l-am putut cumpdra de la hatman; ii
trimit si eu domniei voastre cu dragd inima...“3 Pentru reimprospitarea hergheliei
princiare au avut deci un rol deosebit caii daruiti de dommnii acestei {dri. Numele
pastrat In diferitele insemnédri al multor cai din herghelia princiard marturiseste
locul lor de provenientd, subliniind si in felul acesta pretuirea cailor moldovenesti
si a celora din Tara Romaéaneascad. Astfel sint pomeniti caii purtind numele de:
logofat, voievod, curtean, sur voievodal, brun moldovenesc; roib, albastru, sur, brun
din Tara Roméneasca, fatd, fecior etc. Apoi mai sint §i numerosi cai turcesti, ara-
besti si tdtdresti. $i pe acestia ii trddeazd numele lor ca: Soliman, Celebi, Ali, Ah-
met, aga, pasa, dervis, ceaus, emir, sultan, arab, rosu titiresc, baltat tataresc, negru
tatiresc si alteledl. Era mecesar sd amintim pe lingid rasele locale caracteristice
pentru unele regiuni, si aceste rase innobilate, importate in Transilvania, deoarece
ele puteau imbunéatati calitatea celor autohtone.

Pretul cailor prezintd multe si mari fluctuatii, ceea ce se explicd prin evenimen-
tele deosebite ale epocii si prin desele razboaie. Preturile ridicate demonstreazi
ca in epoca discutatd cererea de cai a crescut. Anii de razboi, de foamete, in raport
cu deceniile precedente au produs perturbatii si pe piatad2.

277 Belényesi M., Az dllattartds a XIV. szdzadban Magyarorszdgon [Cresterea vi-

telor in Ungaria in secolul al XIV-leal, in Néprajzi Ertesité [Buletin Etnografic],
1956, p. 25.

28 Protoc., 11/2, fasc. B, p. 43.

D V. Costichel, P. P. Panaitescu, D. Cazacu, Viate feudald in Tara Romdneascd
si Moldova (sec. XIV—XVII), Bucuresti, 1957, p. 23 (in continuare: Viafa feudald).

%0 Szilagyi S., Bethlen Gdbor fejedelem kiadatlan politikai levelei [Scrisorile poli-
tice inedite ale principelui Gabriel Bethlen], Budapesta, 1879, p. 98; Alexandru
Marki menfioneaza ca In partile marginase ale Transilvaniei mulfi ostasi slujeau
calare. Este natural cd acestia au crescut cai minunati de rasid. Gabriel Bethlen
in anul 1601 a cumpdrat un asemenea cal care valora 500 florini. Vezi: Magyar
Gazdasdgtorténelmi Szemle [Revista maghiard de istorie economici], IT, 1895, p. 28—29.

% Magyar Gazdasdgtérténelmi Szemle, 11, 1895, p. 52—54.

32 Pe baza datelor putine, dintr-o perioadd restrinsi de citiva ani, este greu de
stabilit raportul de preturi si cu atit mai mult trebuie s& ne multumim numai cu
comunicarea unor date, cu cit altfel ar trebui si tratdm neapdrat si problema atit
de complexad a ,revolutiei preturilor“. Aceasta insi ar depdsi limitele studiului de
fatd. Problema ridicarii prefurilor din sec. XVI, in raport cu productia agrari, cu
valoarea metalelor nobile si cu razboaiele pustiitoare, este tratatdi de D. Prodan
(Iobdgia in Transilvania in secolul al XVI-lea, I, Bucuresti, 1967, p. 584 si urm.);
pontru problema piefii ordsenesti s¢i a preturilor vezi: S. Goldenberg, Clujul in
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Anul Localitatea Denumirea Pretul
Sl d.
1592 Tircesti cal simplu 4 25
1597 Secuieni cal de herghelie 16 —
1599 Atid oo .. 9 -
1590—1600 Odorhei iapa 7 —
1603 Bezid cal de herghelie 16 —
1604 Bulgireni cal de herghelie 12 -
1604 » minz 10 —
1605 Tarcesti 13 cai de herghelie 200 -
1605 ” cal de cilirie 50 —
1607 Simonegti cal 32 -

Daca tinem seama ca preful unui cal de caldrie era ridicat si cd o sabie oosta,
de ex. in 1592, 12 florini, iar o sulitd valora, in 1602, 100 ,bani%, adicid un florin33,
ne putem da seama cad pentru seouii liberi indatoririle militare insemnau o povara
materiala destul de mare.

In cresterea animalelor, practicatd de taranime, un rol deosebit de important il
au vitele cornute. Se stie cd masura vitalitatii agriculturii tdranesti o forma inainte
de toate vita cornutd si in primul rind boul; iar vitele luate ca marfa constituie
de asemenea o valoare considerabila.

Stravechea dare a secuilor, si deci §i a celor din scaunul Odorhei, asa numita
»signatura boum®, este si ea o indicatie in sensul ca la data asezirii lor pe aceste
locuri, precum i In veacurile urmatoare, pe primul plan era cresterea cornutelor.
La sfirsitul secolului al XVI-lea nu se mai poate vorbi, fireste despre ,belsugul de
boi“ de odinioard. Numarul lor a scazut; in 1571 existd chiar plingeri in sensul ca
in scaunele secuiesti cei care avuseserd 12 boi abia mai au 4 sau 2; cei cu 8 sau 6
nu mai au decit 2, iar multi au ramas fara boi%.

Anul Localitatea Denumirea Pretul
1590 , | Goagiu 1 junincid 51
1590 S, 12 boi _ , 96
1593 Lupeni 1 bou 5
1595 | | Teleac 2 boi 7 1/2
1597 | — 2 boi 8
1597 — 1 juninci 4
1604 [, | Bisericanmi 3 vaci 32
1605 - — 2 vaci 32
1605 [ | Tarcegti 3 vaci cu vitel §i

R 1 juninci 55
1605 - 2 juncani 10

sec. XVI, Bucuresti, 1958, p. 312 si urm. Asupra schimbadrilor privind preturile din
straindtate vezi si R. Ko6tzschke, Deutsche Wirtschaftsgeschichte bis zum 17. Jahr-
hundert, Leipzig, 1908, p. 140; G. Wiebe, Zur Geschichte der Preisrevolution, Leipzig,
1895, p. 158; R. Mousnier, Histoire générale des civilisations, IV. Les XVI-e et
XVliI-e siecles, Paris, 1954, p. 149; W. Boelcke, Bauern und Gutsherr in der Ober-
lausitz, Bautzen, 1957, p. 15; J. Hamilton, The History of Prices before 1750, in
Rapports I. XI-e Congrés International des Sciences Historiques. Uppsala, 1960,
p. 144—164. — Cercetatorii acestei probleme atit de importante sint unanimi in
constatarea cresterii preturilor in perioada tratata.

3 Protoc., 11/2, fasc. K, p. 119; 11/3, fasc. A, p. 3.

3% Székely Oklevéltdir (Diplomatariu secuiesc), II, p. 329 (in continuare: S$zO).
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Desi numirul vitelor cornute si in special al boilor arati o scddere, totusi in
protocoalele scaunului Odorhei boii si vacile sint mentionate deseori. Cu ajutorul
izvoarelor studiate nu putem stabili numdarul vitelor ce revenea in medie pe o fa-
milie. In proprietatea taranilor liberi mai instariti insi nu o data gasim 6, 8 si chiar
10 boi. In legiturd cu pretul vitelor a se vedea tab. pag. 194.

In ceea ce priveste rasele de vite cornute care se cresteau, se pot face deductii
mai ales dupa culoare. Cea mai larga raspindire trebuie sa fi avut vitele cu coarne
mari, de staturd mare, rezistente si nepretentioase, de culoare alba sau cenusie.
Izvoarele mentioneazid de cele mai multe ori boi si wvaci bidlane. In 1607, niste
impricinati din orasul Odorhei vorbesc despre 8 boi, dintre care 6 sint balani, 1
roscat, iar 1 baltat. Ei pomenesc si 3 vaci: una albd, iar celelalte doud tot de culoare
deschisa. Viteii lor sint: suri, bdlani, baltati, albi® Se mai cresteau si alte rase,
fapt indicat prin culoarea roscatd. In anul 1604, de exemplu, cei din Hoghia men-
tioneazd trei vaci roscate?®.

Rasa cea mai rdaspinditd poate fi consideratid vita cornutid avind culoarea de baza
alba batind in sur, rasd numita si podoliana; identicd cu cea crescutd in numadr
mare si in cimpiile Moldovei. E demn de amintit cd la inceput vitele cornute ex-
portate din Moldova erau numite de venetieni ,boi unguresti“¥, deoarece erau mi-
nati prin Ungaria. Pentru preponderenta acesteli rase pledeazid intre altele si acea
insirare a vitelor de pe domeniul fiscal din Fagiras care le trece intr-o evidenta
luind drept criteriu culoarea lor. In aceasti eviden{d apar vreo douidzeci de culori —
ceea ce, fireste, mu inseamna prezenta atitor rase, deoarece mai bine de 3/4 din
septel apartine diferitelor nuante ale albului. In 1632, la castelul de la Comana, au
fost numarate 58 de vite cornute, in legitura cu care s-a mentionat ca sint ,,in
mare parte bdlane, brune, baltate, in numar mai mic roscate si negre“. Aflam apoi
€ si la Porumbacul de Jos au fost minate 59 de vite bidlane3,

Despre cresterea bivolilor avem putine informatii in cuprinsul scaunului Odorhei.
De aceea prezintd interes o insemnare din 1598, conform cireia sotia unui {aran
din Rugédnesti pretindea 4 florini de la un tdbacar din Cristur ,pentru o piele de
bivol pe care i-o ddaduse la tabacit“¥,

O importan{d mare a cipatat mai ales in pértile muntoase ale scaunului Odorhei,
dar si in regiunile mai joase, cresterea oilor. Dovada este si numéarul mare al st-
nelor’®, Multe dintre ele sint in proprietate individuald, deci se poate presupune
cd unii proprietari tirani-liberi aveau turmele lor cu pastori proprii. In alte cazuri
afldam cd mai multi proprietari de oi si chiar toti dintr-un sat au turma pastorita
in comun, Pascutul turmelor ridica o serie de greutati si multe griji. Obstea sateasca
irebuia sd reglementeze pasunatul oilor, indicind anumite teritorii, precum si
timpul respectiv si punind sub interdictie anumite portiuni de hotar sau de
pasune. In jurul stinelor sint frecvente cazurile de silnicie si de furturi. Cazurile
de acest fel ne-au permis sd ajungem in posesia unor date care vorbesc de numdrul
mare al oilor. In munti era usor si duci la mari departari oile furate si este carac-
teristic, de exemplu, ca in 1590 se cautd in Virghis aproape 100 de oi ale iobagilor
din Malancravul apropiat de Sighisoara (comitatul Alba)4. La 1591 existd o con-
troversd intre ,nobilii“ din Virghis si cei din Bradut pentru niste oi taiate, si tot
in 1591 se cautid la Vlahita 40 de oi furate din scaunul Ciuci?. Doi locuitori din
Batani si unul din Herculian au minat 490 de oi care erau ale oierilor din Meresti;
in 1604 se judecd miste pastori pentru 700 de oi furate®. Existd si aici un adevirat

% Pprotoc., 11/4, fasc. A, p. 3.
3% protoc., 11/3, fasc. C, p. 19.
A. M. Gratiani, De Ioanne Heraclide Despota Vallachorum Principe, Varsoviae,
1795, p. 19; si N. Iorga, Istoria romdnilor prin cdldtori, I, Bucuresti, ed. II-a, 1928,
p- 168 (,venetienii 1li zic acestor boi: ,boi unguresti...*); IstRom, II, p. 831.
B 1. Rdkéczi Gybérgy, p. 451—453, 465, 468.
3 Protoc., 11/2, fasc. C, p. 98.
4 Protoc., 11/2, fasc. D, p. 73; 11/3, fasc. B, p. 11, fasc. C, p. 105, fasc. E, p. 242, 244.
4 Protoc., I1/1, fasc. G, p. 55—56.
“2 protoc., II/1, fasc. G, p. 81, 244.
"3 Protoe., 11/3, fasc. C, p. 166.
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sistem de urmarire a vitelor furate; un singur exemplu de luarea urmei din anul
1606: ,,...in zilele trecute s-au furat niste oi din Firtusu, pe urma céror oi furate
au venit pina la Secuieni; de la cei din Secuieni au cerut sia le arate urmele mai
departe. Li s-au dat indati oameni §i s-au pornit, luindu-se dupia urme...“%, dar
fiindcd urmele nu mergeau mai departe, au aflat cd pot sd@ pretindd despagubirea
de la ciobanii din Secuieni.

Despre rasele de oi stim prea putin. Numai despre cele furate din scaunul Ciuc
ce spune ci ,,unele erau albe, iar altele sure<4,

Din datele care provin de pe la mijlocul secolului al XVII-lea culegem stirea ca
pe domeniile fiscale erau crescute diferite rase de oi; aflim apoi cd raspindirea
acestora a fost inlesnitd si prin ducerea lor la pasuni indepartate. Astfel in dome-
niul Gurghiului au fost aduse, pe la 1644, oi din partile Fagirasului. In acelasi an
au fost date in grija ciobanului Mihail Drdgan oi din Cimpie, de la Hateg si Lugoj,
in timp ce un alt cioban cu numele Ion a pascut oi din Caransebes, Lugoj, Habeg st
Fagirag's, Tot pe la mijlocul secolului al XVII-lea (1648) in domeniul Gilaului au
fost crescute mai multe sute de oi din Moravia, aduse de anabaptistii veniti de
acolo. Aldturi de acestea sint amintite oi ardelenesti albe si negre, bidtind in sur,
oi din Tara Romaneascd cu coada latd, precum si oi cornute din Ungaria. E verosi-
mil ca sub denumirea de oaie cornuti se ascunde turcana?’.

Referitor la preful oilor, avem o informatie din 1605: preful a 47 de oi a fost de
75 de florini, ceea ce corespundea aproximativ cu pretul a cinci cai de herghelie®.

Cresterea porcilor era mult usurati de faptul cd se puteau {ine cu ghinda in
paduri. Numairul lor era destul de mare. In 1599, de exemplu, niste locuitori din
Criseni au furat 125 de porci, proprietatea unei femei mobile din Béalauseri (comit.
Tirnava). In 1600, cam pe la Boboteazi, locuitorii din Dobeni si din Fincel au taiat
65 de porci la un sdlas litigios gi au oprit alti 400. Obiectul unui litigiu care a
avut loc la Odorhei, in 1607, il constituiau 40 de porci’d, Nu putem determina nu-
marul de porci pe care-l avea cite o gospodarie. In orice caz, controversele judecate
in fata scaunului demonstreazd cid gospodaria unui nobil, cea a unui iobag sau a
unui secui liber avea adeseori un numir considerabil de porci. In 1589 de exemplu,
unui iobag din Filiag i s-au luat 135 de porci din hotarul Cristurului, iar intr-un
proces de mogtenire din Ocna de Sus, reclamantii pretindeau 19 porci®,

Pretul porcilor — ca si al celorlalte animale — era destul de ridicat §i, In acelasi
timp, schimbator. La 1604 s-au vindut 10 porci cu 80 de florini, iar 2 porci grasi
si un soldan cu 5 florini; in aceeasi perioadd, pretul unui cal era de 12 florini, iar
o pereche de boi buni valora 25 de florini.

Mai greu putem insid preciza rasele crescute in aceasta perioada. Este caracte-
ristic cA — precum s-a vdzut in legidturd cu celelalte rase de animale — importul
din Moldova si Tara Roméneasci joacid un rol de seama si in cresterea porcilor.
Stim cd principele Gabriel Bethlen a dat la 1623 o dispozitie administratorului
curtii din Figaras si4 cumpere din ,Moldova, de linga Nistru si Prut, din Tara
Romaneascda, de lingd Dundre, porci albi, 200 de prdsild, iar primdvara vreo 10
vieri buni, mari...“3. Porcii moldovenesti sint amintiti si in conscriptiile domeniului
lui Gheorghe Rakodczi II si se vorbeste despre porcii din ,,Timis“ ca despre o rasa
aparte. In tot cazul, acestia nu fac parte din rasa roscata de Salonta, foarte ras-
pinditad in partile transilvanene®2,

" Protoc., 113, fasc. E, p. 227—28.
% Protoc., 1171, fasc. G, p. 244.
“ I Rdkoczi Gyorgy, p. 625 si 618.
“7 Magyar Gazdasdgtorténelmi Szemle, I, p. 61; I. Rdkoczi Gyorgy, p. 538—539.
“ protoc., 113, fasc. E, p. 219; 1I/2, fasc. F, p. 14; II/4, fasc. A, p. 3.
“ Protoc., 11,3, fasc. E, p. 219; 1I/2, fasc. F, p. 14; II/4, fasc. A, p. 3.
" Protoc., 1I/1, fasc. G, p. 3; fasc. B, p. 1.
A Erdélyi Gazdasdgtérténelmi Szemle [Revista de istorie economicid din Tran-
silvania], II, p. 29,
52 Magyar Gazdasdgtorténelmi Szemle, 11, p. 29.
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In materialul arhivei scaunului Odorhei, n-am gasit date referitoare la apicul-
tura. In izvoarele cercetate se gadsesc doar mentiuni despre cosnite sau roiuri luate
din copaci®.

In incheiere trebuie s& amintim pescuitul si vindtoarea, care, desi isi
pierduserd importanta economicid de altadatd, contribuiau inca la Imbunatatirea
alimentatiei si la ocrotirea animalelor domestice. Existau interdictii pentru pescuitul
in apele curgitoare ale diferitelor sate si, adeseori, sate invecinate erau in litigiu
pentru dreptul de pescuit®,

Despre modul in care se facea pesouitul aflim din izvoare doar cd in hotarul
Merestilor si Virghisului se pescuia si cu virga®. In registrele scaunului sint men-
tionate multe locuri de helestee, dar nu aflam nimic despre existenta lor®. In ce
priveste vindtoarea, forme primitive de capcane de prins vinat, si anume gropi
pentru ursi sau lupi figureaza In ‘toponimie. Stim ¢d se puteau face plati cu piei.
de lup prelucrate, din care in 1604 o bucatd valora 2 fHorini%; pieiea de lup aparc
de mai multe ori si in izvoare rcleritoare la mosteniri.

3. Modul de intretinere a animalelor

Una din problemele principale ale cresterii si intrefinerii animalelor in perioada
feudald, nu numai in partile noastre, ci si in Europa occidentald, a fost aceea a
furajarii lor in timpul iernii. Cu taierea unei parti a septelului la inceputul iernii
problema, fireste, nu era rezolvatd® Modul de intrefinere extensivd a animalelor,
adica tinerea lor timp cit mai indelungat la pasunat, si incercarea de a creste rase
rezistente la vicisitudinile climaterice §i in timpul iernii, s-au dovedit a fi solutii
mai bune. Scriind despre situatia cresterii animalelor din Moldova si Tara Roma-
neasci in a doua jumadtate a secolului al XVlI-lea, citim urmatoarele: ,,O bogaitie
insemnatd o constituia, in toate aceste tinuturi stapinite de turci, cresterea vitelor,
care insd se facea in mod cu totul primitiv, vitele fiind t{inute, iarma ca si vara,
pe cimp*“®. Se ridicd aici o probleméd esentiald a istoriei agriculturii; in ce maisura
si cind se riaspindeste cresterea vitelor, bazatd pe furajarea de iarna si pe stabulatia
lor, cu alte cuvinte: cind va lua sfirsit modul de crestere cu totul extensiv al ani-
malelor?

Si in legaturd cu cele expuse pind acum a trebuit si evitim afirmatii din care
ar fi reiesit cd o operajie tehnicd sau un procedeu de productie este exclusiv si in
general raspindit intr-o perioada determunata. Dar 'cu si mai multd precaujie trebuic
54 procedam in privinta modului taranesc de crestere a animalelor, pentru a evita
pericolul simplificarii i al gemeralizdrii categorice. Tinerea animalelor iarna la
padure avea si in veacul al XViI-lea un trecut multisecular in practica agrari a
popoarelor Europei de rasarit. Modul acesta de intretinere a animalelor a persistat
si pe mai departe, in timp ce s-a raspindit incet si cu o intensitate schimbatoare
forma superioara a stabulatiei, in asa fel incit vechiul mod s-a limitat la un teri-
toriu din ce in ce mai restrins. In legidturd cu problema aceasta, deocamdatd, tre-
buie s ne mulfumim numai cu schifarea tendintei de dezvoltare, deoarece docu-
mentarea noasira — privind tot teritoriul tarii si diferitele perioade ale orinduirii
feudale — se afld inca intr-o fazd incipientd. Oricum, am dori sd& ardtdm mai intii
persistenta indelungata a formelor vechi.

5 protoc., 1I/2, fasc. C, p. 36—37; 11/3, fasc. A, P. 84; 1I/3, fasc. E, p. 274.

5% p. P. Panaitesou, Obgstea tdrdneascd in Tara Romdneascd si Moldova. Orin-
duirea feudald, Bucuresti, 1964, p. 131 (in continuare: Obstea tdraneascd).

8 Protoc., I1I/4, fasc. B, p. 19; cf. C. C. Giurescu, Istoria pescuitului §i a piscicul-
turii in Romdnia, I, Bucuresti, 1964, p. 185—186.

% Pprotoc., 11/1, fasc. G, p. 4. (In 1591 o familie din Cristur are si ,,un loc de
lac denumit Hosszu aszo“).

57 Protoc., 11/3, fasc. C, p. 65.

% G. Duby, L’économie rurale et la vie des campagnes dans 'Occident médiéval
(France, Angleterre, Empire, 1Xe—XVe siecles), Paris, 1962, I, p. 252; F. Kulischer,
Allgemeine Wirtschaftsgeschichte, II, Minchen si Berlin, 1929, p. 48—49 si 53—55.

% IstRom, 11, p. 814.
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Pe la 1560, in timpul domniei lui Despot Vodi, cdldtorul italian Gratiani vor-
beste cu mirare despre marele numdar al cailor moldovenesti i despre repeziciunea
lor, adaugind ca moldovenii ,au cai mici, dar foarte rezisten{i, care nu sint obis-
nuiti cu grajdul. Trdiesc afard si iarna si fiind astfel depringi, dar minafi si de
nevoile zilnice, sparg cu copitele lor ghiata care acopera iarba. Nu sint obisnuiti
nici cu potcovitul“®, Stirea aceasta e o dovada incontestabilda a cregterii extensive
a animalelor, a cadrei forme le gisim in obiceiul iernatului la sdlase si in scaunul
Odorhei.

La 1592, in fata scaunului se judeca un litigiu intre satele Dealu i Fincel. Din
madrturiile celor care isi disputau dreptul de proprietate asupra unei par{i de pa-
dure numitd de localnici Nyulad, afidm cd in acest loc ambele sate isi duceau
vitele la pdasunat, faceau defrisdri, precum si unele imprejmuiri individuale si
sdlase, Teritoriul litigios se afla in vecinatatea unei proprietaii comune a scaunului,
avind o mare intindere, care se numea ,Muntele tarii“. Dupa unele afirmatii, pina
la acea datd la ,,Muntele tarii“, satele Forteni, Poloni{a, Morareni, ba chiar si alte
sate ,aveau locuri de salag, fard sa se tulbure unii pe altii“®t, Meritd sa citdm mai
amdanuniit unele marturii. Unul din martori spune cd la Nyulad locuitorii din
Fincel ,coseau fin §i igi iernau vitele — cei care nu si le duceau acasa“$?, Dupa
spusele altui martor, un locuitor din Fincel ,si-a {inut boii in timpul primaverii la
Nyulad“, ba mai mult, iese la iveald cd altul ,avea grajd pentru a-si {ine vitele
acolo“¥, Cu alte cuvinte, din toamna pina in primavara, boii au iernat in padure,
fiind hrani{i cu finul cosit peste vara, iar pentru a fi apdrafi li s-a construit si
grajd. Pe locul amintit s-au {inut si cai. ,Pentru cei din Fincel, am tinut cu fin
i herghelii la Nyulad — citim intr-o marturie —, ziua tdiam crengi, iar noaptea
le dadeam fin“%", Sluga unui locuitor din Dealu marturiseste ca stipinul sdu ,isi
finea oile la Nyulad, iar pe mine md trimitea si duc pastorului de mincare, sa
merg la saiasul din Fincel, la defrisari, caci se faceau si pe atunci“®. In incheiere
se pomeneste si despre porci. Unul din primipili aratd cd cei din Fincel isi {ineau
porcii la pddurea amintitd. ,Si eu am tinut porcii lui Francisc Fancsali, am stat
cu ei acolo“'t,

Sdlase asemdnatoare aveau si locuitorii din Ulcani, Bisericani, Bulgareni, Lupeni,
Aldea, Luecta, Cristurul Secuiesc’ gi probabil si altii, despre care izvoarele noastre
insd nu mentioneaza nimic.

Despre iernatul unor animale la sdlase fac menfiune si insemndri mai tirzii,
referitoare in general la scaunul Odorhei, sau la satul Dealu in mod special. Ne
referim aici si la aceste descrieri mai lirzii spre a completa informatiile lapidare
pe care le coniin izvoarele amintite. Astfe], inca si pe la 1840 s-a observat ca cei
din Meresti ,,cind vine vremea strinsului de fin“ se mutd la munte impreuna cu
vitele, petrecindu-si acasa numai dumineca. Trecind prin Harghita. dupa o orda de
drum apare Virghisul ,,cu locuri de adapostire, unde vitele se hranesc iarna cu finul
adunat in timpul verii...“%8, In 1868 se scrie despre satul Dealu: ,,...camara acestw
sat este muntele cu o intindere uriasa, care tine de la Gheorgheni pind la Ocna de
Sus. In acegti munti defrisarile se numesac salage; toti au casa la munte, sura, si in
timpul verii satenii traiesc aici; aici pasc vitele, aici isi fac proviziile de fin pentru
iarnd, {iindcd populatia se ocupd mai ales cu cresterea vitelor. Pe muntele ce se
intinde nemarginit, pasc liber si in timpul iernii vestitii cai iu{i din Dealu...*
Autorul mai adaugd ca sint bdie{i tineri care au implinit 15—18 ani ,farad sa fi

W A. M. Gratiani, op. cit., p. 23; Viata feudald, p. 21.

& Protoc., 11/2, fasc. E, p. 11.

62 protoc., I11/1, fasc. E, p. 64.

61 Ibidem, p. 74, 75.

6 Ibidem, p. 78.

65 Ibidem, p. 80.

6 Ibidem, p. 75.

¢7 Protoc., 11/1, fasc. F, p. 57; 11/2, fasc. F, p. 209; 1I/3, fasc. E, p. 165; fase. C,
p. 59, 73; I1/1, fasc. G, p. 8; 11/3, fasc. C, p. 100.

W Kdvary I., Székelyhonrol [Despre pamintul secuilor], Cluj, 1842, p. 97, 103.
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coborit vreodata in satul lor...“®9, Pe baza observatiilor ficute intre anii 1904—1909,
un alt autor scrie despre caii din Dealu ca ,,pasteau si iarna in padure, scormonind
iarba de sub zdpadd sau rontdind mugurii de fag“®. Se poate citi intr-o comunicare
aparutd in 1932 despre caii din Dealu: ,,Nu demult tridiau inca sdlbatec pe lazurile
din Dealu... Caii pasteau tot timpul anului la munte, vara se hrdneau cu iarba,
iarna cu muguri si radacini, iar ovas nici n-au vazut. Pe vreme de ninsoare veneau
ei singuri si li se daddea hrana sub cerul liber, cdci inchisi in grajd, legati, m-au
fost niciodatd“?l. Citdm si un etnograf care a urmairit cresterea cailor in padurile
din Zetea invecinatd cu Dealu, pind in 1943: ,Caii ieseau la pasune in tot timpul
anului — scrie autorul — din martie pind in decembrie nu li se dadea nici un
fel de hrana, doar ce-si gadseau singuri. $Si in timpul iernii erau scosi. Dacd era
viscol mare, numai pentru 1—2 ore. Hrana si-0 scormoneau de sub zapada; din
decembrie pind in martie li se dadea fin amestecat cu paie si — sub cerul liber —
..... 2—3 ciubere de apia“ In timpul iemnii erau t{inuti noaptea in suri construite
din birne. Autorul mentioneaza si cresterea vitelor la munte. Dupa parerea lui,
vitele cornute innoptau vara pe locuri aparate prin imprejimuiri, iar in timpul iernii
in grajduri’.

Acest mod de crestere a vitelor era general practicat si in alte parti ale Tran-
silvaniei, precum si in Moldova si Tara Roméaneasca. In etnografia romand, sistemul
este denumit ,,pastorit de pendulare dubla“?,

In cele expuse mai sus am urmarit cresterea animalelor la silasele de iarna
pe aceeasi arie; pentru completarea tabloului sa aruncam o privire §i asupra iz-
voarelor care ne informeazd despre modul identic de crestere a lor in alte regiuni
ale tarii. Dupa date destul de apropiate de noi in timp, si anume din 1834, afldm ca
in Principate ,,putini numai adapostesc iarna vitele sub un acoperis pacatos, pen-
tru ca grajduri adevarate nu sint. Altii ierneaza vitele intr-un ocol, unde abia sint
ferite de taria iernii. Pe cit este posibil, vitele sint date si iarna la pasunat pentru
a-si cauta hrana strict necesard, sub zapada“’. Mai tirziu, in 1880, P. S. Aurelian
scrie urmatoarele despre herghelii: ,,Cind timpul este frumos se scot si iarna la
jarba. Caii trag zipada cu picioarele pind dau de iarbd. Acest regim de libertate
face ca In hergheliile noastre caii sa fie salbatici, nimeni nu se poate apropia de
dingii...“”™ Iar in Vrancea — dupa spusele baciului Costin Niagu — in a doua

% Orban B., A Székelyfold leirdsa [Descrierea Seouimii], Pesta, 1868, I, p. 96.

 Dorner A., Székelyféldi esetek [Intimplari din Secuime]. Budapesta, 1940, p. 57.

1 Foldes L., Rideg létartds a székelyeknél [Cresterea extensivd a cailor la secuil,
in Néprajzi Koézlemények [Comunicdri Etnografice], III (1958), nr. 1—2, p. 33—34.

2 Ibidem, p. 35—37; Imreh 1. — Pataki J., Hagyomdny és korszeriiség az dllattar-
tdsban [Elemente traditionale si moderne in cresterea vitelor], in Korunk, 1966,
nr. 3, p. 356—361; cf. R. Grand — R. Delatouche, L’agriculture au Moyen Age de
la fin de U'empire romain au XV-e siécle, Paris, 1950, p. 459. De altfel si in alte
lucrdari consacrate cresterii vitelor din cuprinsul Europei, autorii vorbesc despre
acest mod extensiv de tinere a cailor, nu numai in secolele X—XIV, dar si in
secolele urmatoare.

3 N. Dunare, Recherches ethnographiques sur Uagriculture et la vie pastorale,
in Acta Ethnographica Academiae Scientiarum Hungaricae, Budapesta, 1963, XII,
fasc. 1—2, p. 180—181; Idem, Powojenna dzialalnosc etnograficzna w Rumunii ze
szczegolnym uwzgalednieniem badan zycia pasterskiegi, in Etnografia Polska, V,
Wroclaw—Krakéw—Warszawa, 1961, p. 314—329; Col. de redactie. Arta populara
din Valea Jiului, Bucuresti, 1963, p. 455—458; H. H. Stahl, Contributii la studiul
satelor devdlmase romdnesti, Bucuresti, 1958, I, p. 255—268; R. Vuia, Tipuri de
pdstorit la romdni (sec. XIX — inceputul sec. XX), Bucuresti, 1964, p. 191, 195, 213
etc.; Idem, Tara Hategului si regiunea Pddurenilor, in Lucrdrile Institutului de Geo-
grafie al Universitatii din Cluj, 1I, 1926; T. Morariu, Viata pastorald in Muntii
Rodnei, Bucuresti, 1937, etc.

“ H. H. Stahl, op. cit., I, p. 284.

18;; P. ?élA‘urelianu, Terra moastrd, Schite ecoromice asupra Romdniei, Bucuresti,
» P. .
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jumaitate a secolului al XIX-lea caii de obicei erau tinuti si iarma in padure. Iata
ce afirmi in legidturd cu aceasta baciul: ,larna nu minca caii fin... Minca prin
paduri muguri si batia la susarci, cd era locuri imbracate cu iarbd verde. Da omatul
la o parte cu copita si minca iarba cea de pe sub zapada“7,

In satele de pe cuprinsul tarii in care hotarul s-a intregit cu paduri si pasuni
alpine indepértate, cu o suprafatd considerabilda — si dintre acestea fac parte si
majoritatea satelor din scaunul Odorhei — formele de crestere vechi ale animalelor
s-au pastrat timp foarte indelungat.

Se ridicad intrebarea: care erau avantajele acestui mod de crestere a animalelor
la sfirgitul secolului al XVI-lea si inceputul celui urmaitor, crestere atit de strins
legati de defrisari, de sidlase si de furajarea de iarnd? Pentru continuarea defri-
sarilor la munie a avut un rol hotadritor faptul cd aceasta era o modalitate mai
simpld de a ajunge la posesiuni individuale. Dupd cum s-a vazut, sdlasele de la
munte erau, de fapt, terenuri ocupate din paminturile comune, utilizate insd indi-
vidual si aflate In proprietate particulard. O altd funciie a lor era — asa cumn
am vazut — In legaturd directd cu cresterea vitelor. Ele mdreau suprafata finatelor
facind sd creascd baza furajerd: proviziile de fin. Solul defrisarilor era ingrasat
de vitele care pasteau acolo si cu timpul au inceput sid apard pe alocuri araturi,
sau chiar sate noi. Asa a luat nastere de pilda Virsagul. Chiar in locurile unde
sdlasul a rdamas un teren indepartat de sat, folosit pentru cresterea vitelor in modul
aratat, el oferea posibilitdti de crestere a vitelor in propor{ii mai mari. Transportul
acasd — pe drumuri lungi si rele — al finului cosit era dificil, reclamind prea
mult timp si tractiune animald, si astfel era mult mai rational sa se utilizeze pe
loc. In apropiere de silasele de munte pe lingd fin, vitele care se aflau acolo pen-
tru iernat mai aveau si altd hrand, de pilda frunzisul. Practica stringerii acestui fel
de furaj, mai ales in anii secetosi, era generald atit in secolul al XVI-lea cit si
mai tirziu. Pe alocuri se intilneste si in zilele noastre”.

S-a ardtat ca la sfirsitul secolului al XVI-lea si inceputul celui urméitor modul
de intretinere a animalelor s-a adaptat tot mai mult imprejurarilor naturale si
raselor existente. Au fost ridicate pentru animale constructii care ofereau o oarecare
protectie chiar si la sdlase, iar in cadrul gospodariilor din sate, datele din secolul
al XVII-lea vorbesc de existenta grajdurilor. Cresterea vitelor nu se putea face
numai in mod extensiv, tinindu-le tot timpul la pasunat. In anumite perioade ale
anului trebuiau duse acasd si tinute in apropierea locului de muncd. La fel se
proceda si cu vacile de lapte. S-a dezvoltat deci cresterea vitelor stabulate, si in
satele din scaunul Odorhei s-au construil, in apropierea caselor de locuit, nu numai
cuptoare si suri, ci si cotete, soproane, grajduri. In descrierea unor gospodarii adesea
putem citi: ,,Am ocasa, surd si alte cladiri: grajduri, soproane...“”, Din marturiile
celor de la Corund aflam ci grajdurile se construiau in asa fel incit sub acoperisul
inalt se putea tine si otavi. In 1602 un tidran din Ocna de Sus isi construise un
grajd special in care ,incapeau zece boi“. Probabil cid era fiacut din birne, si —
potrivit izvoarelor — se putea transporta de pe o sesie pe alta®.

Vorbind despre grajduri, nu trebuie si ne gindim in toate cazurile la constructii
in sensul de azi al cuvintului: bine zidite si inchise. Date mai tirzii, de la sfirsitul
secolului al XVIII-lea, se referd la faptul ca in multe locuri era foarte rudimentara
constructia ,grajdului“, cd, pe alocuri, vitele erau tinute prin curti, putind si se
risipeasca®,

7 1. Diaconu, Pdstoritul in Vrancea, Bucuresti, 1930, p. 47. (in Grai si suflet,
revista Institutului de filologie si folclor).

77 H. H. Stahl, op. cit., I, p. 284—290; Arta populard din Valea Jiului, p. 174 si 175,
Aocest sistemn de altfel era raspindit in tot centrul si rasiritul Europei. Vezi Novak V.,
Hegyi pdsztorkodds Szlovénidban |Pastorit de munte in Slovenial, in Miiveltség és
hagyomdny [Culturl si traditie], I—II, Budapesta, 1960, p. 98—99.

8 protoc., 1I/1, fasc. G, p. 203.

 Protoc., 11/2, fasc. E, p. 35; 11/3, fasc. A, p. 3.

8 Imreh 1., Székelyfoldi paraszti jegyzékényvek pdsztorldsi hatdrozatai, 1717—1927.
(ldotaririle referitoare la pdastorit ale proceselor verbale taranesti din Secuimel. ip
Agrartorténeti Szemle [Revista de istorie agrard], Budapesta, 1959, p. 188.
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Problema ridspindirii stabulatiei animalelor prezinti si ea un tablou destul de
variat atit in timp, cit si dupd loc. In sprijinul afirmatiei ddm citeva exemple. In
»Istoria banatului Severin si a comitatului Severin“ putem citi ¢d incd pe la 1564
erau construite silase si grajduri pentru vite; tot de acolo putem afla insid si stirea
cd, la sfirgitul secolului al XVIII-lea, furtul animalelor a devenit foarte frecvent,
»deoarece nefiind grajduri, sure si poieti, animalele de tot felul, vara si iarna, au
fost {inute sub cerul liber“®t, E de presupus ca in regiunile unde vitele cornute
sint crescute in numir mare — si unde chiar modul de intretinere -extensiv face
ca cresterea sd fie mai rentabild, stabulatia animalelor se va introduce mult mai
tirziu. Modul acesta de intretinere poate fi observat si in partile Orazii si Salontei,
unde cirezi mari de vite au fost tinute in timpul iernii sub cerul liber. La fel si in
regiunile nordice ale Moldovei si pe teritoriul Bucovinei. Ocupindu-se de aceste
parti, etnograful Romulus Vuia constati ca ,jprobabil dupd primul rdzboi mondial
au inceput construirea grajdurilor in numdr mai mare, sub influenta transilvaneana.
Din comunicarea informatorilor mai virstnici am aflat cad nici incdperea lungd de
dupd casid nu e mai veche de 50—60 de ani. Animalele... au fost tinute in aer liber,
cel mult acoperisurile le ofereau un adapost. Situafie asemdnatoare exista si pe
teritoriul Bucovinei, unde numai in urma dispozitiei autoritatilor austriece, de la
1784 au inceput sa se construiascad grajdurile acestea lungi si inguste afldtoare sub
o strasind prelungiti“s2, In legiturd cu grajdurile tdrinesti trebuie si ardtim —
chiar si in treacat — ca si forma tradifionald a organizarii ourtii {ardnesti in unele
locuri pastreaza amintirea vechiului mod extensiv de tinere a animalelor. Pe sesiile
tdranesti, unde curtea era impartitd in doud, rostul acestor curti consta in faptul ca
in cea exterioard, dinspre strada, erau tinute vitele, mai ales cele cornute, si tot
acolo se aflau si unele grajduri. In aceste curti vitele se miscau liber chiar si in
timpul 8isernii, adaposturile pentru iarnd nefiind in toate cazurile atit de ferite cum
sint azid.

O omogenitate si o linie clard in dezvoltare nu ne oferd nici cercetarea grajdu-
rilor de pe mosiile domnesti si mosieresti. E destul dacd amintim cd in inventariile
domeniilor princiare din Transilvania, pe la mijlocui secolului al XVII-lea, in
mod concret la 1642, pe mosia de la Porumbac, se vorbeste de grajduri construite
din piatra, in timp ce la Comana sint pomenite grajduri facute din birne si aco-
perite cu sindrila®. Exemple asemdndtoare s-ar putea cita si mai multe. De obicei
se gadsesc ingradiri aparte pentru iernatul oilor, peniru cai, addposturi cu iesle apa-
rate de acoperis sub forma unei stresini prelungite. In diferitele instructiuni cco-
nomice feudale intocmite in cursul secolului al XVII-lea, apare deseori cerinfa ca
in timpul iernii caii mai slabi si vacile de muls si fie tinute in grajduri, iar cele-
lalte animale sd aiba ,stresini“, Fireste, unde septelul era mai numeros, tinerca
animalelor sub acoperis in timpul iernii constituia o greutate. Asa se intelege ca
in 1553 mai multe sute de boi, vaci, dar si cai de pe domeniul Ciceu au fost dati

8 Pesty Fr., A szérényi bdnsdg és Szorény vdrmegye térténete [Istoria banatului
Severin §i a judetului Severin], II, Budapesta, 1878, p. 388 si 234.

8 R. Vuia, A romdn telepiilés- és lakohdzkutatds legujabb eredményei [Cele mai
noi rezultate ale cercetdrilor cu privire la asezirile si locuintele romanesti], in
Miiveltség és hagyomdny, p. 55—56; Cf. A. Dachler, Das Bauerhaus in Osterreich-
Ungarn und in seinen Grenzgebieten, Dresden, 1906, p. 34; B. Schier, Hausland-
schaften und Kulturbewegungen im &stlichen Mitteleuropa, Reichenberg, 1932,
p. 182, 367; Gh. Gh. Moldoveanu, op. cit., p. 122—123,

8 Arta populard din Valea Jiului, p. 168—171; B. Gunda, Zusammenhdnae zwischen
Hofanlage und Viehzucht in Siebenbiirgen, in Viehzucht und Hirtenleben in Ost-
mitteleuropa, Budapesta, 1961, p. 243—281.

8 I. Rdkoczi Gyorgy, p. 513, 514, 530, 431: In anul 1623, cind Gabriel Bethlen da
administratorului domeniului din Figiras dispoztia de a construi un grajd, men-
tioneaza: ,cailor si li se facid locuri asa cum se fac in Secuime... de fiecare cal
trebuie sd se mdsoare loc ca de un stinjen“. Deci grajdurile de constructie mai
avansati sint destul de raspindite si in Secuime. (Erdélyi Gazdasdgtérténelmi
Szemle. Cluj, I, 1897, p. 23).
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pentru iernat taranilor din satele aflate in imprejurimi8. Aflim in legaturi cu
domeniul Gilaului cd in 1642 ,animalele de pe domeniu se aflau intr-un loc cu
totul mepotrivit: caii. porcii, vitele erau inghesuite intr-o curte mica, strimti, noro-
iasd“8, La Sicuieni, pe la 1647, au fost fnghesuiti intr-un grajd 405 boi pusi la
ingrasat. Boii au fost legati cu funie de coarne pentru a evita astfel orice paguba,
care putea si se produci®’. Tot in anul 1647 e pomenit la Sinpetru de Cimpie o
poiata pentru 162 de porci si un ocol in care erau tinuti 147 de cai. Exista §i un
grajd cu pereti impleti{i din nuiele si lipit cu pamint, fiind acoperit cu paie si
avind trei usi, dar acesta s-a dovedit de buna seama a fi neincapatorss.

In general se constatd ca stabulatia animalelor in Transilvania era la inceputurile
ei in secolele XVI—XVII. Modul acesta n-a devenit general si aliaturi de moua
forma in dezvoltare, cel vechi va fi practicat fnci secole de-a rindul. Aceasta cu
atit mai mult, cu cit f{inerea animalelor in grajd nu se prezintd numai ca o pro-
blema legatd de constructii, ci si ca una — si aceasta este mai important — legata
de furajare. Ba mai mult, se stie cd chiar §i cresterea extensivd a animalelor ridica
problema furajarii lor in timpul iernii.

Ca furaje se utilizau inca paiele, ovdsul si in unele cazuri orzul si hrisca, cel
mai important rdminind insd finul. Numarul finatelor era mare, si in masura in
care se defrisau paduri pentru culturi de cereale, se defrisau si pentru finate.
Proprietarul ingridea finatele din paduri sau din marginea padurilor, dar mai ales
pe cele din hotarul tarinii. In 1596 un taran din Tarcesti a ingradit un astfel de
pamint in schimbul recoltei din anul respectiv®. In izvoarele cercetate giasim in
numar mare asemenea insemnari.

Septelul satului avea fin si de pe finatele comune. In 1595 la Forteni, de pe par-
tea comuna de finat repartizati lui Gheorghe Vajda, au fost duse doud care de
fin®. Exemple asemdinatoare gisim adeseori si in secolele urmétoare. Sint frecvente
litigiile pentru finate. nici furturile de fin nu sint rare. La Talisoara de exemplu,
in 1590. este obiect de litigiu un finat{ care producea cinci care de fin, pe care
piritul le-a transportat pe nedrept .cu carul si le-a dat cailor“™. Finatele aflidtoare
imtre tarini puteau fi folosite obisnuit, din doi in doi ani. Atunci cind {arina era
ldsatd in ogor, vitele puteau sa pasca libere.

Productia de fin putea fi apdrati numai prin ingriadire. Tocmai pentru acest
motiv, in 1598, un tdran din Medisorul Mare s-a angajat sid imprejmuiasca un
finat, sd-1 coseascad si sa transporte finul, din care sd-i dea si proprietarului doua
care bune. Adeseori se hotdra insi ca ,,dupa sfintul Gheorghe e interzis s@ se mai
lase finate intre semdnituri®. La fel au procedat, in 1595, si cei din Sincrai®. In
felul acesta se apidrau cerealele semanate in hotar de distrugerile pe care le pro-
vocau vitele minate spre pasuni. Imprumutarea de fin, vinzarea lui, controversele
din ce in ce mai frecvente din pricina imprejmuirilor tot mai multe dovedesc ca
s-a generalizat furajarea vitelor in timpul iernii §i ca asigurarea nutrefului pentru
jarnd constituia o mare grija. Oricit s-ar fi straduit crescatorii de vite din scaunul
Odorhei sda adune cantitafi cit mai mari de fin, rezervele de acasa erau in general
neindestuldtoare. Din aceasti cauzd, pasunatul vitelor pe o perioadid cit se poate
de lunga era o necesitate si mare parte din an vitele erau tinute pe pasuni.

Paminturile cultivate trebuiau ferite de pagube pe care le faceau cirezile de vite
ce pasteau in hotar. Intre paminturile lisate in ogor si hotarul semanat, se intindea
grajdul tarinii care adeseori imprejmuia satul, iar la iesiri erau porti pentru ca
vitele s3 nu poatd pardsi satul fird pazid. In practica juridici a satului se gisesc

8 D. Prodan, Domeniul cetitii Ciceu la 1553, in AIIC, VIII, 1965, p. 102—112.

8 Jako Zs.. A gyalui vdrtartomdny urbdriumai [Urbariile domeniului Gilau],
Clui, 1944, p. 81.

87 J. RGkdczi Gydérgy, p. 546.

8 Ibidem, p. 610.

Protoc., 11/2, fasc. B, p. 62.

% protoc., 11/1, fasc. I, p. 13.

M Protoc., 11/1, fasc. G, p. 37.

9 Protoc., 11/1, fasc. G, p. 73; 38.
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multe hotariri menite sd ocroteascd semanaturile. Se pliateau amenzi mari pentru
vitele ratacite sau minate in hotarul cultivat®. In schimb, pentru piascutul vitelor
era liber ogorul, iar dupd seceris si miristea. Finatele imprejmuite erau libere pen-
tru vitele proprietarilor lor, iar islazul satului pentru toatd lumea; la fel pasunile
din pdduri — daca nu exista o interdictie speciald asupra lor.

Cirezile duse la pasune constituiau o permanenti grija, deoarece era stabilit cind
si unde pot pasuna pe islazurile comune oile, caii, vitele cornute. Dacd drumul
spre vreo pasune ducea peste o parte de hotar insdmintat, vitele se minau legate
cite doud laolaltd, sau injugate. Apoi o imprejurare care cerea atentie si grija
aparea atunci cind pe linia de hotar dintre douad sate se Intilnea ogorul unuia cu
pimintul insimintat al celuilalt. In asemenea cazuri vitele care pédsteau pe ogor
faceau adeseori pagube in hotarul invecinat, dind loc la multe controverse si
litigii%®. Finatele imprejmuite constituiau o problemid si atunci cind paminturile
care le inconjurau erau lisate in ogor, deoarece vitele care pasteau, patrundeau de
nenumadrate ori prin imprejmuiri sau erau minate acolo chiar de pastori%,

Trebuia de asemenea si se rezolve si pasunatul vitelor cu care se lucra pamintul.
Dupd arat (activitate care nu se desfisura in tot timpul zilei) vitele nu erau duse
acasa in grajduri, ci in padurile din apropiere, pe finatele imprejmuite care erau
proprietdti individuale, dar mai ales pe anumite loouri dinainte stabilite de comu-
nitate. Aceste locuri faceau parte din paminturile obstei. Aici se odihneau si pés-
teau vitele de tractiune, de obicei pind a doua zi dimineata, cind se incepea din
nou aratul. La inceputul primului rdazboi mondial se mai proceda incd in acest fel.
,In timpul verii nici un animal nu era dus acasd. Pind la amiazi se ara, se cdra
sau se gunoia. de la caz la caz, iar la amiazi vitele erau duse la pddure si pasca,
si aici ramineau pind @ doua zi in zori“. In felul acesta se aminteste pasoutul in
timpul noptii%. Asadar pentru asigurarea mutretului mecesar vitelor — acolo unde
culturile de plante furajere, afard de cele de ovas lipseau, unde muncile agricole
reclamau timp mult, nemairdminind suficientd vreme pentru cosit, intors si cérat
fin, — gospodarul era nevoit sa exploateze de la inceputul primaverii si pind toamna
tirziu pasunile naturale.

In ce priveste padurile de stejar si de fag, s-a incercat valorificarea lor chiar
si in timpul iernii, ducindu-se porcii la ghindad. In general ogorul era liber pentru
porci. Aici ei scurmau dupad rddicini la adincimi destul de mari%®. In pidure le
placeau locurile umede, mocirloase, iar ghinda din pidurile de stejar era hrana lor

B Cf. Erdélyi Gazdasdgtérténelmi Szemle, 1, 1897, p. 2—7; si SzO, IV, p. 300—303;
P. P. Panaitescu scrie ca in Moldova tarina ,era ingrdditd cu un gard comun si
accesul la ea era numai pe o poartd, care deschidea drumul la toate tarinile“ (Obs-
tea tdrdneascd, p. 89).

% Protoc., 113, fasc. D, p. 30.

% Protoc., 11/3, fasc. D, p. 28—32; II/1, fasc. G, p. 14, fasc. X, p. 7. — La 1606
in fata judecatoriei scaunale se pomeneste de o veche infelegere intre satele Calu-
gareni si Satu Mare conform careia ,,dacid vreo viti din Remetea este gasitd pascind
in finatul din Satu Mare, atunci omul din Satu Mare care a gasit-o, s-0 mine in
pace spre pirloaga din Remetea, dar dacd este gasitd in griu si ovas, poate s-o
opreasca“. (Protoc., II/3, fasc, E, p. 89). Dieta din Alba Iulia, in anul 1600, regle-
menteazad pascutul pe ogor, precum si relatiile dintre satele invecinate (Monumenta,
IV, p. 527).

9% PpProtoc., 1I/1, fasc. G, p. 38.

97 Kriza J. a cules in Treiscaune si in partea de est a scaunului Odorhei urmai-
torul text: ,Du-te Stefane acasi! Calul e luat de pripas / In curtea primarului
s-aude clopotelul lui /. Pentru acel fliciu n-as mai da o ceapd / care-si cauta
calul la orice revarsat de zori / e somnoros :acela, nu-si pazeste bine calul...“,
(in Vadrozsdk [Trandafiri sidlbateci], I, Budapesta, 1911, p. 83); in Tara Zirandului
s-a ndscut cintecul: , Tu il mii sara la boi, / Lui i-e calea pe la noi“.

% Monumenta, 1V, p. 527. (,,Finaful chiar dacid e folosit pentru pascut, si nu fic
rimat de porci, deoarece in caz ca porcii vor fi gdsiti acolo, ei pot fi luati de pripas,
iar stapinul supus zilogirii conform legilor in vigoare ale tarii“).
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de bazd. Copiii indeosebi, dar si adul{ii mergeau adesea si culeagi ghinda: ,L-am
vazut pe Anton Gabos din Lueta prin apropierea tdului — spune in 1604 un primipil
din Locodeni — stringind ghindd... Am coborit apoi in fagetul Ter, unde am in-
jehebat al doilea salas pentru ghinda“%,

Sc ocroteau in mare misura padurile de stejar si fag si, dupd legile satului,
erau supusi la plata unor amenzi mari cei care tdiau sau ,uscau“ astfel de copaci.
Daca satul nu avea ,pdduri de ghinda“, atunci ele se inchiriau. Unii proprietari
care dispuneau de paduri particulare, avind si iobagi, primeau porcii acestora la
zhinda, contra platdt®, Porcii care erau tinuti in padurile apartinatoare domeniului
Odorhei sau altor proprietati fiscale, erau dijmuiti; deseori citim spusele martorilor:
.se lua zeciuiald dupa porcii ingriasati pe muntele domnului“. Si iobagii apartina-
tori domeniului dddeau dijma dupd porci, oriunde i-ar fi ,ingrasat“, fapt care
adeseori dadea loc la plingerit®,

Stapinii feudali au acordat de altfel in toatd Transilvania o grijid deosebita
padurilor de fag si de stejar, deoarece ele asigurau venituri importante. In cursul
secolului al XVII-lea, pe domeniile princiare erau trecute in evidentd numeroase
paduri, dintre care in unele puteau fi minati peste o mie de porci la ghindi. Amin-
tim, de exemplu, pidurile de stejar de la Berchez, apartiniatoare domeniului Chioar,
in care, dupa insemndrile urbariale, ,,puteau fi ingrasati 10000 de porci“t®

In perioada cercetati de noi, minatul porcilor la ghinda chiar si in timpul iernii
era un obicei aproape general. El s-a mentinut si in veacurile urmatoarel®, si in
felu]l acesta animalele cidlite, nepretentioase, isi scormoneau hrana si de sub zapada.
Date referitoare la ingrisarea porcilor pe lingd casd nu se gasesc In materialul
scaunului Odorhei. Sint insad referiri la ,cotefe“ si avem stiri, dupd@ care ghinda
a fost adunata pentru porcii f{inuti acasid. Se stie apoi — pe baza izvoarelor — ca
pe mosiile mai mari porcii au fost deja tinuti cu tatarca, ovas, tarite, iar mai tirziu
cu porumbt?®:,

Obiceiul, format cu mai multe secole in urma, in legdtura cu cresterea oilor, si
anume iernatul lor in regiuni mai departate si nu in apropierea satului, adici pro-
blema transhumanfei, e bine studiat in istoriografia noastral®®, si nu poate fi com-
pletat cu date noi provenite din scaunul Odorhei. In legatura cu oieritul, putem
spune insd citeva cuvinte despre ciobani care alcdiuiau o categorie insemnati a
tdranimii {ransilvanene. Tinem sa subliniem inainte de toate faptul ca era renumit
modul de preparare a brinzeturilor, practicat si in secuime. Ca dovadi citam o
instructie din 1623, datd de Gabriel Bethlen si intocmitd chiar la Odorhei, in care
principelc dispune ca ,.brinzeturile, burdufurile sa fie preparate asa cum se fac
in secuime .. .40,

Referitor la invoielile cu ciobanii. sint unele date si din scaunul Odorhei. Astfel,
conform intfelegerii din 1590, ciobanul trebuia si dea proprietarului dupa 20 de oi

" Protoc., 11/3, fasc. C, p. 100. — Un alt martor spune referitor la padurea pentru
care erau in litigiu satele Aldea si Lueta: ,Din copilarie am umblat destul pe aici,
am strins ghinda, am taiat chiar lemne“ (Ibidem, p. 102).

10 Cf. Obgtea tdrdneascd, p. 133.

1% Protoc., 1I/1, fasc. C, p. 90; II/1, fasc. F, p. 59; II/2, fasc. E, p. 2.

102 ] Rdkoczi Gyérgy, p. 426; date din Fagiras vezi la St. Metes, op. cit., p. 252.

103 Chiar ¢i in 1798 cei din Herculian obisnuiau sa lase scparat o parte din pa-
minturile obstesti pentru ,porcii de iarna“ ai satului. In 1803, tot acolo, ,,porcii care
iernau liber“ umblau prin padure pind la Sf. Gheorghe (Imreh, op. cit.,, p. 188).

1% In dispozitia citatd mai sus, datd administratorului, Gabriel Bethlen porun-
ceste ca pentru iarnd sa se adune multd ghinda, iar dacad nu va fi ghinda, porcii sa
fic tinuti cu tidtarca si ovas.

105 A Veress, Pdstoritul ardelenilor in Moldova si Tara Romdneascd, in Anal.
Acad. Rom. Mem. Sect. Ist. ser. II, tom. VII, 1927; St. Metes, Pdstori ardeleni in
Principatele Romdne. in AIIN. 111, p. 293—355; N. Dragomir, Din trecutul oierilor
mdrgineni din Sdliste si comunele din jur, Cluj, 1926, p. 35—65; D. Prodan, Teoria
imigratiei romdnilor din Principatele Romdne in Transilvania, in veacul al XVIII-lea,
Sibiu, 1944, p. 123—152.

1% Erdeélyi Gazdasdgtériénelmi Szemle, 1, p. 20.
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doud buciti de cas sdrat, doud burdufuri si o gileati de urda'’’. De aici putem
deduce ca era un obicei ca ciobanii si primeascd in grijd oile altora, obligindu-se
la o cantitate de cas si de urda dinainte stabilite. In privinta simbriei ciobanilor nu
gasim informatii mai amanuntite in izvoarele noastre. Stim insd c¢i in epoca aceca
exista chiar obiceiul dupd care citiva tdrani din sat se puneau chezasi pentru
ciobanii angajatil®®. Despre obiectele, produsele, imbracamintea care se puteau gasi
la stin3, avem informatii datoritd furtului savirsit, in 1596, la Siculeni (scaunul
Ciuc) de cidtre un cioban din Beclean. Acesta, impreund cu ortacii sai, ,,a luat de
la stind 12 gileti de urda. 1 cas, 2 burdufuri, 2 cdngi, 2 securi, o pereche de itari
de aba, o cupi, apoi doud izmene, o pereche de foarfeci de tuns si un burduf nou“t?.

In legdturd cu cresterea animalelor trebuie mentionat cid aldturi de pastorii si
ciobanii tocmiti, care-si petreceau toatd viata pascind si ingrijind animalele, ele
mai erau pazite. deseori si de unii membri ai familiei, de obicei de cei mai tineri.
TPasunatul in acest fel se practica mai ales in timpul muncilor sezoniere, la locurile
fixate pentru pascut, pe ogoare sau in padure.

11I. VALORIFICAREA PADURILOR

In cadrul celor expuse in legiturd cu agricultura si cresterea animalelor,
aproape la fiecare grup de probleme s-a relevat importanta deosebita a
padurii in viata {aranilor. Fenomenul poate fi socotit o caracteristicd ge-
nerald a vietii taranesti in toatd epoca feudala!''®. Forta creatoare a omu-
lui, in lupta pentru asigurarea traiului zilnic, a reusit si supuni treptat
natura exigentelor si nevoilor sale. El trebuia adeseori si-i smulga padurii
pamintul, pe ‘care-1 transforma apoi in pasuni pentru vitele sale sau de-a
dreptul in sol productiv. Taranul isi construia casa de locuit si tot ce
se afla in curtea lui din lemnul padurii, mai mult chiar, cea mai mare
parte din obiecte le ficea tot din lemn. Pentru satisfacerea nevoilor sale
de ordin material, tdrdnimea — ca, de altfel, intr-o mdasuri oarecare si
celelalte paturi ale societdtii — era legatd de padure!!!) de la care a
cautat neincetat sa-i smulga suprafefele necesare nevoilor gospodariei sale.

Sistemul obstei sadtesti — incad destul de putermic — f{inea oamenii in
strinsd dependentd unii fatd de altii, fapt ce se reflecti si in utilizarea
zonelor agricole si in sistemul pasunatului, dar se poate observa mai ales
in exploatarea padurii. Satele de la poalele muntilor, care dispuneau de
un intins hotar impadurit, aveau padurea in proprietate obsteasci. Aceasta
este pericada de fnceput @ unor lupte care s-au dus pentru delimitarea
intre sate a unor parti de padure, utilizate pind atunci in comun, fard o

197 protoc., 1I/1, fasc. F, p. 13; pentru conditiile de angajare a pastorilor, cel
mai vechi document este din 1549: Szabé T. A., Daczé Mdté fogarasi vdrnagy hdrom
levele Nddasdy Tamdshoz [Trei scrisori ale castelanului de Fagaras Matei Daczo
catre Toma Nadasdy], in Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Koézlemények [Comunicari
de lingvisticd si istorie literaral, VI (1962), p. 375—376; si dispozitia din 1632 a lui
Gabriel Bethlen: Ciobanul si dea dupad 9 oi cu lapte un cascaval (in Erdélyi Gazda-
sdgtorténelmi Szemle, I, p. 20).

108 Protoc., I1/1, fasc. E, p. 82.

1% Protoc., 11/2, fasc. V, p. 107.

10 G, Duby, op. cit., p. 61; R. Grand — R. Delatouche, op. cit., p. 410.
411 Tabloul frumos schitat de H. H. Stahl, op. cit.,, I, p. 226—268.
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demarocatie precisa. Extinderea iobagiei, constituirea paturii nobiliare, care
dispunea de iobagi, a ascufit lupta pentru dreptul de proprietate, pentru
stipinirea individualid a padurii!!2.

Acolo insa urrde satul este stipin al padurii, conducatorii alesi de sat
sint aceia care aplici normele de folosire a ei. Drept la padure aveau
numai cei ce aveau casi ,,in inima satului“, adicid in vatra satului. La
1604, un impricinat din Hoghia isi reclama casa: ,,... cu terenurile agri-
cole, locurile de pagune, padurile, cmnpnle $1 tot ce-i apar{ine .. .“113, Deci,
oricine ar fi avut in sat casa, sesie {inutd in evidentd, avea drept pe
linga lotul de pamint — si la utilizarea padruru cu conditia insd de a
participa la indatoririle comune. In 1604 cei din Fincel afirmi ci ,,...in
satul nostru e lege ca cel ce nu slujeste cu noi, s3 nu capete parte din
nimic“!¥, Un nobil se judecd in 1604 cu comuna Sincrai si pretinde ca
lemnul taiat dintr-o pamte a padurii satului sd nu se transporte de acolo,
iar restul padurii sd nu se imparta, deoarece si el are in sat casa ,,cumpa-
ratd pe bani“ si in ea un jeler, care incd n-a primit lemne. Pentru a-si
dovedi dreptul, se refera la faptul ca jelerul a participat la ridicarea gar-
dului tarinii, si-a dat contributia pentru nevoile satului sau ale scaunului,
iar casa lui ,,nu e constructie de acuma, ci si mai de mult era casa in
vatra satului*“!1s,

Transportul lemnelor de foc, al lemnului pentru constructii si unelte
ena permis numai dintr-o anumitia parte a padurii, care se numea ,,pa-
durea libera a salului®“; restul padurii comune era ,,oprit* si pliateau
amenzi aspre cei care tiiau fie si un singur copac de aici. In 1596 unui
taran din Taietura ,,i s-a luat zadlog un florin dupa datina satului“, fiindca
a adus lemne din padurea interzisd!!®, Despre sistemul de drept cutumiar
al satului Taietura gasim madrturii si mai detaliate: ,,mai demult satul a
hotarit ca cei care aduc lemne din padurea opritd, sa plateasci un florin,
mai apoi au socotit cd suma este prea mare si au redus-o la 50 de crei-
tari“. Din padurea interzisd satul indica partea destinatd pentru exploa-
tare: ,,Ceea ce s-a tdiat din partea oprita, se distribuie intre siteni.
fiecare primindu-si partea odatd cu ,,zecea® lui, adicid prin unitafile care
constituiau subdiviziunile satului respectiv!!’. Satul asadar exploata in
comun padurea care in timpul cresterii era ,,opritd“, iar lemnele s-au
impartit prin ,,zecea“. La fel se proceda si la inceputul secolului al
XX-lea, in cadrul composesoratelor.

Cum s-a mai spus, partile de padure ajunse in proprietate individuala
si administrate separat figureazi adeseori in izvoarele noastre. In perioada
cercetatd de moi, clasa stapinitoare tinde sia separe partea sa din comuni-

112 De padurile obstesti, formele dreptului de proprietate, precum si_de valorifi-
carea padurii ne-am ocupat aici foarte putin; inten{iondm si ne ocupam in viitor
mai pe larg, si pe o perioadi mai mare de timp. Cf. Objtea tdrdneascd, p. 131.

113 Protoc., 1I/3, fasc. C, p. 19.

1% Protoc., 11/3, fasc. G p. 63.

15 Protoc., 11/3, fasc. E, p. 9.

118 protoc., 11/2, fasc, B, p. 73.

47 rbidem, p. 3.
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tate. Unde obstea sdteasci dispune si pe mai departe de paduri, clasa
stipinitoare incearici sd se extindid asupra unei parti cit mai mari.
1602 succesorii lui Valentin Berecki pornesc un proces impotriva satului
Beclean, cerindu-si partea din padurea comuni, parte de patru ori mai
mare decit ar fi revenit unui tdran liber, pe motivul cd stramogul lor a
fost ,,primor¢“118,

Atit lemnul de constructii, cit si cel necesar pentru unelte satenii il
aduc tot din padure. In 1591 un martor afirma: ,stiu ca cei din Filias au
cioplit odati roti in pddurea Cristurului Secuiesc...“. In padurea care
cra obiectul unui litigiu dintre Aldea si Lueta, unul din martori s-a dus
de asemenea la cioplit!!®. Taranii secui priceputi in lemnarie si dulgherie,
la fel ca si motii, se bucurau de faima in Transilvania. Este semnificativ
ca in 1629, la constructia cetdtii din Omadea, Gabriel Bethlen a adus eu
forta dulgheri secui. Productia de scinduri si sindrild are o mare impor-
tantd in aceastd perioadd; un rol de seami avind satele Vldhifa si Ca-
pilnita, precum si Zetea, ele fiind scutite de citre principe de orice
servituti, cu obligatia de a produce sindrila si scinduri'??. Cu facutul sin-
drilei si tdiatul scindurilor se ocupau si locuitorii din Dealu si Fincel, iar
in Muntele tdrii erau locuri speciale de ,ficut sindrila“. La acest fel de
muncd se pricepeau bine si locuitorii din Corund, dar si t{dranii altor
satel?!,

In registrele scaunului Odorhei, cele mai multe mentiuni privind tiia-
tul scindurilor si joagarele se refera la Zetea. Dintr-un litigiu, care a
avut loc in 1590, aflam c3a locul pentru ridicarea unui joagar trebuie cerut
de la sat. Joagidrele se puteau vinde si cumpéra, fiind proprietati indivi-
duale cu drept de mostenire!?2.

Arderea carbunelui de lemn era o ocupatie care de asemenea s-a ge-
neralizat. Izvoarele cercetate mentioneaza activitatea mai multor tarani —
carbunari din Cireseni, Aldea, Lueta si alte sate din cuprinsul scaunului.
Desi cdrbunele era pus in vinzare, totusi unii fierari deseori ardeau ei
Ingisi cirbune pentru folosinta lor. Se remarcd si in legdtura cu aceasta
activitate dreptul de reglementare a obstei. Pantea de padure exploatata
si chiar si copacii care puteau fi folositi pentru ardere in asa-zisele bocse
crau indicafi de catre sat!23,

In zonele muntoase, la altitudini mai mari, pidurea nu acoperea doar
nevoile de fiecare zi ale tidranului; in aceasti epocd in cadrul satelor de
munte o categorie de oameni, pe care vitregia climei si pamintul sdrac ii

"8 Protoc., 1173, fasc. A, p. 1. In 1590 primipilul Matei Berze cere partea sa din
bunurile satului Sincrai, ,,de doud ori atit cit i se cade unui tidran [iobag]“ (Protoc.,
IT°1, fasc. G, p. 133).

9 Protoc., 1171, fasc. G, p. 7; si pt. Lueta si Aldea: I1/3, fasc. C. p. 106.

12 Haaz F., Udvarhelyszéki famesterségek [Mestesuguri de lemnarit din scaunul
Odorhei], Cluj, 1942, p. 65—72.

A4 Protoc., 11/1, fasc. K, p. 74; 11/1, fasc. H, p. 9.

122 pProtoc., 1171, fasc. H, p. 1; 1I/1, fasc. F, p. 65; II/1, fasc. G, p. 238; II/2, fasc. B,
p. 1.

12} Protoc., IT,3, fasc. C, p. 105, 107; 11/3, fasc. D, p. 103.
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obliga sa—$1 asigure existenta cioplind lemnul $1 facind diferite ob1eete
necesare in gospodarii, practicau o industrie casnica t{draneasca.

Analizind sferele mai importante ale activitdtii tiranului si urmarind
desfésm*area acestei activitafi productive de toate zilele, am ajuns la con-
dluzia ca timpurile premergiatoare secolului al XVII- lea au constituit o
perioadi de fermentare a unor insemnate realiziri. Urmirind cu atentie
tendintele de dezvoltare a agriculturii, se poate afirma ca in cursul seco-
lelor XIV—XVI s-a realizat un progres considerabil. Tocmai de aceea
sintem de parere ca in cercetarea agriculturii {aranesti, perioada indicata
are o deosebitd insemnatate. Ritmul progresului a fost insa in cursul orin-
duirii feudale in general lent, iar linia lui nu a inregistrat o dezvoltarc
continua. Atit cauzele interne, cit si cele externe — inainte de toate
suzeranitatea turceasca si, in general, lupta Transilvaniei purtata impo-
triva puterilor asupritoare straine — au frinat mult evolufia normala.
Materialul adunat si sintetizat ne obligd sa precizdm in primul rind ca
ar fi gresit sa nu t{inem seama de fluctuatiile intervenite in procesul dez-
voltarii agriculturii. La aceasta face aluzie, de altfel, si P. P. Panaitescu
cind constata in legatura cu sistemele de culturd ca, in {arile roméne,
pina la sfirsitul secolului al XVIII-lea dezvoltarea este destul de lentd in
comparatie cu avintul pe care l-a luat in secolul al XVI-lea!?4,

Lucrarea noastra nu poate fixa o linie de dezvoltare mai lungd, deoa-
rece perioadele precedente n-au fost incd studiate in mod detaliat, iar
veacurile care urmeaza necesitd de asemenea cercetdari aprofundate in
viitor. Cu toate acestea am cautat sa depasim tot mai des limitele perioa-
dei fixate intre anii 1570—1610. In vederea obtinerii cit mai multor ele-
mente comparative §i pentru o judecati mai clard si sigura, am verificat,
de cite ori ne-a fost cu putintd, cu ajutorul unor date mai tirzii, metodc
tehnice sau practici de productie.

Cercetind fenomenele insirate in lucrarea de fati, in limitele deceniilor
analizate, dar si in perspectiva secolelor care le-au urmat, am putut
ajunge la constatarea ci intr-o perioadd datd pot sd existe numeroase
forme §i procedee tehnice ale productiei agrare.

ST. IMREH — 1. PATAKI

BEITRAGE ZUM STUDIUM DER LANDWIRTSCHAFT
IN SIEBENBURGEN (1570—1610)

(Zusammenfassung)

Im ersten Abschnitt wird von den Verfassern die Rolle und Wichtigkeit der
Viehzucht im Pflanzenbau, in der Volkserndhrung und Kleidung untersucht. Ihre
Bestrebung ist, die Wichtigkeit der Viehzucht auch durch Mitteilung der Beschliisse

1% Viata feudald, p. 39.
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der Reichstagungen, welche die Tieraus- und -einfuhr regelten, hervorzuheben.
Damit in Zusammenhang wird auch auf die Rolle des Bauerntums im Viehhandei
hingewiesen.

Im zweiten Abschnitt wird die Haltung der bedeutendsten, geziichteten Tierar-
ten: Pferde, Rindviehe, Schafe, Schweine gesondert behandelt. Die Verfasser stellen
fest, welche die eigenartigsten, angestammten Landesgattungen waren und mit wel-
chen anderen angefithrten Gattungen der siebenbiirgische Tierbestand sich vermehrt
hat, und dass die Verdnderung und das Ansteigen der Preise in der behandelten
Periode eine allgemeine Erscheinung war.

Im dritten Abschnitt wird eine Grundfrage der Landwirtschaft dieser Periode,
die Art der Viehzucht untersucht. Zuerst stellen die Verfasser die bereits ziemlich
allgemein gewordenen extensiven Viehzuchtsformen dar. Sie beschreiben auf Grund
der Dokumente eines Prozesses aus dem Jahre 1592 die Formen der Viehzucht auf
den Winterstdatten. In diesen Quartieren verzehrten die Tiere einerseits das fiir
Winter gesammelte Futter, andererseits suchten sich die Pferde, Rindviehe unter
freiem Himme! ihr Futter, Diese Haltungsweise ist auch in den Jahren 1840, 1868,
1904, 1909, 1932 und 1943 in denselben Gegenden moch feststellbar. Das Vorhanden-
sein der uralten Formen schliesst aber die allgemeine Verbreitung der Stallvieh-
zucht nicht aus. Dieser Tatbestand wird von den Verfassern durch Mitteilung von
Angaben iiber Stallbau und Futtersammlung dokumentiert. Sie stellen fest, dass die
Bauern aus dem Udvarhelyer-Stuhl auch Stédlle errichteten. Sowohl in den Bauern-
als auch in den Gutsherrnwirtschaften findet man neben den geschlossenen, mit
Tir versehenen Winterquartieren auch noch solche, die offen und nur bedeckt
sind. Die Verfasser versuchen die Frage der Futterung mit den Maoglichkeiten des
Dorfflurweidens und der Heuherstellung zu erforschen und stellen fest, dass von
der Seite der Dorfgemeinschaft um die Heumahd und um die Méglichkeiten cines
je ldngeren Weidens auf der Dorfflur, sowie um den Schutz der Saat und die
Interessen des Pflanzenbaus Sorge getragen wurde. In diesem Zusammenhang wer-
den die Fragen des Weidens der Zugtiere im Sommer und wihrend der Nacht, sowic
die der Wintereichelung und der Schafzucht usw. untersucht.

Zum Schluss befassen sich die Verfasser gesondert mit der Rolle der Wilder in
der Bauernwirtschaft, mit der Frage des Rechts zum Holzhauen fur Feuer-, Gerit-
und Bauholz, mit dem um das Eigentumsrecht der Wailder gefiihrten Kampf, mit
dem Problem der damals schon erscheinenden freien und geschiitzten (verbotenen)
Wilder, sowie mit der Frage der biuerlichen Sigemiihlen und Holzkohlenbrennens
usw.

Als Schlussfolgerung wird von den Verfassern festgestellt, dass die Entwicklung,
welche die Landwirlschaft Siebenbiirgens im Laufe des XIV—XVIL.Jhs. durchge-
macht hat, eine betrdchtliche ist. Sie hatte aber einen langsamen und nicht gleich-
massigen Takt. Das ist gleichsam kennzeichnend, wie auch in der siebenblirgischen
fecudalen Produktionsweise die Produktionsformen und -verfahren verschicdenen
Niveaus lange Zeit hindurch beisammen erscheinen.

https://biblioteca-digitala.ro





