ORGANIZAREA PAMINTURILOR ARATOARE SI A
FINATURILOR ALODIALE IN TRANSILVANIA (1785—1820)

Ocupindu-se de sistemul economic al cldcii din perioada de descompu-
nere a feudalismului, V. I. Lenin 2 scos in evidentd ci in ,,vremea
aceea ... intregul pamint al unei unitati funciare, adica al unei mosii, era
impéartit in pdmint mosieresc si pamint tirdnesc“!. Conscriptiile proprie-
tatilor nobiliare din Transilvania, efectuate intre 1785—1820, aratd ca si
aici mosiile continuau sd se impartda — in perioada de descompunere a
feudalismului — in pamint mosieresc si pdmint {aranesc. Din conscriptii
mai reiese cd pamintul mogieresc se impartea — ca si in secolele ante-
rioare — in intravilane si extravilane, De asemenea, cd intravilanele
continuau sa fie denumite loouri curiale, iar arabilele si finatele, situate
in afara vetrei satelor, paminturi alodiale.

Arabilele si finatele alodiale erau paminturile lucrate de stdpinii feu-
dali, in regie proprie. Adicd acele paminturi ce puteau fi puse in valoare
ocu vitele si uneltele curtii, minuite de birisi sau argati, dar 'mai ales, cu
vitele si bratele tdranilor dependenti. Arabilele si finatele alodiale erau
doar acelea unde iobagii si jelerii prestau zilele de robotd in schimbul se-
siilor sau loturilor pe care le aveau in folosintd. Specificul paminturilor
alodiale consta in aceea cd intreaga recolti de pe ele revenea proprieta-
rului feudal, servind fie pentru consumul propriu, fie pentru piata. Ele
continuau si fie insdmintate, ca si inainte de 1785, cu tot felul de cereale.
Si anume, cu griu, griu amestecat cu secard, secard, ovis, orz si din ce
in ce mai putin cu hriscd si mei; cu in, cinepd, vitd de vie, pomi fructi-
feri si din ce in ce mai mult cu porumb si cartofi. La rindul lor, finatele
produceau furajul principal necesar fntretinerii vitelor, cailor si oilor
curtii.

Ceea ce surprinde in conscriptiile diferitelor mosii particulare, efec-
tuate intre 1785—1820, este extraordinara rdlspersare si farimitare a ara-
bilelor si finatelor aLodlale Conscnptnle arata ca proprietarii feudali
aveau raspindite padminturile alodiale in mai multe sate din acelasi co-
mitat si, foarte adesea, in numeroase sate din mai multe comitate. In-
deosebi marii proprietari feudali aveau paminturi alodiale ridspindite in
aproape toate comitatele Transilvaniei. Banffy Janos si Ferencz au mos-
tenit, in 1792, de la unchiul lor Banffy Sandor, arabile si finate alodiale

1 V. I Lenin, Opere complete, vol. 3, Editia a doua, Bucuresti, 1963, p. 179.
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in Huedin, Rascruci (comitatul Cluj), Borsa, Fodora (c. Dobica) si Grosi
(c. Solnoc Int.)?. Iar succesorii baronilor Binffy Farkas si Zsuzsanna au
mostenit in 1795, paminturi si finafe alodiale in Camir, Balan, Sumal,
Balc, Maladia, Cristelec si Ceheiu (c. Crasna), Tasnad (c. Solnoc Mijlociu),
Riciul de Cimpie (c. Turda), Singeorgiul de Cimpie si Fintinita (c. Cluj)3.
In 1804, membri ai familiei Radak si-au impdr{it terenuri arabile si fi-
nate alodiale in comunele: Bia (c. Tirnava), Aiud, Vingard, Spring, Aciliy,
Silea (c. Alba Inf.), Jimborul Mare, Sutoru (c. Cluj) si Patilusa
(c. Crasna)i. In 1806 succesorii contelui Teleki Mih4ly au mostenit padmin-
turi aratoare si finate alodiale in comunele Posmus, Lumperd (c. Cluj),
Tirlisua (c. Solnoc Int.), Bibeni (Chioar) si in Reghin (c. Turda)®. In 1813,
Istvan, Katalin si fiii lui Gyulai Ferencz si-au impartit terenuri arabile
si finate alodiale in urmatoarele localitati: Biscaria, Uroiu, Ocolisul Mare,
Pischint, Trestia si Luncoi (c. Hunedoara), Cuziplac, Borsa, Chidea, Sin-
giorgiul de Cimpie, Iuriul de Cimpie (c. Cluj), Spring, Ungurei, Singatin,
Lupu (Alba Inf.), Coc, Bogata de Mures (c. Turda), Valea Lunga, Nadasul
Sasesc, Hetur, Coroi-Sinmairtin, Gogan-Varolea (c. Tirnava), Chiced-Sil-
vas (c. Dobica), Patalusa, Ceheiu (c. Crasna) si in Bezidul Nou (Scaunul
Odorhei)®. In 1818, baroneasa Josintzi Judit avea arabile si finate alo-
diale in comunele: Luna Ariesului, Singer (c. Turda), Someseni, Stana
(c. Cluj) si Strugureni (c. Dabica)’.

Bineinfeles, paminturile aratoare si finatele alodiale ale unui nobil nu
erau la fel de mari in toatc satele. In unele sate, de obicei in acelea cu
pozitii centrale, arabilele si finatele alodiale erau mai intinse. In schimb,
in alte sate, acestea puteau fi neinsemmnate, reducindu-se la unul sau
citeva iugare.

Aproximativ aceeasi era situajia paminturilor iobadgesti ale marilor
proprietari feudali, dispersaic in mai multe sate din acelasi comitat sau
din mai multe comitate.

In ceea ce priveste proporiia dintre arabilele si finatele alodiale si
cele iobagesti, ea nu era peste tot acceasi. De obicei, acolo unde pamintul
alodial era mai mare, era mai intins si padmintul iobagesc. In numeroase
cazuri, nobilii putcau avea insa paminturi aratoare si finate alodiale
reduse sau nu aveau de loc, dar posedau paminturi iobagesti intinse.

Dispersarea arabilelor si finafelor alodiale si iobagesti, ca si proportia
dintre paminturile alodiale si iobagesti, in perioada 1785—1820, reiesc
din anexa I (Anexa I la sfirsitul textului).

Datele din anexa I dovedesc cd mosiile feudale erau dispersate si fa-
rimitate intr-o serie de localitdti situate in diferite comitate, iar in cazul
unor nobili si in scaunele secuiesti. Exemplele ar putea fi continuate cu

2 Arh, ist. a Fil. Acad. Cluj, U. et C. Fascic. I/nr. 7, si Fascic. I/nr. 8.

% Arh. ist. a Fil. Acad. Cluj, U. et C. Fascic. I/nr. 9.

4 Zs. Trocsanyi, Az erdélyi parasztsdg torténete 1790—1849, Budapest, 1956,
p. 51—52.

* Arh. ist. a Fil. Acad. Cluj, Arhiv. din Satulung a fam. Teleki. Fascic. 50/II.

6 Arh. ist. a Fil. Acad. Cluj, U.et C. Fascic. 5/nr. 4.

7 Arh. ist. a Fil. Acad. Cluj, U.et C. Fascic. XIII/nr. 5
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altele, in care dispersarea si firimifarea apare si mai concludenta. Baro-
nul Apor Istvian de exemplu, poseda spre sfirsitul sec. XVIII. mosii si
parti de mosii situate in 95 de sate, ce erau rasfirate pe intreg teritoriul
Transilvaniei, din Trei Scaune pini in Solnocul Mijlociu si Hunedoara®.
Partajul efectuat in anul 1797 intre Mihaly, Ferencz, Janos si Lajos Rheé-
dei a cuprins bunuri alodiale si iobédgesti in 78 de sate, situate in diferi-
tele comitate transilvinene®. Marii nobili isi aveau concentrate, desigur,
mari parti din mosiile lor in doud-trei comitate. Familia Banffy de pilda,
domina cu mogsiile ei comitatele Cluj si Crasna; familia Bethlen comita-
tele Tirnava si Zarand; familia Haller comitatul Alba Superioard; famiiia
Teleki districtul Chioar; familia Gyulai comitatul Hunedoara, ete. Dar
membrii acestor familii si, in general, to{i marii proprietari feudali, isi
aveau raspindite mosiile si partile de mosii in toate comitatele Tran-
silvaniei.

Cauza principald a acestei dispersari si farimitari o constituie impar-
firea succesiva a marilor domenii feudale, de la generatie la generatie,
in tot decursul secolelor XVI—XVIII. In Transilvania, dominatia oto-
mana nu a dus la inlocuirea feudalilor autohtoni cu cei turci, de aceea
impartirea domeniilor intre urmasi a continuat in toatd perioada prin-
cipatului si bineinteles si dupa instaurarea stapinirii habsburgice. Cu atit
mai mult, cu cit aici, la mostenirea averilor, aveau dreptul, in cele mai
multe cazuri, toti urmasii de sex barbatesc si femeiesc. Exemplul celor
doud fiice ale contesei Csaki Katalin, care au mostenit si si-au impartit
in mod egal, in 1794, bunurile alodiale si iobagesti liasate de mama lor
in mai multe sate din comitatul Dobica; ori cel al partajului efectuat
in 1803-——1804 intre Kemény Krisztina si fratele ei Kemény Samu, ce a
cuprins mosii si par{i de mosii in citeva sate din comitatele Cluj, Alba
Inferioara si Turda; sau exemplul celor doui surori Josintzi, ce si-au
impartit averea mostenitd de la parin{i in comitatele Tirnava, Turda,
Cluj, Dobica, Solnocul Interior, in preajma anului 1818, ramin conclu-
dente pentru obiceiul de a se Impar{i in mod egal mosiile feudale intrc
toti fratii de sex barbitesc si femeiesc. Chiar si atunci cind la mostenire
nu aveau dreptul decit urmasii de sex barbatesc, cum a fost cazul cu
mogtenirea lasatd de baronul Banffy Sandor, in 1792; cu cea ldsatd dc
contele Teleki Mihdly in 1806; cu cea ldsati de contele Bethlen Gergelv
in 1817 etc., mosiile se imparfeau intre doi-trci succesori. Aceasti im-
partire efectuindu-se de mai multe ori, in deoursul celor trei secole, a
dus, in cele mai multe cazuri, la firimitarea si dispersarea mosiilor in
diferite sate si comitate. E adevarat, au existat frati ce s-au inteles intre
¢i §i si-au impartit mostenirile in asa fel, incit sd aibd mosii mai mari
s1 mai concentrate. Astfel au procedat in 1813 cei trei fragi Gyulai: Istvan.
Katalin si urmasii lui Ferencz. In alte cazuri insi, mai ales atunci cind
succesorii erau rudenii colaterale, neintelegerile au dus la impartirca

8 V. Biro, Altorjai gréf Apor Istvdn és kora (Viata contelui Stefan Apor si
vremea sa), Cluj, 1935, p. 127—128.
9 Zs. Trécsanyi, op. cit., p. 51.
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mosiilor din toate satele mostenite, intre doi sau mai mul{i mostenitori,
in parti egale. Asa au procedat in 1817 nepotii de frate ai contelui Beth-
len Gergely: Gergely, Lajos, Laszlo si Ferencz, care si-au impartit intre
ei toate bunurile alodiale si iobdgesti din comunele Sinmicldus, Capilna,
Alecus, Valea Sasului, Benic, Balcaciu si Jidveiu (situate in comitatul
Tirnava).

Farimitarea si dispersarea mosiilor feudale in numeroase sate a facut
ca nu peste tot nobilii s aiba si paminturi alodiale si padminturi ioba-
gesti. Acolo unde au ajuns sa stapineasca numai cifiva iobagi, nu aveau,
in general, alodii. Au ajuns si nu aibd alodii si in unele sate in care
stapineau zeci de iobagi. Lucru ce dovedeste cd si in aceastd perioada
proprietarii feudali aveau in multe localitdti mai pufine paminturi ara-
toare si finate alodiale decit paminturi iobagesti. Cu unele exceptii, chiar
si in satele cu o pozitie centrala, alodiul era, in general, mai redus ca
intindere decit pamintul folosit de iobagi. Din anexa I Treiese ca
din totalul bunurilor lasate mostenire de baronul Banffy Sandor in 21
de localitiati, numai in Huedin (c. Cluj), Borsa si Rascruci (c. Dobica),
existau si paminturi alodiale si paminturi iobdgesti. In restul satelor
a ldasat mostenire succesorilor numai paminturi arabile si finate ioba-
gesti. Din cele trei localitati cu alodii, numai in Borsa paminturile ara-
toare si finatele alodiale le depdseau ca intindere pe cele iobagesti. (Ara-
bilele alodiale erau aici de 882 galeti si 2 mierte, iar cele iobagesti de
295 galeti. Finatele alodiale erau de 123 care, pe cind cele iobagesti de
numai 1093/, care). In Huedin, cu o pozifie mai centralid decit Borsa,
paminturile aratoare alodiale depidseau cu ceva jumatatea suprafetei celor
iobdgesti, dar aici finatele alodiale nu ajungeau nici la jumatatea supra-
fetei celor iobagesti.

Situatia era asemanatoarc si cu punurile mostenite de succesorii ba-
ronilor Banffy Farkas si Zsuzsanna in 1795, cu mostenirea celor trei frati
Teleki in 1806, sau cu cea a celor trei fii ai contelui Gyulai Samu in
anul 1815. Chiar si in cazul bunurilor mostenite de succesorii -ontelui
Bethlen Gergely, in 1817, proportia intre terenurile arabile si finatele
alodiale si cele iobagesti nu era favorabild primelor decit in Sinmiclaus.
Aici, paminturile aratoare alodiale erau de 1355 galeti si 1 mierta, pe
cind cele colonicale de numai 686 gileti. lar finatele alodiale erau de
110 care, pe cind cele colonicale de mumai 56 care si 7 portii. Propor{ia
era favorabild finatelor alodiale si in Capilna, unde acestea erau de
499 care si 61/, portii, iar cele colonicale de 99 carc si 15 portii. In
schimb, proportia era favorabila paminturilor aratoare iobagesti atit in
Ciapilna, cit si in Alecus. In Capilna terenurile arabile alodiale erau de
227 galeti si 1 mierta, dar cele iobagesti aveau o suprafatd de 454 galeti
si 2 15/16 mierte. In Alecus arabilele alodiale aveau o intindere de 171
gileti si 3 mierte, insd cele iobigesti erau de 434 gileti si 8/16 mierte. In
Alecus proportia era favorabila si finafelor iobdgesti. Aici finatele alodiale
erau de 108 care si 171/, portii, in schimb cele iobagesti aveau o supnafata
de 140 care si 15 portii.
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In cazul mostenirii impartitd, in anul 1813, intre cei trei frati Gyulai,
raportul dintre paminturile alodiale si iobagesti era favorabil primelor,
in comunele Biscaria (c. Hunedoara). Singiorgiul de Cimpie (c. Cluj),
Spring (c. Alba Inf.), si Borsa (c. Dobica). In Bogata de Mures (c. Turda),
proporfia dintre arabilele si finatele alodiale si cele iobagesti era aproape
egala. La Cehul Silvaniei (c. Crasna), raportul era in favoarea pamin-
turilor iobdgesti. Aici terenurile arabile alodiale aveau o suprafaid dec
305 iug. si 1357 stj?, dar cele iobagesti erau de 1544 galefi si 2 mierte
(circa 777, 1/4 iug); iar finatele alodiale erau de 204 iug. si 1343 stj?, pe
cind cele iobagesti aveau o intindere de 757 care (aproximativ 3781/,
iugare). In alte 14 sate paminturile ardtoare si finatele alodiale nu ajun-
geau nici la jumatatea suprafetei celor iobagesti. lar in 30 de sate, cei
trei succesori Gyulai, n-au mostenit decit arabile si finate iobagesti.
Doar in 3 sate si anume in Valea Lunga (c. Hunedoara), Chidea si
Cuzaplac (c. Cluj), au mostenit numai paminturi arabile si finate alodiale;
in ultimele douad de proportii reduse, sub 10 iugire; in Valca L.unga cu o
suprafatd de aproximativ 100 iugare.

O exceptie faceau, oarecum, terenurile plantate cu vii. Viile alodialc
ocupau — in general — suprafete mai mari decit cele colonicale. Ceea
ce nu inseamnd ci, in cazuri mai rare, viile iobdgesti nu puteau depasi
suprafata celor alodiale. In 1792, Banffy Janos si Ferencz au mostenit
vii alodiale de 470 vedre, iar vii iobdgesti de 1018 vedre. In 1817 succe-
sorii contelui Bethlen Gergely au mostenit in Sinmicldus vii alodiale de
303 vedre si vii iobagesti de 475 vedre. Iar in Capilna vii alodiale de¢
58 vedre si vii iobdgesti de 475 vedre. In schimb, la Alecus, au mostenit
numai vii alodiale de 1860 vedre, cele iobagesti lipsind cu totul.

Indiferent de raportul dintre paminturile alodiale si cele iobdgesti, fa-
rimitarea si dispersarea mosiilor feudale intr-o serie de localitati, rasfi-
rate in diverse comitate, ramine concludentid. Exemplele din anexa I
duc la concluzia ¢i in Transilvania nu existau mari mosii comasate, daci
exceptam domeniul episcopiei greco-catolice, domeniile scaunelor sasesti
si ale orasului Bragov si pe cele ale fiscului din districbul Fagaras si din
comitatele Hunedoara si Alba Inferioara. Impréastierea mosiilor si partilor
de mosii ale aceluias proprietar feudal in localitdti diferite, situate uneori
la zeci si sute de kilometri unele de altele, va deveni tot mai mult o
frind in calea modernizirii, in calea patrunderii elementelor capitaliste
in agricultura din comitatele transilvinene.

La frina exercitatd in calea progresului agriculturii de citre disper-
sarea mosiilor feudale in diverse comune, se adaugi extraordinara fari-
mitare a arabilelor si finatelor alodiale in zeci si zeci de parcele, in cadrul
hotarului aceleasi localitdfi. Conscriptiile mosiilor particulare, dintre
1785—1820, aratd in mod convingidtor ci arabilele si finatele alodiale se
impéarteau, in mod obisnuit, in parcele mirmnte, care nu depédseau, in
cele mai multe cazuri, suprafata de 5—10 iugare. Conscriptiile mai arata,
ca maruntele parcele ale unui nobil dintr-un sat sau altul se invecinau
cu parcelele alodiale, tot atit de mirunte, ale altor nobili. Sau adesea cu
parcelele si mai méarunte ale propriilor iobagi, ori ale iobagilor nobililor
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invecinati. De pildd, in 1803—1804, din cele 50 de parcele in care se
impartea arabilul alodial mostenit de Kemény Samu si Krisztina in Aiton
(c. Cluj), prima parceld, din asolamentul de catre Boj, avea o suprafata
de 5 iugdre si 1400 stj?, dupa masuritoare, sau de 15 gileti dupa apre-
cierile martorilor iobagi, si se invecina, de o parte si de alta, cu parcelele
arabile mult mai mici ale lui Iuon Fagadar si Iuon Boros, ambii iobagi
ai bisericii reformate din Cluj. A doua parceld de 2 iug. si 138 stj® sau
de 4 galeti dupad martori, se invecina, intr-o parte, cu drumul Clujului,
in cealaltd parte cu un pamint arator apartinind tot unui iobag al bise-
ricii reformate din Cluj. A treia parceld de 1 iugar si 118 stj?, dupa ma-
surdatoare, sau de 2 galeti dupa marturiile iobagilor, se invecina cu un
arabil alodial al sotiei contelui Miko Miklos si cu un pamint arator al
unui iobag al baronului Orban Antal etc.

La fel stiteau lucrurile si cu cele 13 parcele de finaf, mostenite de
cei doi frati Kemény in Aiton. Prima parceld, situatd in asolamentul de
catre Turda, cu o suprafatd de 13 iug. si 576 stj?, dupda masuritoare, sau
de 25 care dupa aprecierile martorilor, se invecina, de o parte, cu drumul
ce ducea spre salina de la Cojocna, iar de alta parte cu un pamint arabil
alodial al sotiei contelui Miké Miklos s.a.m.d.10,

In 18141815, paminturile alodiale ale baronului Apor Péter din Co-
ves (c. Alba Superioara), de 112 galeti si 2 mierte, se imparteau in 53
parcele, iar finatele alodiale de 65 care se divizau in 32 parcele. Dintre
parcelele arabile, prima si a doua din asolamentul de catre Birghis, erau
de cite 1 galeatd si se invecinau intr-o parte, cu parcelele aratoare ale
unui iobag al baronului, iar in cealaltd parte cu arabile alodiale ale no-
bilului Ugron Tamads. Cea de a patra parceld, de 1 gileati si 2 1/2 mierle,
sc invecina cu parcele arabile alodiale ale nobililor Miké Miklos si Csong-
radi Farkas etc.!!.

La 1818, paminturile alodiale ale baronesei Josintzi Judit din Luna
Ariesului (c. Turda), de 7 iug. si 1441 3/4 stj?, dupa misuratoare, sau de
15 galeti si 2 mikrte, erau divizate in trei parcele. Prima parceld, de 2 iug.
si 925 stj2, se invecinade o ‘parte cu un pamint arator alodial al nemesu-
lui Santa din Sincrai iar de alta parte cu capetele unor parcele arabile
iobdgesti. Cea de a doua parceld de 2 iug. si 955 stj?, se invecina, de ain-
bele parti, cu parcele ardtoare alodiale ale baronului Josika Janos, cea
de a treia parceld de 2 iug. si 1161 stj® se invecina intr-o parte cu un
arabil alodial al contelui Béldi Ventzel, iar in altd parte cu capetele
unor parcele arabile iobdgestil2. Se intelege, mobilii cu paminturi aratoare
si finaje alodiale mai intinse puteau avea pe lingd parcele marunte si
unele mai mari. De pildi, printre parcelele arabile lisate mogtenire de
contele Teleki Adam din Boiul Mic (Chioar) exista, in 1792, una de 75
galeti si alta de 62 galeti si 2 mierte, iar la Tirlisua (c. Solnoc Int.), un

18 Arh. ist. a Fil. Acad. Cluj, U.et C. Fascic. 3/nr. 3, p. 15—34.
1t Arh. ist. a Fil. Acad. Cluj, U.et C. Fascic. 13/nr. 20, p. 38—41,
12 Arh. ist. a Fil. Acad. Cluj, U.et C. Fascic. XIII/nr. 5, p. 89—90.
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fin:at, de 170 care®®. In 1804, Kemény Samu si Krisztina mostenisera si ei
in Aiton (c. Cluj), un finat de 100 care sau de 35 iug. si 239 stj? si un
altul de 50 care sau de 46 iug. si 163 stj?; de asemenea un arabil de 53
gileti si 1 1116 mierte sau de 26 iug. si 1137 stj>!. In 1806, contele
Gyulai Istvan avea in Mintia (c. Hunedoara), un finat{ de aproape 100
care sau de 48 iug. si 886 6/18 stj> 5. In 1812, contele Bethlen Karoly
poseda si el in Loamnds (c. Alba Inf.), un finat de 100 care sau de 35 iug.
si 1252 stj?; la fel un arabil de 51 iug. si 480 4/6 stj2 si un altul de
57 iug. si 1518 stj?® etc.!®. Accentuata farimitare si parcelare a arabilelor
si finatelor alodiale rezultd din exemplele insirate in anexa II

Datele din anexa II demonstreazi cd paminturile aratoare si fi-
natele alodiale erau farimitate in parcele ce variau in proporfie de
80—850/, intre o jumadtate si zece iugdre. Parcelele sub o jumatate de
iugir erau in proportie de aproximativ 10—159/, iar cele de peste 25
iugdre erau o raritate, dacid exceptim mosia baronului Wesselényi Farkas
din Dragu.

Farimitarea arabilelor si finafelor este si mai accentuati in cazul mi-
cilor nobili cu o singura sesie. De fapt, farimitarea in cazul acestor mici
nobili este foarte asemanatoare cu cea existentd pe paminturile si fina-
tele iobagesti. Potrivit conscripjiei micilor nobili din Letca (Chioar), efec-
tuatd intre 1803—1817, nemesul Pop Visilia a Popii, de exemplu, avea
paminturi aratoare de 7 galeti si 3i/» mierte, divizate in 8 parcele. Prima
parcela, situatd in asolamentul sau cimpul de sus, era de 1 mierta si se
invecina cu douad parcele arabile, una a micului nobil Pop Onisie, cea-
lalta a lui Precup Luca, iobagul contelui Teleki Samu. A doua parcela
de 1/, miertd, se invecina cu cele ale nemesilor Hosu Costan si Pop
‘Toader. A treia parceld era de 1 gileatd si 3 mierte si se invecina cu
cele ale micilor nobili Frenf Simion si Sabadis Lary etc. Finatele de
O care se divizau in numai 3 parcele.

La rindul lui, nemesul Pop Onisie avea pdminturi aritoare tot de 7 ga-
leti si 31/, rmert/e, dar acestea erau d1v1zaxhe u!, 22 parcele. Finate avea
de 21 care divizate in 6 parcele s.a.m.d.!?.

Conscriptiile mosiilor particulare, dmtre 178 1820, aratd cad divizarea
paminturilor aratoare si a finatelor a‘lodlallev n‘ parcele mici sau relativ
mici, era specifici tuturor satelor din comitatele Transilvaniei centrale
si rasaribene. La aceasta farimitare a co buit i obiceiul folosirii ara-
bilelor si finatelor pe baza asolamentelor bienale si trienale, obicei ce a

13 Arh. ist. a Fil. Acad. Cluj, Arh. din Satulung a fam. Teleki. Fascic. 50/11,
p. 396—398 si 705—706.

“ Arh. ist. a Fil. Acad fCluj, U.et C. Fascic. 3/nr. 3, p. 286—34.

15 Arh. ist. a Fil. Aca;f Cluj, U.et C. Fascic. 5/nr. 3, p. 135—142,

16 Arh. ist. a Fil Acad Cluj, U.et C. Conscriptia din 1812 a bunurilor alodiale
§i iobdgesti cumpirate si mostenite de contele Bethlen Karoly in Loamnis si alte
localitati, p. 43—54

17 Arh. ist. a Fil. Acad. Cluj, Uet C. Conscrlptla dintre 1803—1817 a micilor
mnobili din Letca.
;
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cuprins, deopotriva, atit paminturile alodiale, cit si pe cele iobagesti. Per-
sistenta parceldrii in cadrul asolamentelor bienale si trienale constituie
o dovadid a rutinei medievale, mosteniti din secolele anterioare, deci a
inapoierii agriculturii ce coniinua sd se miste in cadrele sale feudale,
traditionale.

Divizarea paminturilor arabile alodiale intr-o mulfime de parcele ma-
runte a devenit insd o frind in calea tendintelor gospodariilor mosieresti
de a spori productia cerealiera pentru piata, spre sfirsitul sec. XVIII si
inceputul sec. XIX. Divizarea aceasta a devenit o frind mai mare chiar
decit rasfirarea mosiilor si partilor de mosii in mai multe sate, situate
uneori la distanfe de zeci de kilometri unele de altele. O agricultura
moderni, bazati pe inventarul propriu al mosierului si pe munca sala-
riatd, menitda si producid cit mai mult, cu cheltuieli cit mai pufine, nu
era posibild atita timp cit se mentfinea organizarea proprietatii nobiliare
potrivit practicilor feudale inapoiate. Nu era posibild atita timp cit se
mentinea divizarea paminturilor alodiale si impartirea hotarelor satelor
in vechile asolamente bienale si trienale. O agriculturd ce continua sa
fie practicata pe astfel de parcele nu se putea baza decit pe munca for-
tata a taranilor dependenti; deci pe vitele si pe uneltele rudimentare
ale acestora. Mentinerea parcelarii in zeci de loturi mici, situate la dis-
tante mai mari sau mai reduse, in hotarul aceluiasi sat, determina mul{i
timpi morti, facind imposibila utilizarea rationali si cu maximum de ran-
dament a muncii f{aranilor dependenti si a vitelor lor. Pe de altd parte,
parcelele reduse ca intindere, impiedecau — impreuna cu sistemul aso-
lamentelor, — impar{irea si alternarea rationald a culturilor, in vederea
asigurarii unei productii si deci a unui cistig maxim.

Sistemul asolamentelor bienale si trienale incepe si devinid o frind in
calea sporirii productiei pentru piatd, deoarece impunea, pe de o parte,
cultivarea obligatorie numai a cerealelor tradifionale, intr-o parte sau
alta de hotar, potrivit obiceiului mostenit de la inaintasi. De altd parte,
el impunea lasarea obligatorie, pentru odihna sau ogor, a jumatate sau a
unei treimi din teren, ceea ce ficea ca 1/2 sau 1/3 din hotar, si ramfina
practic necultivat si deci neproductiv, partea lasatd ogor putind fi folo-
sitd cel mult pentru pasunatul animalelor. Iata de ce, unii nobili in
eforturile lor de a-si spori cistigurile, prin producerea a cit mai multe
marfuri, pentru piati, cauti sia inliture mai intii frina exercitatd de di-
vizarea extremi a arabilelor si finatelor alodiale. In acest scop, ci trec,
incd din aceastd perioada, la comasarea paminturilor alodiale.

In concluzie, paminturile aritoare si finatele alodiale, ca apartenente
extravilane ale locurilor curiale, se aflau in folosinta individuald a mo-
sierilor feudali. Ele jucau un rol important in economia feudald, consti-
tuind principalul mijloc de productie, administrat in regie proprie de
citre nobili. Pe ele prestau tdranii dependenti cele mai multe zile de
robotd, intreaga reoolti produsa de ele revenind proprietarului feudal.
Organizarea paminturilor arabile si a finatelor alodiale continud si fie
invechiti, asa cum a fost mostenitd din secolele anterioare. Dar, in aceastd
perioadi un numdir tot mai mare de nobili incearci si modifice vechea
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lor structurd organizatorica, recurgind indeosebi la comasari, la o mai
bund administrare a lor, cu scopul de a obfjine de pe ele o productie
sporitd, deci, mai multe marfuri pentru piata.

LIVIU BOTEZAN

L’'ORGANISATION DES TERRES A BLE ET DES PATURAGES
ALLEUX DANS LES COMITATS DE TRANSYLVANIE
ENTRE 1785—1820

(Résumé)

Les terres & blé et les paturages alleux continuaient a étre entre 1785—1820 les
plus importantes parties de la propriété féodale de Transylvanie, que les nobles
travaillaient en régie propre. Ils étaient labourés a l'aide des bétes de somme et
les outils des cours des grands propriétaires fonciers, maniés par les domestiques,
mais surtout, avec les béles de sommes, les bras et les outils des paysans depen-
dants. La recolte entiére de ces terres revenaient au propriétaire feodal servant
soit pour sa propre consommation, soit pour le marché.

Les conscriptions des domains des grands propriétaires féodaux montrent qu'ils
étaient dispersés en plusieurs villages du méme comiilat et, trés souvent, en nom-
breuses localités éparpillées dans tous les comitats de Transylvanie.

Les conscriptions prouvent encore que les terres a blé et les paturages alleux
du chaque domaine étaient émiettés en dizaines et dizaines de parcelles, dans les
limites de la méme localité. Or, dans cette période d’intensification de la produc-
tion de céréales-marchandises, la dispersation et l’émiettement des terres a blé et
des paturages alleux sont devenus um frein quant aux tendances des fermes
térriennes d’augmentation de la production agricole pour le marché. La moderni-
sation de l’agriculture, son adaptation aux exigences du marché, n’était pas possible
tant qu'on maintenait l'organisation des domaines nobiliaires conformément aux
pratiques féodales vieillies; n’était pas possible l'utilisation d’une technique mo-
derne, le passage a l'alternation rationelle des cultures en vue de l'assurance d’une
production, et, par conséquent, d’un profit maximum. Voila porquoi, la plupart
des propriétaires fonciers, dans leurs efforls d’augmenter la production des mar-
chandises pour le marche, cherchent a écarter d’abord le frein exercité par l’émiet-

tement des terres a blé, et des paturages, en passant, méme de cette période, a
Ja réunion des terres alleux.
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