
DESPRE DESFIINTAREA RELATIILOR FEUDALE DIN 
' ' TRANSILVANIA 

Piatentele din 1853-1854 privind desfiinţarea relaţiilor f.euidaJe din 
Transilvania au stat me['eu în atenţia istoricHor. Caruza acestui interes re­
zidă în aceea că, deşi în 1848 -dieibc:'1 din Cluj, sub presiunea maselor popu­
Lare, a votat ştergerea roboitelor, totuşi nu mult ,după acest eveniment 
apar noi măsuri cu putere de -lege în legătură cu problema li:chidării 
raporturilor feuida~e între ţăranii şi moşierii din Transilvania. Problema 
care preocupa pe istorici era: la ce dată ,a avut loc desfiinţarea şerbiei, în 
1848 siau în 1853-1854? Aocenruind prima sau a doua măsură cu carac­
ter istoric penrt:ru ţărănimea ,transilvăneană, unii istocici subliniază impor­
tanţa legii agrare a ,dietei din Oluj, iar alţii susţin ,că numai în perioada 
abso1uitismu1ui s-a rezolvat în mod definitiv problema desfiinţării iobăgiei 
şi improprietăririi ţărănimii. 

ln luorare,a de faţă docr:im să contribuim, rpe baza unor materiale mai 
puţin cuI1Joscute de i!storici, la elucidarea a,cestei divergenţe şi înce:ricăm 
să fixăm aportul fiecărei măsuri la desfiinţarea raporturilor feudale în 
Transilvania. 

"' 
Sub presiunea hotărârii Adunării ·de la Blaj din 3/15 mai 1848 pe de 

o parte, iar ipe de a1tă parte în urma solidtării elementelor progresiste 
transilvănene, oare încă IOu mulţi ani în UI1rn.ă au cerut ou insistenţă des­
fiinţarea sistemului vechi de relaţii feudale oare stînjeneau deZV1oltarea 
agriculturii, dieta de la. Cluj, întrunită la 29 mai 1848, a votat l1egea de 
de1s.fiinţiare a robo,telor, dijmei şi servituţHor plătite în bani 1 . l1a hotăr,îrea 
adusă a contribuit nu în mkă măisură şi faiptul că cu puţin timp înainte 
s-au şters rnbo_tele în Un:gia:ria, Cehia, Galiţia, Austria, precum .şi adresa 
împăratului, datată din 3 aprilie 1848, către guberniul din Tr.ansilvania, 
oare propunea dietei abolirea C'it mai grabnică a robotelor2• 

Legea adusă de dieta din Transilvania. se referea însă numai la o parte 
a ţărănimii care era diferenţia-tă din punct de vedere social şi juridic în 

1 Articol ul de lege nr. IV despre ştergerea ro botei Ş! a altor servicii iobăgeşti 
şi despăgubirilor moşierilor, în 1848-ik evi Erdelyi Orsza.ggyiilesi Torvenycziklcek 
(Articole de legi ale dietei din anul 1848 a Transilvaniei), Cluj, 1861, p. 11-13. 

2 1848-ik evi Erdelyi Orsza.ggyiilesi Torvenyczikkek, p. -1. 
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multe pături. Ea prescria doar ştergerea servituţilor (rebota) legate de 
pămînturile, sesiile urbariale (iobăgeşti), nu şi a servituţilor în general3. 
Astfel, de prevederile legii se bucurau numai aşa-numiţii iobagi .şi jeleri 
urbariali, dar .şi a:oeşti:a exclusiv in legătură cu pămînturile lor urbariale. 
Dacă aveau în folosinţă şi pămînturi de altă natură decît cea UI'lbarială, 
adică alodiale (moşiereşti), pe baza unor relaţii non-iobăgeşti, după aceste 
pămînturi ei trebuiau să presteze robota în continuare. 

D~i legea din 1848 nu vorbea de împroprietărire şi nu a subliniat că 
iobagul sau jeleruJ. urbarial eliberat intră în proprietatea lotului său ur­
barial, pe care î:l avea în folosinţă proprie, în posesiJune proprietatea lui 
nu purtea fi contestată după desfiinţarea şerbiei, deoarece din punct de 
vedere juridic pămîntul urbarial era considerat pămînt ţărănesc după 
care el plătea impozit şi nu proprietate feudală scutită de dări. Noţiunea 
de păIDÎillt alodial şi W'barial exprilIIla natura diferită ia pământurilor, si­
tuaţie oare, 1aoolo unde au exiistat urbarii, figura în ele4• Dar deoarece în 
Principatru.l. Transilvaniei nu a existat o evtdenţă clară (urbarii) unanim 
adoptată a felului pămînturilor, în multe locuri moşier-ii au contestat, 
după şt.ergerea robote1or, proprietatea iobagilor şi a jelerilor urbariali 
eliberaţi, a.supra pămînturilor lor urbariale. Astfel in multe locuri ţără­
nimea putea să se manifeste oa proprietară numai în principiu şi nu de 
facto. Numărul acestor familii în unele părţi s-a ridicat la 30-40% din 
întrEJagia. ţărănime. 

Tot m primăvara ainllllui 1848 s-au şters prin legea Ill'. IX adusă de 
dieta de la Pojon (Bratislava) prestaţiile feudale legate de pămînturile 
urbariale, în Ungaria, Banat, Crişana şi Maramureş5• In aceste părţi toate 
loturile ţărăneşti (păminrturile urbariale) au intrat imediat, de facto şi 
nu numai în princi,piu, în proprietatea iobagilor şi jelerilor rurbariali eli­
beraţi, deoarece aici au existat urbarii care conţineau o ev~denţă clară 
a pămînturilor uribariale şi alodiale. 

Legile de desfiinţare a i·obăgiei din 1848 0fU prevăzut ,dreptul de folo­
sinţă a păduri1or, paşunilor de către foştii iobagi şi jeleri urbariali, dar 
au oprit exploat,area lemnuiui de construcţie. A:stfel au admis n'llllllai 
strîngerea crengilor uscate şi ghindăritul. S-au menţinut dreptul de cîr­
ci l.1JI1ari t şi celelalte drepturi regia1e ale moşierilor. La aceste prevederi se 
rezumă conţinutul legilor de elibe:riare a iobăgiei din 1848. 

Spre a despăgubi pe moşieri pentru pierderea servidilor prestate de 
ţă.r:ani - fapt ce ne arată că actul de desfiinţare a iobăgiei a fost adoptat şi 
de către Cll!itea de la Viena - guvernatoruJ Transilvaniei a publicat un 
ordin, la 30 septembrie 1850, ,,pentru aseimnar.ea de anticipăţiune la foştii 
proprietari din ţara de coroană Trnnsil vania, pe socoteala des dau.nării ce 

:i Idem, p. 11. 
-, Parteniu Cosma, Datele referitoare la regularea de posessiune în Tran.silvania 

şi părţile adnecse şi a altor servicii, Sibiu, 1880, p. 19. 
5 Articolul de lege nr. IX despre ştergerea robotei iobăgeşti, în Corpus luris 

Hungarici, 1836-1868 evi torvenyczikkek (Articole de legi între anii Hl36-1868), 
Budapest, 1896, p. 232-233. 
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li se cuvine pentru şterger:ea prestării urbariale"0• In publi10aţie se spu­
nea: ,,Suma contribuţiională la 1ainuJ. 1846 şi 1847 pentru locurile de arat 
şi pentrru lirveziJ.e înscrise oa iobă,geşti ,în :talbelele loontr.iibuţiona,le, siujeşte 
de măsură în mijlocirea ainJticipaţiunii" 7 • 

Deci Ourtea ide la Viena a reounosicut actul de desfiinţare a i,obăgiei. 
El nu a siatisfăicuit însă pe iobagi, deoarece mulţi dinwe ei mai fo1oseau şi 
pă,n:iâ.nturi a1odiale, după car:e insă trebuiau să îndeplinească şi în con­
tinuare se!'lViicii feudale, r.oibote. 

Pe 1îngă aiceasta ţărănimea era nemuJ.ţumttă şi din alte motive. ln 
Transilvani,a relaţiile feudale erau mult mai aldinei, avînd diferite fomie, 
ceea ce făcea oa ţărănimea :să fie ,mult dif erenţiaită din punict de vedere 
social şi juridic - problemă relevată mai sus -. lncepînd 'din secolul 
al XVIII-lea, în condiţiile inrtensifi1cării schimbului de mărfuri, ale na~1-
terii economiei alodiale, cînd moşierii 1Il-<8Jl.l mai fost dispuşi ca prin îm­
părţirea loturilor de pămînt să se creeze noi sesii urbariale, se for­
mează o pătură largă de aşa-nlliilliţi jeleri ,alodiali, ale căror raporturi f:aţă 
de moşieri er;au de asemenea de natură feudală. Ei îndeplineau rnbota !'ji 
pflestau alte servkii. In schimb primeau ()asă, pămînt pentru bucate, ani­
male anual etc. ln noţiunea de jeleri alodiali se includeau: ,,jelerii curia­
lişti" aşezaţi pe ,sesiile curialiste nemeşeşti, ,în schimbul unor servicii dl' 
12-20 de zile robotă anual: ,,jelerii censualişti" sau „tax,alişti" caTe înde­
plineau servÎltuţile in bani; ,,jelerii contractualişti", cu ,oontraote provizo­
rii şi cu îndeplinirea sarcinilor prin zile de robotă; ,,jelerii dijmaşi" care 
plăteau moşierului în schimbul unui Lot mi,c de păm.ânt a 'Cincea, a ş.asea 
sau a şaptea parte a recoltei, dr,ept dijmă; ,,jelerii industriali" aşezaţi pc• 
alodii şi care îndeplineau sardni în manu:flaicturile moşiereşti8• 

Din punct de vedere jruridic, aiceşti ţărani numiţi şi ţărani cu „con­
tracte provizorii" nu erau aonsideraţi iobagi şi astfel, in legile din 1848, 
oare se ocupau exclusiv cu ştergerea iobăgiei, ntci nu s-au Juart măsuri 
pentru rez;olvarea situaţiei lor, deşi din punct de vedere social nu se 
deoseibeau m'Ull:t de iobagi. In legea •d,e ştergere a robotei în Principatul 
TraI11silvainiei s....a prervăzut •doar 1atitt că jelerii ,a,lodi'ali nu ipot fi alungaţi 
de pe :Loturile pe oare le f0'1oseau, nu pot fi siliţi fa robotă, indiferent că 
loturile pe oare le municesc sîntt u11baria:le ,sau al!odiale. Oaraoterul loturt­
lor via fi hotărît de judecătoriile 1oe ise vior :înfiinţa ultm-ior - sublinia 
legea. Dar totodiartă ea prevedea că, după clarificarea felului părnînturilor, 
pentru folosirea păminturilor alodia1le ţăranii vor trebui să ,efectueze 
prestaţiile şi mai departe şi retroiaictiv. ln mod cu totul arbitrar majori­
tatea pămînturilor ,din Secuime eTa iCOn:siderr"ată de leg.e drept proprietate 
alodială. 

G Foaia legilor provincfale şi a guberniului pentru ţara de coroană Transilva­
nia. Bucata XIX, p. 260. Publicarea nr. 90. 

7 Ibidem. 
~ Fi.ir Lajos, A majorscigi zsellerkerdes rendezese 1848-1896 (Reglementarea pro­

blemei jelerilor alodiali 1848-1896), în Agrcirtorteneti Tanulmcinyok, 1956, p. 
419-422. 
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In vederea rezolvării siituaţiei acestor 1oategorii de ţărani S--'au făcut 
încercări în repetate rînduri. Între ele se înşiră şi aceea a lui Băl­
cescu, care îmbrăţişîrud revendiJcă,rile întregii ţărănimi a introduis în pro­
iectul de pacificare, semnat la 14 iulie 1849 de el, Cezar Bolliac şi 
L. Kossuth, abolirea ou desăvirişire a tuih.wor corvezilor, deci şi a acelora 
ale ţărănimii alodiale. Această prevedere însă, ca şi alte încercări ale ele­
mentelor progresiste maghiare, nu a fost lUJată în considerare. Prim--'ffii­
nistrul Szemere, care a înaintat la 28 iulie 1849 textul de proiect de lege 
privind „pacificarea" parlamentului, nu a introdus clauza în cheisitiune. 

A rămas neschimbată situaţia lor şi după înfrîngerea revoluţiei. Au­
torităţile austriece au adus multe măsuri în vede:r':ea liniştirii satelor, dar 
nu au atins problema jelerilor alodiali. Guvernatorul civil şi militar al 
Transilvaniei L. Wohlgemuth, numit la data de 19 iulie 1849, a dat pu­
blicităţii în ziua de 27 noiemb1ie 1849 „că iobăgia s-a şters o dată pentru 
totdeauna şi nici odată nu se va mai introdUJce ... ", fără însă să pome­
nească de situaţia jelerilor alodiali, oare continuau să robotească9 • Noul 
guve-rruaitor Karl B. Schwarzenberg în ordcmanţa sa din 19 iulie 1851 a 
vorbit şi despre jelerii curialişti, dar în felul următor: ,,curialiştii sînt 
obligaţi să îndeplinească slujba pentru oare s-au legat (taxe, chirie, zile 
de muncă), căci altfel va urma execuţiunea pe calea politică ... "10• Tot­
odată el sublinia în ordonanţă că dacă fostul domn de păm~nt cere ca 
curialistul să-i deşerte şi predea moşia curială, atunci ... curialistul tre­
buie apărat din partea diregătoriei politice între stăpînirea moşiei curiale, 
însă numai pînă la introducerea nouelor judecătorii şi definita regulare a 
treburilor urbariale . . . Scopul ,acestei măsuri provizorie - se sublinia 
în acest act - este, a susţine »st,atu-quo•• numai pînă '1a introducerea 
noilor judecătorii şi pînă la definitiva regul,a.re a referinţelor- urba­
riale .. . "u. 

Toate acestea arată că Curtea de la Viena nu a fos,t refractară în faţa 
rezolvării situaţiei jelerilor alodiali, dar imediat după 1848 ea nu făcea 
altceva decît promisiuni. Faptul că jelerii alodiali au trebuit să îndepli­
nească şi în continuare serviiciile cu caracter feudal i--a nemulţumit pe 
ace.ştia şi în multe locuri s-au ridicat împotriva moşierilor şi organelor 
locale ale puterii de start: care vegheau }a îndeplinirea legilor. Erau ne­
mulţumiri serioase şi în rîndurile maselor de iobagi eliber,aţi, deoarece 
moşierii, neexistînd urbarii oficiale, nu au vrut să renunţe la pămînturile 
iobăgeşti. In astfel de condiţii Curtea de la Viena care se temea de noi 
mişcări de mare amploare ,a pus la ordinea zilei rezolvarea problemei 
agral'e din Trian.silvania. 

Dar Viena se gîndea la rezolvarea ,definitivă a acestor problem'2 şi din 
alte puncte de vedere. După înfrîngerea revoluţiilor, conducerea dorea să 
întărea~că monarhia ,centralizată nu numai printr-o administraţie unitară 

!J Culegere de preaînaltele patente împărăteşti ce au emis pentru TransHvania. 
10 VI. 1849 - II. Ul50. p. 100. 

1° Foaia legilor provinciale şi a gubenniului pentru ţara de coroană Transilvania. 
1851. Mănunchiul XVI, p. 378. 

11 Ibidem. 
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birocratiică, prin introducerea limbii germane ca '1imbă ofici,a,lă unică, şi 
şi prin formarea unei economii unitare. Acest fapt se reflectă în „princi­
piile de giuvernare" publicate de monarh J:a 31 decembrie 1851, în realitate 
formulate de prim-ministrul principele F. Schwarzenberg şi realizate de 
Alexander von Bach, reprezentantul marii burghezii ,austriece şi minis­
tru de interne12• Împreună cu adepţii „principiilor de guver111are" el dorea 
să formeze o nouă Ausitrie, oare printr-o poJ.itkă absolutistă şi de concesii 
pe planul triansformării bUIT'gheze isă--,şi poată menţine exi:stenţa. El era 
deci pentru lichidarea relaţiilor iobăgeşti, ,oare de mult frînau dezvoltarea 
monarhiei şi care duceau la contradicţii asouţite între marii proprietari 
şi ţărani, contradicţii periiouloase pentru o transformare paşnică, înspre 
o econO\Illie burgheză, a mon;arihiei. 

In vederea formării unei pieţi unitare Curtea de la Viena dorea să 
lărgească pieţele pentru mărfurile indumda:Le austriece în Transilvania 
şi astfel privea cu îngrijorare legăturile mai swînse ale acestui principat 
cu M-oldov,a şi Ţara Românească. Nu în mod în:tîmplător au rămas neas­
cultate cererile negustorilor transilvăneni adresate guvernului aU1sitriac 
începî111d cu anul 1850 în vederea uşurării legăturilor Transilvaniei· în­
globate în uniunea vamală ,austriacă după înfringerea revoluţiei13 • Nu a 
fost lru:ată în conside:r,are nid cererea grerniu:1ui braşovean în problema 
construirii şoselel:or modeme prin trecărborile Oituz şi Timiş, iceea ce ar 
fi co'Illtribuit la îmbunătăţirea triansportu:1ui mărfurilor şi tot!Oldiată la mic­
şorarea cheltuielilor de ,transport14• Camera de comerţ şi industrie din 
Braşov, ·înfiinţată în 1851, în rapo.rtu'l său ,pe anul 1851 arată cit de mult 
costă transportul mărfurilor din Transilvania în Ţ,aria Rornâneas1că şi în 
Moldova, faţă de costul transpo:rtuLui mărfurilor p:mvenite din Occident. 
Astfel de ex,emplu tra-111sportu1l ,a 100 kg .marfă din Anglia la Galaţi costa 
30-36 creivari, din Belgia cam 45 creiţari, iar din Tmnsilvania 10 flo­
rini 15. In astfel de condiţii mărfurile apusene însemnau desigur pentru 
prodUJSele transilvănene - ipe pieţele de dincolo de munţi - 'O concu­
renţă apăsătoare. Totuşi cererile negUJ.Storilor din Transihnania nu au fost 
aaceptarte. 

Prin reZ'olvarea ce1oc mai arzătoare probleme agrare d:in Tr:ansi'lvania, 
prin rtdicarea agriculturii, Cu:rrte:a de La Viena dorea să asigure orientarea 
întregii economii transilvănene însp["e ,pieţele centrale ale rmon:arhiei. 

Viena a adus, şi dintr-un alt motiv, patentele, pentru pregătirea ,con­
diţiilor introducerii nou:l:ui silstem de imipozit funciar, care se doveiclca mai 
roo.1:Jaibil dooît cel veohi. In monarhia habsburgică înainte de 1848 se plă­
tea impozit numai după pălmînturile urbariale, cele alodiale fiind scutite 
de rbaxe. Din cauza unei crize financiare de lungă durată ,după revoluţie, 
Curtea de la Viena dorea să introducă sistemul impozitului finailiCia:r pe 

12 R. A. Kunn, Die Nationalitiiten der Habsburgermonarchie, vol. II, Graz-Koln, 
1964, p. 89-95. 

13 D. Z. Furnică, Din trecutul românesc al Braşoi:,ului, Bucureşti, 1937, p. 52-54. 
14 N. G. V. Gologan, Cercetări privitoare la trecutul comerţului românesc din 

Braşov, Bucureşti, 1928, p. 45, 79, 150. 
15 Bericht der Kronstădter Handels- und Gewerbekammer, Braşov, 1851, p. 53. 
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seama tuturor categoriilor de pămînturi. Trebuia deci să se clarifice pro­
prietatea, cine să plătească impozitul fu:nJciar. Datele de mai jos ne arată 
impor.tanva acestui factor în problema emiterii unei dispoziţii care să cla­
rifice natura păminturilor. Pînă în 1848 st,atul iaustriac avea un venit de 
2.280.000 fl. din impozitul funciar - plăteau taxe numai iobagii după 
loturile lor wibariale -; după introducerea noului siiStem, în 1857, veni­
tul start:uLui era de 41.500.000 fl. E UJŞor de înţeles că Curtea de ,la Viena -
cu greutăţi financiare - era pentru desfiinţarea iobăgiei şi din aicest 
rnotiv16. 

Viena nu era deci împotriva des.fiinţării iobăgiei şi a acceptat valabili­
t,·a <i·c"0Steia. Petiţiunea ziarL4?tilor români din Transilvania înaintată oa­
ID(:r\·i deputaţilor la 20 aprilie 1880, spunea: ,,Proiectul patentei urbarialc 
din 1854, după cit ştim noi, a fost inrt:riodus ca o emanaţiune demnă a 
legii ce a ,desfiinţat robotele, dar, lucru de mirat, in anul 1854, scurtă 
vreme după eliberare, s-au şi aflat oameni care au paralizat emiterea 
acestei patente în asemenea spirit"17 (se referă La unii moşieri maghiari). 

în vederea rezolvării cit mai grabnice a problemelor ridicate de legile 
agrare din 1848, dar nerezolvate in mod definitiv, cercurile conducătoare 
din Viena au dispus încă la începutul an.Uilui 1850 elaborarea unu~ pro­
iect de reglementare a raporturilor urbariale. La întocmirea proiectului 
au participat cei mai de sc:aimă jurişti t.r:ansilvăneni români, maghiari, 
germani (Paul Dunca, Ion Brad, Dionisie Cosma, Kemeny Ferenc, Gal 
.Janos, K6bor Daniel ~i Schrciber Simion). Proiectul, elaborat pe baza 
legii agrare din 1848 privinid Tnansilvianli.a .şi a ,dispoziţiei din 10 ianuiark 
1850 a guvernatorului civiJ şi militar traOJSilvănean, ,a fost înaintat foru­
rilor superioare la sfîrşitul anului 1850. El ocnţinea într-o formă inci­
pientă criteriile date de patente penrtru darifioarc::i naturii pămînturiior 
pornind de la situaţia dată în •conscripţia efectuată sub conducorea lui 
Cziraky în 1819-1820. şi a prove'derilor dietei transilvănene din 
1846-47. Prioil'ctul prevedea şi o lărgire în conţinut a legii agJ.'aTe din 
184818. Proiectul însă r..u putea fi pus în aplicare, deoarece cei mai de 
seamă moşieri maghiari (103 la număr), ou legături stT'inse l,a Viena, au 
înaintat ,împăratului un mcm~rand în care au protestat împotriva lăr­
girii legii agriare din 184819 . 

E1aibor.affa noilor proiecte a .avut loc în anii următori după studierea 
şi mai tmneinică a situaţiei jurisdicţionaile a proprietăţii precum şi a 
adreselor sosite la forurile superioar,e atît din partea ţărănimii dt şi din 
p.a.rrt-ea unor moşieri oare şi-au dat seama de nerentahilitatea sistemului 
(k clacă. 

,,; Fi.ir Lajos, Jobbcigyfold-parasztfold (Pămint urbarial - pămînt ţărăncsC'), în 
.·\ parasztsag tortenete Magyarorszcigon a kapitalizmus korciban. 1848-1914 (Ţără­
nimra în Ungaria în perioada capi,talismului. 1848-HJ14), Budapest, 1965, vol. I, 
p. 42. 

11 P. Cosma, op. cit., p. 3. 
18 G. Maior, Politica agrară la români, Bucureşti, 1006, p. 188-189. 
19 Arhivele Statului Budapesta, Fond. Regist. al Min. de Interne 1849/1860. 
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Aceste pr:oieiote au vă·zut Lurrnina tiparului sub forma paitente1or: la 
2 mar;tie 1853 pentru Ban1at20, de ia,semenoa 'La 2 marti€' 1853 pentru Unga­
ria respectiv Crişana şi Maramureş21 , iar 'Ila 21 iunie 1854 pentru Prinoi­
patul Transilvaniei22 • 

Patentele imperiale procl:amă 1cLreptul ·dle proprietate funciară al ţără­
nimii eliberate şi recunosc dreptul ei de a dispune Liber de pămîntw-ile 
urbariale. Ele prevăd modalităţile dle clariificare a naturii pământurilor 
ce vor fi efectuate de „judecătoriile urtbariale" care urmează să fie în­
f iinţ:ate. Ele ,au dispus şi în problema păldrurU·or şi a păşuni•lior admiţînd 
separarea acestora în mod proporţional pentru moşieri şi ţărani. 

Cele mai importante părţi a[,e patentelor erau -însă măsurile •aduse în 
legătură cu rezolviarea situaţiei jele.riilor alodiali şi a păminturil-or alo­
diale folosite de foştii i1obagi şi jeleri urlbari1ali. 

„Pămînturile alodiai1e, pe care ,se află 1a17ezate gospodării, nu se mai pot 
lua înapoi de la posesorii lor icei pină ;în prezent, - se spunea în patenta 
din 21 iunie 1854 - da1că aoe~tia af:airă ,de aoe\Site economii nu mai posedă 
alt pămînt UJribarial şi daică nu se ţin de famuJi conventionati, indiferent 
dacă ei s-au tocmi,t pentru muncă -în sichimbul unei sume de bani, în 
produse, în foLrnsirea de vreo casă, locuinţă, ori vreun lo~. 

insă dări1e legate de atare pămîinlt sînt de răscum.părat [subl. autorului] 
şi pînă la răscumpărare se vor în.deplini servituţile de către posesorii lor 
in măsura determinată pTin contract ori prin datine"23 . 

Patenta arată că pot fi răscumpărate şi pămînturi,Le afodia1e date de 
proprietari foştilor iobagi în ,s1chimbul U111or presitaţii speciale, pentru 
sporirea proprietăţilor urbarialc, cMar dacă nu au fost cuprinse în tabe­
lele de impozite. De asemenea puteau fi ră1sicumpărate şi păminturilc 
alodiale date în f:oLosinţă pe bază de înţelegere de proprietari foştilor 
iobagi, fără clauza clară că le po,t lua înapoi, dia.că aceste păm[nturi se· 
află în posesia foştilor iobagi de La 1 ianuarie 1848. Patenta mai arăta di 
pot fi. răsoumpărate şi pămînturi1le 1alodiale - fără de10sebire de felul 

20 Kaiserliches Patent von 2. M8.rz 1853, zur Rcgelung dcr zwischen den ehema­
maligen Grundherren und den gcwesenen Unterthanen und Grundholden zu Folgc 
des Urbarial-Verbandes und der ihm verwandten Rechtsbestănde obwaltenden 
V.erhăltnisse, fiir die Wojwodschaft Serbien und de,m Temeser Banate, în Reichs­
Gesetz-Blatt fur das Kaiserthum Oesterreich, Jahrgang 1853, Wien, 1853, p. 224-236. 

21 Kaiserliches Patent vom 2. Mărz 1853, 2iur Regelung der zwischen den ehcma­
ligen Grundherren und den gewesenen Unterthanen und Grundholden in Ungarn 
zu Folge des Urbarial-Verbandes und der ihm verwandten Rcchtsbestănde obwaltcn­
den Verhăltniss(:', în Reichs-Gesetz-Blatt fur das Kaiserthum Oesterreich, Jahrgan.l!: 
1853, Wien. 1853, p. 187-200. 

22 Patenta împărătească din 21 iunie 1854, ,pentru Ardeal, în care se cuprind 
dispoziţiunile făcute pentru a pune în faptă desfiinţarea legămimtului urbarial si 
desărdnarea pămîntului precum şi pentru a regula raporturile, ce prin aceasta 
s-au imutat, între domnii pămînteşti de mai inainte şi între foştii lor coloni sau 
iobagi şi supuşi cit pentru păimînt, asemenea spre a orclo,na şi reciproc<"lP referinţl' 
d~ posesiune între dînşii în numita ţară, în Buletinul Guberniului Provincial pen­
tru Marele Principat Transilvania, Cursul anului 1854, I. Secţiune, Mănunchiul VIII. 
p. 300-325. 

23 Idem, p. 304. 
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cultivării lor - cedate 0JI1.ual de pfloprietari foştHor iiobagi pentru a fi 
semănate, cultivate sau fo106ite 1n alt mod, prin înţelegere în scris sau 
verbal, în schimbul unor prestaţii în natură, în muncă sau bani, fiind 
date pe vecie sau pînă la stingeTea familiei, iori a liniei bărbăteşti, sau în 
generai, fără precizarea termem.rlui şi fără a menţiona clar clauza că pot 
fi luate înapoi, pămînturi oare - în cazul din urmă -- se aflau de 1a 
<lata de 1 ianuarie 1848 în m~na foştrlor iobagi. 

Patenta extindea valabilitatea acestor dispoziţii şi asupra Secuimii. Ea 
prcveda dispoziţii .şi în privinţa formelor ,de răscumpărare. Răscumpăra­
rea putea fi făcută in bani sau s1UJb alte forme. Astfel ţăranul îşi putea 
răscumpăra pămîntul în prodwse, muncă sau renunţînd la o parte a pă­
mîntului, ultimele două modalităţi fiind cele mai împovărătoare penltru 
ţărănime. Pentru a-şi asi.gwa forţia de muncă, proprietarii care duceau 
lipsă de forţă de muncă, respectiv de ,capital bănesc, nu se dădeau înlă­
turi moi de la forma de răscumpărare a jelerilor prin munca cu ziua. 
Ca urmare, jelerul ce-şi răscumpăra e'liberarea ang,aj[ndu-se cu ziua 
aoc:pta să devină pc ·ani întregi obligat p:roprietarHor, abia rămînîndu-i 
timp pentru propria gospodărie. 

Foarte anevoioasă s~a rdovedit pentru ţărănime <şi cea de a doua cale. 
Pentru a calcula suma răs:cumpărării, patenlta prevedea următoarele: 

I. DaC'ă ţăranul plătea o taxă anuală fixă pentru pămint, trebuie să se ia ca 
bază mecli~ pe mai mulţi ani a taxei. 

2. Da(·ă în loc de taxă sau rabotă dădea prestaţii în natură (dijmă sau cereaje) 
trebuia luată r:1edia a1walt1 a acestora. 

3. Dacă presta robotă cu animalele sau cu braţele, acestea trebuiau cakulate 
în bani (20 c.Teiţari pentru o zi de muncă cu animalele, 10 creiţari pentru o zi de 
muncă cu oraţele). 

Din această sumă se scădea valoarea obligiaţiitor proprietarului faţă de 
ţăran, pre-cum !;,i 1/6 din totalul sumei pentru cheltuieli de regie; surrna 
rămasă era ,înmulţită cu 20, ceea cc constituia suma răscumpărării. 

Patenta a prevăzut că toate Htigiile trebuie rezol1vate pe calea înţeiJ.e­
gerii sau în faţa instanţelor judecătoreşti (jUJdecătorii UI'bar-i-ale) care se 
vor înfiinţa ulterior. Aceste instanţe şi-au început activitatea în anul 
185G în. Banat, Crişana şi Maramureş, iar în Principatul Transilvaniei 
in 1858. Dar deoare1ec Curitea de la Viena nu s-a îngrijit de asigurarea 
unui fond de răscumpărare pentru ţărani în schimbul unei dobînzi po­
trivit.2, judecătoriile urbariale se ocupau în general de problema lichidării 
cauzelor litigioase ale f.oştHor iobagi şi jeleri urbari.aili şi nu de cea a 
.i,:lerilur alodiali car,e erau obligaţi la răscurrnpă,rare personială. 

În urma activităţii acestor instanţe a .int,rat în proprietatea foştilor 
ioiJagi şi jeleri uribariali din Baruat, CrÎ.7ana, Maramureş şi Principatul 
Transilvaniei circa 3.500.000 iugăre de ipăimînt, din circa 11.000.000 iugăre 
existente, ceea ce înJsemna 31,810/o din păm.întul fo}osit. Pe baza legilor 
Jin 1848 numărul ţăranilor îndreptăţiţi la acest pămînt era de circa 
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:JB0.000 familii, ceea ce însemna că 'În gener,al fiecărei familii i-au revenit 
!l-10 iugăre de pămint24 • 

De problema servituţilor feUldia,le 1ale jelerilor alodiali, care practic a 
rămas nerezolvată .şi în continuare, deoarece inu s-a asigurat run fond de 
imprumut penitr:u răscumipă:mre, ,oee1a oe a .fă!cut aa jelerii ailiodli:all.i să nu 
poată plăti sumele de răsC'Ulmpărare, se vor ocupa elementele progresiste 
intre care şi huTghezia românească. Suite de interpelări, memorii, arti1cole 
de ziar apar în deceniile care au urm:ait revoluţiei din 1848 şi patentelor 
din 1853-1854, pînă ce parilamentul maghi,ar ia în discuţie şi votează 
legea nr. XII din 1873 ,în 1legă·tură 1ou reigJementar-ea !1.iaponturilor dintre 
moşieri şi ţăranii colonizaţi, cea din 1880 cu nr. XLV priviitoia~e la regle­
mentarea. urbarialităţii în Transii1vania, Crasna, Solnocul de mijLoc, Za­
rand şi Chioar25• Dar nici prin aceste legi nu s-au lichidat completamente 
toate relaţiile cu caracter absolut feudal dintre moşieri şi ţărani. 

Un pas ,deosebit de imporitant în acest p:riO'ces ,îl consltituie articolul de 
kgc nr. XXV din 189G votat de pa:r>larrnentul ,magh1ar în legătură cu re­
glc.-mcntarea ra,porturi1or jelerilor alodie.H foţă de moşieri2n. Pe .lingă că 
din nou se prevede posibilitatea răsClllmpărării tuturor serviciilor feudale 
îndeplinite de jelerii aloidiaii faţă de moşieri, leg.ea a mai asiglll"a>t aju­
torul statului sub formă de împrumut pentru 20 de ani, cu o dobîndă 
de 50/0. ln urma accs,t·or legi mii de jelerii alodiiali au reuşit să se răs­
cumpere. Dar deoarece.• moşierii :au ,înce:Iioat în faţia instanţe1lor să -scoată 

pc aceşti ţărani din păm:înturi, care după răscu1mpăriare trebuiau să intre 
în proprietatea jelerilor alodiali, mulţi dinitre ei s-au ,a1bţinut să uzeze 
de prevederile legii din 1896. Aşa se expH,că faptul că şi în timpul pri­
mului război mondial erau ţărani in Triansilvania in ,condiţii asemănă­
toare ·cu rcele ale fol;ititor iobagi. 

Lichidaroo. definitivă a ria,porturilor cu caracter feuda,l înitre jelerii 
alodiali şi moşieri va avea loc numai ou ocazia ref.ormei agrare din anii 
1920-1921. 

* 

Y, Fenyes Elek, Magyarorszcig leircisa (Descrierea Ungariei), Pes.t, 184î, p. 49, 
325-430; Ember Gy6z6, Iratok az 1848-i magyarorszdgi parasztmozgalmak tortene­
tehez (Documente în legătură cu mişcări•le ţărăneşti din Ungaria din 1848), Buda­
pest, 1D51, p. 12-13; J. A. Ritter v. Grimm, Das Urbarialwesen in Siebenbilrgen, 
\Vion, 1863, Partea a doua, p. 65-198. 

25 1873-i evi XXII torvenyczikkek a telepitvenyekrc31 (Articol de lege nr. XXII 
din 1873 despre colonizări), în Corpus Iuris Hungarici, vol. I, 1000-1873. Budapest, 
Hl12, p. 845-85.0. XL V t. cz. Az orszâg erdelyi reszeiben, tovâbbâ a volt Kraszna, 
Kăzep-Szolnok, Zarând megyek es a volt Kovârvidek terUleten a birtokrende2JeSi, 
aranyosităsi es tagosităsi ugyekben kăvetend6 eljârasr61 (Articolul de lege XLV: 
1880, despre procedura ce ,are să se urmeze in cauzele de regulare a posesiunii, 
de proporţionare şi de comasare ful părţile transilvane ale ţării, apoi pe teritoriul 
fostelor comitate Crasna, Solnocul de mijloc şi Zărand, şi al fostului district al 
Chioarului), în Corpus Iuris Hungarici, vol. II, 1874-1880. Budapest, 1912, p. 
938-945. 

26 XXV t. cz, A majorsăgi zsellerbirtokokr61 (Articol de lege nr. XXV din 1896 
despre posesiunile jelerilor alodiali şi cele asemănătoare cu acestea), în Corpus 
luris Hungarici, vol. V, 1896-1907, Budapest, 1912, p. 24-32. 
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In conduzie e de relevat că legile cu caracter agrar din 1848 şi decre­
tele imperiaile din 1853-1854 constituie numai primii paşi (prima ş1Jer­
gînd robotele iobagilor, a doua procLamîrud pos~biiiitJatea răscumpărării 
serviciilor jelerilor alodiali) e adevărat ~i uriaşi, dreicisivi, ai unui lung 
proces de lichidare totală a dif eriteilor raporturi f euda!le dintre moşieri 
şi ţărani în Transilvania. 

Această situaţie nu e specifică şi exclusivă pentru T:rarusi.lva,nia. În 
majo~~itatea ţărilor europene relaţiile feudale nu 0J\.l. dispărut dintr-odată, 
iar folosirea braţelor de muncă libere in agricultură, mai precis răspîn­
direa relaţiilor oapita1li:ste 1a sate pe tot iteriitoriuJ. unei ţări <a.Te 1oc trep­
tat, cuprinzînd o perioadă mai 1ungă. 

I. KOVACS 

ZUR FRAGE DER ABSCHAFFUNG DER FEUDALBEZIEHUNGEN 
IN SIEBENBDRGEN 

(Zu.s:ammenfas.sung) 

Der Autor untersucht, auf Grund eines umfassenden, von Historikern bis jelzt 
weniger benutzten Quellenmaterials, die in unserer Geschichtschreibung viel bc­
sprochene Frage: den Zeitpunkt der Abschaffung der Feudalbeziehungen in Sieben­
biirgen. Er stellt fest, class dieser Vorgang nicht auf einmal stattfand. Die Feudal­
beziehungen wurden in einem liingeren Zeitraum, der ungefăhr 50 Jahre um:fiasst. 
durch eine Reihe von Massnahmen abgeschafft; die erste war 1848 die Aufhebun~ 
der zu den Urbariallăndereien gehorigen Zwangsleistungen und die letzte im J. 189fi. 
als das ungarische Parlament das Gesetz Nr. XXV bezi.iglich der den Allodial­
Fronbauern gehorenden und ăhnlichen Besitzungen annahm. Dadurch wurde dl'n 
Bauern von neuem die Aufhebung der alten Dienstbarkeiten bewilligt und durch 
die Schaffung eines Anleihefonds zugesichert. Es wird der Inhalt der von Wienc>r 
Hof erlassenen Patente von 1853-1854 besprochen, sowie auch andere Gesetz.2 zur 
Abschaffung der friiheren Be7iehungen zwischen Gutsherren und Bauern. 
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