DIN ISTORICUL MEMORANDULUI

SEDINTA COMITETULUI CENTRAL AL PARTIDULUI
NATIONAL ROMAN DIN 25—26 MARTIE 1892

Problema alcatuirii, definitivarii si inaintdrii Memorandului la curtea
din Viena, prin importanta si implicatiile sale ulterioare, a preocupat
dueopotriva atit pe unii dintre contemporani!, cit si pe istoriografii de mai
tirziu?. Cercetdtorii s-au oprit icu precadere asupra Conferintelor natio-
nale din 1887, 1890 si 1892 in care chestiunea Memorandului e dezbatuta
oficial, ocolind — din lipsd de material documentar — ultima veriga,
sedinta Comitetului central al P.N.R. din 25—26 martie 18923. Aflindu-nc
in posesia procesului verbal incheiat la aceastd sedinta, act inedit de o
deosebitd valoare documentard, vom incerca, bazindu-ne pe cuprinsul sau?,
elucidarea citorva dintre chestiunile insuficient sau eronat apreciate pina
acum, precum si prezentarea discutiilor prilejuite de amintita sedinta.

Dupa cum se stie, Conferin{a nafionald a delegatilor alegatorilor romani
din Transilvania si Ungaria, intrunitd la Sibiu in 20—22 ianuarie 1892,
decreteaza din nou ,pasivitatea generalda“, sustine ,,...conclusul confe-
rintelor trecute ou privire la substernerea unui Memorand la Tron si
decide ca acest Memorand s se prezenteze fdard aminare‘s, Acestor hota-
riri de principiu urma sa le dea viatd, prin activitatea sa ulterioard, Co-
mitetul central, care prin punctul 6 al amintitului Proiect de rezolutie este
insarcinat — in scopul orientarii opiniei publice din tara si stridinatate in

t E. Brote, Cestiunea romdnd in Transilvania §i Ungaria, Bucuresti, 1895, p. 137
51 urm.; Rubin Patitia, Amintiri din timpul Memorandului (publicate de E. Hulea),
Transilvania, nr. 45, 1944, p. 279—308.

2 Z. Paclisanu, Guvernele ungurestl §i miscarea memorandistdi a romdnilor din
Ardeal, in Revista Fundatiilor Regale, 1934, vol. 2, p. 85—110, 337—358; 1934,
vol. 3, p. 104—126; 1. Moga, Tribunigtii si miscarea memorandistd, in Gind romdnesc,
nr. 5 1934; St. Pascu, Din rdsunetul procesului memorandist in masele populare,
Sibiu, 1944; V. Nelca, Istoria Memorandului romdnilor din Transilvania §i Banat,
Bucuresti, 1947; St. Pascu, Marea Adunare Nationald de la Alba Iulia, Cluj, 1968,
p. 145—210; Const. Nutu si G. D. Iscru, Continuitate, unitate, libertate nationald
in programele politice ale romdnilor din Transilvania, in Unitate si continuitate in
istoria poporului romdn, Bucuresti, 1968, p. 265—286 s.a.

3 In sursele documentare contemporane, forul conducidtor al Partidului national
Toman nu are denumire constantd, el fiind intitulat: comitet central, comitet na-

tional, comitet executiv si (din 1890) comitetul de 25. Noi vom utiliza: comitetul
central.

4 Vezi Anexa.
5 Tribuna, nr. 8, (11/23 ianuarie) 1892 p. 31.
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spiritul hotdririlor conferintei — cu publicarea Memorandului®. In acest
sens, Prezidiul insarcineaza pe unul dintre vicepresedinti, Eugen Brote,
sd convoace o intrunire a Comitetului central pentru stabilirea textului
definitiv al actului si pentru a hotari timpul si modul prezentirii la
Viena. In acelasi scop, in urma unor schimburi de scrisori, membrii Co-
mitetului central al Partidului national romin sint convocati la Sibiu
pentru zilele de 25 si 26 martie 1892.

Pufinele stiri despre aceasti importanti intrunire se rezumi la o nota
lapidard publicatd in Tribuna® prin care opinia publicid este informatd in
termeni generali despre finerea sedintei si ,,conclusele“ ei, la decla-
rajiile (la fel de lapidare) facute de acuzati cu prilejul procesului de la
Cluj?, precum si la citeva consemndri ulterioare apartinind unora dintre
improcesuati®. O descriere completa si coerentd a desfisurdrii acestei sc-
dinte — nu se cunoaste. Acest lucru se datoreazd si faptului cd memo-
randistii nu au avut in epocd interesul dezvaluirii existentei unui atare
aot. Acum insa, {inind seama de insemnéitatea pe care o are documen-
tul pentru lamurireca dezbaterilor procesului memorandist, o facer, ra-
portindu-1 in primul rind la proces.

Cu intenfia declarata de a acuza si judeca pe fruntasii roménilor ca
.indivizi“ si nu ca reprezentanti ai partidului national, autoritatile —
dupa ce decretcaza cunoscutele pasaje din Memorand ca ,punibile® —-
cautd sa stabileascda cit mai precis posibil culpabilitatea fiecaruia dintre
acuzati. Cunoscind din cele publicate in Tribuna scopul si in linii mari
hotiaririle sedintei Comitetului central {inutd la Sibiu in 25—26 martic
1892, procurorul general isi brodeazia intreaga acuzatie plecind de la
aceasta sedinta consideratd ,,ca datda a comiterii faptei acuzate, a termi-
ndrii comiterii . . .%, decarece ,,in ziua aceasta [26 martie] s-a stabilit tex-
tul Memorandului. in ziua aceasta s-a hotanit imprimarea si raspindirea
lui“!%, Din accasti cauzd intrebarea dacd a participat la sedinta 'din
25—26 martie este adresatad fiecdrui acuzat atit cu prilejul instructici
procesului (ancheta), cit mai ales in timpul dezbaterii finale de la Cluj.
Odata stabilitd ,,prezenta“ ca urmare a 'declarafiilor ficute de catre mec-
morandisti, autoritatile — in scopul aritat mai sus — trec la dezbaterca
fondului problemei: fixarea participarii efective si a contributiei fiecarui
participant. Or, era limpede pentru to{i cd asemenca date nu puteau fi
gasite decit in procesul verbal, redactat la amintita sedinta. Importania
acordatd de catre organele judiciare documentului rciese cu prisosinta
din actele cunoscute!!. Daci s-a dresat procesul verbal, cine l-a luat,
cine l-a semnat, sint intrebari care nu lipsesc aprcape in nici un intero-
gatoriu. Aflarea si cunoasterea acestui document insemna gasirea unci

¢ Jbidem.

7 Idem, nr. 73, (29 martie/10 aprilie) 1892, p. 289.

8 1. P. Papp, Procesul Memorandului romdnilor din Transilvania. Acte §i date,
vol. I—II, Cluj, 1932—1933,

9 R. Patitia, op. cit., p. 282.

9 1. P. Papp, op. cit., vol. IT, p. 99—100.

11 Idem, op. cit.
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dovezi materiale incontestabile, care ar fi stat la baza acuzatiilor oficiale,
facililind individualizarca lor.

Atitudinea memorandistilor fatd de tendintele si intentiile autoritatilor
este cunoscutd!?, Rcamintim doar, relativ la subiectul ce-1 tratam, ca la
inceput, in instructie, ,,incriminatii* rdspund echivoc atit referitor la
existenta procesului verbal in cauzi, cit si la locul unde s-ar putea afla.
In dezbaterea finald insd, vazind importanta ce i se acordd de citre in-
stantd si cunoscind mai precis fonmularea definitiva a ,,acuzei”, acestia
il neaga existenta. Insusi Septimiu Albini care, acum, stim ci in calitate
de ,,notar* al amintitei sedinte l-a intocmit si semnat, declara la procesul
de la Cluj ci in sedinta din 25—26 martie nu s-a dresat proces verbal'3.
Declaratia lui Albini se integreazd in atitudinea generald adoptata de
catre acuzati fatd de aceastid sedintd. Pentru a dejuca planurile autori-
tatilor, memorandistii cautd voit sd diminueze importanta sedintei din
26—26 martie, calificind-o drept prilejul executadrii hotaririlor luate de
catre Conferintele nationale.

Singura dovada scrisd care a incomodat evident sustinerea acestei teze
a fost cunoscuta ,Declaratie“ din 18 februarie 18934, Cerutd de catre
Eugen Brote, care figura inifial ca acuzat principal, declaratia a fost eli-
berata cu ,,scopul ca si se imparta raspunderea, si ea si cadi nu numai
asupra lui [Brote], ci si asupra membrilor comitetului“!®, Declaratia dez-
valuie citeva decizii insemnate luate in sedinta din martie. Fard a intra
intr-o analizd amadanuntiti, comparind Declaratia cu procesul verbal al
sedinfei din 25—26 martie, putem stabili cu certitudine cd ea a fost
intr-adevar datid asa cum a declarat S. Albini'é, cu scopul intentionat de
a imparti raspunderea asupra intregului comitet. Numai asa se explica
existenfa in Declaratie a pasajului privitor la locul unde se va tipdri Me-
morandul (,Institutul Tipografic®“) si precizarile referitoare la suporta-
rea ,speselor“ pentru imprimare si distribuire, stipulatii care nefigurind
printre hotaririle luate in 25—26 martie, indicd o masura luata ad-hoc in
functie de cerinfele impuse de evolutia instructiei.

Cu toate neajunsurile ce le aduce Declaratia ulterior!”, ea trebuie pri-
vita, credem, ca o pirghie cu ajutorul cireia acuzatii reusesc si schimbe
in esen{a mersul instructiei, tredind raspunderea pentru faptele ,,incrimi-
minate“ asupra intregului icomitet!®. De la ,,Brote si sotii“, cazul devine
astfel , Ratiu si sotii“, fapt care, avind in vedere intentia comitetului de
a evidentia caracterul politic al procesului, constituie indiscutabil un
cistig.

Revenind la procesul verbal luat in sedinta din 25—26 martie, act so-
licitat cu atit insistentd de «citre anchetatori, orientindu-ne si dupa unele

12 Pe larg, in V. Netea, op. cit.; 1. P, Papp, op. cit. s.a.

83 1. P. Papp, op. cit, vol. I, p. 341.

14 V. Netea, op. cit., p. 274—275; 1. P. Papp, op. cit.,, vol. I, p. 73—74.
15 1, P. Papp, op. cit.,, vol. I, p. 339.

16 I'bidem.

7 V. Netea, op. cit., p. 273 si urm.

8 Ibidem, p. 218.
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declaratii ficute de acuzati in instructie, considerim ca el a fost predat
presedintelui 1. Ratiu si pastrat de acesta fie in ,,biroul din Sibiu de sub
privighierea... sa si a prof. Comsa*“!®, fie in arhiva personald de unde
nc-a si parvenit?®.

Dezbaterile intrunirii din 25—26 martie au loc la redactia Tribunei
in localul , Institutului Tipografic“ din Sibiu?!, in patru sedinte, prezidate
de G. Pop de Biasesti. Prima sedinta se «deschide in 25 martie la orele 11
si jumatate cind ,,notarul® S. Albini consemneazi ca prezenti pe: G. Pop
de Basesti, N. Cristea, [uliu Coroianu, Dr. V. Lucaciu, G. Manu, L. Ciato,
Dr. T. Mihali, G. Domide, R. Patitia, A. C. Popovici, Dr D. P. Barcianu,
D. Comsa, S. Albini, M. Veliciu si A. Suciu; absenti fiind: Dr. 1. Ratiu
si P. Barbu din motive de boala, E. Brote din cauza unui deces in familie,
Dr. I. T. Mera motivat ,,prin cauze grave familiare“, V. Ignat, G. Lazar,
(3. Tripon nemotivati pinid la ora intocmirii procesului??, precum si Vasile
Ratiu, Alex. Filip si Dr. I. Nichita ,,demisionati“. Referitor la partici-
parc -— pentru o mai completd infelegere a verdictului de mai tirziu -—
de retinut ar fi, cad desi actul acuzarii arc ca punct de plecare sedinfa din
martic, trei dintre viitorii condamnati, Dr. I. Raliu, P. Barbu si D. Ro-
man nu au participat la ea. Raportind acest fapt la durata pedepselor,
conchidem ca neparticiparea la aceasta sedintd @ constituit o circumstanta
atenuanti in pronuntarea sentintei, dar nu a atras dupd sine scoaterea
din cauzd a tuturor membrilor care nu participasera la ea, asa cum s-a
sustinut pina acum?3,

Dupa ce subliniaza c@ plenara s-a convocat ,pentru a stabili textul
definitiv al memoriului catrd coroana si a defige timpul si modalitatea
prezontarii® lui, presedintele propune discutarea in prealabil (prima se-
dintd) a problemelor curente de partid. Prima dintre acestea se refera
la suma de 1.000 fl. donata,,pe scama comitetului®, din partea unui ,,. ..
aderent al partidului carce insd nu doreste a fi numit“?t. Desi formula ¢
frecvent uzitata atunci cind dezvidluirea sursei nu sc considerd a fi opor-
tund, valoarea sumei (1.000 fl.) indicd un donator cu insemnate posibili-
tiati. Poate G. Pop de Basesti, sau chiar ,Liga culturali“? In numele vi-
cepresedintelui E. Brote, D. Comsa raporteazid indeplinirea 'de catre biroul
din Sibiu a tuturor ,,concluselor®“ Conferintei nationale din 22 ianuarie
1892. Apoi, la propunerea lui V. Lucaciu, comitetul expediazi o telegrama
de condoleante lui E. Brote caruia i-a decedat sotia in acccasi zi%5. Cere-
rea preotului I. Macavei recent eliberat din inichisoarea din Seghedin unde
ispdsise condamnarea pentru un ,,delict® de presa? se rezolva favorabil,

1 1, P. Papp, op. cit., vol. I, p. 141.
® Documentul se afld in colectia Muzeului de istorie Cluj, nr. inv. M. 2205.
1 1. P, Papp, op. cit., vol. 1, p. 335—336, vol. II, p. 205.
2 In timpul anchetei V. Ignat isi motiveazd absenta prin boala, iar G. Lazir
prin distanja prea mare — de la Carei; cf. I. P. Papp, op. cit, vol. I, p. 191—192.
V. Netea, op. cit., p. 234—235.
% Citatele [ard nota apartin , Procesului verbal anexat.
% 25 martie 1392; cf. 1. P. Papp, op. cit., vol. I, p. 73—74.
% Ya 11 sept. 1890 Curtea cu jurati din Cluj condamni pe I. Macavei la un an
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hotarindu-se totodatd ca suma solicitatd (82 fl. 20 cr.) sa fie insofitd de o
,,adresd de felicitare, cd a scdpat sanitos din pedeapsa ce a suferit pentru
cauza romana‘.

Discufii mai ample au loc — in aceeasi prima sedintd — pe marginea
celor trei cereri de demisie din comitetul centmal. Dintre acestea, cererea
lui I. Nichita care fusese inaintatd imediat dupd alegerea sa in comitet si
motivatd prin ocupatiile sale de avocat??, este acceptata unanim. Lui Alex.
Filip, care ,,din motive de sdnatate a trebuit sa renunte a mai face parte
din comitetul executiv® — icum va ardta mai tirziu®®, i se acceptd de asc-
menea demisia, hotirindu-se ,a i se trimite o scrisoare de recunostin{a
pentru serviciile aduse pina acum partidului®.

Motivata doar prin insuccesele avute privind abfinerea romanilor din
Comitatul Fagarasului de la alegerile parlamentare din acel an, demisia
canonicului Vasile Ratiu nu este primita, petitionarul urmind a fi incu-
nostinfat de aceastd hotdrire si incurajat in numele comitetului in activi-
tatea sa politicd viitoare. Cit despre atitudinea unora dintre alegatorii ro-
mani din comitatul Fagarasului, unde dupa cum informeaza insusi V. Ra-
tiu ,,chiar si fosti delegati la Conferinta generald de la 20—21 ianuaric
[1892] au luat... parte la alegeri si la banchetele guvernamentalilor-,
problema necesitind dezbateri speciale, se decide a fi discutati ,,de alta
data la ordinea zilei“.

Sedinta continud cu dezbaterile privitoare la alegerea a doi membri in
comitet, in locurile ramase wvacante. Pentru unul din ele este ales ,,cu
aclamatiune* avocatul Danila Lica din Bistrita, militant in miscarea na-
tionald a roménilor din Transilvania, retras din activitatea politicd in
urma insuccesului inregistrat la Conferinfa nationald din 1890, unde a
susfinut — privitor la Memorand — o teza contrarda lui Vicent{iu Babes?".
Pentru cel de al doilea loec, discutiile — infructuoase in aceastid sedinta
— sint aminate pentru sfirgitul intrunirii.

Cea de a doua sedint{d se deschide in aceeasi zi la orele 15, avind ca
subiect discutarea unicului punct al ordinei de zi, proiectul Memorandu-
lui, care ,se primeste ca bazd la dezbaterea spcciald“. Luind cuvintul,
Iuliu Coroianu arata ,;cd dupa o intelegere ce s-a facut cu biroul comitc-
tului®®, d-sa si d-1. dr. Vasile Lucaciu au fost insircinati cu eliberarca
proiectului 'de memoriu pe care-l prezintd si apoi il citeste®“. Asadar, po-
trivit documentului pe care-1 prezentdam, cu elaborarea Memorandului a
fost insarcinat, la 0 datd anteriocard sedintei din 25—26 martie 1892, ala-

si jumatate inchisoare, ca autor al articolelor ,Tisza si Kossuth“ si ,Ei sau noi*
aparute in Tribuna, nr. 50—51 respecliv 53—54 din 1890; c¢f. E. Brote, op. cit.,
p. 138, 432.

27 1. P. Papp, op. cit., vol. I, p. 199—200.

2 Jbidem.

 Desi s-a declarat de acord cu confinutul Memorandului, D. Lica nu face parte
din delegatia de la Viena, deoarece susfinea mecesitatea inaintdrii actului ,la gu-
vern* i nu ,la imparat“; <f. I. P. Papp, op. cit.,, vol. I, p. 201.

“ Biroul era compus din membrii comitetului domiciliati atunci in Sibiu: Dr.
I. Ratiu, E. Brote, S. Albini, D. Comsa, N. Cristea si D. P. Barcianu.
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turi de Iuliu Coroianu si Vasile Lucaciu. Prin urmare procesul verbal al
sedintei stabileste cu certitudine ca actul din 1892, dupd ce parcursesc
mai multe stadii ale redactarii sale, este prezentat Comitetului central
pentru definitivare si aprobare, prin doi autori principali. Confirmind o
teza anterioara®, informatia ne pare deosebit de pretioasi, pentru lamu-
rirca (partiald deocamdatd) a problemei atit de controversate privind ge-
neza Memorandului.

.Dezbaterea speciala la care iau parte toti membrii prezenti“ ocupa
intrcaga a doua si a treia sedinta, avind drept rezultat ,,mai multe mo-
dificari“ in proiectul initial. Redactorul procesului verbal nu specifica
insa cc fel de modificari s-au adus, cine le-a propus si cum au fost argu-
mentate, date care ar fi cristalizat amintita problema a genezei. Dezbate-
rea speciala se incheie cu propunerea lui Vasile Lucaciu, in urma careia
..Comitetul isi insuseste memeoriul si i1 predd biroului ca sa dispunad re-
dactarca lui finald in privinta stilara, prin membrii din Sibiu ai comitetu-
lui impreund cu dl. luliu Coroianu. Prin urmare modificirile aduse Me-
morandului in sedinta din martie sint de confinut, privind fondul si pro-
babil cxtensiunea actului®?, nu numai ,,stilare* cum — din motivele ara-
tate s-a sustinut la procesul de la Cluj. Indreptarile de stil conside-
rate mai putin importante urmau a fi efectuate de cidtre membrii din Si-
biu ai comitetului impreuna cu I. Coroianu, redactorul prinicipal al proiec-
tului.

PDezbaterile ultimei scdinte a intrunirii se refera in cca mai mare parte
a lor tot la chestiuni privitoare la Memorand. Astfel, problema limbii in
carc sa fic redactat exemptarul original ce urma a fi inminat imparatului
— pusa in discutie de catre A. C. Popovici, dupéd interventiile mai multora
dintre cel prezenti, se lamureste, hotiarindu-se ,,ca memoriul si fie re-
dactat . .. atit in limba romana cit si in cea germana si in cea maghiara“.

Referitor la ,,statorirea locului si timpului, unde si cind sd se presenteze
memoriul la Inaltul Tron%, se idecide ca actul ,sa fie prezentat la Viena
in decursul lunei mai 1892% fard insi a se specifica ziua, stabilirea ei

-- 28 mai — facindu-se ulterior, poate in sedinta aceluiasi comitet {inuta
la Turda in aprilie 1892.

Cu scopul de a sublinia caracterul de masa al actiunii si a demonstra
opinici publice ci actul a fost savirsit de cidtre comitet in calitate de man-
datar al intregului popor romén din Transilvania si Ungaria, intrunirea
din martic hotaraste ca ,,deputatiunea sa fie cit mai numeroasi®, si pe
lingd membrii comitetului, sa fie compusid din reprezentanti ai tuturor
comitatelor locuite de romaéani, printre care ,,cit se poate de mulfi tdrani®.
Cu organizarea intregii actiuni cste insarcinat biroul, care ajutat cu en-
tuziasm de catre tinerimea universitara din Viena, reuseste — dupa cum
se stie — sa-si duca la bun sfirsit sarcina.

‘1 Vezi St. Pascu, Miscarea memorandistd si lupta pentru unitate de stat
(1881—1905), in Desdvir,sirea unificdrii statului national romdn. Unirea Transilvaniei
cu vechea Romdnie, Bucuresti, 1968, p. 57—58; idem, Marea Adunare Nationald de
{a Alba Julia, Cluj, 1968, p. 166.

% Conf. declarat1e1 1u1 S. Albini la proces; cf. I. P. Papp, op. cit.,, vol. I, p. 335.
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Pentru o buna parte dintre membrii comitetului inaintarea Memoran-
dului la imparat si mai ales scontata lui respingere insemna doar un pri-
lej pentru o vastd agitatie in jurul problemei nafionale din Transilvania
si a revendicirilor politice ale natiunii romane®. Din aceastd cauzad acti-
vitatea propagandisticd ce urma sid insofeascd inaintarea Memorandului
la tron, activitate prin care se paseste de fapt de la apelul la imparat la
apelul catre opinia publicd europeand, este dezbdtutd cu atentie in se-
dinta din martie. Precizirile referitoare la informarea imediati a alega-
torilor romini -— printr-un ,,comunicat“ si mai tirziu printr-un ,apel“
— precum si votarea sumei de 300 fl., destinatd desigur in buna parte ne-
cesitatilor publicistice din strainidtate, sint edificatoare in acest sens.

Mai sarace sint insd informatiile referitoare la imprimarea Memorandu-
lui, in privinta careia se specifica doar cd ,,biroul are sa se ingrijeasca
si de traducerea memoriului in ungureste si nemteste si de tiparirea lui
in toate trei limbile, cventual si in franfuzeste si italieneste“. Deci, mult
discutata (la proces) problema a imprimarii si traducerii actului se tra-
seazd ca sarcind biroului in linii generale, fard a se specifica anume, cine,
unde si cind sd se efectueze. Pe de altd parte, avind in vedere ca pentru
traducere s-ar fi putut gasi usor persoane competente in Sibiu, si ca par-
tidul dispunea de tipografie proprie, indicatii de amanunt, poate, nici nu
mai erau necesare. Astfel privitd problema, insasi ,,Declaratia® cu stipu-
latiile ei suplimentare, nementionate in procesul verbal al sedintei din
martie, ne apare intr-o lumina noua, in concordantd si in sensul hotari-
rilor generale si nu in contrast cu ele. De menfionat — raportindu-nc
din nou la procesul de la Cluj si la urmarile lui — ¢@ nu se specifica ni-
mic referitor la modul si mai ales la timpul difuzarii Memorandului im-
primat. In acest sens nu ne gindim neaparat la fixarea calendaristici a
unei date, lucru care nu era posibil atita timp cit insdsi inaintarea lui la
Viena n-a fost stabilitd precis, ci la o hotdrire de principiu: difuzarea si
publicarea si se faca inainte, in timpul sau dupd inaintarea actului la
coroana. Elucidarea acestei chestiuni, atit de comentati la proces, n-ar
fi lipsitd de importan{d mai ales pentru stabilirea exactd a faptelor; ra-
portind-o insd la scopul propaganidistic al intregii actiuni, insemnitatea
ci ni se pare minora.

Evident ca o acfiune de o asemenea amploare neccesita cheltuieli impor-
tante. Pentru acoperirea lor ,se delcide a se provoca toate cluburile co-
mitatense ale partidului ca sa se incaseze restanfele repartitiei per 1891,
totodata sd se mai facd o repartitie per 1892 dupa cheia celei precedente
si sumele incurse sa se verse la casa comitetului“. Deci cu toate ajutoa-
rele pecuniare primite ocazional, care fiari indoiald in preajma acestui
cveniment se vor fi inmultit si marit, fondul de baza era format din con-
tributiile membrilor partidului, repartizate anual pe cluburi comitatense.

Cu toatd formularea lapidara, din punctul 15 al procesului verbal se
poate deduce cd in cadrul lui nu se mai pun in discutie problemele de
continut ale ,memoriului politic*, dezbatute deja in douid sedinfe ante-

33 Din Istoria T'ransilvaniei, vol. 11, Bucuresti, 1961, p. 260.
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rioare. Acest punct vizeaza insa o precizare referitoare la desfiasurarca
actiunii (poate, data inaintarii, imprimarii sau publicirii actudui), o ho-
tarire care urma sa fie concretizatd inainte de a se merge la Viena, maij
precis — pind la proxima sedintd a comitetului, care dupad cum se stic,
s-a tinut in luna aprilie 1892 la Turda. Alegerea protopopului din Brad
Vasile Damian in cel de al doilca loc rdmas vacant in comitet si inregis-
trarea motivarii absentelor lui P. Barbu si I. T. Mera incheie dezbate-
rile intrunirii.

Putin cunoscutd rina acum, ,rodnica“ sedin{a a comitetului central
din 25—26 martie 1892 se¢ va bucura de o mai judicicasi asczare intrc
evenimentele care au influentat nemijlocit cel mai insemnat act politic al
roméanilor transilvdneni la sfirsitul veacului al XIX-lea.

SERBAN POLVEREJAN

ANEXA
PROCES VERBAL

Luat in sedinta de la 25 si 26 martie n. 1892 a Comitetului central al Partidului
national roman.

President: George Pop de Basesti, vicepresident.

Notar: Septimiu Albini, sccretar IT.

Prezenti dnii George Pop de Basesti, N. Cristea. Iuliu Coroianu, Dr. V. Lucaciu,
G. Manu, L. (sato, Dr. T. Mihali, G. Domide, R. Patitia, A. C. Popovici, Dr.
D. P. Barcianu, D. Comsa, S. Albini, M. Velici, A. Suciu; absentii dnii Dr. Ioan
Ratiu, Eugen Brote, Patriciu Barbu, Vasilie Ignat, V. Laziar de Purcareti, Dr. I. T.
Mera si Dr. G. Tripon; trei membrii demisionati.

1. Presidentul deschide sedinta in 25 la orele 111/,. In discursul de deschidc{re]
cxpune, ca intre membrii biroului au avut Joc o corespondentd, in care s-a accen-
tuat necesitatea de a t{ine o sedintd plenard a comitetului pentru a stabili textul
definitiv al memoriului citra coroana si a defige timpul si modalitatea presenta-
rii. Astfel apoi, fiind dl president Dr. Ioan Ratiu bolnav, presidiul a insdrcinat pe
dl vicepresident Eugen Brote si convoace actuala sedintd a comitetului. Presidentul
salutd pe membrii presenti, dar fiind timpul deja cam inaintat, ii roagd a nu in-
tra pind dupd ameazi in desbaterea ordinei de zi, ci a resolva deocamdatd, intru
cit mai ajunge timpul, numai curentiile,

— Se primeste.

2. Dl president impéartiaseste cd un aderent al partidului, care nu voeste insa a
fi numit, i-a predat pe seama comitetului prin dl. G. Pop Crisan suma de 1.000 (una
mie) floreni v.a., pe care-i preda cassarului.

— Se ia spre stiintd cu calduroase multumite si uradri de: sd trdaeasca!

3. DI. D. Comsa comunica in locul dlui vicepresident Eugen Brote, cd biroul co-
mitetului a executat intogmai toate conclusele sedin{ci premergitoare de consti-
tuire de la 22 januarie n.a.c.

— Spre stiinta.

4. In vedere ca togmai in aceastd zi soartea a lovit cu toatd cruzimea pe unul
dintre cei mai iubiti $i mai stima{i membrii ai comitetului, dl Eugen Brote, prin
mutarea la cele eterne a sotiei sale, dna Agnes Brote, dl Dr. Vasile Lucaciu pro-
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pune sa i se trimeatd diui Eugen Brote o adresi de condolenti subscrisd de toti
membrii presenti.

— Se primeste si se executd la moment.

5. Cassarul, dl Dr. D. P. Barcianu, di citire unei scrisori sositd la birou de la
dl Toan Macavei, preot din Nasiaud, fost internat in tnchisoarea de stat din Secghe-
din pentru delict de presd, in care cere un ajutor de 82 fl. 20 cr. pentru acoperirea
speselor ce i se cer pentru intretinerea in temnitd. Dl. V. Lucaciu propune si sc
acoarde acest ajutor si totodatd sa se trimita dlui I. Macavei din partea comitetului
o adresd de felicitare, cd a scdpat sidndtos din pedeapsa ce a suferit pentru causa
romadana.

— Se primeste si se dispune imediata trimitere a ajutorului si a adresei votate.

6. Secretarul S. Albini di citire la trei scrisori sosite de la dnii Alexandru Filip,
Dr. 1. Nichita si Vasile Ratiu. prin care isi dau demisiile de membrii ai comitctului.

D1 president propune ca demisia dlui Vasilie Ratiu, vicar gr. cat. in Figdras, dupa
ce este motivati numai cu imposibilitatea de a organisa deocamdatd Partidul na-
tional si a retine pe romani de la alegeri in comitatul Fagarasului, si nu se pri-
measca, c¢i mai virtos si se roage dl Ratiu, ca unul care si-a dat silintd s execute
conclusele conferintei generale si ale comitetului, s& rdminad si mai departe in co-
mitet.

— Demisia dlui Vasilie Ratiu nu se primeste. Demisia dlui Alexandru Filip se
primeste, hotirindu-se a i se trimite o scrisoare de recunostintd pentru serviciile
adnse pinda acum partidului. Demisia lui 1. Nichita se primeste.

7. In legiturd cu scrisoarea dlui Vasilie Ratiu din Figiras. in care intre altele
se zice ca chiar si fosti delegati la conferinta generala de la 20—21 ianuarie [1892]
au luat in comitatul Fagdrasului parte la alegeri si la banchetele guvernamentali-
lor, d1 Rubin Patitia propune ca comitetul si iee masuri contra desertorilor si
tradatorilor Partidului national. D1 N. Cristea propune cid fiind aceasta cestiunc
momentuoasd si grava, sa nu sa hotdrasca acuma, ci sd se puna de alta datid la
ordinea zilei.

— Se primeste propunerea dlui N. Cristea.

8. DI. president pune in desbatere alegerea alor 2 membri in comitet in locu-
rile vacante prin cele doua demisiuni primite.

— Se alege cu aclamatiune dl Danild Lica, advocat in Bistrita, ear al doilea loc.
neputindu-se ajunge la o intelegere asupra candidatilor, se va intregi la sfirsitul
sedintei.

Dupa acestefa] sedinta se amind pina dupd ameazi la orele 3.

9. Redeschizindu-se sedinta, d[upa] a[miazi] la orele 3, dl president da cuvintul
dlui Iuliu Coroianu ca si citeascd proiectul de memoriu catrd coroana. D1 Coroianu
expune ca dupad o intelegere ce s-a ficut cu biroul comitctului, dsa si dl Dr. Vasilie
Lucaciu au fost insarcinati cu elaborarea proiectului de memoriu, pe care-1 presenta
si apoi il citeste.

— Proiectul de memoriu se primeste ca baza la desbaterea speciala.

Desbaterea speciala la care iau parle toti membrii presenti, urmeaza pina la
orele 6 seara, apoi a doua zi, in 26 martie n. dimineata de la orele 9 pina la 12':.
fdcindu-se mai multe modificari, dupa cari sedinta se amina pina d.a. la orcle 3.

Redeschizindu-se sedinta d.a. la orele 3, desbaterea speciala a proiectului de me-
moriu se terminad si la propunerea dlui Dr. Vasilie Lucaciu.

— Comitetul isi insuseste memoriul si i1 predd biroului ca si dispuna redactarea
lui finald in privinta stilar@ prin membrii din Sibiu ai comitetului impreund cu
dl Tuliu Coroianu.

10. D1 A. C. Popovici intreaba in ce limba si fie redactat memoriul?

Dupa discutie la care iau parte dnii R. Patitia, D. Comsa, S. Albini, N. Cristca,
Dr. D. P. Barcianu, Dr. V. Lucaciu si G. Manu,

— Comitetul hotidraste ca memoriul si fie redactat si pregitit spre presentare,
atit in limba romaéana, cit si in cea germana si in cea maghiara.

11. DI president pune in desbatere statorirea locului si a timpului unde si cind
<a se presenteze memoriul la Inaltul Tron.
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— Se hotidréaste sa fie presentat in Viena in decursul lunei mai 1892.

12. D! Dr. Vasilie Lucaciu intreabd cum s& fie compusa deputatia care va merge
sd presenteze memoriul la Tron.

— Se decide sa fie compusd din toti membrii comitetului in corpore, ear in colo
in numdr nelimitat din toti romanii care vor dori si participe. Cu compunerea de-
putatiunii si facerea pregatirilor necesare se insircineazi biroul, cu indrumarea, ca
ar fi de dorit sid fie representate in deputatiune toate comitatele locuite de romani.
intrc membrii deputatiunii sad fie insa si cit se poate de mul{i {arani.

13. Presidentul pune in desbatere intrebarea, ce ar trebui fiacut pe calea pu-
blicisticei in afacerca memoriului.

— Se hotdraste ca predarea memoriului sd fie introdusd printr-o viua actiune
ziaristicd, peniru care se voleaza suma de 300 fl. Actiunea ziaristici are sia o in-
troducd biroul in numele comitetului printr-un apel adresat catrd alegitorii ro-
mani. Ear si pind atuncia sid trimitd foilor Partidului national, un comunicat, de
cuprinsul cid memoriul este votat de comitet si se va presenta in decursul lunei
lui mai. Tot biroul are sa se ingrijeascd si de traducerea memoriului in ungureste si
nemteste si de tipdrirea lui in toate irei limbile, eventual si in frantuzeste si ita-
lieneste.

14. Presidentul pune in desbatere procurarea mijloacelor banesti pentru intim-
pinarea cheltuielilor impreunate cu actiunile comitetului.

— Se decide a se provoca toate cluburile comitatense ale partidului ca sa se
incaseze restantele repartifiei per 1891, totodati si se mai facd o repartifie per
1892 dupa cheia celei precedente si sumele incurse si se verse la cassa comitetului.

15. Presidentul pune in discutie afacerea memoriului politic, hotarit de confe-
rinta.

— Se hotaraste a insdrcina biroul sa vind cu o propunere positivd in aceasta
afacere pini la sedinta viitoare.

16. Se pune a doua oard in desbatere alegerea unui membru in comitet la va-
canta ramasa si,

— se proclami de ales dl Vasilie Damian, protopop gr. or. in Brad.

17. Se notificd, cad dl Patriciu Barbu si-a scusat absenta prin boald, ear dl Dr.
I. T. Mera prin cause grave familiare.

— Spre stiinta.

Ne mai fiind alceva de desbatut, presidentul cu viua satisfactiune constati con-
cordia si rodnicia aceslei sedin{e, mulfumeste membrilor presenti pentru jertfele si
interesul ce au adus afacerilor nationale si declard sedinta de inchisd la orele 7
seara.

Sibiu, 26 martie 1892.
S. ALBINI
secretar II.

AUS DER GESCHICHTE DES ,MEMORANDUMS¥

(Zusammenfassung)

Auf Grund des in der Beilage erstmalig verdffentlichten Protokolls, schildert
der Verfasser den Verlauf der Sitzung des Zentralkomitees der Ruminischen Na-
tionalpariei in Siebe¢nbiirger und Ungarn, die in Hermannstadt (Sibiu) am 25. und
26. Miarz 1892 stattfand. Auf der Tagesordnung dieser Sitzung stand die Fertigslcl-
lung des Wortlautes des ,Memorandums“, eine politische Denkschrift, die imx
Namen der ruminischen Nation dem Kaiser Franz Joseph I. iiberreicht werden
sollte, ferner sollten die Zecit un die Form der Uberreichung festgesetzt werden.
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In dem von den O&slerreichisch-ungarischen Behorden gegen die Verfasser des
,Memorandums®” erdffneten Prozess bildete diese Zusammenkunft des Zentralkomi-
tees einen der Hauptgriinde fiir die Anklage. Die Arbeit behandelt die aus den
Beschliissen der Sitzung erwachsenen Folgen im ,Memorandisten-Prozess“, der
weltweites Aufsehen erregte.

Der Verfasser untersucht auch von einem neuen Gesichtspunkte aus die ncuer-
schlossenen Quellenangaben im Zusammenhang mit der Ausarbeitung des ,,Memo-
randums“.

Ausser den sich auf das Memorandum beziehenden Daten enthdlt das Sitzungs-
protokoll auch wichtige Angaben {iber die Ruménische Nationalpartei: Neuwahl von
Mitgliedern des Zentralkomitees, empfangene und gewidhrte materielle Unterstiitzun-
gen, Finanzierung der Aktionen der Partei, u.a.

Die Verdffentlichung des Sitzungsprotokolls stellt einen Beitrag zur besseren
Kenntnis der politischen Téatigkeit der ruménischen Bourgeoisie aus Siebenbiirgen
am Ende des XIX. Jahrhunderts dar.
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