MARI COMANDANTI ROMANI IN PRIMUL RAZBOI
MONDIAL

In lumina actualitdtii militare, o serie de lucriri apreciazi, si pe bund
dreptate, consideram noi, ci arta militard este partea cea mai importanta
a stiinfei militare socialiste, concluzionind cd arta militard se gaseste in
raporturi strinse cu stiinta militard generald, in sistemul raporturilor din-
tre intreg (stiinta militara) si parte (arta militara) 1.

In acest context se poate preciza ci arta militard contemporan3 romai-
neascd s-a fundamentat si dezvoltat pe trepte superioare, prin preluarea
bogatei experiente de lupti a poporului nostru acumulati in ridzboaiele
duse in trecut pentru apdrarea si independenfa patriei si in marile ridi-
cari revolutionare pentru dreptate sociala. Deci, arta militara, prin activi-
tatea sa teoreticd urmareste si obtind generaliziri — concluzii, principii,
procedee, norme — care vor ajuta comandantilor in solutionarea proble-
melor legate de pregatirea si ducerea acfiunilor militare. Aceste genera-
lizari teoretice principiale sint inscrise in diferitele regulamente, manuale
de specialitate, studii stiintifice, articole, lectii etc.

Dar, arta militara pe lingi latura ei teoretici, mai contine si o gama
extrem de variatad de activitd{i concrete, deci o laturd aplicativd. Aceasta
latura este exprimata in hotaririle comandantilor, luate in diferite situatii
de razboi, in ordinele date de catre acestia, in ampla documentatie de pla-
nificare si asigurare a operatiunilor studiatd si intocmitd de statul major
respectiv, in totalitatea maésurilor luate pentru rezolvarea unei probleme
de razboi in orice domeniu (tactic, operativ sau strategic) s-ar situa el.

Desigur ca orice problem de rdzboi se rezolva in ultima instanta, de om.
Eroismul de masa al ostasilor, al micilor comandanti, dirzenia si hotéarirea
lor, izvorite din dreptatea cauzei pentru care lupti, determina adesea suc-
cesul. Aceasta problemi a fost §i @ rimas viabili si dn primul razboi mon-
dial. Nu trebuieste uitat ca la Mairasesti, Regimentul 32 Mircea a con-
traatacat la baionetd, in cidmaisi, fird a tine cont de focul ucigitor al ar-
tileriei §i mitralierelor dugsmane, indeplinindu-si misiunea.

Ceea ce intdreste hotdrirea ostasilor, le usureaza sarcina, ii duce sigur
la victorie, este hotdrirea logica si justd a marelui comandant. Acesta are
un orizont larg asupra tuturor operafiunilor, bazat pe informatii precise,

1 Col. Traian Grozea, Reflectii despre arta militard, Ed. Milifaré, Bucuresti,
1969, p. 35.
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cunoaste si stie aplica principiile imuabile ale razboiului cu particularita-
tile lor specifice fiecdrui caz in parte, isi cunoaste subordonatii, mijloacele
la dispozitie, este omul realitatilor, facind mari acte de initiativd cind si-
tuatia o cere. Sa nu uitam ca, cu tot eroismul ostasilor romani la Robanesti,
Calugareni, Stilpu, Baldria, romanii au pierdut, in a doua decada a lunii
noiembrie 1916, batalia pentru apdrarea Bucurestiului. Aceasta intrucit
aplicarea manevrei pe directii interioare de cidtre comandamentul roméin,
manevrind ofensiv cu o grupare de forte al cirui spate era neasigurat —
aici exista un gol operativ spre care se indrepta cea mai puternica grupare
inamica — nu era indicata.

In aceastd optici largd, referitoare la rolul marilor comandanti romani
in primul razboi mondial, vom cduta sa subliniem esenfa aportului tactic-
strategic al citorva dintre ei. Vom adauga si 1—2 portrete de comandanti
din prima linie, ale caror fapte meritd sia fie subliniate. Consideram ca
prezentarea acestor portrete din punct de vedere tactico-strategic are un
rol important in directia folosirii trasaturilor pozitive, pentru deplina
intregire a personalitatii comandantilor contemporani.

La data intrdrii Roméiniei in primul rdzboi mondial (14/27 VIII 1916), in
ordinea de bataie a comandamentelor stabilitd in vederea operatiunilor
militare, la comanda Armatei de nord a fost repartizat generalul Con-
stantin Prezan — comandant al Corpului IV de Armati, comanda ce i s-a
mentinut, desi aceasta constituia de fapt o imposibilitate practicd mai ales
in timp de razboi 2. Una dintre figurile militare romanesti cele mai cu-
noscute in acele vremuri si elogios apreciate, pentru pregatirea sa tactica
si strategica, generalul Prezan, format la scoala artei militare franceze,
obtine rezultate deosebit de apreciabile, atit la comanda Armatei de nord,
cit si ulterior, la comanda Grupului de armate ce va angaja si duce bata-
lia pentru Bucuresti si apoi, ca sef al Marelui Cartier General romin, in
planificarea, organizarea si conducerea memorabilelor batilii din wvara
anului 1917, duse pentru apararea Moldovei.

Desi. dupa cum s-a vazut, generalul Prezan a detinut functii inalte de conducere
in comandamentele noastre, precum si pe cea suprema de riaspundere asupra tuturor
operatiunilor armatei noastre, el nu a lasat posteritatii decit un destul de lapidar
memoriu din care reies unele aspecte ale activitdtii sole 3, Cercetatorii actuali, intre
care mentionam in mod deosebit pe generalul Ion Cupsa, sint de acord in a sublinia
importanta partiala a acestui memoriu. Asifel, memoriul men{ioneazia propunerile
facute de generalul Prezan, la 2 septembrie 1916, in vederea solutionirii situatiei
strategice create In urma insucceselor noastre pe frontul Dotrogei. La cererea pri-
mului ministru, comandamentul de capetenie convoacd un consiliu cu toti coman-
dantii de armate. In opozitie cu ceilal{i comandanti de Armate, care propuneau sis-
tarea ofensivei in Transilvania, generalul Prezan propune — tinind cont de situatia
concretd de pe frontul de sud —, sd se continue cu energie ofensiva in Transilvania,

2 Gen, G. A. Dabija, Armata Romdnd in rdzboijul mondial (1916—1918), Ed.
1. G. Hertz, Buc,, {, a., vol. I, p. 154 si 161.

3 Gen. C. Prezan, Fapte petrecute in marele nostru rdzboi pentru care nu existd
acte, (Manuscris aflat in Arhiva MFA — M. St. M.), v. si gen. Ion Cupsa, Armata
Romana in campaniile din anii 1916—1917, Buc., EAd. Militara, 1967, p. 11—12.
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deci pe teatrul principal de operatiuni — acolo unde consideratiile strategice cereau
deciziunea —, la sud, intirindu-se apirarea cu 1—2 mari unita{i, de la Armatele II
si I si nu de la Armata de Nord, ‘care asigura implicit linia de comunicatie cu Rusia
si consolidindu-se apararea pe frontul dobrogeant. Evenimentele militare ulterioare
au confirmat justetea propunerilor generalului Prezan, izvorite din luciditatea gin-
dirii sale strategice. De asemenea, generalul Prezan mai lamureste in memoriul sau
o problema destul de discutatd, inlocuirea, la 30 iulie 1917, a inteligentului si deo-
sebit de pregatitului general Cristescu — de fapt autorul planului de operatiuni al
Armatei — cu gen. Eremia Grigorescu, la comanda ‘Armatei I, in timpul bataliei de
la Maréasesti, subliniind cauzele si imprejurarile acestei inlocuiri 5.

in scopul unei creiondri cit mai pregnante a trasaturilor ce au caracterizat perso-
nalitatea militard a gen. Prezan, ne vom referi, in paralel, la opera sa de conceptie
si la activitatea sa de comandant in doud acfiuni ce ni s-au parut caracteristice:
batilia pentru apirarea Bucurestiului (12—20 noiembrie 1916) si batdlia de la Mara-
sesti (24 iulie — 21 august 1917) 6,

In bitdlia pentru apararea Bucurestiului, este de admirat temeritatea,
dirzenia si hotdrirea cu care gen. Prezan a urmarit, pina in clipa finala,
curajoasa manevra strategica pe directii de operatii interioare.

Remarcdm aceleasi elemente pozitive si atunci cind in calitate de sef al
M.C.G. roméan, concepe si executa manevra strategicid de lovitura frontala
cu scop de rupere, dupa care devenea posibilda manevra de inviluire si de
intoarcere asupra aripilor inamice rezultate in urma ruperii frontului aces-
tuia. Manevra initiala de rupere a frontului inamic era singura manevra
posibild in conditiile pozitiilor continue, existente in vara anului 1917, pe
frontul din Moldova “.

Aplicarea manevrei strategice pe directii de operatii interioare, in batilia
pentru apararea Bucurestiului, isi are izvoare largi in trecutul de lupta
romanesc. Este suficient sd amintim de aplicarea acestei manevre, in 1574,
de catre Ion Voda, si in iarna 1595 de catre Mihai Viteazul.

Se evidentiaza astfel faptul ca gen. Prezan isi insusise din studiul apro-
fundat al istoriei militare o cultura profesionald ampla.

In 1917, bazat pe ultimele invidtaminte reiesite din desfasurarea operatiunilor mi-
litare pe fronturile europene si pe situatia concretd operationala din Moldova, gene-
ralul Prezan, hotadraste ca, cu o armatd — Armata 9 rusd —, sd execute actiuni de-
monstrative si atacuri cu obiectiv limitat, iar cu restul de 4 armate sa rcalizeze ru-
perea pe cite o directie. In acest ansamblu, s-au combinat loviturile armatelor in
sensul de a se realiza ruperea apdrarii inamice in doua sectoarc, urmatid de o hota-
ritd dezvoltare a ofensivei pe directii convergente, peniru a nimici o grupare ina-
micd cit mai mare si a se atinge un obiectiv cit mai indepartat — strapungerea stra-
tegicdA — necesara dezvoltdrii rapide, in adincime. a ofensivei 8 Lovitura principala

4 Gen. G. A. Dabija, op. cit., p. 358—359.

5 Gen. C. Prezan, op. cit., p. 10—11; cf. si gen. I. Cupsa, op. cit.,, p. 242.

& A se ohserva ca periodizarea bitaliei de la Marasesti se stabileste in trei etape
(24 iulie — 3 august 1917, 6 august 1917 si 15—21 august 1917), in functie de
actiunile forfelor romdne. Cf. si gen. 1. Cupsa, op. cit., p. 238—254,

7 Gen. I. Cupsa, op. cit., p. 272—273,

8 Ibidem, p. 274.
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se executa cu aripile interioare ale Armatelor 1 romana si 6 rusi, ceea cee mirea zona
sectorului de rupere si deci dadea posibilitatea dezvoltarii ofensivei in spatiul ope-
rativ-strategic cu ample miscdri de rabatere laterali asupra flancurilor si spatelul
inamic. Faptul dovedeste cd gen. Prezan isi insusise repede invatdmintele riazboiului
si le aplicd constructiv, dovedind incd odatid aprofundata si dinamica sa culturd:in
domeniul artei militare.

S-ar pirea cid existd un echivoc. Cu toatd abilitatea sa in luarea hotaririlor & .in
conducerea operatiunilor, gen, Prezan pierde bdtilia de la Bucuresti; in schimb, o
cistigd pe cea din Moldova.

Fard a incerca o justificare asupra pozitiei gen. Prezan in noiemktrie 1916 — ba-
tdlia pentru Bucuresti — pe care, de altfel, nu a fdcut-o nici el in memoriul inaintat
M. St. M., ni se pare necesar si logic a expune unele probleme legate de aceasta
batalie.

In primul rind, hotirirea de a se da o bitilie pentru apararea Capitalei in vestul
Munteniei nu apartine gen. Prezan. Ea a fost sugeratd M.C.G. roman de citre gen.
Berthelot, seful misiunii militare franceze ¢. Piarerea gen. Berthelot a fost precumpa-
nitoare si in toate directivele si ordinele date generalului Prezan de M.C.G. roman.
In luarea hotdririi privind aplicarea manevrei pe directii de operatii interioare,
exceptind ,.estetismul* acesteia, se fac doud grave greseli. Prima, nu se {ine cont
in mod realist de inamic — forfele si posibilitdtile sale. Probabil din lipsd de infor-
matii sau datoritd subaprecierii fori{elor acestuia, comandamentul roméan ,nu vede"
ca cel mai puternic (numar si calitate) grup inamic — Grupul Kiihne —, inainta
direct spre golul operativ in care trebuie sa actioneze grupul roman de manevra, si
ca, in curind inamicul periclita flancul drept si spatele grupului romén. In al doilea
rind, spatiul de manevra al grupului romin era prea ingust, coborind in unele
puncte abia la 50—G60 km, Daca, se mai adaugd la acestea si ritmul redus al ofen-
sivei noastre, intirzierea in privinta ludrii hotdririi initiale, angajarea succesiva, pe
pachete, in luptd a fortelor romane, slaba dotare in artilerie si apmament automat a
trupelor noastre, capturarea planului de actiune romin de cidtre germani etc., avem
in linii mari tabloul sumbru al cauzelor infringerii noastre. In cadrul complex al
acestor cauze, isi are si generalul Prezan partea sa de vind. Astfel, el a angajat in
lupta marile unitdti pe rind, asa cum soseau la batalie, farda a le concentra initial
intr-o puternicd masd de manevra. De asemenea, neinformat, nu a luat maisuri su-
ficiente de sigurantd a spatelui si flancului drept al grupului de manevrai, desi exista
un principiu militar imuabil, cd ,cine inloarce, riscd sa fie intors“, pe care apre-
ciindu-l la justa sa valoare, ar fi trebuit si prevada unele lucruri care i-au scipat.
Apreciem, totusi, masura luatd de a-si forma cu stinga strategicdi — Grupul Aparairii
Dundrii —, un pivot pe riul Neajlov, lucru ce i-a asigurat intr-o bund masurd, re-
tragerea de la 20 noiembrie. Socotim cad erorile facute se datoresc lipsei de expe-
rient{d in conducerea operatiunilor. Se pare cd concluzia cea mai justa pentru aceasta
batilie consti in aprecierea gen. Prezan ca un bun teoretician — desi i se ,dic-
teazi“ esenta hotaririi —, dar, ca un comandant ce mai avea nevoie de experien{a
in conducerea operatiunilor de razboi.

In schimb, in 1917 planul sdu ofensiv este excelent, mult mai bun decit al Pute-
rilor centrale, care prevedea executarea tot a doua lovituri dar separate intre ele

9 Gen. D. lliescu, Documente privitoare la rdzboiul pentru mtregzrea Romdniei.
Buc,, 1924, p. 112, v. si gen. 1. Cupsa, op. cit., p. 176—177.

https://biblioteca-digitala.ro



COMANDANTI ROMANI IN PRIMUL RAZBOI MONDIAL 383

printr-o zond muntoasa si foarte indepartatd una de cealaltd (una in valea Siretu-

lui, alta in valea Oituzului), incit nu se puteau ajuta reciproc si nici dezvolta, fiecare
imbréacind fronturi ce nu depaseau 10—15 km 19,

Conducind mari operatiuni in plan operativ-strategic, cu unele insuccese
la inceput, generalul Prezan va oferi artei noastre militare moderne in-
treaga sa capacitate, fortd de conceptie si realizare, in marile batilii de
pe frontul Moldovei, din vara anului 1917, numele sdu fiind strins legat
de marile succese romanesti de la Marasgti, Marasesti, Oituz.

Intre marii comandanti romani din primul rizboi mondial, se numara si
generalul Alexandru Awverescu, fost comandant al Armatei 2, a cirui ac-
tivitate militara in primul razboi mondial vom cduta sd o prezentim in
linii esentiale.

Si in ce priveste gen. Averescu, documentele rdmase si parerile isto-
riografilor sint controversate, deci greu de urmadrit si definit. Vom incerca
totusi o sinteza asupra celor mai importante momente din activitatea de
comandant a generalului Averescu.

Intre 14 si 25 august 1916, generalul Averescu fost comandant al Corpului 1 Ar-
mati a comandat Armata 2, care opera ofensiv in Transilvania, fiind trecut la 25 au-
gust 1916 la comanda Armatei 3, care apira frontiera dunireand si Dobrogea impo-
triva fortelor Puterilor Centrale de la sudul Dundrii !, La 26 august 1916, M.C.G.
romin ,amini“ ofensiva generald din Transilvania, datoritd evenimentelor de pe
teatrul de operatiuni sudic, unde cdzuse Turtucaia, dar mai ales datoritd nervilor séi
slabi 12, Tar, dupd ce Armatele 2 si de nord isi scurteaza linia frontului, ajungind
pe Oltul mijlociu (zona Fagaras) si Homorod, M.C.G. roman opreste definitiv ofen-
siva in Transilvania, la 6 septembrie 191613, Intre timp, M.C.G. romin, angajasc
succesiv in Dobrogea 4 Divizii de infanterie, luate de pe teatrul principal de ope-
ratiuni din Transilvania (Diviziile 2 si 12 de la Armata 1, Divizia 5 de la Armata 2
si Divizia 15 de la rezerva generald) 14, In felul acesta pe teatrul principal de opera-
{iuni, ofensiva roméand fusese paralizatd chiar de noi.

Pentru solutionarea acestei situatii strategice, se convoacd la 2 septembrie 1916,
la M.C.G. romain, to{i comandantii de armate.

Considerdm ca@ este interesantid de subliniat parerea expusA de generalul Ave-
rescu in vederea solutiondrii situatiei strategice. Pornind de la premiza necesitatii
abandonérii planului initial de campanie roman ca fiind necorespunzitor, Averescu
arati cd: ,Pentru a da o dezvoltare normald operatiunilor noastre, trebuie a se
opri ofensiva pe frontul de nord, a se reorganiza repede armata si a porni cu ma-
ximum posibil de forte o actiune hotaritoare pe frontul de sud*“ 15

De fapt, ideea opririi ofensivei in Transilvania, teatrul principal de operatiuni, con-
form planului initial, si reluarea acesteia la sud, dupd o noud regrupare si reorga-

10 Gen. I. Cupsa, op. cit., p. 275.

11 Gen. G. A. Dabija, op. cit., p. 154, 159—161.
15;2 M3 22St. M., Romdnia in rdzboiul mondial, vol. I, Documente, documentul

, P. 322,

13 Ibidem, documentul 213 si 214, p. 389—391 si Ibidem, vol. II, Documente, docu-
mentul 2 si 3, p. 6—7.

1 Ibidem, vol. 1, Documente, documentele 382, 383, 417 si 419, p. 626—627, 658
660, v. si M. St. M. Romdnia in primul rizboi mondial, p. 589—590 si 608—609.

15 Gen. Al. Averescu, Operatiile de la Fliminda, p. 25.
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nizare a fortelor, a constituit punctul de vedere al tuturor comandantilor de armate
cu o singura exceptie. Astfel, comandantul Armatei 2, generalul Grigore Criiniceanu,
sublinia: ,,Si se suspende ofensiva in Transilvania; sa se dea o loviturd de maciuca
in Dobrogea; in fine sd se facd, dacd e posibil, o demonstratiune de trecere in spa-
tele inamicului“16, Iar comandantul Armatei 1, generalul Ion Culcer, sublinia ca:
.efortul trebuie facut intii la sud“?1’. Singur, generalul Prezan a opiniat just — asa
dupad cum deja s-a aratat, pentru continuarea aplicarii planului initial cu unele
amendamente. S-a precizat de la inceput cid este interesant de subliniat ,,solutia Ave-
rescu®, deoarece ea a fost insusiti de M.C.G. romin. De asemenea in esenta, s-au
aratat si solutiile propuse de ceilalti comandanti de armate, deoarece solutia Crai-
niceanu constituie in embrion hotarirea privind riscanta operatie Fliminda. S-au
subliniat aceste citeva probleme, in vederea demonstrarii rolului pe care generalul
Averescu, in calitate de comandant al grupului Armatelor de sud (Armata 3 si Ar-
mata de Dobrogea), 1-a avut in pregatirea si conducerea operatiunilor pe frontul
de sud, in luna septembrie 1916. Este clar — dupa pérerea noastra, cid M.C.G. roman
comite o eroare strategicd schimbind teatrul principal de operatiuni din Transilvania
la sud, schimbare numai teoreticd, deoarece practic, se dilueazd in forte si mij-
loace teatrul principal, dar nu se intareste suficient nici cel secundar pentru a deveni
principal. (Aceasta in ce priveste teza ,,sine qua non“ a obtinerii deciziunii). Este
de mirare cd M.C.G. roman si generalul Averescu adoptid aceastd solujie, calcind
toate principiile generale cunoscute ale unei manevre strategice. Se sldbeste frontul
transilvan, acolo unde se solufiona de fapt deciziunea campaniei, astfel ca contra-
ofensiva Puterilor Centrale ne gaseste slabi s$i ne da peste cap. Ce am fi ob{inut la
sud? Chiar dacd aruncam de la Dundre si din Dobrogea fortele inamice, ofensiva
noastrd nu ar fi avut sanse de succes, cel putin din trei motive. Primul, ofensiva
si-ar fi incetinit ritmul si ar fi fost opritd in fata puternicei bariere naturale a Bal-
canilor, mai ales ca Armata de la Salonic, slabd ca forte si dotare materiald in acea
perioadd, nu ne putea veni in ajutor. In al doilea rind, ne angajam cu majoritatea
fortelor la sud de Dunare, lasind posibilitate inamicului si treacd el la contraofen-
sivd in Transilvania, sd patrundi in Muntenia, si ne taie legaturile cu aliatii nostri
rusi precum si si ne taie de bazele de aprovizionare si si cada in spatele nostru
strategic. Iar, in al treilea rind, obiectivul principal care didea taria morald armatei
si poporului nostru era eliberarea Transilvaniei, nu cuceriri fira rost si permanente
la sudul Dunarii. Socotim ca, pentru elucidarea acestei probleme, este cazul sa re-
curgem si la citeva argumente de ordin psihologic. Afectati in mod deosebit de suc-
cesele inamice de la sud si datoritd faptului cd, Capitala — centrul politic, adminis-
trativ si militar al {arii — era la 40—50 km de Dunare, marii nostri comandanti
— Lineinteles cu unele excep{ii — si-au pierdut stipinirea de sine. Au uitat ca ,,pe
cimpul de luptd nu existd situatii disperate, ci numai oameni disperati“, pierzin-
du-se in cautarea ,celei mai adecvate solutii® pentru ,salvarea“ Capitalei. Nu s-a
judecat ,la rece* posibilitdfile inamicului de la sud, functie de efectivele si mijloa-
cele sale si nici nu s-au analizat toate posibilitdtile noastre si ale aliatilor. Coro-
borind aceasta si cu lipsa de experienid a marilor nostri comandanti, in a solufiona
probleme strategice complexe si grele, ajungem la propunerile lipsite de sens pe care

16 Gen. Grigore Créiniceanu, O luptd pentru intregirea neamului, Buc., 1928, p. 37.
17 Gen. Ion Culcer, Note §i cugetiri asupra campaniei din 1916, Iasi, 1919, p. 54.
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majoritatea le-au fdacut. Mai existd insi, dupd parerea noastrd, un aspect al proble-
mei. Generalul Averescu socoteste — si pe bund dreptate — ca, in calitate de co-
mandant al Armatei 3, luindu-se de bazd propunerea sa, i se va da in subordine si
Armata de Dobrogea (lucru intimplat), deci cca 509y din Armata noastrd va fi sub
comanda sa, fapt ce ii va da posibilitate de afirmare larga si intreaga pondere asu-
pra M.C.G. si a evenimentelor viitoare. Activitatea sa ultericard va demonstra si
aceastd pregnanta trdsaturd de caracter a generalului Averescu — setea de pulere
si tendintele sale de infailibilitate militara.

M.C.G. romén in definitivarea hotaririi sale pe plan strategic, este impins si de
telegrama lui Jolfre — generalissimul francez -—, care indica: ,,... cd este 0 necesi-
tate pentru armata romand de a-si consolida situatia in Dobrogea...“ iar pentru
aceasta ardta cd ,Intarirea trupelor roméne in Dobrogea va avea poate ca rezultat
o incetineald momentana a ofensivelor in Transilvania, dar planul initial va trebui,
dupd parerea mea, sa fie reluat cu ioatd intensitatea, de indatd ce situatia va fi
restabilitd in Dobrogea* 18,

Indicatia gen. Joffre ne arata cu claritate necesitatea rezolvarii situatiei din Do-
brogea prin ,intdrirea” (sublinierea n.) acestui front, iar ca o consecintd directd ince-
tinirea de moment a ofensivei in Transilvania, teatru de operatiuni inspre care se
indrepta din nou intreg efortul, dupa solufionarea proktlemei de la sud. Se indica
deci un joc de miscare strategica, al cdrui pion principal era Armata romina, neti-
nindu-se cont de insuficienta cdilor de comunicatie nord-sud, in special cele ferate,
de insuficienta de armament, in special artilerie, de componenta si gradul de in-
struire a cadrelor si trupelor, nu se vorbea nimic despre sprijinul aliatilor.

Solutia generalului Alekseev, seful M.C.G. rus, de la 26 august 1916, era si mai
deconcertantd. Si se ia patru divizii de pe frontul Transilvaniei (cite una de la
Armata 1 si de nord si doud de la Armata 2) care adidugate trupelor din Dobrogea
sa formeze o masd de manevra de 8 divizii in zona Silistra-Bazargic. Pe fron-
tul din Transilvania si se continue ofensiva cu Armata de nord si o parte din Armata
2, deoarece inamicul nu isi putea termina concentrarea decit peste 2—3 sdptimini 19,
Deci, generalul Alekseev indica si ofensiva la nord in Transilvania si constituirea
unui grup de manevra la sud, in Dobrogea. Despre acest grup sudic, sint — dupéa
parerea noastrd —, multe de discutat. Zona de concentrare, Silistra-Bazargic, deci
intre Dundre si Marea Neagrd nu este fericit aleasd, frontul fiind foarte lung
(120—150 km), fiecdrei divizii revenindu-i un front de aparare intre 15—20 km, ceea
ce in conditiile de inarmare ale noastre (foarte putina artilerie si armament auto-
mat) era prea mult, mai ales cd este vorba de o regiune de cimpie, fard zone de
teren tari prin natura lor.

Alegerea unui aliniament mai spre nord, in partea cea mai ingusti a Dobrogei,
care sd protejeze importanta comunicatie stralegica: Cerna Voda — Constanta, dar sa
dea si posibilitatea constituirii unor rezerve de mari unildti care si actioneze opera-
tiv prin contralovituri intr-un punct sau altul al frontului, scotindu-se de la Turtu-
caia si Silistra marile unitdti ,inchise“ acolo, dublat acest proces de un comanda-
ment hotdrit, suplu si manevrier, cu nervi tari, ar fi solujionat in conditii optime
problema Dobrogei, in timp ce pe teatrul principal de operatiuni din Transilvania s-ar

18 M. St. M., Roménia in primul rdzboi mondial, vol. II, p. 8.
19 Ibidem, p. 9—13.
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fi desfiasurat o ofensivad hotaritd atingindu-se linia scurtd si tare a masivului Munti-
lor Apuseni sau cel putin linia Mures—Tirnava Mare, afectindu-se astfel zonele de
concentrare inamice si rezistindu-se mai usor contraofensivei inamicului. Fata de su-
gestiile aliatilor si propunerile comandantilor de Armate, M.C.G. roman isi insu-
seste propunerea Averescu, sustinutd — asa cum s-a aritat si de ceilalti comandanti
de Armate, exceptie faicind numai generalul Prezan —, trecind la executarea ei. Este
opritd ofensiva pe teatrul principal din Transilvania si schimbindu-se centrul de
greutate al operatiunilor de la nord la sud, se hotdraste cfensiva pe frontul Dobrogei.
In acest sens, se constituie, sub comanda generalului Averescu, Grupul Armatelor
de sud (Armata 3 si Armata de Dobrogea), care a fost intdrit cu 3 Divizii (21 si 22
de la Armata 2 si 10 de la rezerva generald) 20, Acest Grup de Armate a primit, la
3 septembrie 1916, misiunea de a trece la ofensiva in Dobrogea si a nimici gruparea
inamicd de forte din sud 2i.

Dupa primirea acestei misiuni, generalul Averescu analizind situatia de ansamblu
a frontului romin si cea speciala a frontului de sud, ia una dintre cele mai inte-
resante si frumoase hotériri. In esentd, aceastd hotarire prevedea ,a se combina
actiunea frontala din Dobrogea cu un atac in spatele frontului dusman, ceea ce im-
plica necesitatea de a trece fortele mobile ale Armatei 3 peste Dundre, la o distanta
convenaktild de frontul de luptd din Dobrogea“?2. In vederea concretizadrii solutiei
adoptate, generalul Averescu hotiriste si treacd Dunidrea in sectorul Flaminda
(cca 25 km nord-est Giurgiu) cu o grupare tare de 5 Divizii de infanterie (10, 16, 18,
21 si 22) si Divizia 1 cavalerie. Locul ales pentru trecere se gisea la cca 140 km in
spatele frontului inamic dobrogean?’. In acest sens, generalul Averescu inainteaza
M.C.G. romén, la 5 septembrie 1916, raportul-propunere cu nr. 319, care este aprobat
de cédtre acesta si dispus apoi ca ordin Grupului Armatelor de sud 2.

Planul viza obtinerea unor rezultate decisive. In linii mari, el prevedea trecerea
Dunirii cu totalitatea fortelor in trei zile, dupa care acestea, dispuse pe doui esa-
loane, (in primul esalon 3 divizii de infanterie si Divizia de cavalerie acoperite spre
nord — de-a lungul Dundrii — de o divizie de infanterie, inainta spre Akadinlar, iar,
in al doilea esalon, spre dreapta, o Divizie de la Armata de Dobrogea si o a doua
Divizie, care cucerind Rusciukul acoperea spatele intregii grupari de manevra), urma
sa ia contactul cu spatele Armatei 3 bulgare, probabil in 7-a zi de la fortarea Dundrii.

Armata de Dobrogea, actionind ofensiv, simultan cu grupul de manevrd, trebuia
sd loveascd decisiv aripa dreaptd inamicéd, rupind-o de Marea Neagrid si ficind-o sa
intoarcd spatele grupului de manevrd, iar, prin miscéri frumos combinate grupul
de manevrd si Armata de Dobrogea trebuiau sd facd jonctiunea, ,incercuind total
cea mai mare parte a armatei inamice® 25,

De asemenea, retine atentia cercetatorului modul exceptional — pentru acele vre-
muri — in care, pe baza unor judicioase masuri indicate de generalul Averescu,
s-au facut, intre 4 si 18 septembrie 1916 pregdtirile pentru trecerea Dunérii la Fla-

20 Ibidem, p. 18.

21 lbidem, p. 18—21.

22 Ibidem, p. 41—42; gen. 1. Cupsa, op. cit., p. 82—83.

23 Ibidem, p. 42—45.

2 Gen. G. A. Dabija, op. cit., p. 363—367.

% M. St. M., op. cit, II, p. 45; Ibidem, vol. 1I. Documente, documentul 9, p. 11,
documentul 12, p. 17, documentul 15, p. 32.
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minda 26, Cu toate necazurile ivite la 18 septembrie, in noaptea de 18/19 septembrie
si in ziua de 19 septembrie 1916 (bombardamentele aviatiei germane asupra podului,
ploaia cu furtund care a rupt podul in doud locuri, bombardamentul monitoarelor
austriece care iesiserd noaptea din canalul Belene datoritd cresterii apelor Dundrii
etc.), grupul de manevrd roman trece Dunérea cu 2 divizii (10 si 21 infanterie) si
formeazd un cap de pod pe aliniamentul general: Slivopole (Kasiklar), Breaslen 27,
pulverizind slabele forte inamice de pe malul drept al fluviului. Trecerea Dundrii de
catre trupele romiane a surprins complet Grupul de armate Mackensen si Armata
3 bulgara, desi generalul Tosev, comandantul acesteia, a declarat apoi cd se astepta
la o trecere 28, Masurile luate in mare graba pentru ,a cirpi“ frontul cu unita{i slabe,
aduse de peste tot, demonstreaza surprinderea totald — strategici si tacticA — a ina-
micului si infirmad teza lui Tosev. Marile inundatii produse in urma ploilor in zona
de trecere, ingreunau accesul trupelor la pod si instalarea artileriei in vederea pro-
tectiei acestuia contra flotilei de monitoare austriece. In acest sens, apare necesari
si justd cererea fiacuti de generalul Averescu M.C.G. romén pentru oprirea tempo-
rard a trecerii 2°. Cererea a fost aprobatd si majoritatea trupelor trecute pe malul
drept au fost retrase pe cel sting, ldsindu-se in capul de pod numai 2 regimente cu
artilerie de 53 mm.

intre timp, situatia generali se agraveazi in urma trecerii Armatei 9 germane
la ofensivd in Transilvania, a stoparii ofensivei Armatei de Dobrogea dupd o pa-
trundere de 3—8 km, a ruperii in doui locuri a podului de la Fliaminda de cétre mi-
nele de curent inamice. Ca urmare, M.C.G. roman hotiraste oprirea operatiei Fla-
minda, trimiterea in Transilvania a marilor unititi roméane de aici, retragerea capului
de pod si trecerea la defensiva in Dobrogea .

Fatd de cele aratate, se impun unele concluzii. Cum deja s-a precizat,
oprirea ofensivei generale pe teatrul principal de operatiuni din Transil-
vania a fost o greseald fatald. Trecerea la ofensivd pe teatrul de opera-
tiuni secundar din sud era o acfiune neindicatid si de la care nu se putea
astepta deciziunea. Deci, din punct de vedere strategic, atit M.C.G. romén,
cit si generalul Averescu gresesc, si incid grav. ,,Scuzele® pe care le schi-
teazd generalul Dabija, aratind ci: ,, Dacd generalul Averescu putea si tre-
buia sa aprecieze oportunitatea acesteia [este vorba de ,,manevra de la
Flaminda“] numai in cadrul Grupului de Armate de sud, comandamentul
de capetenie era dator si aprecieze trecerea de la Flaminda in cadrul in-
tregului teatru de radzboi al Romaéniei.. .“3! sint neconcludente, dar jus-
tificate, cunoscut fiind faptul ca generalul Dabija a fost subseful de stat
major al Armatei 2, comandati de generalul Averescu, care de altfel ii

2% Gen. G. A, Dabija, op. cit., p. 367—373, v. si M. St. M. op. cit, vol. II, p.
48—69.

27 ‘M St. M., op. cit., vol. II, p. 81—98.

28 Gen. 1. Tosev, Operatiunile armatei 3 bulgare in Dobrogea, in 1916, Sofia,
lggé, p. 121—125; v. si Gen. Al. Ioanitiu, Rdzboiul Romdniei 1916—1917, vol. I, Buc.,
1028, p. 78.

2 M. St. M., op. cit,, vol. II, p. 105—106, v. si M. St. M. vol. 1I, Documente, docu-
mentul 23, p. 41, documentul 26, p. 43, documentul 30, p. 46.

% M. St. M., op. cit.,, vol. II, Documente, documentul 31 si 32, p. 46—47, docu-
mentul 36, p. 49; Gen. G. A, Dabija, op. cit., p. 379—396.

31 Gen. G. A, Dabija, op. cit., p. 397.
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si prefateazi lucrarea §i face parte din ,tabdra“ generalului Averescu,
elogiind actiunile militare ale acestuia $i criticind pe alti comandanti ro-
mani, in special pe generalul Prezan 3. Cel care propune defensiva la
nord si actiunea ofensivd la sud, la 2 septembrie 1916, a fost tocmai ge-
neralul Averescu, deci reiese cu claritate faptul cd un comandant de Ar-
matd nu poate fi surd si orb in ce priveste teatrul general de operatiuni,
el neprivind decit la zona Armatei sale! Cu atit mai mult in cazul respec-
tiv, cu cit din insdsi contextul propunerii se desprind elementele de an-
samblu ale vederilor sale.

Totusi, manevra de la Flaminda, privitd intr-o opticd numai operativa,
apare ca indridzneatd si interesantd. A cadea, prin surprindere, cu o masa
de 6—7 Divizii in spatele unui inamic puternic angajat frontal si serios
zdruncinat si afectat de patrunderi de ordinul a 3-——8 km, nu este lucru
usor pentru acest inamic! Dacd, in Dobrogea M.C.G. rus mai aducea — si
ii era usor — 6—8 divizii, iar Armata Sarrail de la Salonic, ridicindu-si
efectivele de la 17 divizii slabe, la cel pufin 20—25 de divizii bune si hine
dotate, inamicul de la sud putea fi usor scos din lupta.

In aplicarea acestei solutii, intervine insd o problema cardinala: cind se
putea face acest lucru? $i, legat de aceasta se mai ridica o problema: avea
Roménia posibilitd{i — in efective si mijloace de luptda —, sd abordeze
ofensiva si pe teatrul de operatiuni principal, din nord si pe cel secun-
dar, din sud?

Socotim ca raspunsul la aceste probleme este negativ. Un raspuns po-
zitiv, ar fi fost din domeniul aventurismului strategic.

Prin urmare, ,,manevra de la Fliminda“ cu toatd indrazneala si frumu-
setea conceptiei ei, era nuld si neavenitd in contextul general strategic-
operativ al anului 1916. Ea nu trebuia admisi de M.C.G. roman. Pirerea
generalului Prezan a fost atunci justa, cea a generalului Averescu o eroare
strategica-operativa. Probabil cd si generalul Averescu si-a dat seama de
aceasta, intrucit nu a repetat o astfel de eroare; in schimb, si-a dovedit
temeinicia pregatirii sale militare si curajul in luptele pe care le-a condus
in noiembrie-decembrie 1916, pentru a retrage Armata 2 in Carpatii rasa-
riteni, a apara portile Moldovei de incercirile desperate de patrundere ale
invadatorilor; dar, mai ales, in campania anului 1917, cind, dupa reface-
rea Armatei roméne din iarna 1916—1917, a condus ofensiva neastra de
la Marasti.

M.C.G. a incredintat, la inceputul lunii iulie 1917, Armatei 2 romine (56 bata-
lioane, 14 escadroane, 448 mitraliere, 228 guri de foc, dintre care 52 grele si 21 de
avioane) ¥, misiunea ca in cooperare cu dreapta Armatei 4 ruse (care se afli la
stinga sa) sd rupa apdrarea inamicului din fa{d si si dezvolte apoi ofensiva pina
in valea superioara a riului Putna, tinind legiatura permanentd cu Armata 9 rusi, din
dreapta sa 3. In fata Armatei 2 roméne si 4 ruse, se gisea aripa dreaptd a Armatei

%2 Gen. I, Cupsa, op. cit., p. 12—13.

% Lt. col. N. Stoenescu, Bdtilia de la Mdrdsesti, Buc., 1930, p. 62.

3 Arfk_lliv% M.F.A. — M. St. M., Fond Armata 2/1917, Sectia operatii, dosar 23,
anexe, fila G.
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1 austro-ungard (21 de batalioane, 36 escadroane, 252 mitraliere si 142 guri de foc,
dintre care 6 erau grele) %, a cirei pozitie era temeinic organizatd pe centre de rezis-
tentd, legate intre ele, constituite in doud pozitii pentru a da adincime apérarii pe
directiile cele mai importante si acoperite cu obstacole si baraje.

Raportul de forte in ansamblul frontului Armatei 2 era de 2,7/1 in infanterie si
1,6/t in artilerie, in favoarea romanilor, fapt ce permitea comandamentului nostru
anumite concentrari de foc si efective in locul si momentul destinat ruperii frontului
inamic. Superioritatea in ce priveste focul de artilerie nu era insa satisficatoare; de
aceea ritmul ofensivei va fi incet, iar pierderile destul de mari.

Hotarirea luata de generalul Averescu, comandantul Armatei 2, de a da lovitura
principald cu stinga pe directia generala: Marasti—Tulnici, ajungindu-se pe drumul
cel mai scurt la obiectivul final — valea Putnei, in strinsd legitura cu dreapta Ar-
matei 4 ruse, era justd, ca si obiectivele succesive fixate, prin a caror cucerire se
impiedecau eventualele concentrari inamice, ce ar fi putut, de asemenea, lovi flancul
drept al Armatei 4 ruse. Cu observatia ca, chiar in sectorul de rupere nu s-a realizat
densitatea artileristicA necesard (raport 1,4/1 in favoarea romadnilor) si cd s-a impar-
tit Divizia 6 infanteric la doua corpuri de armata, in loc de a se da completa Cor-
pului 2 armatd — de la lovitura principala —, asigurindu-se o mai mare superiori-
tate de forte si mijloace si o conducere mai unitara, masurile luate sint juste. De
asemenea, este de sutliniat si ansamblul de masuri organizatorice luate de comanda-
ment pentru buna desfasurare a ofensivei, ca: completarea si ingroparea legéiturilor
telefonice si telegrafice, completarea sistemului de transmisiuni cu telegrafie optica
si relee de agenti, amenajarea de noi drumuri, organizarea genistici a raioanelor
unde s-au dispus rezervele, santuri de comunicatii peniru miscarea adapostita a tru-
pelor, depozite blindate de munitii si hrand, completarea formatiunilor sani-
tare etc. 36, .

Moralul ostasilor romani era excelent. Ei ardeau de nerdbdare si razbune sufc-
rintele indurate si sid elibereze pamintul sfint al Patriei cotropit de dusmani. l.a
dezvoltarea acestui inalt moral de luptd, un rol l-a jucat si ordinul de zi dat de
generalul Averescu, la 7 iulie 1917, inainte de inceperca bataliei. Intrc altele, coman-
dantul Armatei 2 arata: ,,...Ostasi! A sosit momentul muit asteptat de toatd suflarca
roméneascd, de voi insa mai mult decit de oricine, sd reludm lupta pentru a rasturna
zagazul dincolo de care se aud gemetele pdirintilor, fratilor, copiilor nostri sub apa-
sarea vrajmasului hrapdret. Nu uitati ca reluim lupta pentru cea mai dreapta si
sfintd cauza: pentru izgonirea cotropitorilor din cdminele noastre... Am toatd ni-
dejdea ca Armata 2 roména nu va lipsi de la o asa sfintd datorie si va sti sa se
mentind, ca si pina acum. prin valoarea ei doveditd, la indltimea increderii ce punc
tara in ea“ 3. Dupéa o pregdtire de artilerie de doud zile (9 si 10 julie 1917), la 11 iulie
1917, ora 4, trupele roméne si ruse au trecut la ofensivd. In prima zi a ofensivei. tru-
pele romanc si cele ruse au reusit si rupd prima pozitiie de aparare inamica intr-o

3% Lt. col. N. Stoenescu, op. cit., p. 51 (Sublinierea autorului citat ca numai 6 guri
de foc erau grele este dupd péarerea noastrd discutabild, tinind cont de faptul ca
Armata austro-ungard dispunea de mult mai multd artilerie grea in dotarea sa).

% Gen. Al. Iarca, Generalul Averescu in razboi, Buc., 1931, p. 30—31, v. si Mihail
Vagaonescu, Viata in rdzboi, Bd. Casei scoalelor, Buc.. 1925, p. 296—309.

97 Arhiva M. F. A, — M. St. M,, Fond Armata 2, secf{ia operafii, dosar 159 1917,
vol. I, fila 5. Ordinul nr, 1851 din 7 iulie 1917; v. si revista Romdnia in timpul
rézboiului 1916—19/8, aprilie 1920, p. 135—136; M. Vigionescu, op. cit., p. 310—311.
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zond largd de circa 20 km, inamicul suferind pierderi grele, dupid cum rezulti din
raportul arhiducelui Joseph, comandantul grupului de armate inamic %, Ofensiva a
fost continuatd energic in zilele de 12 si 13 iulie, dupd ce inamicul se retrisese in
noaptea de 11/12 iulie pe o0 noud pozitie tare natural si intariti genistic.

M.C.G. romén, tinind cont de evenimentele din Galitia si Bucovina (fortele Pute-
rilor centrale respingeau spre est trupele ruse, creind un serios pericol pentru flancul
drept strategic al dispozitivului ruso-roman din Moldova), a hotirit si dispus, prin
ordinul dat la 12 iulie, ora 18,40, oprirea operatiunilor pe aliniamentul atins in
seara de 12 ijulie %,

Generalul Averescu, analizind situatia, cere M.C.G. romin — si de astd datd just
— permisiunea de a continua ofensiva pind la atingerea unui aliniament puternic
pe care sd se opreascd, si care si poatd servi ulterior ca bazd de reluare a ofensivei.
M.C.G. romin aprobd cererea. Ofensiva continud cu succes in ziua de 14 iulie,
creind prin dezvoltarea ei o amenintare serioasd in zona de jonctiune a Armatelor
inamice 1 austro-ungard si 9 germand, si silind inamicul sa-si indrepte aici toate
disponibilitdtile. Intre 14 si 19 iulie, se dau lupte inversunate cu succese mari pen-
tru romdni si rusi, singur puternicul raion fortificat Magura Casinului rdminind in
mina inamicului. In seara de 19 iulie, ofensiva a fost opritd si Armata 2 s-a regru-
pat in vederea defensivei, primind in sprijin inca 2 Divizii de infanterie si extin-
zindu-si dreapta peste valea Doftanei pentru a inlocui Corpul 40 din Armata 9 rusa,
care devenea disponibil pentru nordul Moldovei, pini la 22 iulie 40,

Realizind un intrind operativ, adinc de 25 km si cu o dezvoltare frontald de 35 km,
tocmai in punctul cel mai nevralgic al dispozitivului inamic — jonctiunea dintre
Armata 1 austro-ungard si Armata 9 germand —, ofensiva romano-rusa de la Mara-
sti si-a atins si depdasit scopurile operativ-tactice, creind, dupd ruptura frontald a
intoarcerea flancurilor celor doua Armate inamice. Situatia generald a frontului
estic aliat nu a permis aceastd dezvoltare iar for{ele necesare nu au existat nici ele.
Totusi, Mérastii au insemnat primul mare succes romanesc din 1917, sddind din
plin increderea ostasilor si ofiterilor in forfele noastre, in viitorul care incepea sa
se deseneze luminos inspre victoria finala.

Conceptia gen. Averescu asupra ofensivei, organizarea batiliei, condu-
cerea ei energica si oportunad, cu toate micile greseli ficute — ramase insa
fira urmiri maj grave —, au demonstrat din plin priceperea sa de
comandant de osti. Daca in 1916 a gresit, in 1917, acumulind din plin ex-
perienta generald a razboiului si a sa personald, a obtinut succese in pre-
gatirea si conducerea operatiunilor si ca urmare o mare pondere morala
in armata. Generalului Averescu, apreciem cd i se potrivesc perfect cele
afirmate de Frederic II in ,Instructiunile militare ale Regelui Prusiei,
ca: ,,generalii sint mai de plins decit s-ar crede; toati lumea ii condamna

%8 Gen. G. A. Dabija, op. cit., vol. IV, p. 108.
“39 Arhiva M.F.A. — M. St. M., Fond M. C. G., Sectia operatii, dosar 11/1017,
ila 36. .

4 Arhiva M.F. A. — M. St. M., Fond Armata 2, Sectia operatii, Ordinul 2050/1917
al Aymatei 2, v. si dosar 3 anexe, fila f. n., v. si col. Radu Baldescu, Ofensiva de
la Namoloasa. Bdtdlia de la Mdrdgti, Sibiu, 1928, p. 52—57.
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fard si-i asculte...“ % precum si de Joffre care spune: ,,Nu sint dintre
aceia care si aduleze pe cédpitanii ce nu au fost niciodatd invingi. Exista in
infringere un invidtamint de curaj si de perseverenta, pe care unii sefi nu
il inteleg decit prea tirziu“ 42. In 1930, generalii Al. Averescu si C. Prezan,
au fost avansati la gradul de maresal. Aratind meritele militare ale gene-
ralului Averescu nu putem scdpa din vedere pozifia sa reactionara in ca-
litate de politician si mai ales ca sef al unui guvern cunoscut prin masurile
antimuncitoresti luate, in perioada avintului revolutionar din anii
1918—1920.

Era la inceputul lui septembrie 1916. Inaintarea armatei roméne, care se
facuse cu deosebitd prudentd si intr-un ritm foarte incet in Transilvania,
fusese practic opritd de citre M.C.G. roman, datcritid ,,evenimentelor® pe-
irecute pe frontul de sud (cdderea Turtucaiei la 24 VIII 1916, parasirea
Silistrei la 26 VIII 1916, succesele locale ale ofensivei inamice in Dobro—
gea) 43,

La 2 septembrie 1916, M.C.G. romén, in urma conferintei cu comandan-
tii de Armate, hotdrdste — eronat din punct de vedere strategic — opri-
rea definitiva a ofensivei din Transilvania si schimbarea planului de cam-
panie initial, trecindu-se la ofensiva in sud, adoptind planul Averescu de
conjugare a unei ofensive generale in Dobrogea cu trecerea Dunirii de
citre un grup de manevrda — operatia Flaminda —, care sia cada in spa-
tele inamicului si impreuna cu Armata de Dobrogea sd-1 nimiceasca.

Neatingind pe frontul transilvan nici macar obiectivele minimale nece-
sare trecerii la o defensiva cu sanse de succes, trupele roméne sint oprite
pe aliniamente nefavorabile de teren, prea lungi, fird legéturi operative
si uneori chiar tactice intre ele si condamnate si suporte ,,in liniste%“ con-
centrarea inamicului si contraofensiva acestuia, bogat ,,echipatd® cu mij-
loace de foc (in special artilerie grea si mitralierc), cu trupe special antre-
nate pentru teatrul de operatiuni muntos (corpul alpin bavarez, brigizile
de munte austriace) si cu multd experientad de rdzboi.

In aceste conditii generale, planul Armatei 9 germane apirea ca logic.
El consta, intr-o primad faza, in declansarea unei ofensive la Jiu pentru
aruncarea peste munti a Diviziei 11 roméne care ocupase Petrosanii, pu-
nind stdpinire pe Pasurile Vulcan si Surduc, apoi in atacarea Corpului 1
Armata, aflat in fata Sibiului, invidluindu-se ambele flancuri. Odatd de-
fileele Jiu si Olt in mina inamicului, acesta va invada Oltenia, dupa care
indreptindu-se spre est, odatd cu fortarea Dunirii de cidtre inamicul de la
sud, va incepe actiunea de cucerire a capitalei Roméiniei — Bucurestiul.
Concomitent, se vor forta trecitorile Carpatilor risiriteni, pentru a se pi-
trunde in cimpia Siretului, tdindu-se legaturile strategice roméino-ruse la

1 Gen. G. A. Dabija, op. cit., vol. 1, p. 16.
2 Gen. G. A. Dabija, op. cit., vol. 1, p. 16.

4 M. St. M. op. cit,, Documente vol 11, documentul 1, p. 3—6; v. si Gen G. A.
Dabija, op. cit., vol. I, p. 190—323,
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aripa de sud a frontului aliat oriental si nimicindu-se Armata romana,
prinsi in ,,capcana Munteniei* 44.

Planul Puterilor centrale viza lucruri mari, printre care obtinerea deci-
ziunii in fata Romaniei — care urma a fi scoasd rapid din luptd — si
crearea din resursele economice ale tarii noastre (in special petrol si pro-
duse agro-alimentare) a unei puternice baze economice pentru continuarea
razboiului, de care Puterile centrale aveau deja acutd nevoie. Din punct
de vedere militar planul purta amprenta vizibild a celor doi elevi ai lui
Schlieffen — Hindenburg si Ludendorff. Dubla inviluire strategici, sis-
tem Cannae, era leit-motivul acestui plan.

Dar realitatea nu a fost pe masura conceptiei. Eroismul trupelor dublat
de priceperea si eroismul comandantilor roméni a incurcat planurile ina-
micului. Desi am fost infrin{i in campania anului 1916, iar trupele roméane
s-au retras — este drept cu mari pierderi — in Moldova, ele au supravie-
tuit, s-au refacut si, in 1917, au infrint inamicul cotropitor in memorabi-
lele batalii de la Marasti, Marasesti si Oituz.

Printre ercii roméani, care, cu priceperea si bravura lor, au stdvilit sau
intirziat actiunile inamicului, se situeazi la loc de frunte generalii Ion Dra-
galina si David Praporgescu, ambii jertfindu-si viata in med eroic pentru
apararea gliei stramosesti.

La inceputul operatiunilor noastre, generalul Ion Dragalina, comanda Divizia 1
infanterie din Armata 1 romand, care avea misiunea sid opereze intre valea Cernei
si Turnu Severin. In aceastd situatie operativd, este demnd de subliniat hotédrirea
cnergicd a generalului Dragalina de a ocupa muntele Alion — cheia stapinirii gurii
Cernei si a pivotului Orsova. Actiiunea a fost dusd la bun sfirsit, in conditii ex-
ceptionale, de catre R. 17 1. de sub conducerea Lt. col. Tautu, care a ocupat apoi
si Orsova %,

Raionul se linisteste apoi, iar Armata 1 subtiazd potentialul de luptd al Diviziei
1, trimitind in sectorul grav amenintat al vaii Oltului doua regimente si artilerie, la-
sind Diviziei numai sapte batalioane pe frontul Virful Cocosului, Orsova, 2 batalioane
in rezervda la Ciresu si un batalion la Baia de Arama. La 11 octombrie 1916, prin
ordinul nr. 2262, generalul Dragalina, este numit comandant al Armatei 1, inlocuind
pe generalul Ion Culcer.

Consideram necesar si ne exprimam o parere personald asupra acestei inlocuiri,
destul de controversate. In sectorul sau, generalul Culcer, avea de privit trei mari
directii operative: valea Dunarii, valea Jiului si a Oltului, aceasta atit sub aspect
defensiv cit si ofensiv. In perioada la care ne referim, initiativa strategica trecind
de partea Puterilor centrale, problema se punea sub aspectul defensivei cu contraata-
curile si contraloviturile ofensive inerente. Pentru comandantul Armatei 1 se punea
problema: care era cea mai importanta directie operativd? Raspunsul, rezultat al
unei analize temeinice a intregii situatii, socotim ca era destul de clar — valea

4 Gen. G. A. Dabija, op. cit., vol. II, p. 17—18, v. si C. Kiritescu, Istoria rdzboiului
pentru intregirea Romdniei 1916—1919, vol. II, Ed, II, Buc., f.a. p. 7—15; v. si
Erich v. Falkenhayn, Campania Armatei a 9-a impotriva romdnilor §i rugilor, Buc,
1937 (traducere), p. 24—44, 208—217.

% Gen. G. A. Dabija, op. cit, vol. II, p. 21—23; v. si M. St. M. op. cit, Docu-
mente, vol. I, documentul 126, p. 288—293, documentul 127, p. 293.
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Oltului. Intervalul dintre flancul drept al Armatei 1 si cel sting al Armatei 2 ro-
méine, didea posibilitatea inamicului sd zdrobeasca linistit flancul drept al Armatei
1, sd-si deschida cea mai importantd comunicatie, dublatd de o buna cale feratd —
valea Oltului, sd iasd pe Olt pentru a-si deschide drum spre est, interpunindu-se ca
o pana adinc infipta intre cele doua armate roméane, Armata 1 cu slabele ei forte din
Oltenia fiind apoi farimitatd prin pdtrunderi pe valea Jiului si de-a lungul Dundrii
si nimicita.

Or, generalul Culcer a vizut tocmai invers problema. A dat prioritate vaii Jiului,
poate tinind cont de bazinul carbonifer de aici, poate {inind cont de o manevra
strategicd de intoarcere prin valea Muresului a inamicului ce ataca in defileul Oltu-
lui. In acest caz, ideea calca flagrant principiul proportionarii scopului cu mijloacele,
cdci oricit ar fi fost de intdritd Divizia 11 infanterie roména (care lupta in valea
Jiului), ea nu avea forfe si nici perspective de a le primi, pentru a ajunge in valea
Muresului si a executa apoi o actiune de intoarcere a inamicului din valea Oltului,
oferind rezervelor inamice ce afluiau continuu spre Mures flancul sting, intr-un gen
de ,,mars procesional“ & la Frederic al II-lea ‘6, Hotarirea de a angaja la Jiu toate
fortele disponibile, aproape dirijind personal ofensiva Diviziei 1147, este o eroare
operativ-strategica. Datoritd acestui fapt, in clipele grele ale Corpului 1 Armata ro-
man, care lupta la OIlt, generalul Culcer nu l-a putut ajuta, si mai mult, a luat ho-
tarirea aprobatd dupa insistenta sa de M.C.G. de a se lua comanda corpului 1 Ar-
matd inteligentului si pregatitului general I. Popovicii8, In schimb, propunerea ge-
neralului Culcer, ficutd M.C.G. in urma succeselor ofensivei inamice de la Olt si
Jiu, cu telegrama nr. 657 din 11 oct. ora 12,25 ,,de a decide dacd nu este cazul dec a
se lua masuri de o retragere, care sa se poata face in ordine, iar nu sub presiunea
inamicului“ ‘¥, o apreciem ca justd. Dacd s-ar fi admis aceastd propunere, Armata 1
s-ar fi putut retrage in ordine pe malul estic al Oltului, scurtindu-si frontul de apa-
rare, constituind pivotul strategic din stinga al Armatei roméne de pe frontul de
nord si opunind cu mijloace mult mai mari, o puternicid aparare strategicd in fata
capitalei {arii.

De data acecasta, generalul Culcer nu gresise. In schimb, i s-a luat comanda Arma-
tei 1. Aluziile si interpretdrile malitioase ale unor istoriografi la adresa acestui co-
mandant romin le consideram, in majoritate, tendentioase 3, Generalul Culcer a
gresit dar nu mai mult decit altii, iar problema patrunderii inamice de la Olt s-ar

%6 Pentru intelegerea notiunii de ,mars procesional® a se vedea printre altele
tratatul sumar de Istorie Militard de Mr. Victor Renescu, Sibiu, 1923, p. 72—76;
/storia Militard, de Mr. Baldescu Radu, Sibiu, 1925, p. 84—385.

%7 Gen. G. A. Dabija, op. cit.,, vol. II, p. 78; v. si M. St. M., op. cit., Documente,.
vol, I, documentul 201, p. 373; Ibidem, vol. II, documentul 161, p. 168; M. St. M.
op. cit., Documente, vol. I, documentul 199, p. 370—371.

8 Gen. G. A. Dabija, op. cit, p. 137—139; M. St. M., op. cit., vol. II, p. 798;

# Gen. G. A. Dabija, op. cit, vol. II, p. 386—389; M. St. M., op. cit., Documente,
vol. III, partea I-a, documentul 462, p. 394—395, documentul 463, p. 395 si do-
cumentul 464, p. 395.

% Printre altele se remarcd chiar si pozijia Gen. G. A. Dabija, op. cit.,, vol. II,
p. 382, precum si a Gen. I. Cupsa, op. cit, p. 138—139; M. St. M., op. cit, Docu-
mente, vol. 111 partea I-a, dccumentul 463, p. 396.
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fi putut solutiona in faza Sibiu, dacd nu mai inainte, prin deplasarea stingii Arma-
tei 2 la legatura operativd cu dreapta Armatei 1, solutie pe care tretuia s-o dea
neaparat M.C.G. care vedea si conducea ansamblul strategic al operatiunilor.

Revenind acum la generalul Ion Dragalina, el lua comanda Armatei 1, intr-o si-
tuatie deosebit de grea pentru aceasta. Oimn ponderat dar hotarit, cu o aleasd pre-
gatire militara, stimat si iubit de toti ofiterii si soldatii ,tata Dragalina“ — cum era
cunoscut in armatda — 51, luind comanda, holardste a merge in prima linie pentru
a sc documenta si a hotdri la fata locului masurile de redresare a situatiei. El ni-
mereste la 12 octombrie cu masina in mijlocul patrulelor inamice care patrunsesera
in defileul Jiului intre Bumbesti si Lainici, si este ranit de focurile inamice. Pansat
imediat dar evacuat si operat prea tirziu, generalul Ion Dragalina moare la 27 oc-
tombrie 1916 la Bucuresti in spitalul improvizat din fostul palat regal.

Scoaterea din lupta a generalului Dragalina a influentat negativ mora-
lul trupelor si ofiterilor, ldsind Armata 1 in momentele cele mai grele,
fara un comandant priceput si destoinic, cunoscator al situatiei si al zonei
de operatiuni a Armatei. Armata 1 isi urma destinul sau implacabil, iar
generalul Dragalina intra in panteonul eroilor, cu sentimentul datoriei,
implinite. _

De asemenea, este interesant a urmari in cadrul luptelor pentru apararea
defileului Oltului, soarta celuilalt general roman, cizut aici — David
Praporgescu. Initial, comandant al Diviziei 20 infanterie, infiint{ata dupa
declararea razboiului cu efective reduse §i armament slab, generalul Pra-
porgescu trimisese deja citeva batalioane care au participat la luptele din
defileul Oltului. La 10 octombrie 1916, Divizia 20 a fost desfiintata, uni-
titile ei fiind repartizate Diviziilor 23 si 13 din Corpul 1 Armati, aflate
in plina luptd 52. Ulterior, chemat urgent, se intilni cu generalul Popovici,
comandantul C. 1 A, la Ciinenii de Arges, primind de la acesta misiunea
de a apira malul drept al Oltului, in zona Muntelui Robu, unde Corpul 1
Armati isi formase un detasament — misiune pe care cu mult tact si
eroism si-a indeplinit-o.

In urma marilor insistente ale generalului Culcer, comandantul Armatei 1,
M.C.G. aproba si Armata 1 da ordinul nr. 336 din 18 septembrie 1916, prin care ge-
neralul Praporgescu este numit comandant provizoriu al C. 1 A. Luind comanda ca
si Dragalina in momente deosebit de grele pentru trupele roméine, generalul Prapor-
gescu va cauta sa-si facad datoria pind la capat. Prima si cea mai importantd pro-
blema ce se punea comandantului roméin, era consolidarea pozifiei si oprirea ofen-
sivei inamice. In aceste conditii, cind frontul reculeazi, cind moralul trupelor este
scazut, cind unii comandanti si-au pierdut capul si nu stiu ce sa facd, singura solu-
tie este darea ordinelor celor mai executabile, apoi, actiunea personald in mijlocul
trupelor pentru a le ridica moralul, increderea si hotdrirea ferma de a lupta pina
la capat, In acest sens s-a orientat si generalul Praporgescu, care insd este surprins
la 30 septembrie 1916 in mijlocul unui batalion din R. 2 1. aflat in repaos, de un
obuz ratacit de artilerie inamicd, la originea vaii Ciineni. Lovit de schije, generalul
Praporgescu moare dupd 20 de minute. Acelasi obuz rineste grav si pe alfi cinci

5 C. Kiritescu, op. cit.,, vol. 11, p. 93; v. si M. St. M., op. cit., Documente, vol. III,
partea I-a, documentul 466, p. 396—397 si documentul 474, p. 401.
52 C. Kiritescu, op. cit,, p. 69; v. si Gen. G. A. Dabija, op. cit.,, vol. II, p. 427.
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ofiteri si 70 de soldati 53. Ultimele cuvinte ale generalului Praporgescu au fost: ,,Nu
slabiti credinta, a noastra e izbinda* %.

Survenita in momente grele, moartea generalului Praporgescu a impre-
sionat adinec armata noastrd — cadre si trupe —, in care era bine cunos-
cut ca un om de actiune, cu o frumoasi pregitire si de mare viitor. Ge-
neralul Praporgescu este o mare pilda de curaj si jertfa, puse in slujba
patriei.

Singeroasa zi de 6/19 august 1917 se sfirsise.

,sDe pe inidltimea Magurii Odobestilor, maregalul Mackensen cuprindea
cu privirea cimpul batiliei [de la Marasesti, n.n.], inrosit de razele soare-
lui ce apunea si de singele soldatilor sdi. ...si in acest amurg insingerat,
gloriosul soldat nu se putea opri sd nu citeasca limpede apusul propriei
sale faime, de general care nu cunoscuse pina atunci infringerea® 5, Cit
de .plastic este prezentat in aceste citeva fraze de catre C. Kiritescu, epi-
logul marii batidlii de la Marasesti! Cine 1-a infrint pe vestitul Mackensen,
invingatorul stralucit de la Tannenberg, de la Lodz, de la Dunaie{, din
Serbia, din Dobrogea si de la Arges? Raspunsul este simplu si concludent:
Armata 1 romdna, refidcutd in Moldova, comandatid de generalul Eremia
Grigorescu; figura clasica de mare comandant de osti, intelept, viteaz, du-
blat de o energie fara seaman altoitd pe un fond de vaste cunostinte mili-
tare, generalul Eremia Grigorescu a fost unanim recunoscut de subalterni
ca si de istoriografi, drept una dintre cele mai interesante figuri ale arma-
tei romine din timpul primului razboi mondial.

Pentru a evidentia odatd mai mult figura generalului Eremia Grigorescu, ne vom
mulfumi sd-i creiondm in linii mari dar pregnante, portretul siu de mare comandant
de osti. La inceputlul razboiului, generalul Eremia Grigorescu comanda Divizia 15
infanterie din Corpul 5 Armata, aflat in rezerva M.C.G. roman. In urma desfa-
surarii nefavorabile pentru noi, a evenimenteior opcrationale din Dokrogea, Divizia
15 infanterie a fost trimisa ca intdrire pe acest front. Initial, pe pachete de batalioane
si companii, fird comandamentul de Divizie si nici macar pe regimente, o parte din
unitatile Diviziei au luat parte la nefericita luptd de la Turtucaia. Reficute apoi,
unitatile Diviziei 15 sint trimise de aceastd data complete in Dobrogea, intrind in
luptele de la 3 septembrie 1916, cind contraatacul eroic al R. 53 I. de sub comanda
colonelului Ernest Brosteanu, sprijinit de R. 25 Art. si de flota de Dunire, pune pe
fuga Brigada inamicd Bode, aflati in plin succes ofensiv pe dealul Arabagi . In
zilele ce au urmat, intre 3 septembrie si 24 septembrie 1916 — cind a fost scoasid de
pe frontul dobrogean si trimisd la Armata de nord 5" —, Divizia 15 infanterie a par-
ticipat din plin la aceste lupte. Atrage atentia un fapt ciudat in aparent{d si anume,
cd Mackensen, care comanda fortele Puterilor centrale de pe frontul dobrogean,
facea efortul manevrei sale ofensive cu stinga, pentru a patrunde de-a lungul Du-
néarii la Cernavoda si a taia legitura principald cu tara a Armatei de Dobrogea, in

3 Gen, G. A. Dabija, op. cit.,, vol. II, p. 427; C. Kiritescu, op. cit., vol. II, p. 70
5 C. Kiritescu, op. cit., vol. 11, p. 70.
% Ibidem, p. 586—587.

% Gen. G. A. Dabija, op. cit, vol. I, p. 213—214, 328; M. St. M. op. cit., vol. L
p. 613—614. '

5 Gen. G.A. Datija, op. cit., vol. I, p. 421; M. St.M.,, op. cit, vol. II, p. 192.
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vederea incercuirii si nimicirii acesieia. Una dintre cele 3 Divizii romane (2, 15 si
12 infanterie), care au oprit cu eroism si dirzenie ofensiva lui Mackensen, incurcindu-i
serios planurile, a fost Divizia 15 infanterie, comandatd de generalul Eremia Grigo-
rescu. Prima ciocnire dintre cei doi comandanti — Grigorescu si Mackensen —, se
solda cu victoria romanului!

Era la inceputul lunii octombrie 1916; inamicul in plind ofensiva cauta sa forteze
trecatorile Carpatilor si sa pdtrunda la sud, in Oltenia si Muntenia iar la est, in Mol-
dova. Grupul de armate al Arhiducelui Carol planui sd patrundia in Moldova, prin
pasul Oituzului. In acest scop, constitui Grupul Schmettow, compus din 5 Divizii
(dintre care 3 de cavalerie), cu misiunea de a patrunde prin trecitoarea Oituzului in
Moldova 58,

in fata acestui puternic grup inamic se afla Divizia 2 cavalerie roména si Divizia
15 infanterie, generalului Eremia Grigorescu revenindu-i sarcina de a comanda Gru-
pul Oituz. In seara zilei de 11 octombrie, se luid contactul cu inamicul. Dupa con-
traatacuri disperate date de calaretii romani, pe jos, cu lancea in loc de baionete,
inamicul este respins, iar artileria romana surprinde Divizia 3 cavalerie inamica in
coloand si o imprastie. Lupte crincene au loc in zona satului Hirja in zilele de
15—17 octombrie, o incercare inamica de a cadea in spatele romanilor este lichidata,
detasamentul inamic trimis in acest scop fiind complet nimicit. Generalul Grigorescu
este permanent in mijlocul unitatilor si conduce personal lupta, fapt ce dinamizeaza
soldatii si comandantii, dindu-le taria morald de a rezista puhoiului inamic. 18 oc-
tombrie a fost cea mai cumplitd zi pentru vajnicii aparatori ai Oituzului. Dupé un
puternic bombardament ce a durat toatd noaptea de 17/18 octombrie si a continuat
in ziva de 14 octomkrie, in prezenta arhiducelui Carol — mostenitorul tronului
habsburgic — si a contelui Istvan Tisza — primul ministru maghiar, de tristd amin-
tire, inamicul a atacat cu toatd vigoarea pozitiile romanesti de la ora 8 pina la
ora 22, cu mici intreruperi pentru reorganiziri. Trupele roméne, putine la numadr,
erau respinse din pozitii, apoi contraatacau si le reocupau. Este deosebit de intere-
sant de subliniat eroismul a doud batalioane din R. 13 1. ,Stefan cel Mare*, care au
aparat padurea Vrinceanu, devenitd un imens cimitir al inamicului. Frontul roman
a ramas neclintit. In ajutorul generalului Grigorescu este trimisi Brigada 37 (R.
69 si 77y din Divizia 8 infanterie. Analizind cu deosebitd luciditate operativd situa-
tia, generalul Grigorescu hotdrdste sa treaca la contraloviturd. Intre 19 si 22 octom-
brie, generalul Grigorescu manevreaza cu o deosebitd abilitate in terenul greu ac-
cesibil cele 20 batalioane ce le avea la dispozitie — ingrijind ca permanent 12 ba-
talioane sa fie in linia de atac, iar 8 si fie in rezerva. pentru odihni. In seara zilei
de 22 octombrie, inamicul se afla pe vechea granita, adicd pe pozitiile de plecare de
la 13 octombrie; numai cad, in acest interval inregistrase pierderi deosebite, in oa-
meni si tehnicd de lupta.

Apreciind just noua situatie, gencralul Grigorescu primind intariri, reia ofensiva
intre 23—27 octombrie, pentru a arunca pe inamic peste granifa. La 27 octombrie.
inamicul este complet azvirlit peste granita, hotdrirea generalului Grigorescu sc¢ rea-
lizase. Divizia 15 infanterie a fost supranumitd ,divizia de fier®, iar pe stincile Oi-

% C. Kirifescu, op. cit.,, vol. II, p. 30; M. St. M. op. cit, vol. 1I, p. 748; Docu-
mente, vol. I1, documentul 285, p. 271—273; M. St. M., op. cit.,, vol. III, p. 44—57.
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tuzului se inscrisese cu litere de foc si singe deviza generalului Eremia Grigorescu:
,,Pe aici nu se trecel!® %9,

Oituz, 1916, era o razd de lumind si sperantd in toate inimile roméanesti.
O aprinsese un om cu nervi de ofel, cu intelepciune si profundad gindire
militard — generalul Eremia Grigorescu.

La Casin, intre 22—31 decembrie 1916, generalul Grigorescu si Divizia
15 intarita, trebuird sa-si faca din nou datoria de aparatori hotariti ai tre-
catorilor Moldcvei, singerind din plin. $i, din nou inamicul pliti scump
cele citeva creste luate, neputind insa patrunde in Moldova.

1/13 august 1917, era dupi o sdptdmind de cumplite lupte la Marisesti.
Generalul rus Ragoza, care avea comanda frontului (Armata 4 rusa si 1
roméana), ordond retragerea frontului roman in spatele Marasestilor, cu
6 km, pentru o aliniere cu cel rus . Ordinul insemna aproape un dezastru
pentru trupele noastre, retragerea ficindu-se ziua, in plina lupti cu ina-
micul. In plus, abandonarea Mirasestilor devenit acum un veritabil sim-
bol al vitejiei romanesti, insemna cea mai grea loviturd psihologica ce se
putea da Armatei i intregului popor roman.

Generalul Grigorescu refuzd executarea ordinului. El discutid foarte agi-
tat cu M.C.G. romén si il convinge pe generalul Prezan si pe generalul
Scerbacev de inutilitatea ordinului. Ce a urmat, a dat dreptate generalului
Grigorescu. Puhoiul german, comandat de faimosul Mackensen, ,a fost oprit
si azvirlit inapoi iIn zona Mairasesti. Ingeniozitatea combinirii :apararii pe
pozitii cu contraatacurile date prin surprindere, in momentele cele mai
oportune, jocul continuu si deosebit de elastic al rezervelor, a exasperat
pe atacatori §i a asigurat victoria roméaneasca. Exemplul personal al ma-
relui comandant a stat intotdeauna in fata trupelor si comandantilor in
subordine.

In mausoleul miret de pe cimpia Mirasestilor, in mijlocul eroilor pe
care i-a comandat cu madiestrie si dus la victorie, generalul Eremia Gri-
gorescu isi doarme somnul de veci pe mareata pagini a istoriei neamului,
al carui titlu este: Marasesti — ,,nici pe aici nu se trece!*.

In preambulul acestui modest articol, s-a aritat c¢i vom aborda si activi-
tatea in domeniul tactic al citorva comandanti. Aceasta pentru a ilustra
— pe cit posibil —, pe de o parte, faptul ci unele erori din domeniul
operativ strategic au fost corectate in domeniul tactic, prin hotaririle juste
si initiativele curajoase ale unor comandanti, iar pe de altid parte, a pre-
zenta eroismul personal in lupte al acestora. In acest sens, s-a ciutat ale-
gerea citorva persoane si actiuni, care si ilustreze pe deplin teza noastra.
Era in cea de a doua jumaitate a lunii august 1916. In Dobrogea, se duceau
lupte grele impotriva unui inamic din ce in ce mai numeros si mai
bine dotat din punct de vedere al tehnicii militare, al cirui comandant su-
prem era feldmaresalul german Mackensen, militar deosebit de capabil

$i posesor al urei frumoase experiente de ridzboi (in anii 1914, 1915 si
1916).

% C. Kiritescu, op. cit., vol. II, p. 31—43.
60 Ibidem, p. 543,
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Dintre cele citeva mari unita{i romane si ruse, care au luptat aici, se
detaseazid net divizia 19 infanterie, a cirei comandi o ia, la 27 august
1916, colonelul, imediat devenit general, C. Scdrigoreanu, care inlocuieste
pe generalul N Arghirescu, ce trece la comanda Diviziei 6 infanterie (pe
frontul Armatei 2) oL

De la aceasta data, Divizia 19 infanterie, datoritd pregatirii, energiei si eroismului
comandantului sidu si a tuturor ostasilor intrd triumfal in istoria militara a Roma-
niei. Dar, in aceasti mare unitate romana, vom intilni printre altele incd dou&d nume
de comandanii, pe care ii prezentim aici. Este vorba in primul rind de colorelul
,cdlare pe un cal urias, ca si el insusi, ... mereu in mijlocul trupelor, trecind’ de la
un grup la altul, impartind ordinele cu singe rece“ %2, cu numele de Stan Poetas, co-
mandantul Brigazii 17 infanterie din Divizia 19 infanterie, deveniti in noiembrie
1916. Divizia 9/19 infanterie, iar in zilele fierbinti si insingerate ale lui august 1917,
eroica Divizie 9 infanterie, ce a apirat cu atita hotarire celebrul Marasesti —'Ver—
dunul romaéanesc! N

In al doilea rind, incercim o creionare a portretului militar al coman-
dantului, initial de batahon apoi de regiment, maiorul (ulterlor locotenept—
colonel, colonel si general) C. Rasoviceanu — care a condus in luptele din
1916 si 1917, eroicul regiment 9 vinatori din Divizia 9 infanterie. .

Cu ordinul nr. 413 din 8 octombrie 1916, comandantul Armatei de Dobrogea —
generalul rus Zaiontchikowsky, aritind eroismul romanilor, subliniazi: ,,In aceasta
privin{d (a rezistentei eroice, n.n.) citez in mod deosebit purtarea Diviziei 19, carela
ii trimitem felicitarile noastre fratesti“ 3,

- Rezistenta trupelor roméne si ruse in Doktrogea a intirziat realizarea planurllorlm
Mackensen, ducindu-1 de la proiectul de rapidd scoatere din lupta a Dobrogei la, un
proiect mai ponderat, bazat pe o inaintare metodicd, dar care cerea timp. Da.ca
M.C.G. romén si rus ar fi exploatat la rindu-le acest tinip, Mackensen nu ar mal fi
trecut Dunérea asa cum a trecut-o, nici in noiembrie in loc de proiectata trec_ere
din.septembrie, ci usor ar fi fost aruncat in Balcani numai de trupele din Dobrogea
intarite cu citeva mari unitati, dindu-se libertatea de actiune teatrului princfip\al
din Transilvania, unde se hotadra soarta campaniei. '

Noiembrie 1916, ploud continuu amestecat cu zdpada, noroiul trece de glesne
frigul patrunde in oase. M.C.G. roman a hotarit »5a salveze“ Bucurestiul, mcredm-
tind generalului Prezan misiunea de a constitui un grup de manevra (cu ce s-a
putut), cu care sa izbeasca si sd nimiceasca grupul inamic Kosch care, trecind Duni-
rea, inainta vertiginos spre capitala, constituind cel mai mare pericol pentru aceasta.

'In acest grup de manevra, un rol de prim ordin i-a revenit Diviziei 9/19
infanterie, constituitd din resturile celor doud Divizii (9 si 19 infanterie),
dupd nefericitele lupte din Dobrogea. Comandantul ei era generalul
C. Sciarisoreanu, iar intre cadre reintilnim pe colonelul Stan Poetas si
1t. colonelul C. Rasoviceanu.

51 Gen. G. A. Dabija, op. cit., vol. I, p. 159 si 315.

62 C. Kiritescu, op. cit., vol. II, p. 520.

8 Gen. G. A. Dabija, op. cit,, vol. 1, 436; M. St. M. op. cit.,, Documente, vol III
partea II-a, documentele 1013 si 1014 p. 339—342
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In ziua de 19 noiembrie 1916, pe intreg frontul dintre Carpati si Dundre se dau
lupte inversunate ®, Diviziile grupului de manevrd (2/5, 9/19 si 21 infanterie) con-
tinuad atacul concentric asupra Diviziei 217 infanterie germand — cea mai bund mare
unitate a grupului Kosch — pe care deja o incercuisera strins din trei parti (fata,
flancul sting si spate). Divizia germand care rezista cu hotarire, suferise pierderi
foarte mari in oameni (morti, raniti si prizonieri) si tehnicad de luptd. Cele mai grele
lupte din aceastd zi s-au dat in jurul micutei localitati Stilpu de pe riul Neajlov.
Localitatea Stilpu fusese cuceritd, cu mari pierderi, de catre inamic. La ordinul ge-
neralului C. Scarisoreanu — comandantul Diviziei 9/19, regimentul 9 vinatori avind
in primele rinduri, pe comandantul sidu — maiorul Rasoviceanu, contraatacd prin
surprindere, la baionetd inviluind satul cu doud companii si alungind inamicul, ca-
ruia ii produce mari pierderi, peste Neajlov, capturindu-i si o companie de mitraliere
cu sase piese. La ora 14, eroicul regiment de vinatori in frunte cu comandantul sau
este salutat de generalul Scarisoreanu, comandantul Diviziei, de colonelul Poetas,
comandantul brigazii si de misiunea franceza, chiar pe locul victoriei ,

Datoritd energiei §i hotaririi actiunilor Diviziei 9/19, ca si a celorlalte
divizii ale grupului de manevra, inamicul este aproape sfarimat. Planul lui
Prezan este pe punctul de a fi indeplinit, cu toate erorile sale strategice.
Dar, tocmai in momentul decisiv, aceste erori se riazbuna, pe de o parte,
forfele inamice ale puternicului grup Kilhne ajung in spatele operativ al
grupului de manevra, pe de altd parte, trupele ruse din flancul sting ina-
mic nu atacd grupul Kosch. Ca urmare, cu tot eroismul lor, romanii pierd
batdlia §i se retrag in condifii vitrege spre est. Iatd un exemplu graitor,
in care actiunile tactice hotarite erau pe punctul ,,sd corecteze“ greselile
strategice.

Ziua a patra a batiliei de la Marasesti. Valul atacului german, pregitit si susti-
nut de sute de guri de foc, inaintd ca un imens tdvalug inspre pozitiile Diviziei 9
infanterie roméane, comandate de generalul C. Scarisoreanu. La ambele flancuri ale
Diviziei, se produc sparturi, prin care inamicul se revarsi. Incercuiti aproape, ostasii
Diviziei rezistd. La ambele flancuri, Divizia contraataci cu cite un batalion din re-
zerva pregatita din timp. Intr-un iures navalnic, roménii resping inamicul, aruncin-
du-1 cu mari pierderi inapoi peste valea Susifei Reci, situatia fiind restabiliti. Scari-
soreanu si Poetas au fost in mijlocul trupelor lor tot timpul, imbarbatindu-le prin
exemplul lor personal %,

6/19 august 1917, ziua inceputi greu pentru mult incercatele noastre
trupe, datoritad eforturilor disperate ale inamicului care ataca cu furie po-
zitiile roménesti dupa ce le ineca intr-o mare de foc, se va termina glorios
pentru Armata roména care il va opri si azvirli apoi pe inamic in pozitiile
sale de plecare, constituind apusul gloriei de ,spargitor de fronturi“ a
lui Mackensen si o mare infringere a Puterilor Centrale.

In aceastd zi, Regimentul 9 vinitori, comandat de 1t. colonel C. Rasovi-
ceanu, intra definitiv in istorie, deoarece impotriva incercirilor disperate

]72"4 1;%1 St. M., op. cit, vol. IV, p. 286—306; v. si E. v. Falkenhayn, op. cit., p.
. s C.30I7{iritescu, op. cit,, vol. II, p. 218; M. St. M. op. cit, vol. IV, partea
-a; p. .

% C. Kiritescu, op. cit., vol. II, p. 516—523.
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ale puhoiului inamic a apdrat cu succes gara Mardsesti 7. A fost ziua apo-
geului gloriei ostasesti a acestui eroic regiment. Oamenii dirji, inteligenti
si hotdriti, care au comandat eroica Divizie si unititile sale, impreuni cu
ostasii lor si cu celelalte mari unitati roméane, au péastrat prin jertfa si da-
ruirea lor independenta patriei.

Desi, la fiecare din portretele schitate s-au aratat in context sau in fi-
nal, unele concluzii privind arta militara, in legatura cu personalitatea sau
unitatea respectiva, considerdm ca nu putem incheia acest articol, far3 ci-
teva referiri generale la arta militara romaneasca a epocii.

In primul rind, subliniem faptul ci considerim campania anului 1916
ca o perioadi de razboi de miscare (marsul la batalie din Transilvania,
manevre $i contramanevre in zona dintre Mures si Carpati, bataliile de
aparare de pe vechea frontierd, manevrele din cadrul batdliei pentru
Bucuresti, cele din Dobrogea, retragerea spre Moldova etc.). Pornind de
la aceasta tezd, campania 1916 devine o perioadad plinda de inedit, in care
in domeniul operativ strategic se puteau realiza manevre aproape clasice,
bazate pe cele mai fine combinatii. Marii comandanti roméani, in majori-
tate, au inteles nota caracteristica a situatiei si au cdutat sa se conformeze
ei. In acest sens, pledeazi proiectata ofensiva Averescu in sud, trecerea
Dunarii la Flaminda urmatid de ofensiva in spatele strategic inamic, com-
binatd cu o ofensivd in Dobrogea (aceasta consideram cd ar fi trebuit sa
fie timpul 2 al manevrei), incercuirea acestuia in perimetrul dobrogean si
nimicirea lui. De asemenea, in acelasi sens, pledeazi manevra lui Prezan
— fixarea frontald cu atacul flancurilor si spatelui Grupului Kosch, in
vederea incercuirii si nimicirii lui —, din asa-zisa batilie pentru Bucu-
resti. Dar, desi marii comandanti roméani au inteles caracterul operatiunilor
si au cautat solutii originale cu izvor profund in trecutul militar roménesc
sau in arta militara francezi, far cdlduzitor atunci al inaltelor noastre stu-
dii militare, ei nu au infeles un lucru simplu si anume ca arta militara
din veacul XIX este diferitd esential de cea a veacului XX, si in special
de cea a anilor 1914—1916.

Armatele care manevrau in secolul XIX erau incd mici, comandantul
suprem putea incd conduce lupta la vedere, pe cind in secolul XX, efec-
tivele devin imense, acoperind complet capacitatea de absorbtie a fron-
turilor respective. Franta este invadatd de Germania in 1914, cu 35 Cor-
puri de armata (21 active si 14 de rezerva) si 10 Divizii de cavalerie ©, iar,
in ansamblul operatiunilor militare din primul rizboi mondial au fost
mobilizati in jur de 70 milioane de oameni din populatia de 11/, miliarde
a celor 28 tari beligerante %, din care au murit cca 9 milioane si au fost
rdniti alte 30 milioane 7. In plus, armatele beligerante sint dotate cu noi
si puternice mijloace de foc (pusti mitraliere, mitraliere, tunuri de mare

67 Ibidem, p. 573—574.

'8 Gen. G. A. Dabija, op. cit.,, vol. I, p. 53; cf. si traducerea din limba franceza
a lucrarii M. St. M. francez Rdzboiul mondial 1914—1918, d. 1922, p. 27.

6 Gen. I. Cupsa, op. cit.,, p. 16 dd 74 milioane; lucrarea M. St. M. francez citata
(nota 68) da 66 milioane de oameni mobilizati (p. 511).

0 M. St. M. francez, op. cit., p. 511.
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calibru, aruncatoare, grenade etc.), cu aviatie si vase de razboi. Vor aparea
apoi substantele toxice de luptd, submarinele, tancurile etc.

In aceste conditii, se revizuiesc principiile tactice, operative si chiar stra-
tegice. Focul devine elementul principal al razboiului, fie ca el impreuna
cu contraofensiva opreste si nimiceste pe inamic, fie ci el pregateste si
deschide drumul ofensivei proprii. Noile pozitii intarite cu santuri, cu re-
tele de sirmd, cu mine, cu mult armament automat protejat chiar sub cu-
pole blindate si dispunind de un puternic foc de artilerie, creazi atacato-
rului deosebite greutati. Aceste pozitii trebuiesc distruse, rupte, cu foc,
si abia dupad patrunderea in adincimea lor, respingindu-se toate ripostele
ofensive, se pot crea flancurile care pot fi intoarse si inviluite. Ori, armata
noastra nu dispunea de mijloacele necesare producerii masei de foc, care
deschide drumul manevrei. Baioneta si pieptul gol al eroicului soldat rc-
man.nu poate suplini masa de foc, iar timpul lui Murat si Coulaincourt —-
al marilor sarje, cu lancea, ale cavaleriei — a apus in fata mitralierelor
(vezi Robanesti si Balaria).

In aceste conditii pe care marii comandanti romani, neavind experienta
fronturilor europene, nu le cunosteau bine, trebuiau aplicate douid mari
principii — unanim recunoscute ca bune in arta militard a trecutului ro-
manesc —: surprinderea si economia la maximum a fortelor. Daca M.C.G.
roman si-ar fi insusit propunerea generalului Prezan din 2 septembrie 1916
si ar fi continuat a actiona in Transilvania insd cu rapiditate si energie,
considerind si pe mai departe acest teatru de operatiuni ca pe cel principal,
unde se putea obtine deciziunea, consideram cd soarta campaniei 1916 ar
fi fost alta. Diversiunea Puterilor Centrale in Dobrogea avea ca scop stra-
tegic, tocmai degarnisirea frontului nostru transilvanean, in vederea usu-
rarii presiunii romanesti in zond pentru a se obfine timpul necesar con-
centrarii for{elor germane si austro-ungare in Transilvania in vederea tre-
cerii la contraofensiva. Era o problema psihologica, de nervi tari, pe care
marii nostri comandanti — exceptind generalul Prezan —, nu i-au avut.
Deci, elementul surprindere care derutase, la intrarea Romaéniei in razboi,
M.C.G. austro-ungar si chiar pe cel german, nu mai era viabil, fiind nece-
sar a se trece de la manevra largi in spatii mari cind inamicul era slab,
la inchegarea unui front continuu si la batdlii pe pozifii organizate, unde
focul, greutédtile terenului si continua manevrare a rezervelor capita rol
primordial. In aceasti ambianti, {rebuia rezolvatd, cit mai echitabil pro-
blema economiei fortelor, avindu-se la dispozitie permanent rezerve pu-
ternice in cadrul strategic, operativ si tactic, actionindu-se rapid acolo
unde nevoile cereau.

In aceastd optica, apare ca justd propunerea generalului Culcer din oc-
tombrie 1916, de a se scurta frontul strategic, organizindu-se o aparare
ferma pe malul estic al Oltului. S-a considerat insid ca parasirea Olteniei
este o problema de prestigiu national si nu s-a admis parerea ,,defetista“
a generaluluji Culcer.
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Tot de chestiunea ,,prestigiului* este legatid si angajarea batiliei pentru
apararea Bucurestiului, in conditii strategice defavorabile, care in ultima
esentd se prezenta ca o ,,batilie a hazardului“. ‘

Dacid inamicul nu captura ordinul de operatii al lui Prezan si daca ac-
tiunea se desfiasura cu cel putin 3—4 zile mai inainte, folosindu-se o masa
de manevra in monolit si cu cel pufin 2—3 Divizii mai mare, datoritd stra-
lucitelor victorii tactice, ,,batalia hazardului“ ar fi dus la o aruncare a
Grupului Kosch in Dunare si la victorie.

In schimb, Eremia Grigorescu a inteles imperativele razboiului si inci
in octombrie 1916, folosind judicios terenul muntos, pastrindu-si continuu
rezerve proaspete cu care actioneazi fulgerator, lovind inamicul in prin-
cipiu la cele mai nevralgice puncte — la legaturi, aplicd acestuia o ,co-
rectie“ stragnicad la Oituz, aruncindu-l in afara granitelor de atunci ale
tdrii, cu toata superioritatea sa numericad si materiala.

De asemenea, se mai remarci o lipsi a marilor nostri comandanti si
anume aceea cd nu folosesc judicios marile avantaje ale teatrului de ope-
ratiuni muntos. ,,Spaima de la Olt*“ produsi de cdderea in defileu, in spa-
tele Corpului I Armati, a Corpului alpin de sub conducerea directi a gen.
major v. Tutschek este justificatd numai din punct de vedere psihologic ™.
Aruncat, nejudicios, cu flancurile ,,in aer®, cu posibilitd{i reduse de apro-
vizionare, dispunind in general de forte destul de slabe, grupul alpin care
executa intoarcerea defileului de la vest era susceptibil de a fi la rindu-i,
intors si nimicit. Actiunea colonelului Mosoiu de la muntele Pietrosu
(P.T. 1719) din 4/17—5/18 octombrie 1916 in care s-a combinat un atac
frontal cu o cidere in spatele inamicului, soldindu-se cu o gravi infringere
a brigazii 10 alpine austro-ungare, dovedeste afirmafia noastrd 2, Se ce-
reau comandantilor romani (repet aceasta) numai doud lucruri: nervi tari
si spirit manevrier; unii nu le-au avut i campania 1916 a fost pierduta, o
datd cu ocuparea de citre inamic a Olteniei, Munteniei §i Dobrogei. Unul
dintre cei care le-au avut si aplicat a fost generalul Eremia Grigorescu
care a raspuns insistentelor ,,batai la porfile Moldovei“ ale inamicului prin
cunoscutul aforism ,,Pe aici nu se trece!“.

In schimb, in 1917, dupa ce s-a invatat din experienta proprie si din cea
adusd de misiunea militard franceza, situatia s-a schimbat, mai ales in
urma redotdrii armatei romane cu materiale si tehnicid de lupta. Nu sin-
tem de acord cu formularea dati de C. Kiritescu, reorganizarii si dotarii ar-
matei roméne, in iarna 1916/1917 si primévara 1917, ca ,,0 scoald noud* ™.
Armata roména a fost reorganizati si repregititd pe baza experienfei

“ Gen. E. v. Falkenhayn, op. cit.,, p. 23, di urmitoarea compunere a Corpului
alpin: Regimentul infanterie gardd, batalioane bavareze si prusiene de vinatori,
avind artileria si cavaleria lor organicd precum si din trupe speciale, toate avind
tdria unei divizii de infanterie (sublinierea n.).

2 C. Kiritescu, op. cit., vol. II, p. 75—76, precizeaza datele actiunii Brigazii 26
I.— col. Traian Mosoiu, ca fiind 19—20 octombrie 1916. Lucrarea M. St. M. citata,
vol. IIT partea I-a, p. 732—733 si 737—738, precizeazi datele actiunii Brigazii
26 I.—col. Traian Mosoiu ca fiind 4/17—5/18 octombrie 1916. Inclindm pentru con-
siderarea datelor prevazute in lucrarea M. St. M.

™ C. Kiritescy, op. cit., vol. II, p. 384.
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noastre (sublinierea n.) din campania 1916. Ca aceastd experienta avea
note comune cu cea de pe frontul de vest este adevarat; dar avea particu-
laritdtile ei, izvorite din necesitatile teatrului nostru de operatiuni §i din
dreptatea cauzei pentru care luptam — izgonirea cotropitorului si crearea
premizelor pentru desdvirsirea statului national romén unitar. Marii nogtri
comandanti ,,ijmprumutind“ manevre de tip francez in 1916, adusesera so-
lutii strategice necorespunzatoare. Acum invataserda ca pamintul apirat cu
atita glorie de Stefan si Mihai, se apara cu aceleasi manevre, adaptate spe-
cificului modern (de atunci). Nu vrem prin aceasti precizare si diminuam
rolul misiunii militare franceze in pregatire si chiar in actiunile de lupta
ale Armatei romane; dar nu putem trece cu vederea eroarea solutiei
Berthelot in batdlia pentru apararea Bucurestiului din 1916, impusa M.C.G.
roman, desi nu avea la baza realitatea situatiei strategice; de asemenea nici
eroarea angajarii bataliei de la Jiu, precum nici inactivitatea lui Sarrail de
la Salonic! Domeniul in care Franta si misiunea militard francezi ne-au
ajutat substantial, a fost acel al redotdrii armatei noastre, in special cu
armament automat, tunuri, aviatie etc., fard de care nu se stie daci si
campania 1917 nu ar fi fost pierduta.

Asa, in 1917, Armata romani condusa eroic de sefi cu experientd si ho-
tariti a putut obtine stralucitele victorii de la Marasti, Marasesti si Oituz.

S-a cdutat in acest articol realizarea citorva modeste creioniri de por-
trete ale unor comandanti roméni — mari prin functiile detinute si prin
faptele lor —, la care desigur s-ar mai putea adauga multe altele. S-a con-
siderat necesar acest lucru, pentru a se pune in fata prezentului ca indrep-
tar plin de invatdminte, traditii ale unui glorios trecut de lupte si jertfe.

G. A. PROTOPOPESCU

GROSSE RUMANISCHE HEERFUHRER IM ERSTEN WELTKRIEG

(Zusammenfassung)

Der Artikel bezieht sich nur auf das strategische, operative und taktische Wirken
einiger ruminischer Befehlshaber wihrend des ersten Weltkrieges (1916—17). In
diesem Sinne werden — immer unter kritischem Gesichtswinkel — Daten angegeben
und Schlussfolgerungen gezogen, wobei wichtige Fragen der ruméinischen Kriegs-
kunst und -auffassung im ersten Weltkrieg herausgestellt werden.

Es wird versucht, griindlich und iikerzeugend nachzuweisen, dass aus den damals
bestehenden Kampfesmoglichkeiten der ruminischen Armee eigenstiandige mili-
tarische Auffassungen entsprangen.

Als Beweismaterial werden die Entscheidungen und Handlungen der Generile
Prezan, Averescu, Dragalina, Praporgescu, Culcer, Constantin Scarisoreanu, sowie
einiger untergeordneter Offiziere, wie Oberst Stan Poetas und Rasoviceanu ange-
geben, die durch Heldenmut und Entschlossenheit nicht nur zur Entwicklung der
ruménischen Kriegskunst beitrugen, sondern, bei vielen Gelegenheiten, zur ,Rich-
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tigstellung* oder zum ,,Ausgleich“ der von den Befehlsstellen begangenen operativ-
taktischen Fehler einsprangen. In diesemm Zusammenhang wurden die bedeutendsten
Kimpfe der ruminischen Front der Jahre 1916—17 ausgewihlt, die ihren Héhepunkt
im Sommer 1917 in den Schlachten von Maréasti und Marasesti fanden. Ein unbedeu-
tendes moldauisches Dorf wurde durch die hier von den Ruminen gegen die
Deutschen gefithrten Abwehrkdimpfe zu einem wirklichen ruménischen Verdun.

Die Schlussfolgerungen rechtfertigen den im Artikel vertretenen Standpunkt.
Sie erbringen den Beweis einer eigenstindigen militdrischen Auffassung der Ru-
manen, die in der Entwicklung der heutigen ruminischen Kriegskunst nicht aus-
seracht gelassen werden sollte.
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