
CIMITIRUL "SCITIC" DE LA CIUMBRUD 

(Partea a V-a)* 

Caracteristicile cimitirului şi ll'găturile sale cu celelalte cimitire 

În capitolele precedente am arătat asemănările, coincidenţele, legăturile 
între cele mai diferite categorii ale inventarului cimitirului "scitic" de la 
Cium brud şi inventarul altor cimitire sau aşezări contemporane sau aproape 
contemporane, mai mult sau mai puţin apropiate în spaţiu. Să încercăm 
acum să sintetizăm caracteristicile cimitirului nostru, în comparaţie cu 
alte cimitire. 

Înainte de toate, trebuie să precizăm că atît cimitirul de la Ciumbrud, 
cît şi celelalte cimitire de inhumaţie din Transilvania nu au precedente 
în primele două etape ale epocii hallstattiene : deci, ele sînt, în fond, străine 
faţă de mediul local, aşa cum a fost constatat acum aproape un secol de 
].R. Aspelin402 , iar apoi de P. Reinecke403 şi alţii. Luînd în considerare 
precizările noastre în privinţa ritului (vezi partea a II-a a acestei lucrări), 
cît şi în privinţa materialului de inventar, putem caracteriza cimitirele 
"scitice" din Transilvania prin următoarele trăsături : 

I. Ritul de inmormintare: 1) Poziţie geografică dominantă a locului ales drept cimitir; 
2) Predominarea covîrşitoare a inhumaţiei; 3) Distanţa relativ mare între morminte sau 
grupurile de morminte; 4) Adîncimea mică sau mijlocie a gropilor' sepulcrale; 5) Dimensiuni 
orizontale mari ale gropilor sepulcrale şi forma lor dreptunghiulară sau trapezoidală; 6) 
Orientarea în majoritatea cazurilor nord-vest - sud-est; 7) Poziţia scheletelor aproape întot
deauna întinsă (rareori chircită), pe spate, cu braţele de-a lungul corpului; 8) Prezenţa ele
mentelor de inventar, deşi relativ sărăcăcios, aproape în toate mormintele; 9) Aranjament 
asemă.nător (pe partea dreaptă sau în dreapta şi in stinga scheletului, mai mult in jumătatea 
superioară) al elementelor de inventar; 10) Repetarea frecventă a depunerii în morminte a unei 
anumite cantităţi de carne de vită, de cal, de oaie, de porc sau de ciine. 

II. Im enlarul funerar este destul de omogen, constînd din: 1) Ceramică (compusă din 
triada caracteristică de vase : oala mare bitronconică, strachina cu buza arcuită in interior 
şi ceaşca tronconică cu toarta suprainălţată - elementul cel mai răspîndit) ; 2) Cu ţi tele 

* Partea I-a a acestui studiu, cuprinzînd descrierea cimitirului, a apărut în ActaMN, II, 
1965, p. 76-104; partea a II-a, tratînd problema ritului de înmormîntare in cadrul cimitire
lor "scitice" din Transilvania, in A ctaJ\II N, III, 1966, p. 49-63 ; partea a III-a, in care este 
prezentată o parte din inventarul funerar, în ActaMN, IV, 1967, p. 19-45, iar partea a IV-a, 
în care se vorbeşte despre podoabele şi obiectele de lux, despre cîteva probleme de port, 
precum şi despre chestiunea oglindirii credinţelor religioase in materialul arheologic, in ActaMN, 
VI, 1969, p. 47-65. în partea a V-a numerotarea notelor şi a figurilor o continuă pe cea din 
părţile anterioare. 

402 Cf. A. Bottyân, in RegFUz, 1, 1955, p. 3. 
4°3 în ArchErt, XVII, 1897, p. 11. 
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curbe, de tip răsări te an; 3) A kinakai de bronz (un exemplar) şi de fier; 4) Virfuri de săgeţi 
de os, de bronz şi de fier (cele de bronz, cu excepţia pieselor de la Gimbaş, fiind toate de tip 
, ,arhaic" !) ; 5) Topoare-timăcoape de fier ; 6) Vîrfuri de lance ; 7) Piese crucifonne de bronz, 
de la tolbă; 8) Cute; 9) Oglinzi de ti,P .. arhaic" cu minere de fier; 10) Inele de timplă cu 
capete conice; 11) Aplici rozetifonne; 12) Brăţări de bronz simple; 13) Cochilii de scoici de 
genul Cypraea şi de provenienţă locală şi, în sfîrşit, 14) Bucăţele de realgar, realgar auripig
mentizat sau un alt colorant. 

Lipsesc piese de harnaşament, de armură, umbouri, precum şi vasele făcute la roata olarului. 
Se pune problema acum : în care grupuri de antichităţi scitice se regăsesc mai bine aceste 

caracteristici ? După părerea noastră, nu pot intra in discuţie nici cimitirele de la Bîrseşti 
şi Ferigele, nici cele din Podolia de vest (cu care primele două se leagă in mod mai mult 
sau mai puţin organic), dar nici grupul Kustanovice din Ucraina Subcarpatică. Toate aceste 
cimitire tumulare sint de incineraţie şi nu de inhumaţie. Complexul de cimitire tumulare 
sauromate dintre Volga, Munţii Urali de sud şi Caspica are multe afinităţi cu Transilvania 
din punctul de vedere al ritualului, inventarul fiind însă diferit de cel al mormintelor cunos
cute in Transilvania, deci şi această grupă cade de la sine. Gntpurile .,scitice" mai vechi din 
Ungaria şi de pe teritoriul Slovaciei de sud iarăşi nu pot fi luate în considerare, in ciuda 
multor similitudini, deoarece aceste complexe sint cu ceva ulterioare in timp faţă de antichi
tăţile .,scitice" din Transilvania404 • 

Similitudini mai numeroase găsim în unele cimitire de la uord de l\Iunţii Caucaz, cum ar 
fi, de pildă, necropola nr. 2 de la staniţa 'l'st--Labinsk şi cimitirt:le ele la l\[ozdok, Isti-su, 
staniţa Nesterovsk4'·'• etc. Totuşi, existenţa şi a anumitor deosebiri (ele pildii absenţa oaselor 
de rumegătoare mari in aceste cimitire, caracterul deosebit al materialului arheologic etc.) 
n e î w p i e d i c ă s ă p 1 a s ă m a i c i o r i g i n e a c e a m a i p r o b a b i 1 ă a antichită
ţilor "scitice'' de la noi. Acl·asta cu atît mai mult, cu cît ce 1 e 111 ai bune a n al o g ii, 
aproape in toate privinţele, 1 e găsim într-un teritoriu mai apropiat de 
ţara noastră. an u n1 e in regiune a K i e v-P o 1 ta,. a. 

Ţinînd feama de cadrul limitat al acestti lucrări, nu anm fGsibilitatea de a ne ocupa 
mai indeaproape cu originea culturii materiale a grupului Kiev-Poltava408 • Totuşi, este necesar 
să amintim că intre componentele acestei culturi figurează, fără îndoială, şi un element 
puternic apusean, prescitic, concretizat prin răspîndirea crescîndă in Ucraina de vest a influ
eu \elor culturii lusaciene'";. Un prim rezultat al acestei influenţe a fost pătrunderea şi stabilirea 
in Galiţia şi în Volhinia a aşa-numitei culturi 'Wysocko. Dar influenţele culturale lusaciene, 

404 Această idee a fost reconfirnwtă recent de M. Parducz, în At1tTat1, XV/1, 1968, p. 142. 
406 N. V. Anfimov. in SA, XIV, 1950, p. 241; P. D. Liberov, K eonpocy o cKUcpax naxa

PRB, in VDI, 1950/4. p. 1f4; cf. şi cele spu~e de J. Ha1matta, Ft·uheisenzeitliche Beziehungen 
zwischen dcm .Hm-patenbecktn, Obcritalien und Gt~eclunland, in ActaAnhBp, XX, 1968, p. 157. 

400 în legiitură <.u ncta~tă proLltmă dificilă cf., între altele: B. N. Grakov, A. I. Meliu
hl 'a, in .-;A. XYlii, 1953, p. 122-123; K. F. Smirnov, Dpo6,1e~1a npoU3xo"'aeHUR paHHUX 
wpwn;oe, in 5A, IEE'ij:1, f· 2-I!:i (lu tută bibliqrafia rtftritc.nre la problema in cauză); 
l. Ltngyel, in FdAHh. :XlJ, 1fEO, p. (f-67; J. Earmatta, Kin.mt'reli es szkitdk, in Ant 
Tan, Xlllfl, 19(f,, p. 114; l. l\ldcr, Les g1atods ţnbllmes de l'hfritage de l'epoque des metaux, 
in RevRHist, Ylllj3, l9f9, p. 441. 

407 T. Sulimirski, }{u/tum Wyscd.a, Krak6w, 1931 (inacce~ibilă); idc:n1, Das Problem der 
Expansion dcr Lausitur Kultur nach dcr Vkraina, în WiadArch, Xl\', 1936, p. 40-54; idc:m, 
Kultura luzicka a Scytowie, La cu/ture lusacitnne et les Scythes, în Jl iadArch, 16, 1939-1948, 
p. 99-100; 111. I. Artamonov, Bonpocu ucmopuu cKucpoe e coeerr;u\ou HayKe, în VDI, 1947/3. 
p. 79-80; P. D. Liberov, in VDJ, 1951/4. p. 178-184; I. Ltrgyel, A vas elterjed~se Transz
kaukdziaba1l. La dijjus1cn du fer en Tt·anscaucasie, în ArchEtt, B3fl, 1956, p. 16, nota 32; 
P. Bosch-Gimpera, l'vlouvements lusaciens et migration pontique, in Swiatowit, XXI, 1960, p. 
473-477; Z. Buku~ski, in ArchPol, III, 19€0, p. 81-62. MenţionAm tot aici că autorul 
dondeşte intr-un mcd convingătcr pătrunderea .,sciţilor" pe teritoriul Poloniei de astăzi, 
pînă în districtele Pulawy, Chelm, Przemysl şi Jaroslaw, începînd din secolul al VI-lea î.e.n. 
Yezi şi Gy. Gazdapusztay, în ActaAntArch, VIII, 1965, p. 115; R. Werner, op.cit., p. 130-
132, 134; I. Nestor, în RevRHist, VIII/3. 1969, p. 441. 
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cele de caracter ., villanovian" (ori ,.pseudo-protovillanovian"408), respecti\·, en:ntual, cele 
de tip .. Gava", încă din secolul al VII-lea ajung treptat pînă la Niprul mijlociu. Răspîn
direa acestor elemente apusene în .,Sciţia agrară" înseamnă o diferenţiere mai accentuată, 
faţă de perioada prescitică, în dezvoltarea etnică şi de cultură materială intre (viitoarea) 
Sciţie de stepă şi cea de silvo-stepă. Această constatare a lui T. Sulimirski ni se pare extrem 
de importantă pentru o mai bună înţelegere a genezei ceramicii din perioada .. scitică" de la 
noi. Originea grupului .,scitic" din Transilvania pune totodată şi problema structurii etno
culturale a populaţiei de pe litoralul de nord al Mării Negre in răstimpul de care ne ocupăm. 
Noţiunea de sciţi, cu care a operat ştiinţa pînă cu citeva decenii în urmă, pare a fi prea 
generală şi, Ură îndoială, are nevoie de precizări. 

Denumirea de Scythae ( ~xo.fhu) are două sensuri care, etnologic, trebuiesc riguros separate 
1) Pe de o parte, într-un sens foarte vag, această denumire desemnează ansamblul populaţiilor 
de nord, legate oarecum de Asia. Este vorba despre o noţiune pe care lumea greco-romană 
a privit-o printr-o negură de nepătruns ~i sensul real al căreia varia, de altfel, de la un secol 
la altul. 2) Pe de altă parte, este vorba despre un popor aproape pe deplin circumscris, 
conturat prin pana lui Herodot. Teritoriul ce-l ocupă ne apare ca ceva delimitat cu stricteţe 
cu ocazia şederii lui Herodot la 0/bia (pe la 450 î.e.n.) : acest teritoriu fiind mărginit spre 
nord de latitudinea nordică 50°, spre răsărit de fluviul Don, spre apus de Nipru, iar spre 
sud de litoralul Mării Negre409 şi al Mării de Azov. Numele lor propriu este ,.scoloţi" ( LKoX6Tot, 
Herodot, IV, 6, 21, 71). Foarte rar, Herodot foloseşte numele de .,sciţi" şi într-un alt sens, 
faţă de cel indicat mai sus. Relevăm aceste pasaje, precizind caracterul real al grupurilor 
etnice diferite. Dar valoarea imensă a mărturiei lui Herodot constă în faptul că este, poate, 
singurul .,turist" al lumii antice care a văzut cu ochii săi, de aproape, pe membrii acestui 
popor şi, înainte de toate, a practicat într-un mod riguros metoda de a chestiona totdeauna 
populaţia ţării, oriunde reuşise să intre in contact cu indigenii. Ca urmare a acestui proce
deu realist, noi putem să ne dăm seama că, într-un secol cind pretutindeni noţiunile reale erau 
~upralicitate de mit, Herodot reprezintă o sursă solidă in tot ceea ce priwşte : 

a) existenţa grupurilor etnice şi diferenţierea lor; 
b) limitele geografice ale am plasării lor; 
c) numele real (şi nu imaginar) al fiecărui ,.ethnos" designat aparte. 
Subsidiar, şi intr-un grad mai mult sau mai puţin sigur, opera lui este o sursă deseori 

utilă pentru cercetările asupra originii diferitelor grupuri etnice, precum şi a gradului lor de 
înrudire, fie prin limbă, fie prin civilizaţia lor comunA. 

Dacă valoarea informaţiilor pe care Herodot le-a strins în timpul şederii sale în oraşul 
Olbia poate fi atît de considerabilă chiar şi in ce priveşte graniţele Sciţiei, trebuie deosebite 
net, în schimb, datele prealabile, adunate cu prilejul opririlor în Colhida şi in Sindike, înainte 
de a ajunge la gura fluviului Nipru410, cind Herodot auzise despre Sciţia în porturile foarte 

408 St. Foltiny, Zum P1·oblem dcr sogenannlen .,pseudo-protovillanovaurnen ", în Origini,' II, 
1968, p. 333-356. 

408 E. H. Minns, op.cit., p. 26-33, precum şi schiţele-hărţi nr. IV- V, apoi fig. 3 (execu
tată după P. N. Krecetov, Boundaries and Outlines of the Scythia of Herodotus, in Drevlwsti
Transactions of Moscow Archaeological Society, XV, 1889, p. 463; J. Zbofil, Herodotova Sky
thie a sousede. Herodots Skythien und seine Nachbarn, în SlovArch, VII/2. 1959, p. 364. 417. 

410 Sub acest raport, studierea itinerarului pe care trebuia să-1 urmeze .,părintele istoriei", 
pentru a ajunge la gurile Niprului, trebuie să ne servească drept bază de plecare. Acest 
itinerar a fost analizat cu o ccmpetenţă şi obiectivitate intr-adevăr remarcabile de un filolog, 
probabil armean: Matzat, şi a apărut in revista de filologie, germană, Hermes (VI, 1872) sub 
titlul: .,Ueber die Glaubwurdigkeit der Geographischen Angaben Herodots uber Asien". Lucrarea 
lui Matzat, scrisă cu aproape un veac in urmă, ca studiu de filologie pură, rămîne cu deosebire 
inttresantă pentru epoca noastră, în care ştiinţele de origine recentă vin să ne aducă nri
tabile bcgăţii, nebănuite pînă în ultima vreme, deschizînd in faţa ochilor noştri noi orizonturi. 

Să vedem acum, pe scurt, ce a stabilit Matzat. 
Cînd .. părintele istoriei" şi-a conceput proiectul pentru a sta un timp în Olbia, trebuia 

să-şi dea seama de faptul că nu-i era cu putinţă de a călători direct in ţara sciţil or. I s-a 
impus astfel necesitatea de a prinde ocaziile favorabile, de a ajunge, chiar cu un dr un1 par
curs în zig-zag, pînă la cap!tul acestui voiaj de-a dreptul periculos. Comerţul maritim avuses~ 
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calea sa obişnuită, de la Bosforul tracic pînă la Colhida, făcînd escale in mod succesiv in 
porturile principale ale Anatoliei de nord: Herakleia pontică, Sinope, Amisos, Themiskyra, 
Kerasos, Trapezus, Athenai, Phasis. Ca unic mijloc de locomoţie, pe care-I putea folosi mai 
departe, trebuia să găsească o corabie gata de a pleca in direcţia coastelor nordice ale Pon
tului. Ajungind la Colhida, Herodot n-a dat de o asemenea ocazie. Acest lucru, de altfel. e 
uşor de înţeles, deoarece Capul Pitzunda era pe atunci .. la capătul lumii" şi navigaţia de 
coastă nu a urmat bucuros ţărmurile sălbatice, periculoase. ale Circasiei. Herodot se înapoiază 
deci in portul Themiskyra, şi dacă s-a oprit aici se datorează faptului că a găsit rara ocazie 
favorabilă: o corabie gata de plecare in direcţia coastei opuse a Mării Negre, şi anume spre 
oraşul Sindike, in ţara sindilor. După ce ajunse la Sindike, Herodot scria următoarele ..... 
lată cum s-au făcut aceste măsurători. Îndeobşte. un vas străbate, intr-o zi lungă [de vară] 
cel mult şaptecezi de mii de braţe, iar noaptea şaizeci de mii. Aşadar, din strimtoare [e vorba 
de Bosforul tracic) pînă la Phasis (căci aceasta este cea mai mare lungime a Pontului) drumul 
cu corabia ţine nouă zile şi opt nopţi ; acestea, in total, dau un milion una sută zece mii 
de braţe, iar aceste braţe fac unsprezece mii una sută de stadii [Herodot aici exagerează mult]. 
De la Sindike pînă la Themiskyra, care se află pe fluviul Thermodon [cetate grecească pe care 
a vizitat-o şi Herodot (cf. II, 104)] - Pontul Euxin pe aici este cel mai lat- drumul ţine 
trei zile şi două nopţi. adică are trei sute treizeci de mii de braţe, deci trei mii trei sute de 
stadii. În acest chip am măsurat eu Pontul Euxin. llosforul şi Hellespontul. care sint intoc
mai cum le-am înfăţişat ... " l\latzat presupune că Herodot, după ce a staţionat citva timp 
la Sindike. a găsit o ocazie de a-şi continua calea, trecind pe o altă corabie, care trebuia 
să traverseze largul Bosforului cimmerian (pe care-I pomeneşte, de altfel, de mai multe ori) 
(IV, 12, 28. 100). El nu făcuse nici o oprire pe ţărmurile Crimeii, ceea ce se explică foarte 
hine prin nesiguranţa totală ce domnea in legătură cu ţara taurilor din Crimeea. 

Aceste precizări, stabilite de l\Iatzat. explică indeajuns necesitatea de a face o distincţie 
in ce priveşte informaţiile lui Herodot, deosebind cele ce i-au fost comunicate de oameni 
nimcriţi întîmplător in cursul călătoriei sale, inainte de a ajunge la 0/bia, de datele pe care 
le-a adunat in timpul şederii in acest oraş din partea unor persoane cu care va fi făcut cuno
ştinţ[l şi care. ei înşişi. erau locuitori permanenţi ai Sciţiei. 

Categoria întîia de informaţii se referă, mai presus de toate, la relaţiile intre sciţi şi cimme
rieni, care fuseseră locuitorii mai vechi ai ţării, încă din epoca prescitică. Datele făcînd parte 
din această categorie nu sint demne decit de crezare foarte 1 imitat ă. Din contră, 
informaţiile strînse printr-o muncă perseverentă, liniştită, la Olbia au o valoare imensă. Cu 
douăzeci şi patru veacuri după Herodot, liniile de contur pe care ni le-a transmis fixează 
in faţa noastră un .,ethnos" foarte bine precizat, chiar din punct de vedere al celei mai rigu
roase ştiinţe antropologice. 

Herodot văzuse bine, intr-un secol in care nu s-a ştiut a vedea bine lucrurile, iar concluzia 
definitivă a cugetării moderne asupra studiului său despre Sciţia trebuie să fie un tribut de 
admiraţie faţă de acest mare precursor. 

ln timpul celor cîteva luni de vară cit Herodot a stat la 0/bia, el s-a convins definitiv de 
imposibilitatea de a face un voiaj veritabil (traversind Sciţia între Nipru şi Don) şi s-a limitat, 
în mod judicios, la indelungi conversaţii cu oameni aleşi cu grijă dintre locuitorii ţării (intre 
care şi vistiernicul regelui Ariapeithes). Această imposibilitate consta in lipsa oricărui mijloc 
raţional de circulaţie, dependent de voinţa călătorului, prin Sciţia. El nu ar fi avut decit un 
singur mijloc de deplasare : să se ataşeze unui trib nomad, fără ca să părăsească carul, oprin
du-se luni întregi acolo unde tribul respectiv şi-a dus pentru păscut cirezile ... 

Fr. Jacoby, care a publicat poate cea mai detaliată monografie asupra operei lui Herodot, 
admite posibilitatea ca el să fi vizitat, probabil, în persoană, regiunea mormintelor regale 
scitice, situate în ţara gerrhilor (l:v rtppwn), pe la extremitatea Sciţiei (IV, 71). Această 
supoziţie este mai mult decît probabilă. Ţara aceasta a gerrhilor se întindea (în mare parte) 
pe malul drept al Niprului (in jurul actualului oraş Nikopole), deci in afară de raza nomadis
mului. În consecinţă, accesul in această regiune era relativ uşor, cu condiţia de a urma cursul 
fluviului pe un vas, pe o lungime de 40 zile de navigaţie în amonte (IV, 53). În orice caz, 
tabloul pe care ni-l dă Herodot despre funerariile regale (IV, 71, 72) este atit de veridic, incit 
trebuie să fi fost descris de un om care a fost pe teritoriul însuşi al acestor necropole. Reali
tatea acestor obiceiuri singeroase, grupindu-se în jurul rămăşiţelor pămînteşti regale, cu imense 
hecatombe de servitori şi de cai, este dovedită printr-o multitudine de săpături executate de 
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lndepărtate de ţara sciţilor. (Atunci comite, de pildă, intr-un chip evident, principala sa eroare, 
expusă in capitolul 59 al cărţii a IV-a, enumerind şase divinităţi, pe care le atribuie sciţilor, 
cu toate că ele, toate, sint sigur divinităţi cimmerienem). 

Sciţii nord-pontici, in preajma expediţiei marelui rege persan Dareios, erau organizaţi, 
după cum este bine cunoscut, in patru mari comunităţi (triburi mari sau chiar uniuni de 
triburi?) : sciţii nomazi ( ot vo!J.Ii 8e:c;}, nomazii regali ( ol ~Clat )..e;'L ot), sciţii agricultori ( ol 
ye:wpyol) şi sciţii plugari {ol ă.po-:'ijpe:c;). Unii dintre cercetătorii moderni înclină să considere pe 
sciţii nomazi ca sciţi adevăraţi veniţi din răsărit, iar triburile sedentare (agricultori şi plugari) 
drept băştinaşi de origine etnică diferită, peste care s-au suprapus triburile năvălitoare, asimi
lîndu-lem. Organizarea societăţii scitice din timpul lui Herodot se afla in stadiul uniunii 
de triburi sub forma democraţiei militare, pe baza căreia se năşteau treptat condiţiile de 
formare ale unui stat de tip sclavagist. Sciţii năvălitori au adus cu ei o cultură materială 
avansată. Herodot relatează in cartea a IV-a că sciţii plugari cultivau griul şi pentru vinzare; 
comerţul se făcea probabil prin intermediul grecilor. Săpăturile arheologice, in special din marea 
gorodişte Kamenka (aproape de Nicopol) au scos la iveală seceri de fier şi rişniţe, care 
dovedesc gradul de dezvoltare a agriculturii din acea vreme. Oasele găsite in morminte, de 
cornute mari şi mici, de cai şi de păsări, vorbesc despre creşterea animalelor, preocupare de 
căpetenie a sciţilor nomazi. 

Deosebirile de inventare dintre morminte - unele curgane sint foarte bogate in obiecte 
(şi in obiecte preţioase), altele, in schimb, sint cu totul sărace - constituie o mărturie asupra 
procesului destul de avansat de diferenţiere socială. Cu toate acestea, pe vremea lui Herodot, 

arheologi ruşi şi sovietici, fie in Crimeea, fie in ţara Kubanului (Circasia). Ea este in flagrant 
contrast cu mormintele foarte simple ale populaţiei scitice de rind (IV, 73). Sciţii nu posedau 
mentalitatea specific cimmeriană, constind in inclinarea de a produce aceste hecatombe formi
dabile, fie in Kuban (Caucaz), fie in stepele Rusiei meridionale în epoca cinuneriană (mile
niul al II-lea i.e.n.). Este vorba, deci, evident, de imitarea obiceiurilor vechilor stăpîni ai 
ţării (adică populaţia numită de greci Kimmerioi, ol Kt!J.!J.EptoL), sciţii iranieni continuind 
a îngropa pe regii lor in mijlocul necropolelor regale cimmeriene, situate in afara Sciţiei (Cf. 
Al. Baschmakoff, Etude paUo-ethnologique sur le peuple iranien des Scythes d' H erodote, dits 
<•Scolotes>), în BullGBude, nr. 51, aprilie 1936, p. 7-9). Menţionăm cu această ocazie că 
autenticitatea informaţiilor cuprinse in opera lui Herodot este variată. Descrierile sale geogra
fice sint întemeiate in parte pe observaţii personale, dar multe din ele le-a scris după spusele 
localnicilor cu care a fost nevoit să stea de vorbă in mare parte prin tălmaci. Herodot nu 
totdeauna a avut o atitudine destul de critică faţă de aceste informaţii. în unele din povestirile 
sale se poate lesne observa că avem de-a face cu basme şi legende. De altfel, atitudinea 
sceptică, hipercritică, faţă de datele lui Herodot referitoare la regiunile orientale, este in 
prezent depăşită. Cercetări speciale au confirmat o serie din informaţiile lui Herodot, care 
pînă nu de mult erau contestate. Cf. de exemplu: Fr. Jacoby, Herodotos, in RE, Suppl, II, 
1913, col. 252, 431; Th. Homolle, Une preuve nouvelle de la veracite et de l'exactitude d'Hero
dote, in CRAI, 1924, p. 149-154; Al. Baschmakoff, in BullGBude, nr. 51, 1936, p. 3-10, 
21-22; A. S. Terenojkin, in V DI, 1952/2, p. 148; A. Piatkowski, Studiu introductiv la 
Herodot, Istorii, voi. I, Bucureşti, 1961, p. LXXI-LXXX, cu toată bibliografia citată; 
p. CI-CIII; F. Vanţ, Herodot, Istorii, voi. I, Bucureşti, 1961, p. 533, nota 510, p. 544, 
nota 727 (ţinem să precizăm că majoritatea textelor traduse din Herodot sînt preluate din 
translatarea lui F. V anţ, pe cind celelalte din Izvoare privind istoria României, voi. I, Bucureşti, 
1964. În schimb, vezi: P. Alexandrescu, Retragerea lui Darius din expediţia scitică, in SCI V, 
VII/3-4, 1956, p. 323-324, 336, 337-338. Datele lui Herodot, referitoare la teritoriile centrale 
ale Sciţiei, înainte de toate, sînt bazate pe ştiri precise etnografice şi geografice contempo
rane, obţinute din partea vistiernicului regelui scit Ariapeithes din Olbia. Cf. J. Harmatta, 
Forrastanulmanyok Herodotos Skythikajdhoz, Quellenstudien zu den Skythika des Herodot, 
Budapest, 1941, p. 39 şi urm.; idem, in AntTan, XIIIfl, 1966, p. 109; idem, in ActaArchBp, 
XX/1-4, 1968, p. 154. 

411 Cf. Al. Bascbmakoff, Le Probleme Scythique et l'Enigme Cimmerienne, in Revue Anthr-o
pologique, 1932, nr. 4-6; idem, in BullGBude, nr. 51, 1936, p. 4-6. 

m A. 1. Terenojkin, H. B. c!Ja6puu,uyc "K eonpocy o monozpat/JU3au,uu nAeM.eH CKUi/luu", 
ApxeoAozuR, T. V, Kiee, în VDI, 1952/2, p. 152-153. 
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priwnit:rii de război se pare că nu erau păstraţi, ci vînduţi in afara ţării ; sclavia, in Sciţia 
propriu-zisă, se afla incă in forma ei patriarhală. 

Locuinţele sciţilor sedentari constau din colibe de lut, din care s-au păstrat citeva resturi. 
Sciţii nomazi şi regali işi duceau viaţa in căruţe acoperite cu coviltire, cu patru sau şase 
roţi, împărţite in două sau trei mici încăperi şi trase de două-trei perechi de boi fără coarne. 
Femeile şi copiii trăiau mai mult in aceste care uriaşe, in timp ce bărbaţii le insoţeau călare 
pe cai. 

Întreaga cultură materială a sciţilor se bazează pe o bogată prelucrare a fierului. Meşteşugul 
topirii metalelor şi al reducerii minereului de fier in special, tipurile de ceramică scitică 
şi, mai ales, prelucrarea metalelor preţioase din care işi fAceau podoabe ce se remarcau prin 
stilul animalier413, tipurile de arme şi de harnaşament, precum şi ritul inmormintărilor au 
imprimat culturii materiale scitice un specific atit de important, atit de pronunţat, incit ea 
a făcut adevărată epocă. Influenţa exercitată asupra populaţiilor vecine, ca alazoni, kalli
pizi, neuri, melanhleni, bud.ini, geloni etc. a fost atit de mare, incit tradiţia antică meditera
neană a legat pentru totdeauna existenţa acestor populaţii, in majoritate covîrşitoare nesci
tice, de numele sciţilor. 

'finindu-se seama de neamurile vecine cu sciţii, enumerate de Herodot, şi de mărturiile 
descoperirilor arheologice, s-a constatat414 existenţa a patru zone principale de cultură materia
lă, in epoca scitică, in Europa de est: zona culturii materiale de silvo-stepă a Moldovei, 
Ucrainei, R.S.F.S. Ruse, reprezentată de triburi de origine deosebită, cu grupele: 1) de pe 
Nistru! de nord-vest, 2) grupa moldovenească, 3) grupa de pe Bugul ucrainean, 4) grnpa 
Kiev, 5) grupa de pe riul Suia, 6) grupa de pe Donnl de nord (fig. 28); zona culturii mate-

Fig. 28. - Repartizarea schematică a principalelor variante de cultură din epoca scitică. 
A. Limita zonei de pădure şi silvostepă; B. Răspîndirea ceramicii lustruite a mormintelor 
-cu construcţii de bîrne; C. Idem, fără ceramică lustruită; D. Teritoriul de bază al morminte
lor cu catacombe din stepă, sec. V -II i.e.n.; E. Kuban. 1. Grupa de pe Nistru! de nord
vest; 2. Grupa moldovenească; 3. Grupa de pe Bugul ucrainean; 4. Grupa Kiev; 5. grupa 
.de pe riul Sula; 6. Grupa de pe Donul de nord - după B. N. Grakov, A. I. Meliukova, 

in VSSA, p. 83, fig. 9. 

ua în privinţa răspindirii pe teritorii imense a unor elemente ornamentale animaliere şi a 
originii acestora, cf. de ex. Z. Kadâr, Quelques aspects de la determination zoologique des cervides 
.scythiques, a pyopos de celui a Zoldhalompuszta, in FolAYch, XVIII, 1966/1967, p. 59-65. 

u' N. N. Pogrebova, CocmOJIHue npo6AeM cKUl/Jo-capMamcKOu apxeoAozuu K KOfll/JepeHu,uu 
HHMK AH CCCP. 1952 e., in VSSA, p. 3-38. 
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riale de stepă, impropriu denumită .. propriu-zis scitică", pe Bugul inferior, Niprul inferior şi 
stepele care mărginesc Marea de Azov, reprezentată de sciţi nomazi şi cultivatori ai pll.mlnta
lui ; zona culturii materiale a triburilor sindo-meotice din regiunea Kuban şi regiunea ţărmului 
răsăritean al Mării de Azov, unde se simte pătrunderea treptatll. a sarmaţilor (secolele III
Il î.e.n.) şi, in sfîrşit, zona culturii materiale a sauromaţilor-sarmaţilor in stepele de lingi 
Urali şi Volga. Toate aceste zone de cultură aveau elemente comune, datorită legăturilor 
istorice dintre ele. 

M. 1. Rostowzew, cînd face cunoscute punctele de vedere ale unei priviri de ansamblu 
asupra înm:>rmintărilor tumulare datate în secolele VII-III i.e.n.416, nici nu vorbeşte de sciţi, 
ci despre o cultură unitară existentă in acele veacuri in regiunile nord-pontice, ale cărei limite 
nu au putut fi încă stabilite cu precizie, dar care, in orice caz, se extinsese foarte departe, 
atit spre răsărit, cît şi spre apus. Rostowzew deosebeşte cinci sau şase componente principale 
ale acestei culturi: elementele culturii locale strlivechi, apoi componentele greceşti, cele iraniene, 
separat cele persane, cele caucaziene şi, in fine, cele siberiene. Astfel, după părerea lui, este 
mai presus de orice îndoială că elementele culturii materiale şi spirituale aduse de cimmerieni 
sau de sciţi in teritoriile de sud ale U.R.S.S. (este v~rba, natural, de părţile europene) nu 
fuseseră nici primitive de tot, dar nici nu avuseseră un caracter original. Este de părere că 
de la bun început trebuie să se renunţe la a mai face o deosebire intre cele aduse de cimmerienl 
şi cele aparţinătoare sciţilor. Noţiunea de "cultură scitică" acoperă deci, dupll. părerea sa, atit 
populaţia băştinaşă sedentară, cît şi pe iranienii nomazi, atît pe cimmerieni, cit şi pe sciţi. 
Totuşi, într-o singură privinţă, R:>stowzew depăşeşte limitei~ noţiunii de cultură arheologică, 
şi anum~ atun::i cînd, trăglnd concluziile, formulează chintesenţa părerii sale: ..... trebuie 
considerată scitică (num3.i) cultura claselor superioare a secolelor VII-III i.e.n. din regiunea 
vastii p:>ntică ... " Noţiunea de "scit" a lui Rostowzew este deci foarte elastică şi, in esenţă, 
nu acoperă o c:1teg:>rie etnică, ci designează o cultură arheologică care în secolele VII - III 
i.e.n. s-a extins pe teritorii uriaşe şi care a cuprins etnosuri foarte diferite. Cind noţiunea 
de "scit" a lui Rostowzew se apropie intr-o măsură oarecare de noţiunea istorică de "eth
nos", şi atunci o trece, mai de grab li., intr-o categorie de istorie socială care, pe de o parte, 
este mai restrînsă, pe de alta mai largă decit conţinutul denumirii etnice de "scit". În acest 
sens populaţia de rind scitică cade in afara limitelor culturii "scitice", dar păturile superioare 
sociale, reprezentantele "culturii scitice", puteau să cuprindă şi elemente de alt caracter etnic. 

în chestiunea stabilirli particularităţilor etno-culturale şl a definirii structurii etnice a 
populaţiei Sciţiei, rolul hotărîtor aparţine arheologie!. Aceasta este datoare să releve şi poate 
releva grupurile etnografice de bază in cuprinsul populaţiei Sciţiei şi să determine raportul 
lor faţă de populaţia regiunilor vecine. Natura etnică a acestor grupuri poate fi dezvăluitl 
pe calea cercetării genezei lor şi a transformirii lor ulterioare. Este regretabil că in acest 
domeniu sîntem abia la inceput. 

Din punctul de vedere al vieţii economice, sciţii se im?irţeau in triburi sedentare agricole 
şi nomade, crescătoare de vite. Herodot ii menţionează in primul rind pe kallipizi (identifi
caţi de unii învăţaţi, pe nedrept, cu carpii)418 şi alazoni417, vecinii cei mai apropiaţi ai oraşu
lui Olbia. În lista lui Herodot, după aceştia urmează sciţii-plugari418, pe ambele maluri ale 

415 Op.cit., voi. I, p. 270 şi urm.; cf. şi R. Werner, op.cit., p. 131-132, 13i; ]. Harmatta, 
in AntTan,. XIII/1, 1966, p. 108-109. 

418 Cf. M. Ebert, Sairussland ... , p. 85; F. Vanţ, op.cit., p 503, nota 53. 
m În legătură cu alazonii, care urmează direct spre nord de precedenţii, acolo unde" .. , 

Tyrasul şi Hypanisul işi apropie albia unul de altul ... " (IV, 52), Al. Baschm1.koff inclin~ 
să creadă (in BullGBude, nr. 51, 1936, p. 17) că" ... le nom des Alaz~nes (interprete par la 
toponymie caucasienne) est net tem! n t j 3. p h. ~ti 1 1! (; t'J'i·li!r~l. nn;trl). O n 
peut des a present considerer ce peuple comme des Cimme
r i e n s pur s, s ou mi s a l'i n f 1 u e n ce cu 1 ture 11 e h e 11 e ni q u e. Ils sement 
deja du bte, mais seulement en quantite restreinte, pour leur consommation locale, ce qui 
les distingue du groupe suivant ... " Cf. încă F. V anţ, op.cit., p. 503, nota 54. 

418 F. Vanţ, op.cit., p. 503, nota 56. În legătură cu localizarea budinilor şi a ge1onilor, 
aşezaţi la est de sciţii agricultori, vezi mai nou: P.D. ~iberov, (Jpo5JleMa 6yaw·t08 u 2/!AOH.OB 
6 C8eme H.08blX apxeOAOZU'leCK.UX aaH.HblX, in H aceAeHue cpeaHezo P.oHa 6 cK.Ul/JcK.Oe 6peMR, M 1 A. 
nr. 151, Moskva, 1969, p. 5-27. 

'2 - Acta Mvsei Napocensis VIII 
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Bugului ucrainean şi in teritoriul situat la vest de Niprul inferior, precum şi sciţii-agricultori4U 
care locuiau de-a lungul Niprului mijlociu, la o distanţă de 11 zile de vîslire de la gura flu

viului. 
[Sciţia din epoca lui Herodot - aşa cum am mai amintit - nici pe dtparte nu era unitară 

din punct de ndere etnic, dtcarece acolo lccuiau şi triburi neînrudite cu Eciţii. Pînă nu demult 
s-a crezut (mai ales ţe baza părerii lui M. I. Artamcnov, B. N. Grakov şi A. I. Meliukova) 
că tribunle agricole-crescătoare de vite din silvo-sttpă nu erau de origine scitică, chiar dacă 
se găseau sub stăpînirea populaţiei nomade şi intrau în compunerea acelei formaţiuni prestatale, 
semistatale sau chiar statale incipiente, in fruntea căreia, după Herodot, se aflau ,.sciţii 
regali". Conform acestei păreri nejustificate, triburile de pe Niprul mijlociu au fost cindva 
subordonate sciţilor şi niciodată nu s-ar fi numit sciţi propriu-zişi. Cu atit mai puţin ar putea 
fi considerată propriu-zis scitică populaţia din Podolia, ale cărei caracteristici culturale se 
deosebesc intr-o măsură oarecare de cele de pe cursul mijlociu al Niprului. 

Pe baza rezultatelor noilor cercetări lingvistice putem afirma că Sciţia propriu-zisă a lui 
Herodot, intr-adevăr, nu era unitară din punct de vedere etnic. Părţile de sud-vest ale ţării, 
în perioada pătrunderii sciţilor erau locuite de o populaţie destul de numeroasă daco-geticăUo 
peste care se suprapunea o pătură subţire, dominantă, cimmeriană, iar in părţile centrale ale 
Sciţiei lui Herodot sălăşluiau triburile vechi, băştinaşe, ale culturilor aşa-ziselor morminte simple 
şi morminte in catacombe421 (triburi proto-baltice şi proto-iraniene. peste care s-au extins foarte 
lent, şi mai devreme decit in părţile apusene ale ţării, triburile culturii Poltavka, respectiv 
a culturii srubnice = culturii mormintelor cu grinzi = Balkengrăberkultur422), deci foarte 
probabil tribunle cimmeriene. Această extindere lentă in secolele XIII-XII î.e.n. ajungea 
deja pînă la bazinul mijlociu al. Niprului, iar pe la sfîrşitul secolului IX, începutul secolului 
al VIII-lea î.e.n., atingea nu numai cursul riului Nistru, respectiv regiunea Podoliei de vest, 
ci a pătruns şi mai departe spre apus423, urmată, probabil, şi de un al doilea val pe la mijlo
cul secolului al VII-lea î.e.n.424. Despre acest fapt ne stă mărturie (ce-i drept, îmbrăcată 
într-o formă nebuloasă, dar totuşi cu un sîmbure de realitate) afirmaţia lui Herodot (IV, 

m F. Vanţ, op.cit., p. 504, nota 61. 
uo Cf. G. G. Mateescu, Nomi traci ne/ territorio scito-sarmatico, în ED, II, 1924, p. 223-

238; V. Pârvan, Getica, p. 243-247, 747; idem, Dacia, p. 83; A. 1. Meliukova, Az erdos 
steppes kozepsă Dnyeszteroidek szkita kordnak emlekei, in SzR, XVII, 1960, p. 129, 131. (Lu
crarea cunoscutei autoare a fost tradusă din ser. MIA, nr. 64, Moskva-Leningrad, 1958, 
pp. 5-102, care nu ne-a fost accesibilă). 

421 A. V. Arţihovski, BeeaeHue ...• p. 63-64; A. L. Mongait, op.cit., p. 119-124, 126; 
R. Wemer, op.cit., p. 130-131. Cf. şi K. J. Narr, Die europăisch-sibirische Kontakt- und 
Aussenzone und die fr'Uhen Indogermanen, în Saeculum Weltgeschichte, voi. 1, Freiburg-Basel
Wien, 1965, p. 570-571, 572-603. 

422 'J. A. Krivţova-Grakova, în MIA, nr. 46, Moskva, 1955, mai ales p. 157-162, precum 
şi harta de răspîndire, foarte instructivă, de la capătul volumului. Menţionăm că .. . . . ipoteza 
potrivit căreia triburile culturii mormintelor în catacombă se identifică cu triburile cimmerienilor, 
. . . capătă în ultima vreme o răspîndire tot mai mare, în timp ce triburile culturii mormin
telor în construcţie de lemn sînt considerate ca strămoşii sciţilor. Deşi aceste concluzii nu pot 
fi socotite ca definitive, intrucit mai sint necesare unele verificări, există totuşi o serie de 
date în favoarea ipotezei arătate ... " A. L. Mongait, op.cit., p. 126, 133-135. Unii savanţi 
de seamă ruşi şi sovietici (ca de ex. V. A. Gorodţov, A. V. Arţihovski, O. A. Krivţova
Grakova şi a.) consideră, în schimb, cultura mormintelor in construcţii de lemn sau cel pu
ţin o mare parte dintre monumentele acestei culturi, drept c i m m e r i e n e 
Cf. A. L. M o n g ai t, ibidem, p. 141-142, nota 42. În stadiul actual al cercetărilor ipoteza 
cea mai plauzabilă este aceea după care sciţii pot fi consideraţi purtătorii culturii materiale 
a grupului Hvalinsk din cadrul culturii mormintelor în construcţie de lemn (Cf. A. V. Arţi
hovski, Beeaexue ... , p. 65; O. A. Krivţova-Grakova, în MIA, nr. 46, p. 157-162; 
R. Werner, op.cit., p. 131; J. Harmatta, în AntTan, XIII/1. 1966, p. 113-115). 

m K. Kretschmer, Scythae, în RE, voi. Il a, 1-2, col. 938; V. Pârvan, Getica, p. 33. 
m S. Gallus, T. Horvâth, în DissPann, ser. Il, nr. 9, p. 65, 141-142. 
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Il, 12)425 referitoare la mormintele .. regale" cimmeriene care se vedeau incă bine pe vremea 
,.părintelui istoriei" pe malurile riului (7totp.X TtO":'otfLOV Tupl)v)]. 

în lumina izvoarelor antice, apariţia sciţilor pe scena istoriei se poate fixa în jurul anului 
700 î.e.n. cind se formează, foarte verosimil, prima uniune de triburi scitice, care pătrunde 
pe la 675 in Transcaucazia, limitîndu-se însă numai la acest teritoriu, deoarece uniunea 
tribală a cimmerienilor la această dată ajungea la apogeu. Să nu uităm că cimmerienii 
apar prima dată pe la 730 în Transcaucazia, în 714 atacă statul Urartu, pe la 675 distrug 
statul frigian, în 652 obţin o victorie zdrobitoare asupra Lydiei, iar în 640 pustiesc tot 
litoralul nordic al Asiei Mici, locuit de greci. Acum puterea cimmerienilor îşi atinge apogeul. 
Pe la 630 armata lor este însă înfrîntă de asirieni, iar cu o jumătate de secol mai tîrziu, 
pe la 580, lydienii îi scot pe cimmerieni din întreaga parte de apus a Asiei Mici428 • 

Luînd în considerare aceste evenimente istorice relativ bine cunoscute, putem spune că 
pătrunderea treptată a sciţilor spre părţile centrale ale Europei a putut să înceapă în jurul 
anului 630 î.e.n., deci după infringerea puterii cimmeriene din partea asirienilor, ocupîndu-se 
prima dată teritoriile de stepă din nordul Mării Azovului. Ultima fază a luptei decisive dintre 
cimmerieni şi sciţi a avut loc în jurul anului 590, deci, aşa zicind, în faţa ochilor pionierilor 
coloniştilor greci. Expansiunea sciţilor spre apus nu insemna o schimbare radicală şi exhaus
tivă a populaţiei locale, ci, mai de grabă, schimbarea supremaţiei cimmeriene cu dominaţia 
unui trib (sau a unor triburi) scitic (respectiv scitice). Dar acest lucru nu însemneazăcă 
toate aceste evenimente aveau o desfăşurare totalmente paşnică. 

Pătrunderea sciţilor pe anumite teritorii a însemnat, fă'ră îndoială, o cotiturtL bruscă a 
dezvoltării sociale relativ paşnice şi a avut drept consecinţă tulburări mai mult sau mai 
puţin masive în sînul populaţiei mai vechi, dislocînd nu numai un singur grup sau trib al 
.,autohtonilor" cim..merieni. Sciţii, după cît se pare, nu au ocupat tot teritoriul imens al 
Sciţiei Viitoare dintr-odată, ci au pătruns treptat, dar totuşi relativ foarte repede atit spre 
nord, cît şi spre apus, spre regiunile periferice ale Sciţiei, intre altele şi spre Niprul mijlociu, 

425 Idem, ibidem, p. 74, 151; N. Vlassa, in Apulum, IV, 1961, p. 44-46, grupele A şi B; 
R. Werner, op.cit., p. 132; ]. Harmatta, in AntTan, XIII/1. 1966, p. 114. 

426 Cf., bunăoară: V. Bury, The Homeric and the Historic Kimmerians, in Klio, VI, 1906, 
p. 79-88; [C.F.] Lehmann-Haupt, Kimmerier, în RE, vol. XI/1, col. 397-434; E. H. Minns, 
op.cit., p. 40 şi urm., p. 115; idem, The Nomads in Western History, in Cambridge Ancient 
History, vol. III, Cambridge, 1925, p. 188-189; M. Ebert, Sildrussland ... , p. 75-81; 
M. J. Rostowtzeff, Iranians and Greeks ... , p. 35-43; V. Pârvan, Getica, p. 34-35; 
idem, Dacia, p. 54-56, 59-63; A. M. Tallgren, La Pontide prescythique apres l'introduction 
des metaux, in ESA, Il, 1926, p. 1-24; ]. Wiesner, Fahren und Reiten in Alteuropa und im 
Alten Orient, in ser. Der Alte Orient, Bd. 38, Leipzig, 1939; idem, Kimmerier und Skythen 
im Lichte neuer Indogermanenforschung, in Forschungen und Fortschritte, 1943, p. 214-217; 
S. Gallus, T. Horvath, in DissPann, ser. II, nr. 9, 1939; T. Sulimirski, Die thrako-kimmeri- · 
sche Periode in Sildostpolen, în WPZ, XXIV, 1937, p. 129-151; K. Bittel, Kleinasiatische 
Studien, în lstanbuler Mitteilungen, Istanbul, 1942; Fr. Han~ar, Die Vor- und Frilhgeschich
te des Schwarzenmeerraumes als Forschungsproblem, in Leipziger Vierteljahrsschrift fur Sildost
europa, 1942, p. 225-252; idem, Hallstatt-Kaukasus, ein Beitrag zur Kldrung des Kimmerier
problems, Mitteilungen des Osterreichischen Gesellschaft filr A nthropologie, Ethnologie und Prii
historie (Koppers-Weninger-Festschrift), 1947, p. 152-162; idem, Hallstatt und der Ostraum. 
Ein Beitrag zur Kliirung des Kimmerierproblems, in Serta Kazaroviana, 1950, p. 265-274; 
idem, Probleme und Ergebnisse der neuen russischen Urgeschichtsforschung, în 33. BerRGK, 
1943-1950, 1951, p. 50-53 ;]. Harmatta, Le probleme cimmerien, in ArchErt, ser. III, 
III-IV, 1946-1947, p. 79-132; idem, A kimmer kerdes, Budapest, 1953; idem, in AntTan, 
XIII/1, p. 108-116; L. A. Ielniţki, Ku.MMepurll{bl u KUMMepurlcKaR KYAbmypa, in VDI, 
1949/3, p. 14-26 (vezi şi recenzia mult prea elogioasă, chiar peste măsură, a lui I. Nestor, 
în SCIV, II/2. 1951, p. 239-242); idem, A kimmerek es a kimmer kultura, in Szovjet Regeszeti 
Tanulmanyok, Budapest, 1951, p. 153-167; V.M. Danilenko, J/.OKUM.MepcKoii npo6Ae.Mbl, 
în Arheologia-Kiev, 1951, p. 218-225; I. M. Diakonov, Urartu şi Transcaucazia. Cimmerienii 
şi sciţii, în Istoria universală, vol. I, Bucureşti, 1959, p. 531-533; R. Werner, op.cit., p. 128-
-132 (cu întreaga bibliografie indicată); K. ]. Narr, in Saeculum Weltgeschichte, vol. I, p. 
524 şi urm.; K. Jettmar, ibidem, vol. II, p. 77 şi urm., etc. 
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ln timpul acestei expansiuni toate populaţiile mai vechi, de ongme diferiti, intrau în acele 
formaţiuni presta tale sau semistatale în fruntea cAror a, după Herodot, se aflau .. sciţii regali". 

Pe baza iDformaţiilor lui Herodot, iDcluse în legenda A a originii sciţilor (IV, 5-7), puterea 
centrală ( .. regală") a sciţilor a fost .. triplă" (TpLcpacno~). ceea ce poate să insemne că a avut 
o .,triplă manifestare", conservind unitatea triburilor, respectiv a populaţiei scitice în ansam
blul ei. Aceasta decurge şi din faptul că primul rege, Kolaxais, împărţise Sciţia ..... în trei 
pentru cei trei fii ai lui. .. " (IV, 7). Cu toate aHstea, sciţii aveau un nume comun, care 
este "skolotoi" ; aceasta era rorecla fUWDajului lfgfndar care dAduse numele său familiei 
.,domnitoare" şi care, cu timful, devfDife n1:me şi al inuegului pofor scitic (echivalentul 
numelui grec de .. skuthai"). 

După genealogia primitivă a sciţilor, primul om fusese numit Targitaos. El avusese trei fii: 
Lipoxais, Arpoxais şi Kolaxais. Din aceşti trei strămoşi se trage (ty&yovtvcxu) poporul 
scitic. Deoarece descendenţa lui Arpoxais se bifurca, număr u 1 triburi 1 o r fund a
m e n t a 1 e a j u n s e 1 a p a t r u, fiecare purtînd denumirea de tytvo~». Iată deci 
planul tribal al poporului skoloţilor : 

Au ha ţii (ol Auxâ.TcxL), descendenţii lui Lipozais; 
K ati arii (ol KcxT(cxpoL), descendenţii lui .Arpoxais; 
Tras p ii (ol Tp&cmLEt;), la fel, descendenţi ai lui Arpoxais; 
Par a 1 aţi i (ol llcxpcx>-â.nu), descendenţii lui Kolaxais, ai mezinului. Paralaţii dAdeau 

.,dinastia" comună a acestei uniuni de triburi tripartite. 
Din cele expuse mai sus pe baza datelor rllmase de la Herodot, reiese clar că descendenţii 

strămoşilor legfndari: Lipoxais, .Arpoxais şi Kolaxais sint c.l Aux a'\"aL yho~. K a't(cxpcL TE xcxl 
T p â.altLE~ şi n apcx), a'ICXL. Interpretarea lui ytvoc; este problfmatică. Majoritatta cercetAtori
lor o tilcuiesc ca trib (~au gintă)m. Această fllrere o are H. Stein în ediţia sa a lui Herodotu• 
cind uaduce expusia Au)(cXTCXL ylvoc; cu tribul auhaţilor, Fe cind F. A. Ukert vorbeşte•u, 
in această conexiune dure ,. . . . drei Kla~sfn der Bfwohnu Skythiens ... ". A. Christensen, 
la fel, vede in ei .,classes sociales"110, cărora, prin .. uneltele de aur cllzute din cer", li se poate 
atribui cite o meserie caracteristică, auhaţii cu plugul lor fiind ţărani, katiarii cu hamul 
lor special de cai (Pferdejoch 1) fiind luptători cu car de luptă (Streitwagenkiimpfer), traspii 
cu securea lor (de luptă 1) războinici cA.lAreţi (Reiterkrieger), şi, în sfîrşit, paralaţii (cu ceaşca 
lor atîrnaU la briu) ca "familie royale". G. Dum~il înclină, în schimb, să vadA111 în paralaţi 
exclusiv o tagmă de preoţi sau magi, în katiari şi traspi păstori de vite şi de cai, iar în auhaţi 
luptători propriu-zişi. Ambele "teorii de clasă" (precum şi celelalte) par să naufragieze insă 
in cele din urmă, deoarece cuvintul in cauză, nu înseamnă .. clasă socială", ci intr-adevAr 
trib, aşa cum o dovedeşte E. Benvenistem: ...... la d.ivision des Scythes en Au)(ciTcxL, KcxT(cx
poL, Tpâ.a7tLEt; et llapcx>-â.TcxL est ethnique, non sociale ... Il n'y a donc, a notre avis, aucune 
relation entre les objets d' or, symboles h~gendaires, et les quatre tribus, r~alit~ bistorique ... " 

ln legătură cu problema originii "sciţilor" din Transilvania este demnă de remarcat încer
carea lui E. Benveniste.,., care, aplicind observaţia datorată incA lui W. Tomascheklll, că 
Herodot enumeră triburile sciţilor totdeauna dinspre apus spre răsărit, identifică cele patru 
triburi legendare ale sciţilor cu triburile din epoca scitic!, localizate de Herodot. Tabelul 
care ogliDdeşte pArerea lui Herodot ar fi urmAtorul : 

Auxâ.TCXL 
- ciporijpco; 

KcxTlcxpoL 
ycwpyo( 

Tp â.a7tLEt; 
VOIJ.â.Bcc; 

Ilcxpcx)-â.TCXL 
f3cxaLATJLOL 

117 Pentru cele mai diferite pAreri, vezi: HeiDz Kothe, in Klio, 48, 1967, p. 65, nota 2. 
418 Herodotos, ed. 4, Berlin, 1896, p. 7-8, nota 6. 
n• Geographie der Griechen und Rorner, von den fruhesten Zeit bis auf Ptolornaeus, voi. 3/2. 

Weimar, 1846, p. 295. 
no în Archives d'etudes orientales, 14/1, 1917, p. 137. 
111 La prehistoire indo-iranienne des castes, in journal asiatique, 216, 1930, p. 123. Lucrarea 

nu o cunosc decît din citatele lui H. Kothe. 
112 În journal asiatique, 230, 1930, p. 535 şi urm. părerea aceasta, Hiră nici o rezervă, a fost 

acceptată ulterior şi de Ph.- E. Legrand (Herodote, ed. 4, Paris, 1949) şi Dum~zil. Rezultatele 
studiului lui E. Benvfniste le cunosc numai din citatele lui H. Kothe. 

m în Journal asiatique, 216, 1930, p. 536. 
'

3
' ll.ritik der ăltesttn :b'achrichten ~ber den skj'thischm Norden, in SitzBer, 116, 1888. 
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Despre triburile din rindul de sus, legenda A, autohtonă, susţine că ". . . Cu toţii la un loc 
poartă numele de skoloţi, după numele unui rege de-al lor. Sciţi le-au zis elenii. .. " (IV, 7). 
Cei din rindul de jos, in schimb, sint consideraţi ·de Herodot, fără excepţie, c a s c i ţ i, şi 
anume: :Exu.&c:u lipoTijpt:~ (IV, 17), :Exu.&cn yt:(o)pyot (IV, 18), vo!Lci8t:c; :Exu.&cXL (IV, 19) şi 
~cunbfi:oL :Exu.&c:n (IV, 20). 

E. Benveniste, aşa cum rezultă din combinaţia lui citată mai sus, identifică pe georgoi 
cu katiaroi, iar pe traspi cu nomazii. Acest lucru s-ar putea face numai intr-un singur sens. 
şi anume atunci cind ambele triburi scitice, cu toată diferenţa in ce priveşte modul lor de 
viaţă, trebuiau să fie indeaproape înrudiţi (lucru care reiese clar şi din faptul că, după cele 
spuse in legenda A, ele sînt ambele descendente ale unuia şi aceluiaşi strămoş, şi anume 
Arpoxais) sau măcar strins aliaţi, aşa cum se oglindeşte, evident, şi din legenda de origine, 
deoarece ei ·sint amintiţi (K«-rl«poL n x«l Tpciamt:c;) in aşa fel, incit această confirmare 
(-rt: x«l) a realităţii istorice se referă la un grup legat nemijlocit în privinţa elementelor 
constitutive, poate ca o uniune de trib dualistic-totemistică ". . . subdivis~e en deux: 
demi tribus ou design~ par deux noms ... "'"· Cu cîţiva ani mai tîrziu şi W. Branden
stein•11 s-a alăturat acestei opinii, după aparenţă întemeiată, a lui E. Benveniste. 

Dacă considerăm, pe de o parte, drept acceptabilă încercarea lui E. Benveniste prezentată 
mai sus, iar pe de altă parte ne bazăm pe ultimele rezultate în privinţa localizării celei mai 
plauzibile a diferitelor grupuri etno-culturale scitice (î m p r e u n ă, n a t u r a 1, c u t o ţ i 
supuşii acestor a), atunci grupul "scitic" din Transilvania, cu rezervele necesare (ca 
urmare firească a nivelului actual al cercetărilor arheologico-istorice privitoare la această . 
problemă), dislocat şi acesta odată cu pătrunderea sciţilor in bazinul Niprului mijlociu sau nu 
mult după acest eveniment, l-am putea lega de sciţii agricultori ( :Exu&«L yt:opyot). localizaţi 
de majoritatea cercetătorilor problemei in bazinul Niprului mijlociu, adică in teritoriile locuite 
de tribul (sau triburile ?) katiarilor şi al (sau ale) traspilor. Valabilitatea acestei ipoteze 
de lucru va fi confirmată sau infirmată de cercetările viitoare. 

În rezolvarea problemei ne ajută intr-o oarecare măsură şi rezultatele importante lingvistice 
referitoare la aceste teritorii. Aceste analize lingvistice sint legate de numele lui V. MillerG7 , 

V. N. Toporov, O. N. Truba~ev438 , V. V. Sedov43 9 şi sînt acceptate deja şi de unii arheologi"0 • 

Dupli constatarea lui V. V. Sedov: ., ... elementele etnice de bază din regiunea stepelor de 
nord şi a unor părţi de silvo-stepă ale Europei de est, incepind cu al doilea sfert al mileniu
lui I î.e.n., erau populaţiile de limbă iraniană. Cele mai vechi populaţii iraniene in sudul Europei 
de est erau triburile scitice (sau, mai de grabă, cele cimmeriene, am adăuga noi), a căror 
limbă aparţinea grupei estice a limbilor iraniene ... " Vecinii de sud ai triburilor balţilor 
erau triburile scitice (mai inainte cele cimmeriene 1) din silvo-stepă, ale căror monumente se 
situează cronologic intre secolele VII-I î.e.n. Din datele "recensămintului epigrafic" făcut 
încă de prof. V. Miller, publicat in .. Etudes Ossetes" în 1887"1, se conturează următorul ta
blou: 

a) Pe malurile riului Nistru numărul inscripţiilor cu elemente vocabulare iraniene este 
zero; 

tai Ph.-E. Legrand. op. cit. 
138 în Wiener Zeitschrift filr die Kunde des Morgenlandes, 52J1J2, 1953, p. 183. 
07 Etudes Ossetes, 1887 (in 1. rusă). Lucrarea nu o cunosc decit din referirile lui Al. Basch

makoff. în BullGBude, nr. 51, 1936. p. 18-20. 
fBI JluHzeucmu~eCKUU GHa/IU3 zuapoHUM08 BepxHeeo noaHenpoeR, Moskva, 1962, p 230-

232. ' 
au Da/lmo-upaHCKUU KOHmaKm 8 aHenp08CKOM Jleeo6epe"'e· in SA, 1965/4. p. 52-62. Vezi 

şi J. Antoniewicz, Tribal Territories of the Baltic Peoples in the Hallstatt - La Tene and Roman 
Periods in the Light of Archaeology and Toponomy, in Acta Balto-Slavica, IV. 1966, p. 11-13; 
R. Wemer. op.cit., p. 136; P. N. Tretiakov, cf>UHHo-yzpbt, 6aJtmbl u C/lUBRHbt Ha Jl.Henpe u Bo11ze, 
Moskva-Leningrad, 1966, p. 184-189; ]. Harmatta, in AntTan, XIIIJ1, 1966, p. 113. 

"° Cf. de ex.: V. A. Illinska, flpo noxoa"'eHUR i emHi'lHi 381R3KU n/leMeH CKupCKOi 
tcYilbmypbl nocyllbCKO-aoHeu,Kozo 11icocmeny. O npouaxo"'aeHuu u emHu~ecKux CBR3RX nlleMeH 
ctcUf/JcKOu KYilbmypbl nocy/lbCKo-aoHeu,Kozo /lecocmenu, în Arheologija-Kiev, XX, 1966, p. 
63-64, 88-92; O. N. Me1nikovskaia, op.cit., p. 176-185. 

•n Cf. Al. Baschmakoff. in BullGBude, nr. 51, 1936, p. 18-20. 
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b} La Panticapaion ele ating de la 10 pînă la 100% din totalitatea elementelor voca
bulare "barbare". În regatul bosporan deci, proporţia elementului prescitic avusese 
90-100% din masa numelor de diferite tipuri, ceea. ce indică o predominare impresionantă 
a "autohtonilor" cimmerieni. 

c) La gura Kubanului elementul iranian variază între 20 pînă la 100% pe inscripţiile 

"barbare". 
d) între 0/bia şi cursul mijlociu al Niprului (in fosta gubernie Cherson). elementul iranian 

atinge un nivel care oscilează între 50 şi 100%. . 
e) în sfîrşit, între Nipru şi Don, in "ţara skoloţilor", inscripţiile cu cuvinte iraniene ajung 

la un procentaj de 60-100% in cadrul reziduului "barbar". Aceste date, combinate cu des:: 
luşirile lui Herodot, ne furnizează o bază destul de solidă spre a recunoaşte in cele dou,ă 
grupuri etno-culturale zise "scitice" (este vorba de kallipizi şi alazoni) un caracter absoluţ 
refractar şi alogen, opus elementului scitic-iranian. . , 

V. V. Sedov combate, la rindul său, ideea susţinută mai ales de M. 1. Artamonov că ·În 
regiunile de silvo-stepă cultura scitică (de mai tirziu) putea fă răspîndită de populaţiile ne
sciticc, despre care Herodot spune că aveau obiceiuri scitice. " ... De aici s-a rădpîndit în arheo
logia sovietică ideea că cultura scitică (de mai tirziu) din zona de silvo-stepă n-ar fi o cultură 
scitică, iar populaţiile de aici nu ar fi scite. contrar celor afirmate de Herodot, care ii consi~
deră · sciţi iu mod cu totul clar ... ". 

Pentru lămurirea problemei. alături de datele arheologice şi izvoarele literare; primordiale 
sint datele toponimice care nu totdeauna sint luate în consideraţie de cercetători. În special 
daţele toponimice au o importanţă hotărîtoare pentru lămurirea apartenenţei etnice a popula
ţiilcfr de cultură scitică ("cultura zolniki") din stinga Niprului mijlociu. Autorii antici nu spun 
nimic in această problemă, dar sînt dovezi suficiente că aşezările zolniki aparţineau unor iranieni. 
Cum urmele arheologice arată că sarmato-alanii nu au ajuns mai la nord de rîul Desna, 
toponimicele iraniene (fig. 29) din stinga Niprului datează din epoca s~itică (sau şi de mai · 
inainte, din cea cimmeriană, am completa noi). Începutul contactului. lingvistic balto-iranian 
(şi nu al celui slavo-iranian cum s-a susţinut încă pînă nu demult!), sesizabil in stinga Niprului, 
in domeniul hidronimiei şi lingvisticii (fig. 30), trebuie, deci, să fie impins in vremea sciţilor 
(respectiv cu citeva secole şi mai inainte. începînd aproximativ din veacul al XII-lea, în vrem.ea 
pătrunderii primelor grupuri de cimmerieni !)m. 

Mult mai puţin complicată este problema populaţiei regiunii Kubanului mijlociu şi a Cau~ 
cazului, deşi ştirile autorilor antici pentru teritoriul respectiv sint destul de sărace şi contradic, 
torii. Monumentele arheologice arată fără îndoială existenţa in Kuban, în perioada timpurie, 
a unei populaţii agricole. Majoritatea cercetătorilor (A. A. Spiţin, E. H. Minns, M. I. Rostow,. 
zew, A. P. Smirnov) plasează in această perioadă in regiunea Kubanului pe sciţi. M. 1. Ros
towzew arată că ". . . sciţii, nu mai tîrziu de secolul al VII-lea i.e.n., s-au aşezat trainic pe 
intreg litoralul nordic al Mării Negre: regiunea Kubanului, Donului, in partea de stepă a Cri
meei, în regiunea Niprului şi a Bugului .... " 

Pe baza cercetărilor recente părerile s-au schimbat însă simţitor. N. V. Anfimov, de pildă, 
crede443 că nu există motive suficiente pentru plasarea sciţilor propriu-zişi în Kuban. Confir
marea acestei stări de lucruri o găseşte şi la autorii antici. După Herodot (IV, 21). Sciţia 
se întindea pînă la Tanais (adică pînă la Don). " ... Dacă treci fluviul Tanais, nu mai eşti 
în Sciţia, ci intri pe primul din laturile de pămînt ale sauromaţilor care, începînd din înfundă
tura lacului Maeotis, îşi au aşezările cale de 15 zile spre miazănoapte, intr-un ţinut cu desă
vîrşire lipsit de pomi, fie roditori, fie sălbatici ... ". Această afirmaţie este întărită şi de 
Hippocrate (27), Ephoros, Pseudo-Skylax (68, 70-72), Pseudo-Skymnos (874). Astfel, nicăieri 
la scriitorii antici nu se găseşte o indicaţie directă asupra populării regiunii Kubanului de 
către sciţi în epoca lui Herodot, ci, dimpotrivă, in izvoarele arătate mai sus se afirmă că 
tribunle care trăiau la răsărit de Tanais şi pe litoralul răsăritean al Meotidei erau sauromaţi 
(sarmaţi) şi meoţi, iar pe cursul inferior al Kubanului, in Sindike: sindii"•. Pe primii, întreaga 
tradiţie antică ii considera cei mai inrudiţi cu sciţii, vorbind " ... din vechime limba scitică 

442 Cf. şi cele spuse de I. Nestor, in RevRHist, VIII/3, 1969, p. 441. 
443 În SA, XI, 1949, p. 245; R. Werner, op.cit., p. 133. · 
4U Cf. Y. D. Blavatski, CuHaCKflR apxeoAOZU'IeCKQR BKCneaut{UR 1951 zoaa. în V AN SSSR, 

1951/10, p. 67-79; F. Vanţ, op.cit., p. 523, nota 348; R. Werner, op.cit., p. 133. 
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Fig. 29. - Toponimia şi culturile arheolo
gice din prima vîrstă a fierului de pe teri
toriul de sud al U.R.S.S . (partea euro
peană). 1. Aria toponimelor iraniene; 2. 
Limita de sud-est a ariei hidronimelor d e 
tip baltic; 3. Aşezările de tip "zolniki" de 
pe malul stîng al Niprului; Aria de răspîn
dire a culturilor : 4. Iuhnov, 5. Milograd, 
6. de pe Niprul de sus, 7. a culturii eera
micii striate, 8. a culturii de pe Oka de 
sus, 9 . a culturii de pe Dvina de nord; 
10. Aria de răspîndire a gorodiştilor din 
împrejurimile Moscovei - după V. V. Se-

dov, în SA, 1964/5, p . 54, fig . 2. 

23 

... 
Fig. : O - Toponimia iraniană şi balti.să, 
de p ma ul stîng al Niprului . 1. Aria d e 
răspîndire a t oponimelor iraniene; 2. Topo.
nime iraniene (după M. Vasmer , V. N . Topo
rov, O. N . Trubacev şi A . S . StriZak) ; 3. 
Aria d e răspîndire a hidronimelor de tip 
baltic (după datele aceloraşi autori) ; 4. Aria 
de răspîndire a hidronimelor de tip fino-ugric 
vechi - după V. V . Sedov, in SA, ~ 65/4 . 
p . 53, fig . 1. 

deformată . .. " (Herodot, IV, 117) . Astfel, populaţia regiunii Kubanului, in perioada tim
purie scitică, pare a fi formată m ai probabil din triburile meoto-sarmatice . Marile curgane 
din regiunea Kubanului, din secoJele VI-IV î .e.n., apropia t e atît prin ritul inhumării, cît 
şi prin inventar de cele din regiunea Niprului446, au acest e similitudini, d ar au, fără doar 

446 P. D . Liberov, în VDI, 1951/4, p . 184; J. Harmatta, în AntTan, XIII/1, 1966, p. 114. 
115; I. Lengyel, în ArchErt, 88/1. 1956, p . 16, cu nota 32. 
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tji poate, şi trăsături locale, deosebite. Prezenţa in morminte a obiectelor tipice pentru cultura 
materiali sciticl, de exemplu a pieselor de harnaşament cu ornamente animaliere448, a arme
lor (slbii, virfuri de. slgeţi, zale etc.) inel nu este suficientl pentru a aşeza aceste morminte 
in grupa etnici sciticl. Leglturile strînse care s-au stabilit din timpurile mai vechi intre 
sciţi şi triburile meoto-sarmatice din regiunea Kubanului, aflate pe o treaptl egali a dezvol
tlrii sociale, au creat comunitatea culturii, insi cu particularitlţi locale. 

Problema aşezArU. Cu ocazia lucrărilor, aproape de limita rlslriteanl a suprafeţei slpate. 
am dat de rA.mişiţe de vetre arse la roşu (pe fig. 2 marcat cu nr. 1 şi 3), cu urme de cenuşă 
şi cioburi mărunte atipice. Conturul locuinţelor ce le-ar fi corespuns, cu gropi de stîlpi sau 
de pari, nu l-am putut identifica, cu toatl strlduinţa noastrl. Rămăşiţele de vetre pot 
aparţine, eventual, epocii neolitice, fiindcă tn apropierea vetrei nr. 3 a fost descoperită o 
grlmadl de fragmente ceramice aparţinind culturii Petreşti. Nu este insă cu totul exclus să 
fi fost aici locul de ardere a cadavrelor, dar, totodată, nu este chiar imposibil si fi fost aici 
cindva elementele constitutive ale unei aşezlri de tip nomad, compusi din care şi corturim. 

Se ştie el sclţil nomazi, deplasindu-se ritmic, dupl anotimpuri, in clutare de hrană şi 
pAşunl, işl. petreceau aproape toatl vremea tn căruţe, din care săplturile arheologice au 
descoperit unele resturi. Cind flceau popasuri, locuiau în corturi de pîsll, avind o vatrll. la 
mijloc. Sciţii sedentari (agricultori şi plugari) aveau, in schimb, locuinţe stabile. Slplturile 
de la grldiştea (gorodiştea) Kamen.ka, din anul 1949"8, au dat la iveall şapte locuinţe cu o 
formA. tipici : construcţii cu pereţi din stîlpi înfipţi vertical în plmint. Partea principalA. 
a locuinţei, oviformll., era orientatl nord-sud ; uşa se afla uneori spre nord, alteori spre sud. 
Unde uşa era spre nord, intrarea avea o tindA., din care se trecea in camera principalA de 
12-14 m lungime, 7-11 m lăţime. Mai existau şi trei clmăruţe laterale; in mijloc nişte gropi 
rotunde şi ovale serveau de vatrA. Uneori sub podeaua locuinţelor se aflau semibordeie-subso1uri 
sll.pate in lut. Pe lîngă locuinţe s-au glsit rămăşiţe ale uneltelor meşteşuglreşti de topit 
şi turnat bronzul, cuptoare, bucll.ţi de metal, zgură de cupru, obiecte de bronz, de plumb, 
de argint, obiecte de fier : topoare, ace, cuie, crampoane, scoabe, obiecte de ceramicl, roţi, 
seceri etc., mArturie a stadiului de viaţl şi de civilizaţie a sciţilor. 

Probleme demografice. Cum am amintit in partea a II-a a acestei lucrări, mormintele cimi
tirului .,scitic" de la Ciumbrud sint, evident, grupate intr-o oarecare ordine, conform unor 
leglturi de rudenie. Pinii la publicarea studiului antropologie al cimitirului de la Ciumbrud 
nu putem spune insi mai mult in această privinţă. 

Un fenomen foarte curios este 1 i p s a s c h e 1 e te 1 o r d e c o p ii. Din totalul de 17 
morminte ::lezvelite de noi, 16 sînt morminte de adulţi şi numai unul ( 1) de copil. Această 
proporţie nu se schimbă substanţial dacă luăm in considerare atit copilul de 2-3 ani, incinerat, 
ale cărui oseminte au fost aflate intr-o ceaşcă de lîngă cotul sting al unui schelet de femeie 
(probabil mama - mormintul nr. III), cit şi craniul unui copil glsit lîngă craniul de adnlt 
al mormîntului nr. X (distrus cu ocazia muncii agricole, in vederea plantării viţei de vie). 
După cit se pare, pe baza studierii sumare a altor cimitire .,scitice" din Transilvania, situaţia 
este aproape aceeaşi peste tot. În această stare de fapt, nu este exclus să joace un rol oare-

448 Pentru o mai bună înţelegere a importanţei ornamentului cerviform, cf. Z. Kâdâr, in 
Fo/Arch, XVIII, 1966/1967, p. 59-65. 

m Urmele unor aşezări de tip nomad, compuse din iurte rotunde, de suprafaţă, sint semna
ate in mai multe locuri in U.R.S.S. printre care amintim doar pe cele de la Kara-tobe din 
Crimeea. Cf. A. L. Mongait, op.cit., p. 143-148 [pentru urmele corturilor (iurtelor) bine 

!sesizabile, ce-i drept, dintr-o perioadă mai tirzie, de la Ţimliansk, vezi: S. A. Pletneva, 
O nocpoeHuii. KO'U!6HU'le6CKOZO Acuepa-Be:JICu, in SA, 1964/3. p. 133-140, mai ales figurile 1-2]. 
În privinţa unor locuiri (sălaşuri) periodice, de iarnă, săpate sub nivelul solului, in lOss, in 
gorodiştea de la Varvarovka, cf. P. M. Sul'c, f/MU-:JICUIIUUJ,G 8 cKwpCKOM noceAeHuu 6AU3 
HuKOilae8a, in KS, V, 1940, p. 71-75. 

m Cf. B. N. Grakov, O pa6ome cmenHoii. CKwpcKOii. 3KCneau!{UU, in KS, XXXVII, 1951, p. 
131-136; idem, KaMeHcKOe zopoauw,e Ha P.Hecmpe, în MIA, nr. 36, Moskva-Lenin
grad, 1954, p. 179-235. Pentru o locuinţă de la sfîrşitul primei epoci a fierului din Slovacia 
de est, cf. J. Vladâr, Skytsko-haWatskti chata v Cake. Ein skythisch-hallstattzeitliche Hatte 
aus Caka, în SZ AVSAV, 10,1962, p. 125-128. 
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care eviraţia bărbaţilor pomenită de Herodot (IV. 104) şi. mai ales. de Hippocrate441 (18-22). 
dublată- de sterilitatea femeilor, cauzată de viaţa nomad-călăreaţă a acestei populaţii. 

Probleme de cronologie. în privinţa cronologiei interne a cimitirului, în faza actuală a cer
cetărilor din Transilvania referitoare la antichităţile ,.scitice" nu sintem in stare să tragem 
concluzii. Aceasta ar necesita o analiză prealabill!. foarte minuţioasl!. a întregului material 
,.scitic" de pe teritoriul intracarpatic al ţării noastre şi publicarea completă a monumentelor 
scitice din bazinul Niprului mijlociu, ceea ce nici pe departe nu s-a făcutn°. 

în privinţa poziţiei cronologice în cadrul perioadei scitice, sintem siliţi sl!. revizuim părerea 
noastră exprimaU in raportul preliminar asupra sl!.pl!.turilor fl!.cute in cimitirul ,.scitic" de la 
Ciumbrud. Luînd în considerare că: a) de aici provin mai multe virfuri de săgeţi de os. 
sint prezente virfurile de săgeţi de bronz plate. în forml!. de frunzl!. de salcie, vîrfuri în trei 
muchii cu ,.spin". s-au aflat o serie de vîrfuri de săgeţi de tip ,.arhaic". tot de bronz, în trei 
muchii, în formă piramidall!., cu o prelungire tubulară (dintre care nici măcar unul nu este 
de tip ,.clasic"!); b) in mormîntul nr. III şi în cel cu cenuşă împrl!.ştiată au fost aflate două 
recipiente (un vas mare cu bitronconicitate pregnantă şi o strachină cu buza largă, evazată), 
de aspect vechi ; dintr-un mormînt distrus încă inaintea primului război mondial provine 
o ceaşcă cu toarta suprainălţatl!., aceasta avînd o creastă in relief; c) in afara ogllnzilor 
(de tip vechi, cu minere de fier nituîte pe placa de bronz, care însă pot fi şi produse locale !) 
lipsesc cu desăvîrşire obiectele de provenienţă greceascl!., sintem siliţi să considerăm cimitirul 
in cauză ca fiind dintre cele mai vechi şi-1 datăm încă pe la începutul sau în primul sfert al 
secolului al VI-lea i.e.n. Această afirmaţie nu este contrazisă nici de faptul că akinakesul 
nostru are un singur tl!.iş ; în nordul Caucazului sînt cunoscute akinakai cu un singur tl!.iş 
de la inceputul secolului al VI-lea î.e.n. În privinţa vaselor piriforme, sintem de părere că 
ele nu fac parte din seria evolutivă a vaselor bitronconice (reprezentind o treaptă relativ 
evoluată, cum crede I. H. Crişan461), ci aparţin unui tip independent de vase. contemporan 
cu tipul vaselor bitronconice prezente in grupa I a cimitirelor ,.scitice" din Transilvania. 

Concluzii. Fenomenele constatate cu ocazia dezvelirii cimitirului de la 
Ciumbrud duc, în mod unitar, spre următoarele concluzii : 

Materialele arheologice de acest fel sînt bine cunoscute de mai mult de 
o jumătate de secol în Transilvania, în primul rînd din morminte asemănă
toare ca dispunere şi inventar, aflate în zonele de silvo-stepă în bazinul 
Mureş-Tîrnave, Olt, Someş, dar şi ca descoperiri izolate (fig. 31). În special 
în localităţile Tîrgu Mureş, Cristeşti, Sîntana de Mureş, Ied, Batoş, Comlod, 
Cipău-Ogra, Aiud (mai multe puncte), Uioara de Sus, Mirislău, Gîmbaş, 
Ciumbrud, Lopadea Nouă, Teiuş, Cetea, Benic, Blaj, Jidvei, Bratei, Ighi
şul Nou, Archita etc. au apărut vestigii ale unui grup unitar, ale cărui ca
racteristici au fost pomenite mai sus. În general, cercetătorii au atribuit 
aceste cimitre şi morminte- cu puţine excepţii- unei populaţii cu o cultu
ră de caracter scitic, în sensul mai larg al cuvîntului. Aproape toţi cercetătorii 
care s-au acupat de acest grup în ultima vreme au plasat sosirea acestei 
populaţii în primul sfert al veacului al VI-lea (între 600 şi 575 î.e.n.)462• 

441 Cf. Krafft-Ebing, Psychopathia sexualis, ed. 13-a, Budapest. 1927. p. 238-239; I. H. Cri
şan, in Sudhoffs-Archiu, 50J3, 1966, p. 301. 

uo A. V. Arţihovski, BeeaeHue ... , p. 94. 
161 Ceramica daco-getictl cu specialtl privire la Transilvania. în Biblioteca muzeelor, Bucureşti, 

1969, p. 35, 41. 
"

1 Această părere a fost susţinută in ultimul timp de V. Pârvan, Getica, p. 4; idem, Dacia. 
pp. 60, 65, 70, 77; B. Benadfk, în AR. 5, 1953, p. 672-683, 718-719; de M. Părducz, 
Szldtakori kutatasunk ujabb eredmenyei. Les resultats recentes de notre f'echerches de l' epoque 
scythique, în ArchErt, 82/1, 1955, p. 160; idem, in AntTan, XVJl, 1968, p. 143; I. H. Crişan. 
în Dacia, N. S., IX, 1965, p. 144-145; a se vedea încă Gy. Gazdapusztay, în ActaArchAnt. 
VIII, 1965, p. 111, 116; J. Harmatta, in AntTan. XV/1, 1966, p. 113. 
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O bună parte a autorilor moderni453 care s-au ocupat în mod special sau 
numai tangenţial de această problemă identifică această populaţie cu 
agathirşii pomeniţi de Herodot (IV, 48, 100, 102, 104, 125) pe rîul M aris 
(identificat cu Mureşul) şi-i consideră sciţi care ". . . în privinţa unor obi
ceiuri, se apropie de traci ... " 454 Agathyrşii, arată acad. C. Daicoviciu455 , 

alcătuiesc primul val de sciţi ce pătrund prin Moldova peste Carpaţi ·în 
Transilvania, aducînd cu ei elementele unei culturi noi. - Trebuie să preCi
zăm însă că autorii moderni sînt departe de a fi ajuns la un punct de vedere 
comun, problema rămînînd şi pe mai departe deschisă466 • 

Mai nou s-a schimbat însă cu totul situaţia în privinţa localizării pe 
teritoriul României a agathyrşilor. Prelucrarea monografică a rezultatelor 
săpăturilor de la Ferigele de către Al. Vulpe a contribuit la definirea unui 
anumit grup cultural, grup u 1 sau aspect u 1 Feri g e 1 e, a cărui 
arie de răspîndire cuprinde regiunea subcarpatică a Olteniei şi a Munteniei, 
din părţile Horezului pînă în bazinul Buzăului. Grupul Ferigele, mai ales 
orizontul corespunzător fazei I de la Ferigele, este strîns înrudit cu grupul 
Bîrseşti, deci aria acestui complex se întinde şi mai spre nord-est, înglobînd 
suprafeţe considerabile din teritoriile extracarpatice ale României. 

" ... În faza iniţială-spune Al. Vulpe - 456a complexul Bîrseşti-Ferigele 
împreună cu complexul aşa-zis scitic din Podolia, cu grupa Kustanovice, 
cu complexul hallstattian ("scitic") din Transilvania şi cu complexul pe 
care-I numim (în mod greşit) Vekerzug (forma corectă este Szentes- "Ve
kerzug", partea ultimă a numelui fiind numai denumirea unei părţi de 
hotar!) - înglobînd în această denumire grupele aşa-zise "scitice" din Cîmpia 

453 W. Tomaschek, Les restes de la langue dace, extr. din Museon, Louvain, 1883, p. Il ; 
idem, Agathyrsoi, în RE, vol. I/1, 1893, col. 764-765; R. Frolich, în ArchErt, IV, 1884. p. 
181-193; E. H. Minns, op.cit., p. 102; V. Pârvan, Getica, p. 34-35; C. Patsch, Beitrăge 
zur Volkerkunde von Sildosteuropa. I. Die Volkerschaft der Agathyrsen, în AnzWien, 62, 1925, 
p. 69-77; V. S~erbakivskij, Zur Agathyrsenfrage, în ESA, IX, 1934, p. 209-213; C. Daico
viciu, TransAnt, ed. a III-a, Bucarest, 1945, p. 39-41; idem, în Steaua, 5, 1956, p. 113-
117; S. Szadeczky-Kardoss, The Name ofthe River Tisza, in ActaAnt, II/1-2, 1953, p. 107-
108; M. M. Vasic, flo6eauHu,uu u no6eaeHHe y 3eMA~a Azamupca, în Glasnik Srpske 
Akademija Nauka,. vol. I, fasc. 3, Beograd, 1949, p. 551-552; S. Atanackovic, Azamupcu. 
flpau no3Hamu cmaHoeuu,u BojeoauHe (KpajeM V 1 8 cm. H. e.). Agathyrses premiers habitants 
connus de la Vojvodina, de la fin du VI siecle av. j.C., în RadVojvMuz, 3, 1954, p. 75~79; 
A. Bodor, Contribuţii la problema cuceririi Daciei, în ActaMN, I, 1964, p. 153-156; ]. 
Harmatta, în AntTan, XIII/1, 1966, p. 111-112. 

454 Herodot, IV, 104. Cf. P. Kretschmer, Danuvius und das Gescltlccht der altindogermanischen 
Flussnamen, în Melanges linguistiques offerts a N. Holder Pedersen, Kopenhagen, Universi
tătsve~lag ~n Aarhus, 1937, p. 76-87. Menţionăm că acest studiu ne este cunoscut numai tiin 
recenz1a 1m R. Meister, Literaturbericht fur das Jahr 1937, în Glotta, XXXIX, 1941, p. 176-
177; P. Kretschmer, Zum Balkan-Skythischen, în Glotta, XXVI, 1935, p. 9-10 şi 37-56. 
Pentru a se putea imagina o situaţie analogă care, probabil, a existat în Transilvania în pri
vinţa populaţiei mixte dacice şi scitice, cf., de ex., situaţia unor populaţii tracice din Grecia 
de mijloc, la P. Kretschmer, Lautverschiebung im Griechischen, în Glotta, XXIII, 1935, p. 3 
şi urm. 

455 În TransAnt, p. 7; idem, în Steaua, 5, 1956, p. 116. 
456 Cf. D. Popescu, Problema sciţilor din Transilvania în opera lui Vasile Pârvan, în SCl V, 

IX/1, 1958, p. 9-38; idem, Autour de la question des Scythes en Transylvanie, în Dacia 
N.S., VI, 1962, p. 443-455. 

ma Ferigele, p. 101-104. 
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Tisei-prezintă anumite trăsături comune, care pot determina un cerc cul
tural bine definit. Elementul definitoriu al acestui cerc cultural-care cunoaş
te rituri de înmormîntare (cu totul) diferite şi a cărui ceramică prezintă 
particularităţi locale specifice, deşi de multe ori înrudite între ele-este 
inventarul metalic de factură comună, în care se întrezăresc deseori ele
mente răsăritene ... Acest cerc cultural se poate numi cercul agatirs sau, 
de fapt, traco-agatirs . . . Despre un cerc cultural traco-agatirs nu poate 
fi vorba decît din a doua jumătate a sec. VI şi pînă după 500 î.e.n. Acest 
fapt-spune mai departe Al. Vulpe-reflectă desigur o anumită situaţie isto
rico-politică: în faţa apogeului puterii scitice triburile din Carpaţi ( ?) (mai 
de grabă din Cîmpia Dunării şi din Moldova) au fost nevoite să se consti
tuie într-o uniune tribală mai largă, pe care grecii de la Olbia (foarte pro
babil după numele tribului hegemon, de origine iraniană467) o cunoşteau 
sub numele de agatirşi . . . Agatirşii au reprezentat principala forţă care 
s-a opus ~xpansiunii spre ve:;t a sciţilor, iar raporturile dintre cele două 
puteri nu par a fi fost de loc prietenoase ... " 

Privind astfel lucrurile. Al. Vulpe considerll. eli. are: ..... o imagine istoriceşte verosimilă 
despre raportul de forţe din vremea expediţiei regelui Darius (in jur de 514 i.e.n.)" ... După 
părerea sa .. . . . nu este nici o contradicţie in textul lui Herodot, care, vorbind despre cam
pania marelui rege, ii situeazll. pe agatirşi vecini cu neurii şi cu sciţii i n z o n a e x t r a c a r
p a ti c ă (sublinierea noastră) şi textul in care ii situeazll. pe cursul superior ( ?) al Mureşu
lui şi care se referă la momentul vizitei lui la Olbia (în jur de 450 î.e.n.) ... " Situaţia arheo
logică insă, contrar opiniei lui Al. Vulpe, pare sl infirme această părere. Dacă la sfîrşitul 
secolului al VI-lea cercul cultural agathyrs cuprindea regiunile extracarpatice ale României 
- In această privinţă (pe baza şi a altor argumente decit cele inşirate de autor) sintem cu 
totul de acord cu ipoteza de lucru a lui Al. Vulpe, care ni se pare a fi foarte plauzibill -
- a t u n c i p o p u 1 a ţ i a .. s ci ti c li." d i n T r a n s i 1 v a n i a n u p u t e a s 11. fi e 
n i ci c u m a g a t h y r s ă, deoarece, aşa cum a precizat I. H. Crişan'"· anticipindu-mă, 
in cadrul cercului agathyrs, sau traco-agathyrs (mai exact daco-geto-agathyrs) .. . . . din punct 
de vedere al ritului incineraţiei, f a c e n o t li. d i s c o r d a n t 11. i n p r i m u 1 rin d 
g r u p a d e i n h u m a ţ i e d e p e M u r e ş d i n T r a n s i 1 v a n i a ... " (subli.nie
rea noastră). Părerii noastre eli inhumanţii despre care este vorba nu sint autohtoni, vine sl i se 

.., În privinţa apartenenţei agathyrşilor la marea grupllingvisticl iraniană, vezi, de altfel : 
K. Zeuss, Die Deutschen und die Nachbarstilmme, Heidelberg, 1925 (1837), p. 278-279; W. To
maschek, in Mus~on, 1883, p. Il ; C. Patsch, SitzBer, 1925, p. 70 (Ungeklărt ist die ethnische 
ZugehOrigkeit der Agathyrsen). în schimb, ci.: V. Pârvan, Getica, p. 34-35, 729; idem, 
Dacia, p. 62; ]. Harmatta, in AntTan, XJ.IIfl, 1966, p. 111, 115. 

' 11 I. H. Crişan, in ActaMN, IV, 1964, p. 439. Aici considerăm necesar sl cităm obser
v.aţia just11. a lui Crişan : .. . . . În cercul agatirs, Al. Vulpe inglobeazl un vast teritoriu ... 
Elementul definitoriu al acestei zone il constituie -după autor- inventarul metalic, de 
facturi comuni!. in care se intrezli.resc deseori elemente rlslritene . . . Elementul definitoriu 
(insii.) nu poate fi dat in nici un caz de inventarul metalic, îndeobşte strlin mediului autoh
ton. În cele mai multe cazuri nu este vorba la inventarul metalic de .. întrezărirea unor 
elemente răsll.ritene", ci, efectiv, de arme tipice şi specifice pentru sciţi cum sint akinakes-urile, 
virfurile de săgeţi etc. sau fibulele ori alte piese de podoabă proprii ilirilor. Nu armele sau 
podoabele scitice, ori illrlce, pot să constituie elementul comun, de legll.tură, al acestui cerc 
care presupune cu necesitate ( ?) un etnic comun. Criteriul principal, in stabilirea unui cerc 
cultural la baza căruia stil un etnic comun, n constituie . . . r i t u 1 ş i· r i t u a 1 u 1 f u n e
ra r (sublinierea noastră). La acestea vin să se adauge apoi şi alte elemente, nu lipsite de 
importanţă, cum sînt inventarele funerare, in cadrul cărora, pe primul loc, se situeazl eera
mica de uz comun, mai greu transmisibilă, şi numai în ultimi instanţl piesele metalice (arme 
sau podoabe) ... ". 
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al~ture chiar şi Al. Vulpe : ., . . . g r u p u 1 d e p e M u r e ş u 1 s u p e r i o r f a c e i m -
p re 5 ia unei e n c 1 ave răsăritene in mediu 1 nord-tracic ... " (mai 
exact daco-getic; sublinierea noastră). Trebuie precizat deci, că şi Al. Vulpe ii consideră pe 
i n h u m a n ţ i i d e p e M u r e ş c a o e n c 1 a v ă r A s ă r i t e a n ă şi că nu acest 
grup 1-a determinat să denumească cercul cultural in discuţie agathyrs. În cele ce urmează 
am dori să insistăm puţin asupra problemei localizării agathyrşilor. 

Informaţiile care ne-au rămas de la autorii antici numai în extrem de 
mică parte ne duc la Herodot. Locuirea agathyrşilor la rîul M cX.pt<; care 
h 3e 'Aya&upawv pewv GU!J.!J.(aye:'t'at .. q; ·Ia't'p<f> (IV, 48) este afirmaţia 
arhiCunoscută care a făcut pe mulţi dintre cercetători să-i locali
zeze pe agathyrşi pe Maris, identificîndu-1 cu Mureşul de astăzi. Această 
localizare însă nu poate fi nicidecum sigură. Înainte de toate, din simplul 
motiv că nu este absolut sigur ca denumirea antică Maris să corespundă 
riului denumit astăzi Mureş468 . Pe de altă parte, nu este mai puţin adevărat că 
Herodot, chiar dacă a stat cîteva vreme la Olbia, adunînd multe informaţii 
preţioase asupra ţării sciţilor şi asupra obiceiurilor locuitorilor acestui 
imens teritoriu, nu umblase niciodată în regiunile Pontului stîng, cu atît 
mai puţin în bazinul hidrografic al Dunării de Jos. Aşa cum a dovedit 
cercetarea şi critica migăloasă a izvoarelor de informaţie ale lui Herodot, 
toate ştirile "părintelui istoriei" referitoare la Europa centrală şi de sud
est, mult prea vagi, nesigure, au fost preluate din "Periegezele" lui Heka
taios480, avînd şi el ca sursă de informaţie, foarte probabil, cele ce i-au 
povestit istrienii de la gurile Dunării. Dar aceasta e numai o latură a prob
lemei. După părerea noastră, este foarte semnificativ faptul că s i n g u r 

•n ln legătură cu nesiguranţa identificării numelor antice cu cele moderne ne stă mărturie 
faptul c~ pe ling11. Alutusul nostru (sau Aluta noastră) = Oltul actual din Carpaţi, se mai 
cunoaşte unflumen Alutus şiin Caucaz! (CIL, XIII, 8213). Este adev1lrat insii. c1l G. G. Mate
escu (in ED, II, 1924, p. 223-234) nu cunoaşte nici un nume analog Marisului sau măcar 
asem1i.n1i.tor ca formli. de pe tot cuprinsul Ucrainei de sud-vest, dar cu toat11. strli.dania lui nu 
ştim cît de complet11. este lista acestui autor faţ11. de realitatea din trecut l 

•
10 [F.] Jacoby, Herodotos, în RE, Suppl. Heft II, col. 258; J. Harmatta, Forrastanul

mânyok Herodotos Skythikdjdhoz. Quellenstudien zu den Skythika des Herodot, Budapest, 1941, 
p. 39 şi urm.; idem, în ActaArchBp, XX, 1968, p. 154. " ... Die Polemik, die man aus Hero
dots Worten heraushOren kann, scheint darauf hinzuweisen, dass die Quelle fiir seinen Bericht 
wohl die Periegesis des Hekataios war. Wăhrend Herodot, dank seinem Aufenthalt in Olbia, 
liber die Skythen sowie liber ihre Ostlichen und nordlichen Nachbarvolker viei besser unter
richtet war als Hekataios, wies letzterer genauere Kenntnisse liber das Flusssystem der Donau 
auf. So hat Herodot in seinem IV. Buch die Beschreibung der Nebenfllisse des Istros von 
Hekataios libernommen ... Die beiden Berichte, die Beschreibung des Flusssystems der Donau 
und die Erzăhlung liber die Sigynnen, hăngen eng miteinander zusammen. Herodot, bzw. 
seine Quelle, kennt <(den aus dem Lande der Agathyrsen kommenden Maris:l!>. d.h. den Fluss 
Maros, und den Unterlauf der Theiss, sowie die ~von den Ombrikern nach Norden fliessenden 
zwei StrOme, Karpis und Alpis, <(die offenbar die Save und die Drau sind. Es besteht gar 
kein Zweifel dariiber, dass die Sigynnen eben auf diesem Gebiet, westlich von den Agathyrsen 
und flstlich vom Mittellauf der Donau anzusetzen sind. Da dieser Bericht den Lauf der 
Donau von dem Schwarzen Meer nur bis zu der Miindung der Drau genauer kennt, liegt es 
nahe anzunehmen, dass Hekataios seine diesbezliglichen Kenntnisse wohl im Miindungsgebiet 
der Donau, in Histria erworben haben mag. Daraus folgt einerseits, dass der Bericht. des Heka
taios die geographischen und ethnographischen Kenntnisse der in Histria lebenden Griechen 
wiederspiegelt. Auf der anderen Seite setzt ali dies ohne Zweifel das Vordringen der Griechen 
aus Histria bis zum Mittellauf der Donau und ihren Handel mit der BevOlkerung der Grossen 
Ungarischen Tiefebene voraus ... " Cf. şi V. Pârvan, Getica, p. 35-36. 
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H e r o d o t î i p 1 a s e a z ă p e M a r i s. La autorii de după Herodot 
-aşa cum a arătat pe bună dreptate, recent, A. Bodor"61 - nu se precizează 
teritoriul lor (ni c i m ă c a r u n a u t o r n u m ai a m i n te ş t e 
r î u 1 M a r i s), sau sînt aşezaţi undeva la răsărit de Carpaţi, pe ţărmul de 
nord al :Mării Negre ! · 

". . . Plinius cel Bătrîn- spune A. Bodor - ii înşiră pe agathyrşi după hudini şi sciţii 
regali. A Taphris - afirmă Plinius [Historia Naturalis, IV, 88 (IV, 12), 26] - per continen
tem introrsus tenent Auchetae, apud quos Hypanis oritur, Neuroe, apud quos Borysthenes, Geloni, 
Thyssagetae, Budini, Basilidae el caerulo capi/o Agathyrsi ... " Pomponius 1\Iela, inşirlnd pe 
arimaspii legendari şi pe essedo11i, care locuiau intre arimaspi şi lacul Af aeotis, vorbeşte despre 
agathyrşii şi sauromaţii nomazi (Chorographia, II, 2). El este primul care afirmă că aga
thyrşii se tatuează, fiecare după starea lui socială : ". . . Agathyrsi ora artusque pingunt, ut 
quique maioribus praeslat~t, it a magis aui minus ... " (Op. cit., II, 9). · 

Rufius Festus Avienus (Descriptio orbis ten·ac, 435-461 şi Pcriegcsis, 298- 320), autor din 
secolul al 1\" -lea, localizează pe agathyrşi in apropierea fluviului Boristhene, iar Martianus 
Capella, care a trăit cu un veac mai tîrziu, ii aşează de asemenea in apropierea acestui fluviu 
(De 1wptiis philologiae et Mercurii lilwi IX, in VDI, 1949, 4, p. 280), loc unde ii pomeneşte 
şi Priscianus (Periegesis, 302, 34). Credem că este de prisos să mai inşirăm mărturii asemănă
toare ale autorilor antici. Din afirmaţiile citate - spune in concluzie A. Bodor - reiese că 
a u t o r i i a n t i c i d i n p e r i o a d a i m p e r i u 1 u i r o m a n a ş e a z ă p e a g a
t h y r ş i n u i n T r a n s i 1 v a n i a, c i u n d e v a p e t e r i t o r i u 1 U. R. S. S. 
(sublinierea noastră). Se pare că cercetători de seamă ca Ellis H. Minns462 şi l\1. 1. Rostovţev, 
care s-au ocupat îndeaproape cu problema sciţilor, nu au ţinut seama de inscripţiile in care 
sint p01mniţi :1gathyrşi şi s-au limitat la iufounaţiile lui Herodot, de aceea i-au localizat 
numai in Trar.silvania ... ". 

". . . Din cele expuse - spune mai departe A. Bodor - ajungem la concluzia că nu toţi 
agathyrşii locuiau in Transilvania, ci majoritatea lor a rămas in teritoriile extracarpatice, 
unele grupe dintre ei trăind şi in era noastră pe ţărmul nordic al Mării Negre. Tocmai pe 
uaza inscripţiilor citate de Patsch nu mai pot fi menţinute nici afirmaţiile lui Borzsak, după 
care în epoca imperiall'i (romană) agathyrşii erau socotiţi ca un popor mitic, trăind ... numai 
in fantezia poeţilor, şi că după Herodot ei figurează in literatura antică numai o singură 
<lată ca un popor real, şi anume la Aristotel (Problema/a, XIX, 28) ... Dar inscripţiile cu 
numele de Agathyrsus servesc ca dovezi sigure pentru afirmaţia că in secolul I-II e.n. mai 
trăiau unele triburi care se numeau agathyrşi . . . Identificarea lor cu prizonierii daci (capturaţi 

cu c ca zia războaielor dacice) este lipită de orice hn:ei ... ". 
În cele de mai sus, bazindu-ne pe rezultatele lui A. Bodor, am trecut succint în revistă pă

ren a unor autori antici in legătură cu localizarea probabilă a agatbyrşilor. Întorcindu-.ne la 
afirmaţia mai sus citată a lui Herodot (cu ştirile referitoare la reţeaua hidrografică a Dunării 
de Jos, preluate de la Hfkataio~). constatăm cu o oarecare surpriză că cele spuse in IV, 48 
J;u cere pmd întru totul n1 nle incluse in cap. 1 CO ( "H 87] t;,v tir. o fLEv "I •np ou ,,x ~cnu
'-EF~E E:~ -:~v (.LEa6y.xt.xv I(Ept:.v-:.x ci;:r,Y.i.-r,lE"t"<Xt -~ l:x•JBtx·~ ur.o ;rp7r:wv 'Ay.xDupa6.lv, fLE"t"a SE: 
Ne:upwv, l;re:t"t"<X SI: 'Av8por.;tiylL'' ~e:)e:I.<Xlt.-v ~1: ~le:i.xyzi.xh·lLv. De la Istru în 
sus, spre lăuntrul continentului, Sciţia este mărginită mai întîi de agathyrşi, după 
aceea de neuri, apoi de androfagi şi în cele din urmă de melanhleni ... "). în acest 

c a p i t o 1 n u s e m a i p o m e n e ş t e n i m i c d e s p r e 1\l a r i s şi, în mcd cu 
totul surprinzător, nici de lanţul larg, păduros, al Carpaţilor Răsăriteni, care în cazul în care 
agathyrşii ar fi sălăşluit într-adevăr in Transilvania, pe cursul l\Iureşului, ar fi trebuit să fie 
pomeniţi! În cap. 101, în schimh, cind vorbeşte de graniţele Sciţiei, care avuseseră ,.forma 

461 În ActaMN, I, 1964, p. 155-157. Cf. şi nota 139; V. Pârvan, Getica, p. 34-35; 
Herodot, 1\', 48 şi 108. Izvoarele scrise referitoare la sciţi şi. natural, la agathyrşi au fost 
adunate de V. V. Latîşev în lucrarea sa: Scythica et Caucasica, publicată în VDI intre anii 
1947-1949 sub titlul: .. v. V. Latîşev, l13BeCmUJ! apeBHUX nucameAeu o CKucpuu u KaBKG3e". 
Datele referitoare la agathyrşi sînt adunate şi în Thesaurus Linguae Latinae, Teubner, Lip-
siae, 1900, s. v. Agathyrsi (cf. şi nota 444). · 

482 Op.cit., p. 27, 28, 36, 43, 102, 440. 
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unui patrat", aminteşte gurile Dunării ca extremitatea apuseană a acestei ţări483. Mai mult, 
in capitolul anterior, enumerind popoarele din vecinătatea Sciţiei, începînd de la apus spre 
răsărit, preCizează textual următoarele : ". . . D e 1 a I s t r u î n s u s (sublinierea noastră ; 
ţinînd cont de faptul că Herodot în momentul respectiv vede lucrurile şi realităţile geografice 
din O l b ia, expresia nu poate să însemneze altceva decît 1 a nord de fluviu şi nicidecum 
în amonte !), spre lăuntrul continentului, Sciţia este mărginită mai întîi de agathyrşi, după 
aceea de neuri484 .•• ". În capitolul 119, unde Herodot înşiră regii vecinilor adunaţi pentru 
a ţine sfat în vederea planurilor în legătură cu apropierea armatei marelui rege persan, ei 
sint iarăşi pe locul întîi, în ordinea obişnuită ! 

Nouă ni se par mai importante, în schimb, cele expuse în capitolele 121-122 şi 125. 
Tocmai de aceea considerăm necesar să le cităm textual : " ... Luînd aceste hotărîri, sciţii 
întîmpinară oastea lui Darius şi repeziră înainte pe cei mai buni dintre călăreţii lor . . . . În 
timp ce căruţele erau duse spre miazănoapte, sciţii care alergaseră înaintea duşmanilor de 
îndată ce au descoperit că perşii se află la o depărtare de trei zile de Istru (probabil la nord 
de Dunăre, pe pămîntul Moldovei], şi-au ţinut tabăra la o zi de marş în faţa perşilor, nimi
cind toate roadele pămîntului. Văzînd că se iveşte călărimea sciţilor, perşii o urmarl'i pas cu 
pas, în retragerea ei. În sfîrşit, luîndu-se după o singură parte din oastea sciţilor, perşii 
i-au urmărit spre răsărit, drept spre Tanais. Perşii trecură şi ei după aceştia, străbătînd ţara 
sarmaţilor pînă ce au sosit în cea a budinilor ... Cum ei [adică sciţii] se făcuseră cu totul 
nevăzuţi şi nu se mai arătau perşilor, Darius, . . . făcînd şi el cale-ntoarsă, o apucă spre apus 
... Purtîndu-şi oştirea in pas grăbit, cum ajunse în Sciţia, dădu peste celelalte două cete ale 
sciţilor ... Cum Darius nu-şi incetinea mersul, sciţii, aşa cum se înţeleseră, se retrăgeau mereu 
spre pămînturile acelora care le refuzaseră ajutorul, mai întîi spre ţara melanhlenilor. După 
ce sciţii şi perşii îi răscoliră pe melanhleni prin năvala lor, sciţii se îndreptară spre ţinuturile 
androfagilor; după ce fură tulburaţi şi aceştia, sciţii apucară spre Neurida; cînd şi nenrii 
fură la rindul lor călcaţi, sciţii plecară, retrăgîndu-se spre ţara agathyrşilor. Agathyrşii însă ... 
fără să mai aştepte ca sciţii să ajungă la ei, . . . dădură sciţilor de veste să nu le calce hota
rul ... De îndată ce trimiseră această solie, agathyrşii şi ieşiră cu armele la hotare, punîndu
~i în gînd să ţină piept năvălitorilor . . . Sciţii o-au mai ajuns pînă la agathyrşi, fiindcă ace
ştia"nu le-au îngăduit; din ţara neurilor au cotit-o spre propria lor ţară, împreună cu perşii 

Din cele spuse în aceste capitole ale ,.Istoriilor" lui Herodot, reiese clar, 
după părerea noastră, că înşirarea precedentă, repetată, a popoarelor ye
cine, făcută de ,.părintele istoriei" în cap. 100 este precisă, deoarece enu
merarea acestora în cap. 125 se face exact în aceeaşi ordine, numai, conform 
naturii lucrurilor, viceversa, din care rezultă că agathyrşii într-adevăr 
locuiau la vest de ţara propriu-zisă a sciţilor. Dar, totodată, putem conchide 
şi un alt lucru, în privinţa problemei discutate acum: este mult mai impor
tant că t e r i t o r i u 1 î n c a u z ă e r a i m e d i a t 1 a v e s t d e 
ţ a r a s c i ţ i 1 o r ş i 1 a r ă s ă r i t d e C a r p a ţ i i O r i e n t a 1 i, 
fiindcă nicăieri nu se pomeneşte de "munţii agathyrşilor". în altă ordine 
de idei, în schimb, este greu de închipuit că conducătorii militari sciţi, 
în situaţia precară în care se aflau, s-ar fi gîndit la un atac cu oştile lor călă
reţe împotriva agathyrşilor din Transilvania, retraşi, ascunşi în spatele 
lanţului lat, păduros, compus din mai multe culise paralele, al Carpaţilor 
Răsăriteni, ei avînd pe urma lor uriaşa armată persană care, oricît de slă
bită ar fi fost din cauza expediţiei mult prelungite, reprezenta încă, desigur, 
o forţă militară serioasă. Căpeteniile sciţilor, de bună seamă, nu ar fi în
drăznit să treacă peste Carpaţii apăraţi de agathyrşi, şi nu-şi asumau nici 

483 &rro y2tp "Icr-rpou E:rrt Bopucrfh:veoc lli;toc ·~!J.epiwv 636; ... " 
484 

" ••• ''Hill) wv &rro !J.1:v ''lcrTpou Toc xocTtmepf}e E:; ··~v !J.ecr6yocLocv tpipov-roc cirroXÂ'Ij(E:TocL ~ :Exu
.&Lx-lj urro rrpchwv 'Ayoc~upcrwv, !J.eTct 111: Ne•Jpc7>'J ... " 
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greutăţile unor ciocniri armate în interiorul Transilvaniei, riscînd eventual 
întreruperea totală a legăturilor cu teritoriul de bază al operaţiunilor mili
tare sau prinderea într-un cleşte a armatei scitice, respectiv ajungerea ei 
între "două focuri". Urmările unei astfel de încercări militare, contrare 
raţiunii, ar fi putut să ducă uşor la un dezastru al întregii forţe armate 
scitice, ar fi fost egale cu o sinucidere în masă, posibilitate pe care condu
cătorii sciţi erau în stare să o aprecieze perfect! 

T o a t e a c e s t e î m p r e j u r ă r i, concludem noi, f a c i m p o s i
b i 1 ă p 1 a s a r e a t e r i t o r i u 1 u i a g a t h y r s i 1 o r î n B a z i-
n u 1 T r a n s i 1 v a n i e i. 

Din cele spuse de Herodot în capitolele 100-101, 125 - după părerea 
noastră- reiese clar că agat h y r şi i ocup au, în orice caz, un te r i
t o r i u m u 1 t m a i v a s t d e c î t b a z i n u 1 h i d r o g r a f i c, 
re 1 ati v mic, a 1 Mure ş u 1 u i şi că vecinii lor imediaţi erau, de pe 
o parte, sciţii, pe de altă parte neurii (ultimii localizaţi de majoritatea 
cercetătorilor în Podolia de astăzi). Bazîndu-se pe aceste date ale lui Herodot, 
unii dintre cercetători au fost şi sînt gata să lărgească şi mai mult terito
riile agathyrşilor, de la Carpaţii Orientali spre răsărit. 

Aşa, de extmplu, M. "'eber identifică466 ţara agathyrşilor cu vastul 
teritoriu care se întinde la apus de Pcdolia şi Volhinia, pînă la Bazinul 
Transilvaniei, iar V. Scerbakivskij înnarcă să demonstreze466 că populaţia 
agathyrsă trăia nu numai în Transilvania, ci şi în Podolia, precum şi in 
jumătatea de apus a fostei gubernii Kiev. 

V. Scerbakivskij este de părere că agathyrşii aveau întărituri de pămînt 
(gorodişti) puternice, acele gorcdişti care sînt cunoscute în Podolia şi în 
părţile de apus ale fostei gucernii Kitv, şi că acestea au fost construite 
cu ocazia txptdiţiei lui Dareics, împotriva sciţilor. Totcdată Scerbakivskij 
presupune, că agathyrşii s-au sabilit în Pcdolia şi în jumătatea apuseană 
a fcstd gutonii Kiev Hnir;d dimpe Ttansilvania. E clar însă că l~rgina 
în felul ansta a tuitoriilor agathyr~ilcr este în contradicţie cu relatarea 
lui Eetcdct (IV, 48) ~i se pcate oq:lica r.'tltnai cu datele arh(olcgice. 
După păruea mai nouă a cucetătcani A. I. Meliukcva, formulată în 

sintfZa sa cur;cscută46 7, tste " ... cu totul nejustă îr:chiţuiHa dominantă 
în literatura de sţtcialitate sovietică, ccnf01m căiEia agathyr~ii ar fi sălăş

luit rxn:ai în lfzir.ul hidrcgrafic al Mmqului ... " Pe lan lccului citat 

m Bceoctu,OR ucmoţuR, 'ol. li, NukH, H91, p. 417 (inaccuibilă nu:ă). 
111 în ESA, IX, 1939, p. 2(9-213. 
411 În SzR, XVII, 1960, p. 131. Cf. încă G. B. Fecdorov, în SCJV, X/2. 1959, p. 371-372. 

În fEH~Ha lccali2ării fgattyr~ilcr in nra cxtracnţatică a Ronâniei, H2i şi G. B. Gray, 
M. C a1y, 1 J.c li tipHj L r. tit s, in C c n.lt ;c·l ( A r.citnt Histcty, ,·oi. IV, Crn:bic~e. 1~!Z6, p. 213 . 
., ... Moreovu Hercdotus tacitly ccructs himself in ttentioning tbat tbe trihs attacktd by 
Darius retreattd uţcn the ler:d d tbe Agatbyrsi, i.e. tcwards tbe Catţatbiars. FHm this 
we ttay in fer U at Darh~s manl:td r:otb cr nortb-west tbrougb tbe Moldavien ţlain" (r(( est a. 
natural, în H'ns mai larg al <U'\Intului, incluzînd şi partea de ~t:d-Hst a R. S. :MclccH
neascl). 
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mai sus (Herodot, IV, 100), cercetătoarea sovietică admite posibilitatea 
extinderii teritoriilor agathyrşilor pînă la partea păduroasă a R.S.S. Mol
doveneşti. Acest lucru apare şi mai justificat, dacă ne gîndim la faptul 
că numai în această regiune au trăit, judecînd pe baza urmelor culturii 
materiale, grupuri etnice aparţinătoare unităţii etnice tracice (mai precis,. 
daco-getice), printre care o parte a învăţaţilor enumeră şi ve aga
thyrşi. 

După această paranteză necesară să ne întoarcem la problema noastră 
de bază. Acceptînd părerea lui Al. Vulpe în privinţa atribuirii complexului 
Bîrseşti-Ferigele agathyrşilor [în felul acesta ar putea să primească o expli
caţie mai firească şi prezenţa indubitabilă a unor hidronime antice de ori
gine probabil iraniană de pe teritoriile extracarpatice ale României, cum 
ar fi, bunăoară, numele rîurilor Prut (în 1. greacă: llupeToc; care: T6v T&
I)(u.Bo:L ll6po:-rcx xcxf..ioucn), Bîrlad (?TLcxpcxvToc;), Siretul ('Apcxp6c;), 
Ialcmiţa (NcbtcxpLc;) etc.468 J, atunci, tocmai pe baza faptului că populaţia 
"scitică" din Transilvania se inhumează, pe cînd agatbyrşii (care " ... 
cît priveşte celelalte obiceiuri, se apropie de traci ... ", Herodot, IV, 104} 
se incinerează, înseamnă că î n t r e c e 1 e d o u ă c o m p 1 e x e e x i s
t ă d e o s e b i r i i m p o r t a n t e, b a c h i a r e s e n ţ i a 1 e şi deci 
fO]:ulaţia nouă din Transilvania nu o putem considera ca făcînd parte din 
"tribut" agathyrşilor şi nici măcar din acel cerc cultmal "agatbyrs" sau 
"geto-daco-agatbyrs" care, de altfel, nici nu a putut să se închege într-un 
răstimp a~a de scurt, cum îşi închipuie, poate puţin cam prea pripit, Al. 
Vulpe. În cel mai bun caz ea făcea parte din punct de vedere mi 1 it ar 
şi p o 1 iti c dintr-o uniune de triburi efemeră ccmpusă în majoritate din 
triburi daco-getice, la cîrma căreia, în a doua jumătatea a secolului al VI-lea 
şi în prima jumătate a secolului al V -lea î.e.n. stătea tocmai tribut agathyr
şilor iranieni, veniţi şi ei din ţara lor de "baştină", situată departe spre 
nord-est de teritoriul României de astăzi469 • Chiar dacă această uniune 
tribală, compusă din elemente foarte diferite ca origine, a fost puternică 
din punct de vedere militar, opunindu-se chiar în faţa regilor sciţi, totuşi 
nu credem că şi-ar fi extins puterea timp îndelungat şi asupra "sciţilor" 
din Transilvania (să nu scăpăm din vedere că grupul "scitic" din Transil
vania are o cultură materială prin excelenţă "arhaizantă", rămasă în urmă 
faţă de direcţia dezvoltării generale a teritoriilor vecine, împrejurare care 
ne arată izolarea îndelungată a acestui grup faţă de celelalte grupuri etno
culturale ccnt€mporane înccnjurătoare !) şi cu atît mai puţin asupra ira-

418 Cf. C. Schuller, Siebenburgen vor Herodot und in dessen Zeitalter, in AOG, XIV, 1855 ;: 
C. Gooss, Studien zur Geographie und Geschichte des Traianischen Daziens. in Programm des 
evangelischen Gymnasiums in Schăssburg, 1873-1874; G. T~glâs, Herodotos Dacidra vonatkoe6 
foldrajzi adaUkai ...• în ETTK, XVIII, 1899, p. 4-13 (cu toatli. bibliografia citatA); V. PA.r
van, Consideraţiuni asupra unor nume de rîuri daco-scitice, în A RMSI, ser. III, tom. I, mem. 
1, p. 1-31; idem, Getica, p. 39; idem, Dacia, p. 86, 172; N. Antonovici, L'identification tl'un 
affluen' inconnu scythique du Danube: Le Tiarantos (Le Btrlad), în Comptes rendus du Con
gres lnternaticnal de Geographie, Varsovie, 1934, voi. IV. Varsovie, 1938, p. 44-52. 

418 Cf. cele spuse supra, p. 30-32, vezi şi V. Pârvan, Getica, p. 286. 
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nienilor sigynnai470 din Cîmpia Tisei şi din bazinul Savei, mai cu seamă 
că, după toate aparenţele, aceştia din urmă formau o altă uniune de tri
buri, ale cărei oşti făceau incursiuni în teritoriile Austriei, Cehiei, Moraviei 
şi chiar Poloniei de azi471 • 

Luînd toate acestea în considerare-deocamdată numai cu titlu de ipo
teză de lucru - nu putem socoti populaţia "scitică" din Transilvania ca 
fiind agathyrsă, ci ca una ce făcea parte dintr-un alt grup "scitic", venit 
din bazinul Niprului mijlociu, şi anume de pe acel teritoriu unde, în faza 
actuală a cercetărilor, sînt localizaţi, în modul cel mai plauzibil, acei 
I:xu&cn ye:wpyoL Aceştia-după cum am văzut-sînt identificaţi de E. 
Benveniste cu grupul de triburi Ko:·do:poL -re: xcxl Tplicrme:<; amintiţi de 
Herodot (IV, 6) în legenda A (băştinaşă) de origine a sciţilor "... sub
divisees en deux demi-tribus ou designees par deux noms ... " (Legrand). 

O parte din acest grup de triburi a pornit din teritoriile în care sălăşluiau 
mai înainte, fie ca urmare a ultimelor ciocniri dintre cimmerieni şi sciţi 
(ultimii fiind în înaintare spre apus), fie din voinţa conducerii uniunii tribale 
scitice, fie din alt motiv, şi s-au deplasat în Bazinul Transilvaniei. Evenimentul 
s-a petrecut în primul sfert al veacului al VI-lea î.e.n. sau, mai de grabă, 
chiar la începutul acestui secol. Această populaţie "scitică" venită în Tran
silvania o considerăm însă a fi fost prea puţin numeroasă pentru a se îm
pot'rivi, mai tîrziu, într-un fel atît de îndrăzneţ, presiunii militare a uniunii 
scitice (cu toate că nouă lor ţară a fost foarte bine apărată· dinspre Cîmpia 
Scitică de însăşi natura, prin lanţul grandios al Carpaţilor Răsăriteni), 
cum au procedat, după afirmaţia clară a lui Herodot (IV, 119, 125) aga
thyrşii, care, în privinţa obiceiurilor, cum am subliniat mai sus, erau apro
piaţi de traci. Acest lucru nu se poate afirma însă nici cu cea mai mare 
bunăvoinţă despre populaţia "scitică" pătrunsă în Transilvania. 

Descoperirile "scitice" din ultimii ani din Transilvania s-au înmulţit 
apreciabil. Numărul cimitirelor împreună cu localităţile în care s-au desco
perit morminte "izolate" se ridică deja la cifra de peste 30. Atît ritul de în
mormîntare, cît şi inventarul sînt specifice pentru cultura scitică. În 
favoarea acestei afirmaţii pledează mai ales bulgăraşii de realgar şi scoicile 
de diferite feluri, obicei specific nu m ai pentru înmormîntările scitice472 • 

Accea~i asociere de obiecte se întîlneşte în inhumările scitice din unele 

470 K. Zeuss, op.cil., p. 279; C. Jullian, in REA, 8, 1906, p. 119 şi urm.; J. L. Myres, 
Thc Sigynnac of Hervdotus. An Etlmological Problem of the Early Iron Age. Anthr. Essays 
presented to E. ll. Ty1or, Oxford, 1907, p. 261; E. H. Minns, op.cit., p. 102; V. Pân·an, 
Getica, p. 35-36; idem, Dacia, p. 62-63; H. \V. Haussig, Hcrodot, Historien, p. 701, nota 
14; ]. )!arkwart, Die Sigynnen, in Caucasica, 10, 1932; T. Sulimirski, Die Skythen in Mittcl
und IV esteuropa. Bericht iiber den V. 1 nlernationaler Kongress fur Vor- und Frilhgeschicltte, 
Hamburg, 1958, Berlin, 1961, p. 793 şi unn.; M. Rusu, Die Verbreitung der Bronzehorle in Trans
silvanien vom Ende der Bronzezeit bis in die mittlere Hallstattzeit, în Dacia, N.S., VII, 1963, p. 198-
199, nota 61; idem, Depozitul de cl'!liere de la Coldău, în Apulum, VI, 1967, p. 98, nota 33; 
]. Harmatta, în An/Tau, XIII/1, 1966, p. 111, 115; iclem, in ActaArchBp, XX, 1968. 
p .. 153-157; l\L. Parducz, în AntTan, XV/1. 1968, p. 143-144. 

471 T. Sulimirski, in WiadArch, XVI, 1939-1948, p. 85-89, 99-100. 
m l\.1. Parducz, în A rchl?rt, 82/2, 1955, p. 160. 
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regiuni ale Uniunii Sovietice473 • Legături strînse se pot stabili mai .ales 
cu gr-upurile vechi Kuban-Caucazul de nord, Kiev-Poltava, mai puţine cu 
grupurile din Podolia (după clasificarea lui M.I. Rostowzew4 74). 

Pe baza celor expuse în această lucrare credem, că Transilvania a fost 
locuită aproximativ încă de la începutul secolului al VI-lea de o populaţie 
"scitică" destul de numeroasă475 • Afirmaţia pare să fie confirmată şi de 
rezultatele preliminare antropologice, obţinute pe materialul oste.ologk 
uman provenit din cimitirul de la Ciumbrud476• 

Cu toate că cimitirele "scitice" din Transilvania (aşa cum sînt, de bine, 
de rău, publicate) nu sîut încă analizate din punct de vedere demografic, 
totuşi avem impresia cu nu numai în cimitirul de la Ciumbrud, ci şi în alte 
cimitire de acest gen se poate observa lipsa aproape totală sau prezenţa 
într-un număr foarte redus a mormintelor de copii. În cele de mai sus am 
încercat să dăm o explicaţie acestui fenomen, legat oarecum de modul de 
viaţă, presupus nomadă, călăreaţă, a bărbaţilor, cît şi a femeilor. Nu cre
dem a fi cu totul întîmplător faptul că primele pesarii în istoria medicinii 
ţării noastre apar tocmai în mormintele unor "scite" ! Această constatare 
ni se pare foarte importantă la explicarea unui fenomen care pînă acum nu 
a fost luat în considerare în măsura cuvenită. Fără a intra în detalii (din 
cauza lipsei de spaţiu), trebuie să recunoaştem că marea majoritate a ci
mitirelor "scitice" din Transilvania (afară de cîteva excepţii, cum ar fi, 
de exemplu, grupul de morminte mixte "scito" -celtice de la Dezmir) 
se termină, cel puţin în aparenţă, dintr-odată, brusc, în sensul că nu 
se poate constata un proces de amalgamare, de contopire lentă, trep
tată, a acestei populaţii venite cu autohtonii 477 • Grupul "scitic" de la 
începutul folosirii cimitirelor şi pînă la sfîrşitul acestora (într-un răstih1p 
ce nu pare a• fi mai lung de un secol şi jumătate sau două4 i 8 ) îşi păstrează 
riturile şi ritualurile de înmormîntare479 (tocmai prin această împrejurare 
îl putem separa de masa autohtonilor daco-geţi). Cum s-ar putea interpreta 
această constatare, măcar în mod ipotetic? După părerea noastră, sînt 
două posibilităţi de explicare : 

473 M. I. Rostowzew, Sliythicn und der Bosporus, p. 409-469. 
474 pp.cit., p. 532; cf. şi A. Bottyan, in RegFiiz, 1, 1955, p. 70; :\I. Panlncz, in 

ArchErt, 82j2, 1955, p. 161; idem, Te::clc de di::ertaţie, p. 10-11. 
475 F. Tompa, 25 jahre Urgcschichtsjorschung in Ungarn, 1912-1936, în 24/25. HcrHGI<, 

1934/1935, p. 108-109. 
476 Se pare că nu numai din punct de vedere al materiah:.ui arheologic se poate constata 

o diferenţă vădită între deosebite complexe arheologice contemporane (de pi:rlă: Balta Yerde, 
Gogoşu) şi cel "scitic" din Transilvania, dar şi din punct de vedere antropologie; cf. M. Cri
stescu, Contributie la studiul antropologie al unor schelete de la sfîrşitul epocii bron::ului ( cultum 
Noa) şi începutul epocii jiel·ului din Moldova, in ArhMold, !, 1964, p. 142. 

477 I .. H. Crişan (in Dacia, N. S., IX, 1965, p. 134) crede că cele trei cazuri de incineraţie 
descoperite în cimitirul nostru .,scitic" " ... but rather represent the transition toward the 
autohtonous incineration rite ... " (aceeaşi ideie este exprimată şi in : Ceramica daco-getă . .. , 
p. 24, 35) ipoteză cu care, cel puţin deocamdată, nu putem fi cu totul de acord. 

478 C. Patsch, în SitzBcr, XII, 1925, p. 77 ., ... Die in Siebenbi.irgen so lange gebietende 
Schichte zerstob ... " ; V. Pârvan, Getica, p. 286. 

• 79 N. Fettich, în ArchHung, XV, 1934, p. 48-50. 
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a) cu timpul acest grup de populaţie "scitică" s-a stins din cauza numă
rului foarte redus al copiilor; b) după un timp oarecare (eventual ter
minîndu-şi misiunea aici, fie ca urmare a slăbirii puterii centrale scitice480, 

fie a pătrunderii primelor grupe celtice în Transilvania) în majoritate 
se întorc în ţara lor de "baştină"481 • Dar nu este cazul să insistăm mai pe 
larg asupra acestor ipoteze, mai cu seamă că rezolvarea lor va veni doar 
după cercetarea şi studierea amănunţită şi atotcuprinzătoare a unui număr 
mult mai mare de cimitire ... 
Rămînem deci la cele stabilite cu destulă certitudine, şi anume la faptul, 

că în primul sfert al secolului al VI-lea î.e.n. un grup de "sciţi" de pe Niprul 
mijlociu pătrunde în Transilvania. Urmează să se vadă cît timp se menţin 
ei aici, dacă se mai adaugă şi un al doilea val, ori dacă nu cumva, după un 
timp oarecare, se întorc în ţara lor originară. 

Despre o distrugere a culturii materiale autohtone de către grupul "sci
tic" din Transilvania, natural, nu poate fi vorba, tot aşa cum nu credem să 
fi existat o dominaţie de lungă durată şi o extensiune apreciabilă, terito
rială, a "sciţilor". 

ŞT. FERENCZI 

Addeoda la partea a IV-a, p. 47-49, notele 296-298. 
În legătură cu ornamentul cruciform de pe reversul oglineii mai mari, de tip greco-pontic, unde 
am avut ocazia să arltăm şi analogiile orientale, ţinem sl adluglm el el se repet! şi pe 
unele dintre recipientele grafitate (cu omphalos, deci cu destinaţie sacralll) din cimitirul tumu
lar de la Saghegy (R. P. Ungară, este vorba de tumult cu construcţie de lemn) care dateazl 
din Hallstatt C sau inceputul Hallstattului D. (Cf. J. Lâzâr, Hallstatt-kori tumulusok a Sag
hegy tavolabbi MrnyekeriJI. H allstattzeitliche Tumuli aus der weiteren Umgebung des Sagberges 
(Westungarn), in ArchErt, 82f2, 1955, p. 207, fig. 8 şi pl. XXXIV, nr. 3 . 

• 

DER "SKYTHISCHE" FRIEDHOF VON CIUMBRUD 

(5. Teil) 

Die deutsche Fassung des vorliegenden Aufsatzes erscheint gleichzeitig in der Zeitschrift 
"Dacia" XV, 1971. 

08° Cf. K. Jettmar, în Saeculum Weltgeschichte, vol. II, p. 79. 
ni C. Patsch este de părere că populaţia "scitic!" din Transilvania şi-a păstrat caracterul 

d original ("scitic") pînă tirziu prin secolul al II-lea i.e.n. Cf. Der Kampf um den DonaurtJum 
unter Domitian und Trajan. Beitrage zur Volkerkunde van Sadosteuropa, V/2, Wien-Leipzig, 
1937, p. 123-126. In legătură cu această problemă vezi inel: 1. Borzsak, Die Kenntnisse 
des Altertums tlber das Karpatenbecken, Budapest, 1936, p. 15, 44 şi urm.; M. Roska, A hellak 
Erdelyben 1. Les Gaulois en Transylvanie, I, în Kozl, IV/1-2, 1944, p. 73-74; M. Pârducz, 
SzkUakori telep a h6dmezovdsdrhelyi Fehert6 partjan. A Settlement of the Scythian Periotl of 
Jhe Shores of the Fehert6, H 6dmezovdsarhely, in ArchErt, ser. III, V-VI, 1944-1945, p. 
67-73, 75-80; idem, Tezele de dizertaţie, p. 8-12; C. Daicoviciu, TransAnt, ed. a III-a, 
p. 38-39; A. Bottyan, în RegFaz, 1, 1955, p. 74-76; A. Bodor, in ActaMN. I, 1964, p. 
154; J. Harmatta, în AntTan, XIII/1. 1966, p. 111. 
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