
NOI REZULTATE ALE UTILIZĂRII MATERIALELOR PLASTICE 
ÎN RESTAURAREA UNOR PIESE METALiCE 

Valoarea ştiinţific§. şi muzeografică a unui obiect de muzeu este determinat§. - fără indoiala 

de starea sa, precum şi de modul de restaurare şi conservare. 
Unor obiecte, în special celor de metal, provenite din slipături arheologice, desfigurate de 

crusta groasă de oxid nu li se poate acorda nici o importanţă inainte de restaurare, ca - apoi -
prin îndepărtarea "veşmîntului" nedorit să apară piesa propriu-zisă, uneori cu omementaţie 
bogată sau cu litere şi chiar inscripţii valoroase ; altor obiecte, sparte în zeci sau sute de bucăţi, 
nu li se poate stabili nici măcar forma exactă, sau, în cazul curăţirii şi lipirii fragmentelor, pe 
lîngă faptul că rezistenţa lor este minimă şi în orice moment integritatea le poate fi compro
misă, valoarea lor estetică lasă mult de dorit (fig. 1). Astfel se explică acele cazuri cînd anumite 
obiecte figurau în acte cu denumiri complet eronate, deoarece, nefiind restaurate, nu s-a putut 
stabili cu exactitate ce anume reprezintă şi numai prin restaurare s-a dezvăluit cu precizie "iden
titatea" lor ; de ex : "harpună de fier", "teacă de pumnal" în acte - furculiţă, respectiv cata
ramă de brîu în realitate, ş.a.m.d. 

în consecinţă ar fi de dorit ca un obiect intrat în posesia unui muzeu, inainte de a fi inven
tariat, studiat şi publicat, expus în muzeu sau păstrat in depozit, să fie în primul rînd restaurat 
şi conservat, nu numai pentru a-i asigura o durată lungă şi a exclude orice determinare eronată, 
dar mai ales pentru a-i reda obiectului aspectul lui cit se poate de apropiat de original. 

Afirmaţia pare atît de evident1l şi firească incit s-ar putea pretinde că e inutil să se discute 
problema. Dacă totuşi o facem se datoreşte faptului că în ultima perioadă - de cea cinci ani 
încoace-prin progresele făcute în aplicarea materialelor plastice, obiectele restaurate au obţinut 
o valoare incomparabil mai ridicată din punct de vedere muzeografic şi estetic faţă de cele neres
taurate sau restaurate anterior şi am dori ca utilizării acestor materiale moderne să li se acorde 
o mai mare atenţie de către restauratori, şi restaurării in general de către cei competenţi. 

Dacă în trecut multe din problemele restaurării şi mai ales ale întregirii obiectelor de metal 
nu puteau fi rezolvate în primul rînd din cauza lipsei de materiale adecvate, astăzi aproape 
toate dintre aceste greutăţi se soluţionează datorită diferitelor sortimente de materiale plastice. 
Singura condiţie este să se cunoască proprietăţile şi procesele de utilizare ale lor şi să se aleagă, 
potrivit scopului, cele mai corespunzătoare dintre acelea de care dispuneml. 

în sprijinul celor afirmate, din multele serii de obiecte restaurate de noi vom prezenta în 
articolul de faţă cinci piese, anume cinci coifuri din perioada dacică şi daco-romană, în ordinea 

1 W. Steinemann, Kunststoffe in der Werkstatt des Preparators, 1, in Der Preparator, 1966, nr. 3; 1. Kor6di, Mate
riale plastice ln serviciul restaurdrii obiectelor de muzeu, in ActaMN, VII, 1970, p. 651-663; M. Mihalcu, Conservare~~ 
obiectelor de arld şi a monumentelor istorice, Bucureşti, 1970, p. 62-65. 
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cronologică a restaurării, spre a demonstra progresele succesive realizate in domeniul utilizării 

unor materiale plastice şi, drept consecinţă, creşterea progresivă a valorii obiectelor. 
Aceste obiecte, toate, la descoperire erau mult degradate. 
Primul din serie, cunoscutul coif celtic descoperit la Ciumeşti1, se compune din două părţi : 

calota coifului şi pasărea care îl împodobeşte deasupra. Atit coiful propriu-zis, executat din tablll. 
de fier, care prin coroziune pierduse miezul metalic coerent, cit şi pasărea făcută din bronz erau 
rupte in bucăţi, avind unele părţi lipsă (fig. 2). Stare deplorabilă prezenta coiful roman de fier 
de la Berzovia, care in lipsa aproape totală a miezului, s-a desprins de asemenea in multe bucăţi, 
cu o parte din ele, circa o treîme, dispărute (fig. 3). Într-o stare mai bună s-a păstrat coiful 
celtic de la Silivaş, avind miezul de fier aproape intreg şi forma precisăa (fig. 4). Coiful de bronz 
de la Popeşti, provenit probabil dintr-un mormint de incineraţie, are părţile de jur imprejur 
rupte şi mult deformate, in unele locuri purtind chiar urme de topire (fig. 5). Relativ mai bună 
era şi starea coifului de bronz de la Ostrov, el fiind acoperit in parte de patină nobilă (carbunat 
bazic de cupru) ; ii lipsea insll mai mult de o treime din partea dreaptă superioară' (fig. 6 a, b). 

:Ku ne-am oprit asupra descrierii proceselor de deteriorare, nefiindu-ne acesta scopul, şi nu 
ne vom opri nici la prezentarea procedeelor de curăţire şi conservare, deoarece acestea, fiind 
publicate, sint in general cunoscute6 • 

Coiful de la Ciumeşti a fost restaurat in anul 19648, in consecinţă s-au utilizat materiale şi 
s-au aplicat metode considerate pe atunci ca cele mai moderne : metacrilatul de metil ca impreg
nant, respectiv ca material de suport (stiplex) şi Romacryl ca material de lipit. Fiind un coif 
de tip italo-celtic şi păstrindu-se marea majoritate a pieselor - atit la coif cit şi la pasăre -, re
constituirea formei lor era asigurată. 

A vind in vedere că atunci nu fusese in că introdus in domeniul restaurării un material mai 
adecvat, de ex. răşină epoxidică sau poliesterică, nu s-a pus problema intregirii7, ci s-a hotărlt 
montarea coifului şi a păsării pe suporturi speciale de stiplex. Confecţionarea acestora a fost 
destul de anevoioasă. Fiind piese unice, a fost nevoie de executarea in prealabil a tiparelor 
de formă corespunzătoare, necesare presării suporturilor de stiplex, pe care apoi s-au lipit cu 
Romacryl toate fragmentele piesei. De asemenea au fost reconstituite din sti plex ochiul şi ciocul 
păsării, care lipseau. Calota coifului, uşor deformată, cu multe fisuri şi crăpături, avind unele 
părţi lipsă, n-a putut fi readusă exact la forma ei originală, deoarece in urma inchiderii forţate 
a crăpAturilor existente, ar fi apărut inevitabil unele noi. Acelaşi lucru s-a observat la piesele 
deformate ale păsării. Pasărea lucrată din tablă de bronz prin ciocănire a devenit atit de rigidă, 
încît n-a permis indreptarea perfectă a pieselor deformate. 

' JII. R usu, O. Bandula, M ormi11tul unei cdpete11ii ce !tia de la Ciu111eşti, Baia :Mare, 1970, p. 4 -7, 8-12 ; l\1. Rusu, 
Das keltische Fiirstmgrab t·o" Ci11n1tşti i11 J<umii11im, Berlin, 1971, p. 272-275, fig. 2, 3, 4. pl. 140, 141, 142; v. 
Zirra, Beitriige rur Kmnlnis des Keltiscllm Latt11e in Rumii11ien, în Dacia, N.S., XV, 1971, p. 189, 192-193. 

• M. Roska, Keltisclus Grab aus Siebe11biirgm, în PZ, XV, 1925, p. 210-212; idem, A ·keltdk Erdelyben, ln Kotl, 
IV, 1-2, 1944, p. 66, 80; L. Mârt<n, A korai La Tene·kultura Magyarorstdgon (Die Fruhlatenereit in Ungarn), in 
ArchHu11g, XI, 1933, p. 50. 

• A. Rădulescu, Eltni bronui di Ostrov, in Dacia, N.S., VI, 1963, p. 535-551; l\1. Irimia, Bronzuri figuratr, Cou· 

stanţa, 1966, p. 47-49. 
• H. J. Plender1eith, The consm·ation of antiquities at~d works of art, London, 19571(1962), p. 185-206, 235-255, 

m-289; M. Mihalcu, op. cit., p. 81-82, 91-98, 145-166; I. Kor6di, Restaurarea şi conservartiJ obiulelor de meltJl 
la Mu•eul de istorie Cluj, in RevMuz, 1, 1966, p. 50-59; V. Cupr, J. B. Pelikân, M11rejnt prdce (Zâklady konzerva~ 
kovti. v muzeich), Praha, p. 7-134. 

1 I. Kor6di, Restaurarea şi conservarea unui coif celtic, in Ret•Muz, 4, 1965, p. 326-330. 
' încercările de a intregi obiectele de metal cu ipsos intărit cu diferite cleiuri, cu chit de cuţit, pastă de hirti~ 

şi alte materiale asemă.Dătoare nu au dat rezultate, in unele cazuri erau chiar contraind.icate. 
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Coiful cu pasăre astfel reconstituit a fost aşezat pe un postament romboidal de stiplex trans
parent (fig. 7). Acest mod de restaurare părea atunci mulţumitor, fiind în general utilizat în 
laboratoarele marilor muzee8 , astăzi însă ni se pare depăşit şi piesa ar merita o nouă restaurart 

după metode moderne. 

Coiful roman descoperit la Berzovia a fost mult mai deteriorat, decît cel de la Ciumeşti, totuşi 
reconstituirea lui s-a putut face cu precizie, fiind un coif de luptă de tip deja cunoscut (tip Weise
nau sec. !:_Il)', avind deasupra două bare rotunde aşezate în cruce cu scopul de a mări rezis
tenţa la lovituri. Restaurarea s-a făcut în anul 1968, cînd dispuneam deja de noi materiale plas
tice mult mai adecvate, astfel răşinile epoxidice : Epodur C şi Dinox 040 şi tipul de latex 
prevulcanizat Revultex MR, precum şi de experienţa aplicării acestora în domeniul restaurării!". 
Astfel se explică de ce această lucrare, ca şi cele următoare, este mai bine executată şi mai este

tică. 

După operaţiunile de curăţire şi conservare obişnuite, s-a procedat la selecţionarea, respectiv 
la potrivirea şi lipirea fragmentelor, aceasta din urmă făcîndu-se cu răşină epox:idică Dinox 040. 
Menţionăm că pentru a ajunge la forma iniţială a circumferinţei coifului am fost nevoiţi să mai 
desprindem unele bucăţi mult turtite dinspre partea frontală, indreptarea lor obişnuită fiind 
imposibilă altfel din cauza rigidităţii metalului mineralizat: Fe20 3 şi Fe80 4 • 

Coiful fiind simetric, de asemenea şi ornamentaţia modestă in cîteva caneluri curbate de 
pe partea superioară a calotei, care aveau şi rolul de a mări rezistenţa mecanică, la întregire nu 
s-a ivit nici o problemă deosebită (fig. 8). 

Părţile lipsă au fost completate şi modelate din plastilină, după care s-a executat negativul 
din Revultex MR cu un pat din ipsos. Întregirea propriu-zisă s-a efectuat cu Dinox 040, combinat 
cu un strat de Epodur C la mijloc, adăugînd la acestea ca umplutură şi colorant praf de oxid 
de fier rezultat din curăţirea prin polizare a pieselor. Astfel s-a obţinut o culoare asemănătoare 
culorii de bază a coifului, totuşi cu posibilitatea sigură de a fi deosebite părţile întregite. 

Lucrarea s-a terminat prin finisare a curăţirii, nuanţare a culorii şi printr-o uşoară lustrui re. 
Menţionăm că paragnatida din faţă a fost lăsată intenţionat neîndreptată, purtind o urmă de 
lovitură, probabil de sabie. 

Coiful de fier de la Silivaş, de tip italo-celtic, descoperit probabil la inceputul secolului, a fost 
curăţat cu 45-50 de ani în urmă. Însă această operaţiune, precum şi spălarea şi conservarea 
ce trebuia să-i urmeze, s-au dovedit insuficiente şi au impus o nouă tratare, constind dintr-o 
scurtă reducere electrolitică, urmată de decaparea şi pasivarea în acid fosforic a piesei şi în fine 
de conservarea în vid cu metacrilat de metil. Reacţiile regenerindu-se, coroziunea a pătruns 
înspre interior, a distrus în continuare marginile deja subţiate ale metalului, provocind sute 
de găuri noi. Eflorescenţele de hidroxid feric, relativ reduse, apărute pe suprafaţă, n-au arătat 
măsura adevărată a deteriorării interioare şi în această situaţie hotărîrea de a restaura din non 
piesa în anul 1969 a fost oarecum tardivă. 

Calota coifului nefiind ornamentată, lucrarea de întregire a ei s-a desfăşurat în mod normal. 
Mai întîi golurile au fost completate in mod provizoriu cu plastilină, apoi, datorită faptului că 
găurile erau împrăştiate aproape pe toată suprafaţa coifului, s-a turnat un negativ intreg, de 
astă dată nu din revultex, ci dintr-un material mai corespunzător pentru acest scop, din cau-

• H. J. P1ender1eith, op. cit., p. 254-255, 268, pl. 38, 43. 
• P. Coussin, Les armes romaines, Paris, 1926, p. 331-334. 
10 I. Kor6di, Materiale plastice ... , p. 658-661 ; 1. Istudor, Metode pmlru copiat incizii sau reliefuri de p( mal(

riale diverse, in RevMuz, 2, 1964, p. 159-161. 
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ciuc siliconicll (marca Szilorka HK-35). Această formă negativă, executată din două părţi cu 
paturile de ipsos necesare, s-a desprins uşor de piesă. După îndepărtarea plastilinei şi degresarea 
coifului s-a procedat la intregirea lui cu răşină Epikote 828, de 2-3 mm grosime, fără vreo armă
tură (fig. 9). 

Apărătoarea de ceafă fiind fragmentară şi cizelată cu linii curbe in relief, intregirea ei punea 
o problemă specială: liniile ornamentale fiind destul de subţiri şi avind desenul complicat, mode
larea părţii care lipsea era mai simplă prin incizare intr-un negativ provizoriu de ipsos. Pe acest 
negativ s-a turnat un pozitiv provizoriu tot din ipsos, după care s-a făcut forma negativă 

definitivă din cauciuc siliconic şi apoi pozitivul tot din Epikote 828 (fig. 10 a-b). Apărătoarea 
de ceafă astfd intregită a fost lipită de coif, respectiv prinsi cu nişte imitaţii de nituri. Tot astfel 
s-a executat o rozetă laterală in locul celei dispărute. În sfirşit totul a fost aşezat pe un suport 
de plex:iglas reprezentind in profil un cap de luptltor celtic, pentru a nu se confunda (de către 
vizitatorii muzeului) apărătoarea de ceafă cu viziera (fig. 9). 

Restaurarea coifului de la Popeşti s-a făcut in 1971 pe baza unei schiţe11 care a inlesnit consi
derabil munca de reconstituire (fig. 11). La aceastl piesl s-au aplicat prima dată ca .,armătură" 
fire de sticll aglomerate, asemănltoare ţesăturii de sticll. Fiind mai rigid, acest material a per
mis renunţarea la negativul din revultex sau cauciuc siliconic, executarea căruia ar fi fost o 
muncă mai complicată. 

Partea inferioară a coifului - probabil in contact cu fllcările - s-a deformat şi, minera
lizat. fiind, s-a fărimiţat in bucăţi. Pinza de sticlă aglomerată, tăiată in benzi de 2-3 cm lăţime, 
a fost lipită cu răşinl epoxidiclla marginea inferioarl a calotei coifului, de jur-imprejur in locul 
părţilor care erau desprinse şi rupte. Suprafaţa de lipire a fost curăţată cu polizorul, creindu-se 
astfel asperitllţile necesare unei prize perfecte. Dupl inUrirea lipiturilor pinza de sticlă a fost 
dublată şi învelită pe ambele părţi cu straturi omogene de răşinâ epox:idică colorată in verde, 
asemănltor culorii patinei coifului, care după polimerizare au fost finisate cu frezâ, polizor 
şi pisHi.. 

Pe această bordură lată s-au fixat - conform schiţei - apârltoarea de ceafă intregită, 
ornamentată in caneluri, şi părţile laterale (apârătoare de urechi?), care s-au păstrat mult defor
mate şi mineralizate. Apărătorile de obraz au fost confecţionate separat, dintr-o placă de epox:i, 
presată anterior intre două plăci de sticlă şi armaU cu mai multe rinduri de pînză de sticlă. 
Ca material de separare s-a utilizat folia de PCV. Pe cele două apărâtoare de plastic, fixate 
de coif cu butoni făcuţi din răşină epoxidică in formă de semisferl, s-au lipit originalele fragmen
tare. De asetnenea a fost intrcgită parţial apărătoarea de nas pentru care s-a refăcut şi 

sistemul de glisare. Partea ei superioară fiind dispărută, in lipsa analogiilor nu s-a făcut intregi
rea (fig. 12). 

Coiful de bronz pentru paradă descoperit la Ostrou in anul 196018 a fost şi rămine una dintre 
cele mai valoroase capodopere in domeniul meşteşugului şi artei de făurari de armuri. Tocmai 
acest fapt ne-a inspirat restaurarea lui. 

Nu dorim să intrăm in detalii, privind descrierea pieseiu; totuşi, pentru a inţelege cele ce urme a-

11 Kaltwlkanisierender Silikonkautscltuk, Wacker-Chemie, Mti.nchen, 1957; 1. Kor6di, Maluiale plastice ... 
p. 661-662. 

11 Schiţa a fost concepută de arheologul Al. Vulpe (Bucureşti). I,ucrarea de restaurare şi conservare a coifului 
a fost executată ln laboratorul Muzeului Militar Central cu ocazia preparârii unor materiale pentru Muzeul de istorie 
al R.S.R. 

11 Coiful aparţine Muzeului de Arheologie Constanţa. Menţionăm că s-a pAstrat şi masca coifului, care fiind de 
asemenea fragmentarii. va fi restaurată Intr-un viitor apropiat. 

" Pentru detalii vezi A. Rll.dulescu, op. ctt., p. 535-551. 
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zll, credem necesare citeva date succinte. Coiful a fost executat dintr-o singurA bucatA de tablA 
de alamA tenace, conţinînd numai 1% staniu şi plumb15, iniţial turnată probabil în formă de 
calotli simplă cu o grosime minimă de cea. 2 rom. Din această calotă, meşterul făurar, cu o dibă
cie de-a dreptul diabolică, a ajuns să realizeze prin presare şi ciocănire alternativă, urmată de 
inclUzlre şi răcire bruscă repetată1", coiful ale cărui grosimi variază intre 0,45-0,75 mm şi ale 
cArui proeminenţe maxime ajung la coama centrală la 3,8 cm, la coarnele laterale la 2,8 cm. 
Coiful se caracterizează printr-o ornamentaţie zoomorfă şi geometrică bogată, dar armonioasă, 
realizati!. cu mAiestria unui adevărat artist, prin ciocănire, poansonare şi cizelare. De remarcat 
cll majoritatea elementelor ornamentale - în special coama centrală în altorelief ce se sprijină 
pe capul mistreţului şi coama leilor aşezaţi lateral - au avut rolul de a mări rezistenţa mecanicii, 
precum şi rigiditatea piesei in direcţie longitudinală, iar apărătoarea de ceafă, corpul grifonilor 
şi capetele leilor în direcţie transversală. 

Coiful a fost descoperit cu cea. o treime - partea superioară dreaptă - lipsă. Partea care 
s-a pAstrat era turtitii şi despriLsă în citeva bucăţi. La prima restaurare - făcută după desco
perire - obiectul a fost curăţat superficial, păstrindu-i-se patina fără ca să se dezvelească deta
liile fine ale ornamentaţlei. A fost indreptat, dar - credem - numai in atare măsură, incit 
să nu i se provoace fisuri sau cdpături noi, şi lipit ici-colo cu cositor. Conservarea s-a f1icut 
acoperindu-se obiectul, care la prima vedere părea a fi destul de stabil din punct de vedere chi
mic, cu un lac pe bazll. de răşină naturală. 

Pentru a reda piesei frumuseţea iniţială, a fost nevoie de o nouă curăţire mai temeinică cu 
scopul de a dezveli cele mal mici detalii ale omamentaţiei, p1istrind natural patina ei frumoasll., 
de îndreptarea ei aproape perfectă şi de o nouă consen·are in vid, avind la bază metacrilatul 
de metil în monomer. 

Faptul că ornamentaţia este dominată de o simetrie aproape perfectă ne-a permis reconsti
tuirea fidelă a p1irţilor dispărute. O problemă specială era reconstituirea părţii frontale care lip
sea complet pe ambele laturi. In lipsa unei analogii precise17 , contrar principiilor bine cunos
cute18, am încercat totuşi o reconstituire totală, urmărind logica execuţiei iniţiale. Bazindu-ne 
pe aranjarea simetrică a figurilor ornamentale supuse riguros scopului de a asigura rezistenţă 
mecanică maximă şi uniformă pe toată suprafaţa coifului (de remarcat că grosimea tablei pe 
partea superioară nu dep1işeşte în general 0,60 mm), am ajuns la următorul rezultat: coama cen
tral!!. cu triplu profil, fiind mai lată şi mai înaltâ decit cele laterale cu profil dublu care se ter
mină in şuviţe ondulate intoarse înspre partea centrală, nu se putea termina decît despărţit! 
in două şuviţe, întoarse lateral în sens opus, întărind transversal partea frontalâ, iar capetele 
şerpilor nu puteau să privească decit înainte, asemenea capetelor leilor şi în special privirii 
aceluia cEre purta coiful. Menţionăm că la modelare am încercat şi o variantă cu capetele şer
pilor in profil, care din punct de vedere al execuţiei ar fi fost mai simplă, dar la această piesă 
nu s-a urmărit simplitatea, - din contră; şi apoi, această soluţie nu 'părea de loc justificată. 

Intregirea s-a început cu fixarea, pe partea inferioară a coif ului, a' unei plăci de plastilină 
urmlirind curbura piesei, pe care s-au modelat figurile care lipseau. După finisarea cu ajuton.l 

11 Analiza metalograflcll vezi la A. Rădulescu, op. cU., p. 551. 
•• Cioc!!.nlrea a avut ca scop Intinderea .n l!!.ţlme şi lungime, prc.-cum şi lntl!.rlrca structurala. a metalulul prin aglo· 

merarea moleculelor şi prin tensionarea uniform:'~ a lui. Încâ.lzirea urmata. de r:lclre br.,sc:l dupa. fiecare serie.- de ciocll· 
nire a avut scopul de a reda tablei, devenită rigidă in urma ciocllnirii, maleabilitatea necesară la prelucrare. 

17 M. C. Toynbee, Ari in Roman Britain, London, 1963, p. 167-166, pl. 109 (Cat. nr. 102); E. B. Thomas, 
Helme, Schllde, Dolche, Budapest, 1971, p. 12-13, pl. VI, VII, VIII. 

11 1. Kor6di, Principiile şi problemele'fundamentale ale restaurarii obiectelor de muaeu, in RevMuz, 5, 1969, p. 425· 
427. 
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unei pensule foarte fine, înmuiată in ulei de parafină, suprafaţa de plastilină a fost acoperită 
cu 0 peliculă de izolare de PA V emulsie in acetonă, pe care s-a aplicat o nouă peliculă de ulei 

siliconic. 
Ţinînd cont de faptul că după o asemenea piesă s-ar putea să se ceară ulterior executarea de 

mulaje sau chiar copii galvanoplastice, s-a turnat un negativ intreg din cauciuc siliconic marca: 
Wacker Giesmasse 56. Acest material fiind deficitar, am căutat să reduc grosimea negativului 
la minimum posibil, adică 3-5 mm. Pentru a-i asigura totuşi rezistenţa suficientă, in faza de 
întărire a primului strat de cauciuc l-am acoperit cu un rind de ţesătură elastică foarte rezistentă 
de nylon, peste care am turnat apoi al doilea strat de siliconcauciuc. După întărire pe acest 
negativ am executat din două bucăţi, prinse ulterior cu butoane, un pat de răşină epoxidică 
(Dinox 040), inlocuind cu acest material ipsosul tradiţional, pentru că el se pretează perfect 
la lucrările de confecţionare a copiilor galvanoplastice. Patul de răşină a fost turnat in patru 
straturi, armat cu trei rinduri de ţesătură de sticlă foarte rezistentă (fig. 13). După întărire 
patul a fost demontat şi desprins de negativul de cauciuc siliconic, iar acesta a fost desfăcut 
cu deosebită atenţie de coiful întregit cu plastilină. Negativul întărit cu ţesătură de nylon s-a 
dovedit suficient de rezistent, nu i s-a produs nici o de1-,>Tadare la desprindere. Cele citeva mici 
defecţiuni produse de bulele de aer care s-au inclus incidental in masă, la turnare, au fost repa
rate cu siliconcauciuc \Vacker tip WP 3459. 

După îndepărtarea pla.stilinei şi a. urmelor de pla.stilină de pe coif, a urmat o ultimă degresare 
in neofa!ină şi spălarea hidrotermică. Coiful astfel curăţat şi apoi impregnat a fost fixat din nou, 
cu precizie, in negativ. În vederea intregirii definitive, pe loctuile unde lipsea originalul am 
turnat trei straturi subţiri de răşină epoxidică, marca. Eporesit F 17, armindu-le alternativ 
cu cite trei rinduri de ţesătură de sticlă fină. Primul şi a.l treilea strat de răşină este colorat in 
verde asemănător patinei originale, iar al doilea in maron, asemănător oxidului cupros, nuan
ţind astfel primul strat, care era. semitransparent, in culoarea bronzului oxidat. 

Fiecare strat a fost executat şi întărit separat, incălzindu-1 uşor la cea. 80°C timp de 3-4 ore. 
După întărirea perfectă a părţii intregite, patul negativului a fost demontat şi desprins. De 
asemenea a fost desprins, fără să fie degradat, şi negativul de cauciuc. întregirea executată cu 
multă atenţie s-a dovedit foarte reuşită. Numai citeva. mici urme de bule de aer trebuiau repa
rate şi colorarea trebuia ici-colo nuanţată. Avind in vedere că rezistenţa părţilor completate 
cu răşină epoxidică armată cu sticlă care variază intre o grosime de 2-3 mm se apropie de soli
ditatea mecanică a părţilor metalice, credem că ar fi fost suficiente numai două straturi de răşină 
şi tot atitea de pînză de sticlă care să nu depăşească 2 mm. Lanţul lung al operaţiunilor consecu
tive s-a terminat prin acoperirea piesei intregi cu o peliculă aproape invizibilă de metacrilat 
de metil (fig. 14, 15). 

La această ultimă lucrare s-au consumat următoarele materiale : 
1 kg cauciuc siliconic pentru negativ 
0,210 kg răşină epoxiclică Eporesit F 17 la intregire 
0,400 kg bioxid de silice pentru umplutură 
0,800 kg răşină epoxidică Dinox 040 pentru patul negativului 
0,5 m 2 de ţesătură de sticlă pentru armătură 
0,200 kg. metacri!at de metil la impregnare şi acoperire. 

Dacă valoarea acestor materiale nu depăşeşte nici 500 lei, in schimb manopera necesitînd 
un timp foarte indelungat nu poate fi exprimată in bani. 

Coiful de la Ostrov este, deocamdată, ultima noastră lucrare la care credem că am reuşit 
să realizăm maximul pe care ni-l poate oferi actualmente utilizarea materialelor plastice. 
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Îmbinarea raţională a utilizării materialelor moderne sus-menţionate cu o tehnică de execuţie 
avansată, dublată de perseverenţă profesională, au fost chezăşia reuşitei. 

Din cele expuse reiese cu claritate necesitatea primordială a intensificării activităţii de res
taurare şi de punere în valoarea lor reală a unor piese deosebit de preţioase din patrimoniul nos
tru muzeistic. De fapt această operă constituie o măsură obligatorie pentru salvarea comorilor 
trecutului istoric. 

IOSIF KOR6DI 

NEW RESULTS IN THE USE OF PLASTIC MATERIALS FOR THE RESTORA
TION OF SOME METALLIC OBJECTS 

{Abstract) 

In the introduction the author affirms that the scientific and museographic value of 
museistic objects is determined by their state, by the way of their restoration and pre
servation. To assure a lasting duration for the objects, to exclude any mistake in their determi
nation, and mainly to reestablish their shape and aspect as near to the original as possib
le, the author thinks that any object should be restored and preserved before its registration, 
its study and publication. Referring to the restoration of metallic objects and, especially, 
to their completion, the author shows that recently considerable progress has been made by 
the introduction of some adequate plastic materials, such as epoxydresin, polyesterresin, as 
completing materials, and prevulcanized latex, silicone rubber, as materials for moulds. 

To illustrate the progress achieved in the use of the above materials, the restoration and 
completion of five helmets are presented in chronological order. 

The restoration of the Celtic helmet from Ciumeşti {1964) was done with methyl-methacryla
te, plexiglass and Romacryl; the completion of the Roman helmet from Berzovia {1968) 
was made with some moderner materials, such as Revultex MR, Dinox 040 and Epodur C ; 
and of those from Silivaş {1969), and Ostrov (1971) with silicone rubber: Szilorka HK-35, 
Wacker Giesmasse 56 and epoxydresin Epikote 828, and Eporesit F-17 respectively; the 1ast 
one being covered with glasscloth. Similarly, in 1971 the helmet from Popeşti was restored, 
but only with pressed glassyarns and epoxydresin. Ali pieces were preserved with methyl 
polymethacrylate. 

Starting from the presentation of their degrading state in the moment of their disco
very, the author emphasises the progressive growth of the value of these objects by their 
completion with better and better materials and procedures. 
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Fig. 1. - Coiful roman de la Berzovia lipit 

Fig. 2. - Coiful celtic de la Ciumeşti inainte de restaurare 

https://biblioteca-digitala.ro



Fig. 3. - Coiful roman de la Berzovia înainte de re taurare 

Fig. 4. - Coiful celtic de la Silivaş inainte de restaurare 
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Fig. 5. - Coiful de la Pope.şti înainte de restaurare 
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Fig. 6. - Coiful de paradă de la Ostrov înainte de rest aurare : 
a) din spate ; b) lateral (partea stîngă) 

Fig. 7. - Coiful de la Ciumeşti după restaurare 
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Fig. 8 . Coiful de la Berzovia după restaurare 

Fig. 9. - Coiful de la Silivaş după restaurare 
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a 

Fig. 10. - Apărătoarea de ceafă : a) negativ; b) pozitiv 
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F ig. 11. - Coiful de la Popeşti (schiţă concepută de Al. Vulpe) 

F ig. 12. - Coiful de la Popeşti după restaurare 
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Fig. 13. - Coiful de la Ostrov, negativ din cauciuc 
siliconic cu pat de răşină epoxidică 
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Fig. 14. - Coiful de la Ostrov după restaurare: lateral (partea dreaptă) 
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Fig. 14. Coiful de la Ostrov; ·a) din spate 
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