NOI REZULTATE ALE UTILIZARII MATERIALELOR PLASTICE
i{N RESTAURAREA UNOR PIESE METALICE

Valoarea stiintifics §i muzeografic a unui obiect de muzeu este determinati — fard indoiala
de starea sa, precum §i de modul de restaurare §i conservare.

Unor obiecte, in special celor de metal, provenite din sipituri arheologice, desfigurate de
crusta groasi de oxid nu li se poate acorda nici o importan{4 inainte de restaurare, ca — apoi —
prin indepirtarea ,,vegmintului” nedorit si aparid piesa propriu-zisd, uneori cu ornementatie
bogati sau cu litere §i chiar inscriptii valoroase ; altor obiecte, sparte in zeci sau sute de buciti,
nu li se poate stabili nici micar forma exactd, sau, in cazul cur#tirii §i lipirii fragmentelor, pe
ling4 faptul ci rezistenta lor este minim3 si in orice moment integritatea le poate fi compro-
mis3, valoarea lor estetici lasi mult de dorit (fig. 1). Astfel se explica acele cazuri cind anumite
obiecte figurau in acte cu denumiri complet eronate, deoarece, nefiind restaurate, nu s-a putut
stabili cu exactitate ce anume reprezintd §i numai prin restaurare s-a dezviluit cu precizie ,,iden-
titatea’’ lor; de ex: , harpuni de fier”, ,,teaci de pumnal” in acte — furculity, respectiv cata-
rami de briu in realitate, §.a.m.d.

In consecinti ar fi de dorit ca un obiect intrat in posesia unui muzeu, inainte de a fi inven-
tariat, studiat si publicat, expus in muzeu sau péastrat in depozit, si fie in primul rind restaurat
§i conservat, nu numaj pentru a-i asigura o durati lung3 si a exclude orice determinare eronati,
dar mai ales pentru a-i reda obiectului aspectul lui cit se poate de apropiat de original.

Afirmatia pare atit de evidenti i fireascd incit s-ar putea pretinde ci e inutil si se discute
problema, Daci totusi o facem se datoregte faptului cd in ultima perioadid — de cca cinci ani
incoace — prin progresele ficute in aplicarea materialelor plastice, obiectele restaurate au obtinut
o valoare incomparabil mai ridicati din punct de vedere muzeografic si estetic fa{4 de cele neres-
taurate sau restaurate anterior i am dori ca utiliz&rii acestor materiale moderne si li se acorde
o mai mare atentie de citre restauratori, i restauririi in general de citre cei competenti.

Daci in trecut multe din problemele restauririi §i mai ales ale intregirii obiectelor de metal
nu puteau fi rezolvate in primul rind din cauza lipsei de materiale adecvate, astizi aproape
toate dintre aceste greutiti se solufioneazi datoriti diferitelor sortimente de materiale plastice.
Singura conditie este si se cunoasci proprietitile §i procesele de utilizare ale lor si sd se aleagi,
potrivit scopului, cele mai corespunzitoare dintre acelea de care dispunem?.

In sprijinul celor afirmate, din multele serii de obiecte restaurate de noi vom prezenta in
articolul de fati cinci piese, anume cinci coifuri din perioada dacici §i daco-romany, in ordinea

1 'W. Steinemann, Kunsistoffe in der Werkstatt des Preparators, I, in Der Preparaior, 1966, nr. 3; I. Korédi, Mate-

riale plastice in serviciul restaurdrii obiectelor de muszeu, in ActaM N, VII, 1970, p. 651 —663 ; M. Mihalcu, Conservarea
obsectelor de artd §t a monumentelor istorice, Bucuresti, 1970, p. 62—65.
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cronologici a restauririi, spre a demonstra progresele succesive realizate in domeniul utilizarii
unor materiale plastice si, drept consecintd, cregterea progresivi a valorii obiectelor.

Aceste obiecte, toate, la descoperire erau mult degradate.

Primul din serie, cunoscutul coif celtic descoperit la Ciumegti?, se compune din dou3 parti:
calota coifului si pasirea care il impodobeste deasupra. Atit coiful propriu-zis, executat din tabll
de fier, care prin coroziune pierduse miezul metalic coerent, cit §i pasirea ficuti din bronz erau
rupte in buciti, avind unele pirti lipsi (fig. 2). Stare deplorabili prezenta coiful roman de fier
de 1a Berzovia, care in lipsa aproape totali a miezului, s-a desprins de asemenea in multe buciati,
cu o parte din ele, circa o treime, dispirute (fig. 3). Intr-o stare mai buni s-a pistrat coiful
celtic de la Silivag, avind miezul de fier aproape intreg si forma precis3? (fig. 4). Coiful de bronz
de la Popesti, provenit probabil dintr-un mormint de incineratie, are pirtile de jur imprejur
rupte si mult deformate, in unele locuri purtind chiar urme de topire (fig. 5). Relativ mai buni
era si starea coifului de bronz de la Ostrov, el fiind acoperit in parte de patini nobil4 {carbunat
bazic de cuprn) ; ii lipsea insd mai mult de o treime din partea dreapt3 superioari! (fig. 6 a, b).

Nu ne-am oprit asupra descrierii proceselor de deteriorare, nefiindu-ne acesta scopul, §i nu
ne vom opri nici la prezentarea procedeelor de curitire si comservare, deoarece acestea, fiind
publicate, sint in general cunoscute®,

Coiful de la Ciumesti a fost restaurat in anul 1964%, in consecinti s-au utilizat materiale gi
s-au aplicat metode considerate pe atunci ca cele mai moderne : metacrilatul de metil ca impreg-
nant, respectiv ca material de suport (stiplex) si Romacryl ca material de lipit. Fiind un coif
de tip italo-celtic i pastrindu-se marea majoritate a pieselor — atit la coif cit §i la pasire —, re-
constituirea formei lor era asigurata.

Avind in vedere cd atunci nu fusese inci introdus in domeniul restauririi un material mai
adecvat, de ex. risina epoxidicd sau poliesterici, nu s-a pus problema intregirii?, ci s-a hotarit
montarea coifului si a pisirii pe suporturi speciale de stiplex. Confectionarea acestora a fost
destul de anevoioasi. Fiind piese unice, a fost nevoie de executarea in prealabil a tiparelor
de formi corespunzitoare, necesare presirii suporturilor de stiplex, pe care apoi s-au lipit cu
Romacryl toate fragmentele piesei. De asemenea au fost reconstituite din stiplex ochiul §i ciocul
pisdrii, care lipseau. Calota coifului, ugor deformati, cu multe fisuri §i cripituri, avind unele
pirti lipsi, n-a putut fi readusi exact la forma ei originali, deoarece in urma inchiderii forfate
a cripiturilor existente, ar fi apdrut inevitabil unele noi. Acelasi lucru s-a observat la piesele
deformate ale pisirii. Pasirea lucrati din tabld de bronz priu ciocinire a devenit atit de rigida,
incit n-a permis indreptarea perfectd a pieselor deformate.

? M. Rusu, O. Bandula, Mormintul unes cdpetenii celtice de la Ciumesli, Baia Mare, 1970, p. 4—7, 8—12; M. Rusu,
Das keltische Fiirstengrab von Ciumesti in Rumdnien, Berlin, 1971, p. 272-—-275, fig. 2, 3, 4. pl. 140, 141, 142; V.
Zirra, Beilrige sur Kenninis des Keltischen Laléne in Rumdnien, in Dacia, N.S., XV, 1971, p. 189, 102—193.

3 M. Roska, Kellisches Grab aus Siebenbiirgen, in PZ, XV, 1925, p. 210—212; idem, A -kelidk Erdélyben, in Kirl,
IV, 1-2, 1944, p. 66, 80; L. Martcn, A korai La Téne-kultura Magyarorszdgon (Die Friihlaténezeit in Ungarn), in
ArchHung, X1, 1933, p. 50.

¢ A. Radulescu, Elmi bronzes di Ostrov, in Dacia, N.S., VI, 1963, p. 535—551; M. Irimia, Bronzuri figurate, Cou-
stanta, 1966, p. 47—49.

¢ H. J. Plenderleith, The conservation of antiquilies and works of art, London, 1957J(1962), p. 185—206, 235—255,
;7_1'-—289; M. Mihalcu, op. cit., p. 81—82, 91—98, 145—166; I. Kor6di, Restaurarea §i conservarea obiectelor de metal
la Museul de istorie Cluj, in RevMuz, 1, 1966, p. 50—59; V. Cupr, J. B. Pelikdn, Muzejni prdce (Z4klady kouzervace
kovi v muzeich), Praha, p. 7—134.

¢ 1. Kor6di, Restaurarea §i conservarea umus coif cellic, in RevMus, 4, 1965, p. 326-—330.

7 Incercirile de a intregi obiectele de metal cu ipsos intarit cu diferite cleiuri, cu chit de cutit, pasta de hirtie
si alle materiale aseminitoare nu au dat rezultate, in unele cazuri erau chiar contraindicate.
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Coiful cu pasire astfel reconstituit a fost agezat pe un postament romboidal de stiplex trans-
parent (fig. 7). Acest mod de restaurare pirea atunci mulfumitor, fiind in general utilizat in
laboratoarele marilor muzee?®, astizi insd ni se pare depisit i piesa ar merita o noud restaurarc
dupi metode moderne.

Coiful voman descoperit la Berzovia a fost mult mai deteriorat, decit cel de la Ciumegti, totusi
reconstituirea lui s-a putut face cu precizie, fiind un coif de lupta de tip deja cunoscut (tip Weise-
nau sec. I—IT)® avind deasupra doui bare rotunde agezate in cruce cu scopul de a miri rezis-
tenta la lovituri. Restaurarea s-a ficut in anul 1968, cind dispuneam deja de noi materiale plas-
tice mult mai adecvate, astfel risinile epoxidice: Epodur C si Dinox 040 si tipul de latex
prevulcanizat Revultex MR, precum si de experienta aplicirii acestora in domeniul restauririi'.
Astfel se explicd de ce aceastd lucrare, ca si cele urmitoare, este mai bine executata gi mai este-
tica.

Dupd operatiunile de curitire si conservare obignuite, s-a procedat la selectionarea, respectiv
la potrivirea si lipirea fragmentelor, aceasta din urma ficindu-se cu rigini epoxidicd Dinox 040,
Mentiondm ci pentru a ajunge la forma initiald a circumferinfei coifului am fost nevoifi si mai
desprindem unele buciti mult turtite dinspre partea frontali, indreptarea lor obisnuita fiind
imposibili altfel din cauza rigiditd{ii metalului mineralizat: Fe O, §i FeyO,.

Coiful fiind simetric, de asemenea §i ormamentatia modestd in citeva caneluri curbate de
pe partea superioarid a calotei, care aveau §i rolul de a mari rezistenta mecanici, la intregire nu
s-a ivit nici o problemi deosebiti (fig. 8).

Pirtile lipsd au fost completate si modelate din plastilind, dupi care s-a executat negativul
din Revultex MR cu un pat din ipsos. intregirea propriu-zisi s-a efectuat cu Dinox 040, combinat
cu un strat de Epodur C la mijloc, adiugind la acestea ca umpluturi si colorant praf de oxid
de fier rezultat din curdtirea prin polizare a pieselor. Astfel s-a obtinut o culoare aseminitoare
culorii de bazd a coifului, totusi cu posibilitatea sigura de a fi deosebite pirtile intregite.

Lucrarea s-a terminat prin finisarea curitirii, nuantarea culorii i printr-o ugoari lustruire.
Mentionim ca paragnatida din fatd a fost lisatd inten{ionat neindreptati, purtind o urma de
loviturd, probabil de sabie.

Coiful de fier de la Silivag, de tip italo-celtic, descoperit probabil la inceputul secolului, a fost
curidtat cu 45—50 de ani in urmi. Insi aceasti operatiune, precum si spilarea si comservarea
ce trebuia si-i urmeze, s-au dovedit insuficiente §i au impus o noui tratare, constind dintr-o
scurtid reducere electrolitici, urmati de decaparea gi pasivarea in acid fosforic a piesei §i in fine
de conservarea in vid cu metacrilat de metil. Reactiile regenerindu-se, coroziunea a pitruns
inspre interior, a distrus in continuare marginile deja subtiate ale metalului, provocind sute
de giuri noi. Eflorescenfele de hidroxid feric, relativ reduse, apirute pe suprafatd, n-au aridtat
misura adeviratd a deteriordrii interioare si in aceast3 situatie hot3rirea de a restaura din nou
piesa in anul 1969 a fost oarecum tardiva.

Calota coifului nefiind ornamentat3, lucrarea de intregire a ei s-a desfisurat in mod normal,
Mai intii golurile au fost completate in mod provizoriu cu plastilini, apoi, datoriti faptului ci
giurile erau impristiate aproape pe toati suprafata coifului, s-a turnat un negativ intreg, de
asti datd nu din revultex, ci dintr-un material mai corespunzitor pentru acest scop, din cau-

¢ H. J. Plenderleith, op. cit., p. 254 —255, 268, pl. 38, 43.

? P. Coussin, Les armes romaines, Paris, 1926, p. 331 -—334.

10 1. Korddi, Materiale plastice ..., p. 658—661; I. Istudor, Melode peniru copiat incizis sau reliefuri de pe mate-
riale diverse, in RevMuz, 2, 1964, p. 159 —161.
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ciuc siliconic!? (marca Szilorka HK-35). Aceasti formi negativi, executatd din doud pirfi cu
paturile de ipsos necesare, s-a desprins ugor de piesi. Dupi indepirtarea plastilinei §i degresarea
coifului s-a procedat la intregirea lui cu risini Epikote 828, de 2—3 mm grosime, firi vreo armi-
turd (fig. 9).

Apiritoarea de ceafi fiind fragmentara si cizelatd cu linii curbe in relief, intregirea ei punea
o problemi speciali : liniile ornamentale fiind destul de subtiri §i avind desenul complicat, mode-
larea pirtii care lipsea era mai simpla prin incizare intr-un negativ provizoriu de ipsos. Pe acest
negativ s-a turnat un pozitiv provizoriu tot din ipsos, dupid care s-a ficut forma mnegativd
definitiva din cauciuc siliconic si apoi pozitivul tot din Epikote 828 (fig. 10 a—b). Apiritoarea
de ceafa astfel intregiti a fost lipitd de coif, respectiv prinsi cu niste imitatii de nituri. Tot astfel
s-a executat o rozeti laterald in locul celei dispirute. In sfirsit totul a fost agezat pe un suport
de plexiglas reprezentind in profil un cap de luptitor celtic, pentru a nu se confunda (de citre
vizitatorii muzeului) apiritoarea de ceafd cu viziera (fig. 9).

Restaurarea coifului de la Popesti s-a ficut in 1971 pe baza unei schite!? care a inlesnit consi-
derabil munca de reconstituire (fig. 11). La aceast3 piesi s-au aplicat prima dati ca ,,armituri”
fire de sticli aglomerate, aseminitoare tesiturii de sticli. Fiind mai rigid, acest material a per-
mis renuntarea la negativul din revultex sau cauciuc siliconic, executarea ciruia ar fi fost o
muncid mai complicati.

Partea inferioari a coifului — probabil in contact cu flicirile — s-a deformat i, minera-
lizat fiind, s-a firimitat in buc#ti. Pinza de sticl3 aglomerat3, tiiati in benzi de 2—3 cm litime,
a fost lipita cu risini epoxidic) la marginea inferioar a calotei coifului, de jur-imprejur in locul
piriilor care erau desprinse §i rupte. Suprafata de lipire a fost curidtatd cu polizorul, creindu-se
astfel asperitdtile necesare unei prize perfecte. Dupi intirirea lipiturilor pinza de sticld a fost
dublat3 si invelitd pe ambele pirti cu straturi omogene de risini epoxidicid colorati in verde,
aseminitor culorii patinei coifului, care dupi polimerizare au fost finisate cu frezi, polizor
si pisla.

Pe aceasti borduri latd s-au fixat — conform schitei — apiritoarea de ceafi intregiti,
ornamentati in caneluri, §i pirtile laterale (apiritoare de urechi?), care s-au pistrat mult defor-
mate §i mineralizate. Apiritorile de obraz au fost confectionate separat, dintr-o placid de epoxi,
presatd anterior intre doua plici de sticld §i armati cu mai multe rinduri de pinzid de sticli.
Ca material de separare s-a utilizat folia de PCV. Pe cele doud aparitoare de plastic, fixate
de coif cu butoni ficuti din rigind epoxidic3 in forma de semisfer3, s-au lipit originalele fragmen-
tare. De asemenea a fost intregitd partial apiritoarea de nas pentru care s-a reficut si
sistemul de glisare. Partea ei superioar fiind disparut4, in lipsa analogiilor nu s-a ficut intregi-
rea (fig. 12).

Coiful de bronz pentru paradd descoperit la Ostroy in anul 196018 a fost i rimine una dintre
cele mai valoroase capodopere in domeniul megtesugului §i artei de fiurari de armuri. Tocmai
acest fapt ne-a inspirat restaurarea lui.

Nu dorim si intrdm in detalii, privind descrierea pieseil4; totusi, pentru a infelege cele ce urmea-

1t Kaltvulkanisierender Silikonkaulschuk, Wacker-Chemie, Miinchen, 1957; I. Korédi, Materiale plastice ...
p. 661 —662.

1% Schita a fost conceputd de arheologul Al. Vulpe (Bucuresti). Lucrarea de restaurare §i conservare a coifului
a fost executata in laboratorul Muzeului Militar Central cu ocazia preparirii unor materiale pentru Muzeul de istorie
al R.S.R.

1» Coiful aparfine Muzeului de Arheologie Constanta. Mentionim ci s-a paAstrat gi masca coifului, care fiind de
asemenea fragmentard va fi restaurati intr-un viitor apropiat.

14 Pentru detalii vezi A. Ridulescu, op. e#f., p. 535—551.
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z#, credem necesare citeva date succinte. Coiful a fost executat dintr-o singuri bucati de tabla
de alami tenace, continind numai 19, staniu i plumb!?S, initial turnati probabil in formd de
caloti simpli cu o grosime minim3 de cca. 2 mm. Din aceast3 calotd, megterul fiurar, cu o dibi-
cle de-a dreptul diabolics, a ajuns si realizeze prin presare si ciociinire alternativi, urmati de
incllzire si ricire brusci repetati!®, coiful ale cirui grosimi variazi intre 0,45—0,75 mm gi ale
clirul proeminente maxime ajung la coama centrald la 3,8 cm, la coamele laterale la 2,8 cm.
Cotful se caracterizeazi printr-o ornamentatie zoomorfd si geometrici bogata, dar armonioasg,
realizatd cu mdiestria unui adevirat artist, prin ciocinire, poansonare si cizelare. De remarcat
¢l majoritatea elementelor ornamentale — in special coama centrald in altorelief ce se sprijina
pe capul mistretului si coama leilor agezatilateral — au avut rolul de a mari rezistenta mecanici,
precum sl rigiditatea piesei in directie longitudinald, iar aparitoarea de ceafd, corpul grifonilor
gi capetele leilor in directie transversald.

Coiful a fost descoperit cu cca. o treime — partea superioari dreaptd — lipsi. Partea care
s-a piistrat era turtitd si desprinsd in citeva bucifi. La prima restaurare — facutd dupi desco-
perire — obiectul a fost curifat superficial, pistrindu-i-se patina firi ca si se dezveleascd deta-
liile fine ale ornamentatlei. A fost indreptat, dar — credem — numai in atare misuri, incit
s3 nu i se provoace fisuri san cripituri noi, §i lipit ici-colo cu cositor. Conservarea s-a ficut
acoperindu-se obijectul, care la prima vedere pirea a fi destul de stabil din punct de vedere chi-
mic, cu un lac pe bazi de risini naturali.

Pentru a reda piesei frumusetea initiala, a fost nevoie de o noui curifire mai temeinica cu
scopul de a dezveli cele mal mici detalii ale ornamentatiei, pistrind natural patina ei frumoass,
de indreptarea ei aproape perfecti i de o moui conservare in vid, avind la bazid metacrilatul
de metil in monomer,

Faptul ci ornamentafia este dominati de o simetrie aproape perfecti ne-a permis reconsti-
tuirea fideld a pir{ilor dispirute. O problemai speciald era reconstituirea partii frontale care lip-
sea complet pe ambele laturi. In lipsa unei analogii precise!”, contrar principiilor bine cunos-
cute!?, am incercat totusi o reconstituire totald, urmairind logica executiei initiale. Bazindu-ne
pe aranjarea simetricd a figurilor ornamentale supuse riguros scopului de a asigura rezistenti
mecanicd maximi si uniformd pe toati suprafata coifului (de remarcat cd grosimea tablei pe
partea superioari nu depigegte in general 0,60 mm), am ajuns la urmitorul rezultat : coama cen-
trald cu triplu profil, fiind mai lata si mai inaltd decit cele laterale cu profil dublu care se ter-
mind in suvite ondulate intoarse inspre partea centrali, nu se putea termina decit despirtita
in doui suvite, intoarse lateral in sens opus, intarind transversal partea frontald, iar capetele
gerpilor nu puteau si priveascid decit inainte, asemenea capetelor leilor si in special privirii
aceluia cere purta coiful. Mentionim c¥ 1a modelare am incercat si o varianti cu capetele ser-
pilor in profil, care din punct de vedere al executiei ar fi fost mai simpla, dar la aceasti piesa
nu s-a urmdirit simplitatea, — din contri;si apoi, aceasti solutie nu pireade loc justificata.

Intregirea s-a inceput cu fixarea, pe partea inferloari a coifului, a unei plici de plastilind
urmirind curbura piesei, pe care s-au modelat figurile care lipseau. Dup3 finisarea cu ajutoril

1% Anallza metalografici vezi la A. RAdulescu, op. cff., p. 551.

18 Ciocanirea a avut ca scop intinderea .n latime si lungime, precum gl intirlrea structurala a metalulul prin aglo-
merarea m_oleculelor sl prin tensionarea uniform3 a lui. fncilzirea urmata de ricire brisci dupa fiecare serie de cioci-
nire a avut scopul de a reda tablei, devenita rigida in urma clocAnirii, maleabilitatea nccesara la prelucrare.

17 M. C. Toynbee, Art in Roman Britain, London, 1963, p. 167—168, pl. 109 (Cat. mnr. 102); E. B. Thomas,
Helme, Schilde, Dolche, Budapest, 1971, p. 12—13, pl. VI, VII, VIII.

18 1. Korddi, Principiile §i problemele'fundamentale ale restaurdrii obiectelor de muszeu, in RevMuz, 5, 1969, p. 425-
427.
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unei pensule foarte fine, inmujata in ulei de parafini, suprafaia de plastilind a fost acoperitd
cu o peliculd de izolare de PAV emulsie in acetoni, pe care s-a aplicat o noud peliculd de ulei
siliconic.

Tinind cont de faptul cd dupi o asemenea piesd s-ar putea si se ceard ulterior executarea de
mulaje sau chiar copii galvanoplastice, s-a turnat un negativ intreg din cauciuc siliconic marca:
Wacker Giesmasse 56. Acest material fiind deficitar, am cdutat si reduc grosimea negativului
la minimum posibil, adici 3—5 mm. Pentru a-i asigura totusi rezistenta suficientd, in faza de
intirire a primului strat de cauciuc 1-am acoperit cu un rind de {esitura elastica foarte rezistentd
de nylon, peste care am turnat apoi al doilea strat de siliconcauciuc. Dupi intirire pe acest
negativ am executat din doud bucdti, prinse ulterior cu buloane, un pat de risind epoxidici
(Dinox 040), inlocuind cu accst material ipsosul tradifional, pentru ci el se preteazi perfect
la lucririle de confectionare a copiilor galvanoplastice. Patul de ragini a fost turnat in patru
straturi, armat cu trei rinduri de tesiturd de sticld foarte rezistentd (fig. 13). Dupi intirire
patul a fost demontat si desprins de negativul de cauciuc siliconic, iar acesta a fost desficut
cu deosebitd atentie de coiful intregit cu plastilinid. Negativul intirit cu tesiturd de nylon s-a
dovedit suficient de rezistent, nu i s-a produs nici o degradare la desprindere. Cele citeva mici
defectiuni produse de bulele de acr care s-au inclus incidental in masi, la turnare, au fost repa-
rate cu siliconcauciuec Wacker tip WP 3459,

Dupi indepartarea plastilinei si a urmelor de plastilini de pe coif, a urmat o ultimi degresare
in neofalini si spilarea hidrotermica. Coiful astfel curdtat gi apoi impregnat a fost fixat din nou,
cu precizie, in negativ. In vederea intregirii definitive, pe locurile unde lipsea originalul am
turnat trei straturi subtiri de rdsind epoxidici, marca Eporesit F 17, armindu-le alternativ
cu cite trei rinduri de tesdturd de sticld fini. Primul si al treilea strat de risini este colorat in
verde asemidndtor patinei originale, iar al doilea in maron, aseminitor oxidului cupros, nuan-
tind astfel primul strat, care era semitransparent, in culoarea bronzului oxidat.

Fiecare strat a fost executat si intirit separat, incilzindu-1 usor la cca. 80°C timp de 3—4 ore.
Dupi intdrirea perfectid a partii intregite, patul negativului a fost demontat gi desprins. De
asemenea a fost desprins, fir3 si fie degradat, si negativul de cauciuc. Intregirea executati cu
multd atentie s-a dovedit foarte reusiti. Numai citeva mici urme de bule de aer trebuiau repa-
rate §i colorarea trebuia ici-colo nuantati. Avind in vedere ci rezistenta pirtilor completate
cu rigini epoxidicd armata cu sticld care variazi intre o grosime de 2—3 mm se apropie de soli-
ditatea mecanica a pirtilor metalice, credem c3 ar fi fost suficiente numai doua straturi de risini
si tot atitea de pinzi de sticld care sid nu depigeasci 2 mm. Lantul lung al operatiunilor consecu-
tive s-a terminat prin acoperirea piesei intregi cu o peliculi aproape invizibild de metacrilat
de metil (fig. 14, 15).

La aceasti ultim3 lucrare s-au consumat urmitoarele materiale:

1 kg cauciuc siliconic pentru negativ

0,210 kg rasind epoxidicd Eporesit 1° 17 la intregire

0,400 kg bioxid de silice pentru umpluturi

0.800 kg risind epoxidici Dinox 040 pentru patul negativului

0,5 m? de tesiturd de sticli pentru armituri

0,200 kg. metacrilat de metil la impregnare si acoperire,

Dacéd valoarea acestor materiale nu depdseste nici 500 lei, in schimb manopera necesitind
un timp foarte indelungat nu poate fi exprimati in bani.

Coiful de la Ostrov este, deocamdatd, ultima noastrd lucrare la care credem ci am reugit
s& realizim maximul pe care ni-1 poate oferi actualmente utilizarea materialelor plastice,

https://biblioteca-digitala.ro



NOTE SI DISCUTII 675

imbinarea rationals a utilizirii materialelor moderne sus-mentionate cu o tehnici de executie
avansati, dublati de perseverenti profesionald, au fost chezidsia reusitei.

Din cele expuse reiese cu claritate necesitatea primordiali a intensificirii activititii de res-
taurare si de punere in valoarea lor reald a unor piese deosebit de prefioase din patrimoniul nos-

tru muzeistic. De fapt aceastd operi constituie o misurd obligatorie pentru salvarea comorilor
trecutului istoric.

IOSIF KORODI

NEW RESULTS IN THE USE OF PLASTIC MATERIALS FOR THE RESTORA-
TION OF SOME METALLIC OBJECTS

(Abstract)

In the introduction the author affirms that the scientific and museographic value of
museistic objects is determined by their state, by the way of their restoration and pre-
servation. To assure a lasting duration for the objects, to exclude any mistake in their determi-
nation, and majnly to reestablish their shape and aspect as mear to the original as possib-
le, the author thinks that any object should be restored and preserved before its registration,
its study and publication. Referring to the restoration of metallic objects and, especially,
to their completion, the author shows that recently considerable progress has been made by
the introduction of some adequate plastic materials, such as epoxydresin, polyesterresin, as
completing imaterials, and prevulcanized latex, silicone rubber, as inaterials for moulds.

To illustrate the progress achieved in the use of the above materials, the restoration and
completion of five helmets are presented in clhronological order.

The restoration of the Celtic helmet from Ciumesti (1964) was done with methyl-methacryla-
te, plexiglass and Romacryl; the completion of the Roman helmet from Berzovia (1968)
was made with some moderner materials, such as Revultex MR, Dinox 040 and Epodur C;
and of those from Silivag (1969), and Ostrov (1971) with silicone rubber: Szilorka HK-35,
Wacker Giesmasse 56 and epoxydresin Epikote 828, and Eporesit F-17 respectively ; the last
one being covered with glasscloth. Similarly, in 1971 the helmet from Popesti was restored,
but only with pressed glassyarns and epoxydresin. All pieces were preserved with methyl
polymethacrylate.

Starting from the presentation of their degrading state in the moment of their disco-

very, the author emphasises the progressive growth of the value of these objects by their
completion with better and better materials and procedures.
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Fig. 1. — Coiful roman de la Berzovia lipit

Fig. 2. — Coiful celtic de la Ciumesti inainte de restaurare
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Fig. 3. — Coiful roman de la Berzovia inainte de restaurare

Fig. 4. — Coiful celtic de la Silivag inainte de restaurare
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Fig. 5. — Coiful de la Popesti inainte de restaurare
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Fig. 6. — Coiful de paradi de la Ostrov inainte de restaurare:
a) din spate; b) lateral (partea stinga)

Fig. 7. — Coiful de la Ciumegti dupid restaurare
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Fig. 8. — Coiful de la Berzovia dupi restaurare

Fig. 9. — Coiful de la Silivag dupd restaurare
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Fig. 10. — Apdritoarea de ceafdi: a) mnegativ; b) pozitiv
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Fig. 12. — Coiful de la Popesti dupa restaurare
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Fig. 13. — Coiful de la Ostrov, negativ din cauciuc
siliconic cu pat de ridsind epoxidicd
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Pig. 14. — Coiful de la Ostrov dupid restaurare: lateral (partea dreapti)
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Fig. 14. Coiful de la Ostrov; a) din spate
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