
SLUJBA IOBAGEASCA DIN TRANSILVANIA 
IN PERIOADA 1785-1820 

In perioada 1785-1820, nobilii tr:msilrvăneni n-au ajuns să dispună de 
inventar agricol şi de animaLe de tracţJi.Uine sufi:ciente. De aceea au conti-
11JU.at să-şi lucreze pămînturile alodia1e, bazmdu-se, 01.1 precădere, pe vitele 
de callitate scăzută, pe ~Uneltele rudimei'l!1:la.I1e şi pe munca forţiată a ţăra­
nilor dependenţi. Cei mai mulţi nobili au neglij~at inzestrarea gospodă­
riilor lor ou inventar propriu coresprmzător, deoarece deţineau mono­
poLul proprietăţii feudaLe asupna pămintu1uii. Referindu-se la relaţiiJe 
de producţie feudale, Lenm arăta că ele "coilJstaJU. în aceea că pămîntul 
era împărţlit int1'1e marii propdebari de pămînt, caJre dădeau ,acest pămînt 
ţăranilor în vede11ea exploatării aoest.or.a, asrtfel că pămîntul 1era UJn fel de 
salariu in natură; pămîntUJl dădea ţă!'1aruu1ui produsele necesare, pentru 
oa acesta să poată produce pluspoodusrul pentru moşier; pămîntul era baza 
servituţii prestate de ţărani moşierulu:i40 . 

Din afirmaţiile lui Leruin reiese că dreptul de proprietate deţinut de 
nobihl asupra pămîntului determiilla esenţa ire1aţiilor de producţie feudale. 
Dreptul el€ proprietate al nobililor suprapunindu-se peste 'Cel de posesiune 
al ţăralililor dependenţi, aceştia diin urmă erta.u f01rţaţi să dea renta feurlală. 

In Transilvania, renta feudală continua să se perceapă, între 1785-1820, în 
muncă, 1n natură şi in bani. Dintre aceste trei tipuri de rentă, predominantă era 
cea în muncă. Ea se concretiza in totalitatea obligaţiilor în muncă, pe care ţăranii 
dependenţi le aveau faţă de domnii de pămînt, 'cum li se spunea aici proprietarilor 
feudaJi. Obligaţiile in muncă erau cuprinse parţial în daturi, dar mai ales in 
ziJe de robotă. 

Cu prilejul conscripţiilor oficiale, iobagii români n-au întrebuinţat niciodată 

termenul de robotă, d pe acela de slujbă pentru a desemna principala lor obligaţie 
in muncă. Ea era îndeplinită de către ,toţi ţăranii dependenţi, fie cu uneltele agri­
cole şi vitele proprii, fie cu braţele atunci cind nu dispuneau de animale de trac­
ţiune, ori cînd li se pretindea în acest fel. Conscripţii1e oficiale şi particulare arată 
că după patenta lui Iosif al II-lea din 22 august >1785, oobota varia, în cele mai 
multe localităţi, intre 2-3 zile pe săptămînă (sau între 104-156 pe an) in cazul ioba­
gilor şi între 1-2 zile pe săptămînă .(sau intre 52-104 pe an) in cel al jelerilot· 
care foloseau pămînt iobăgesc. 

l V. 1. Lenin, Opere complete, vol. I, Bucureşti, 1960, p. 185. 
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De fapt, zilele de slujbă iobăgească difereau de la un sat la altul, în cadrul 
aceleiaşi localităţi de la un domn de pămint la altul, şi chiar de la un ţăran 

dependent la altul. Intr-un număr insemnat de localităţi, proprietarii feudali pre­
tindeau o anumită cantitate de robotă ţăranilor care o prestau cu patru boi şi o 
alta acelora ce o îndeplineau cu doi boi, ori cu palmele. In comuna Ştenea (comi­
tat ul Alba de Sus), de exemplu, slujba iobăgească varia, atit în funcţie de prestarea 
ei cu vitele sau cu palmele, cit şi de categoria socială din care făceau parte ţăranii 
dependenţi. Ca dovadă poate fi adusă următoarea afirmaţie a reprezentanţiloc ţăra­
nilor din acest sat, prilejuit~ de efectuarea conscripţiei czircikyene: "Noi aşa am 
apucat obiceiul, că am făcut şi facem şi azi slujba cu boi 2 zile, iar cu palmele 
3 zile pe săptămînă, acei care ne numim iobagi. Acei care s-au numit pînă acum 
jeleri, fac cu Yitele 1 zi, iar cu palmele 2 zile"2. ln alte localităţi, nobilii impuneau 
zile mai multe ţăranilor dcpendcn~i cu sesii întregi şi ceva mai puţine acelora ce 
foloseau fracţiuni de sesii. In iunie 1820, s.i.tenii din Daia (c. Alba de Jos), de pil.dă, 
au arătat: ,,Acei care rru:i mare moşie [in sensul de sesie - n.n.] biruiesc, fac în 
toată săptămina 3 zile de slujbă cu palma, ori cu boii, pe putere, 2 zile; care 
biruiesc mai mică moşie fac cu săptămîna, acar cu boii, acar cu palma, 2 zile, 
precum se vine lipsa curţii. Sint şi de aceia care pe săptămînă, fac numai o zi"J. 

In cazuri mai rare, domnii de pămint admiteau ca iobagii să îndeplinească zile 
mai puţine de robotă în lunile de iarnă, decit pe timpul verii. Astfe-l procedau mai 
ales moşierii care aveau proprietăţi in satele scaunului Mureş. Ţăranii din Mitreşti, 
de exemplu, au relatat, in această privinţă, următoarele, in mai 1820: "Conform 
contractelor încheiate cu domnii noştri, servim in moduri diferite. Cei cu 4 boi 
lucrăm cite două zile (pe săptăminâ), pînă la amiazi, de la ziua Sf. Gheorghe pînă 
la ziua Sf. Martin, iar iarna nwnai cite o zi. Cei ce lucrează cu palmele fac cjte 
2 zile vara şi numai cîte o zi iarna, fiecare după contractul său"~. 

ln comunele in care exista o singură categorie de ţărani dependenţi şi numai 
un proprietar feudal, zilele de sl!ujbă iobăgcască puteau să fie uniforme. Intr-o astfel 
de situaţie se găseau sălcnii din Ciumeni (c. Solnoc Interior), după cum rezultă din 
cele declarate de ei în anul 1820: "ln satul ăsta nefiind hurubaşi sau inquilini, ci 
numai coloni [în sensul de iobagi - n.n.], facem slujbă 3 zile pe săptămffnă, fie <;:u 
palmele, fie cu boii·'s. 

Din relatările iobagilor făcute cu prilejul conscripţiei czirakyene reiese că in unele 
sate ca Şard şi Cusu (c. Alb.a de Jos), Buduş (c. iDăbîca), Maia, Oşoi, Olpret şi Dobric 
(c. Solnoc Interior), Stejii.rcni, Felţa, Criş şi Grînari (c. Alba de Sus), Adrianul Mic 

(scaunul Mureş) etc., robota s-a redus, într-o oarecare măsură, după răscoala din 

z Arhivele Statului din Cluj, fondul Alba de Sus, dosar cu acte nearanjate ale 
conscripţiei czirakyene efectuate în satele comitlatului Alba de Sus (in continuare 
cuvintul comitat va fi prescurtat cu litera c.). 

3 Şt. Meteş, Viaţa agrară, economică, a romdnilor din Transilvania şi Ungaria, 
Documente contemporane, voi. 1, Bucureşti, 1921, p. 61. 

"- Arhivele 8tatului din Tg. Mureş, fondul conscripţii urbariale, dosar inventariat 
cu nr. 338. 

s Arhivele Statului din Dej, fondul Solnocul Interior, Tabela de impunere pe anul 
1820 cu nr. 1298/decembrie 1819, anexa 1, satul Ciumeni. 
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1784---1785. Referindu-se la oamenii familiei Teleki, ţăranii din Şard au precizat: 
,.Ex<.>eLenţa sa, groful Teleki Sa.mu are aici 13 Jobagi, care mai inainte cu 36 de ani 
[deci pînă la 1784 - n.n.], făceau pe săptămînă cu palma dte 4 zile; cine a avut 
boi, cu 4 boi 3 zile. De aici mai incoace, mai W?Urindu-se slujba, acum fac, pc 
săptămînă, cu palma ci:te 3 zil(•, cu marhe [animale - n.n.] 2 zile, cine are 4 boi. 
cu 4, cine are 2 cu 2 ... "s. Intr-un mod asemănător s--au exprimat şi săl0nii din 
Dobric: "In vremea iobăgiască mai grea slujbă am avurl; de atunci pină la anul 
1816 cite 3 zile; de atunci pînă acum cite 2 zile de slujbă [facem pe] o săptămînă, 
fie cu boii, fie cu palma"7. 

Dacă în satele de mai 5US reprezentanţii ţăranilor au recunoscut că slujba li s-a 
diminuat după 1785, in schimb ~n altele s-au plins că li s-a îngreuiat in preajma 
anului 1820. De pildă, în iunie 1820, iobagii din Brăzeş~i (situat in partea muntoasă 
a comitatul.ui Alba de Jos) au arătat că pînă au aparţinut familiei Mik6, C('i săraci 
DU fost obligaţi doar la o săptămînă, cei mijlocaşi la două. iar "gazd('k hele de 
frunte" la patru săptămîni de ·robotă pe an şi, in plus, la 3 rnariaşi "bani de coh"'. 
Dar de cind au fost trecuţi la fise, "Fiindcă nu avem slujbă hotărîtă, nici nu ştim 
spune cite zile de slujbă am făcut ~?i facem .şi in ziua de !astăzi, că de vreo cîţiva ani 
în toată săptămîna 4 şi 5 zile de slujbă facem, şi cind ii lucru mai sorgo.ş [urgent 
- n.n.], ne silesc săptămîni deplini a ni-o petrece• în ~ucru cămării; se întîmplă 
ugyan uneori .şi aceea, da arareori, că ruei cîte o săptămînă nu ne mînă, da d~ 

mai multe ori, sub numele acela că ni se plăteş-te munca, ne silesc fără modru la 
multe slujbe, care de o fi :tblt aşe, poate fi că toţi ne-om pustiii"S. 

In iuli<e 1820, iobagii grafului Bethlen Farkas din satul Petrilaca {aflat in cealaltă 
l'XtPemitate a comitatului Alba de Jos) au subliniat că, potrivit obiceiului, ar fi 
trebuit să presteze cite 3 zile pe săptămină. Insă ,.de cind la oorte [e] actualul 
tist [administrator - n.n.], nu că ţinem slujba noastră obişnuită, ci' aproape in fie­
cal'e săptămînă slujim cite 4 şi 5 zile; dară se irubimplă uneori că numai durn.ineca 
venim acasă; de muLte ori toart:ă săptămma lucrăm [la] ,jilipul morii (malomgat) ·cu 
mîncarea noastră; peste asta, la căratul grîului .şi finului, 'OU rtoate că aşa am sărăcit, 
că nu mai avem vite şi care; dară ne mină La lucru cu palma la Luduş şi ne ţine 
acolo cu săptămîna pînă se isprăveşte căraJtu, şi lucrăm cu pînea noastă in slujba 
săptămînală rînduită"~. 

In cazul satului Brăzeşti, stăpînul feudaJ era statul. Comuna Petrilaca ero domi­
nata însă de mai mulţi nobili particulari. Statul, ca proprietar feudal, se întrecea, 
deci, cu moşierii în intensificarea exploatării forţei de muncă iobăgeşti. E adevărat. 
statul determinat de necesităţile de braţe de muncă, mereu în creştere, ale între­
prinderilor sale e~tractive .şi sid.erur,gice, iar nobilii mînaţi de tendinţa de a spori 
produsele agricole destinate comercializării. 

Atunci cind nevoia de forţă de muncă iobăgească era mare, proprietarii feudali 
nu ezitau să incalce dispoziţiile oficLa:le şi chiar propriile lor concesii acordate 
ţăranilor dependenţi într~ imprejurare sau a1ba. Semnificative în acest sens rămîn 

G Şt. Meteş, op. cit., p. 142. 
7 Jdem, voi. II, needitat, p. 128. 
s Jdem, vol. III, needitat, p. 35 (1,maria.ş=17 creiţari). 
9 Jdem, p. 74-75. 
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declaraţiile făcute, in iunie 1820, de iobagii din Roa.ndola şi Noul (c. Alba de Sus). 
Cei din prima localitate s-au plins: ,,Noi încă in vremea împărătesei Maria Tereza 
am fost supuşi comunităţii din Ebesfalu [Dwnbrăveni - n.n.]şi ... am prestat slujba 
săptămînală ca iobagi, cu palma 4 zile, cu boii 2 zile; insă pe vremea împăratului 
Iosif slujba a fost redusă la 3 zile cu palmele şi J.a 2 zile cu boii; astfel am îndepli­
nit-o pe durata a 3-4 ani, dar după aceea am fost siliţi să facem iarăşi slujba mai 
vech<' şi aşa o prestăm şi acuma"t(l. 

O reducere similară s-a produs şi in satul Noul. in urma dispoziţiilor date de 
Iosif al II-lea, iobagilor cu sesii intregi li s-au fixat trei zile pe săptămînă cu pal­
mele şi numai o zi cu vitele. Celor cu o jumătate de sesie şi jelerilor cu ext.ravilane 
li s-a pretins o zi şi jumătate cu palmele şi doar ·UDa! cu boii. Dar, după patru ani, 
li s-au restabilit sarcinile anterioare care erau in vigoare şi il.a 182011. 

Excmplele de mai sus constituie dovezi ale nevoii acute de forţă de muncă, pe 
carc o resimţ.eau unii moşieri. In 1785 şi în anii imediat următori, proprietarii .feu­
dali din cele două satP. aflaţi sub imperiul fricii de reeditarea răscoalei lui Horea, 
s-au supus deciziilor lui Iosif II şi au redus robota cu o zi-două pc săptămînă. 
Dar, după ce teama de răscoală s-a îndepărtat, iar puterea centrală a dat inapoi 
in faţa intransigenţei clasei nobiliare, stăpînii iobagilor din Roandola şi Noul au 
revenit la practicile de dinainte de 1785. 

Robota sau slujba iobăgească săptăminală se pretindea pentru efectuarea: a.rotu­
lui, .semănatului, secentului, prăşitului, cositului. culesului si transportului recoLtei 
dP pe cimp, inclusiv p<'ntru diferitele munci necesare întreţinerii viilor alodiale e<tc. 
Aceste munci se efeduau, de regulă, in hotarul satului unde locuiau ţăranii depen­
denţi. Nu erau totuşi rare cazurile cind se prestau in hotarele altor localităţi. Ro­
bata îndeplinită chiar .şi in hotarul unei comune învecinate se ingreuia pr.in fap­
tul că mersul şi reintoarcerea de la lucru răpeau din timpul şi odihna iobagilor 
şi a animalelor lor, fără a fi ISOCoUte totdeauna in zilele de slujbă. Cu prilejul oons­
cripţiilor oficiale din 1785-1786 şi 1819-1820, iobagii din localităţile Baba, Ţopu, 
Băiţa, Arpaşteu, Ba1in, Dobricel (c. Solnoc Int.), Mesteacăn (districtul Ohioa.r), Şinteu 
(c. Dăbica), Răvăşel (c. Alba de Sus), Stîrciu (c. Crasa1a), Bu.cerdea Vinoasă, Săsciori, 
Scărişoara, Ighiu, Galda de Sus, Meteş (c. Alba de Jos), Găunoasa, Cristur, Dineu 
Mare (c. Hunedoara) ek au declarat că mersul şi venitul nu li se II"CCUnoşteau in 
zilele de robotă. Cei ai grofului Rhedei Adam din Baba, de exemplu, au arătat, in 
1820, că prestează trei zile pe săptămînă in comuna înveciootă Cîţcău (c. Dăbica), dar 
,.mersul şi venitul nu se ştie în slujbă"12. 

Tot in 1820, oamenii baronului Huszar Karoly din Mesteacăn erau trimişi la o 
depărtare de patru ceasuri, pe alodiul din Năpradea, cite trei zile pe săptămînă 
,.mersura şi intorsura in slujbă, neluindu-se in sus"13. 

Dispersarea continuă a proprietăţilor feudale de-a lungul secolelor, ca urmare a 
zălogirilor şi moştenirilor succesive, a determinat pe unii moşieri, care nu dispuneau 
de alodii intr-un sat, să întrebuinţeze robota ţăranilor dependenţi dintr-o astfel de 

to Arh. Stat. Tg. Mureş, fond. consccipţii urbariale, dosar inv. nr. 248. 
u Idem, dosar inv. nr. 568. 
12 Şt. Meteş, op. cit., voi. II, p. 107. 
13 Şt. Meteş, op. cit., voi. III, p. 128. 
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localitate, în hotarele altor comune, situate la diJStanţe ap:reciabile. ln aceste cazuri, 
slujba iobăgească se concentra pe mai multe zile ~i 1chiar săptămîni ~a .rînd. Ooncen­
trarea zilelor de slujbă avea loc mai ales în operioadele de virf ale muncilor agricole. 
In consecinţă, iobagii eraJU forţaţi să-şi neglijeze loturile proprii, ori să le lase 
pe seama soţiilor şi copiilor sau a lipitorilor, dacă eventual ii aveau. Deosebit de 
edificatoare rămîne, în această privinţă, plîngerea ldin 1815 a iobagilor din Blidăreşti 
(c. Solnoc Int.), ţinuţi in arendă de baronu:l Huszâr J6zsef de la familia Haller. 
Plîngerea a fost formulată astfel: " ... noi facem slujba Ia Mlociu, în comitatul Cluj, 
care fiind departe de noi, odată ce mergem acolo, .rămînem de facem slujba continuu 
trei şi patru săptămîni; în acest !timp, .alici acasă !Lucrul stă ·locului, deoarece aproapc 
toţi sintem oameni singuratici şi fără ajutor; or găzduşagul nostru merge aici cu 
muLtă sudoare şi trudă, întrucît hotarul nostru fiind foarte slab reclamă multă 

muncă pentru cultivarea oricăror feluri de cereale"14• 

Intr-o situaţie asemănătoare se găseau şi o8Jlllenii rnoşieresei Pogany Francisca din 
Găunoasa (c. Hunedoara). In 1785 ei au precizat: "Noi iobagii domnişoarii Pogănoaii 
nu avem ruptoare de slujbă, ci, cînd ne cheamă şi putem, mergem, cînd 3, cînd 4, 
cînd 5 zile întT-o săptămînă; slujba o facem la Deva şi la Mintia; calca nu ni se 
ştie de slujbă"15. 

Situaţia 'era relativ identică şi în cazul iobagilor moşieresei Brintscan Rozalia (vă­
duva lui Pogany Elek) din Petrilaca (c. Alba de Jos). In iulie '1820, ei au arătat că 
"de 1o bucată de vreme" erau obligaţi la nwnai trei zile pe săptămînă. ~Însă ·"fiindcă 
mergem la slujbă în satul Sîncraiul de Murăş, o săptămînă o petrecem acolo; în 
cealaltă ne lucrăm nouă"16. 

Conscripţiile oficiale şi particulare relevă că, între 1785-1820, e!ecluau robota 
continuu, timp de o săptămînă, după ~re in cea urmărtoare puteau să-şi lucreze la­
turile proprii, şi iobagii unor nobili d'iln Luminişul, Să1niţa, Dolheni, Prislop (distric­
tul Chioar) 17, Şăula, Iuriul de Cîmpie (c. Cluj), Hobiţa, Livezeni, Măgura (c. Hu­
nedoara) •etc. In aproape toate aceste loazu.ri alrternanţa t-ra dictată de prestarea sluj­
bei iobăgeşti în hotarele altor sate. A~ternanţa era dezavantajoasă pentru ţăranii 

dependenţi, deoarece drumul dus şi intors, de la oomuna natală pînă la cea în 
hotarul căreia se îndeplinea slujba, o sporea la mai mult de trei zile pe săptămînă. 
Foarte frecventă era prestarea robotei suplimentare cu ocazia cărfmşiilor. CărăuşiHc> 
deţineau o pondere însemnată în ansamblul ·slujbelor iobăgeşti, după cum demon­
strează atît conscripţiile, cilt şi studii apărute .relativ recent1B. Ble se pretindeau ioba-

14• Biblioteca Academiei Republicii Socialiste România, Filiala CLuj, Arhiva Isto­
rică, fondul Urbaria et Conscriptiones, oonscripţia din 1815 a bunurilor arendate de 
baronul Huszar J6zsef de Ia familia Haller în satele Suareş, Pustuţa IŞi Blidăreşti, 
p. 41 (în continuare prescurtat: Arh. ds•t. a Bibl. Fil. Acad. Cluj, U. et C.). 

15 L. Botezan, R. Schilling, Conscripţii urbariale hunedorene din anul 1785 (Il), în 
Sargetia, VIII, 1971, p. 96. 

1s Şt. Meteş, op. cit., voi. IIL, p. 78. 
17 In continuare, cuvintul distrid va fi redat prescurtat cu litera d. 
18 D. Prodan, Despre condiţiile in care se făcea robota, in Studii şi referate. 

partea I-a, Bucureşti, 1954, p. 841-857; Şt. Imreh, Contributii la problema utai­
zării forţei de muncă a iobagilor. in AIIC, VIII, ·1965, p. 127-173; C. Cimpeanu, 
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giJor şi în hotarele satelor proprii pentru transportul recoltei de pe pămînturile 
alodiale la curţile nobiliare. Dar nu acestea erau cele mai grele, ci acelea care tre­
l.miau făcute la distanţe de zeci de kilometri, in alte comitate. Atari cărăuşii erau 
determinate de nevoile curţilor nobiliare de a-şi stringe cerealele, fînul şi vinul 
produse JX' .alodiile răspîndite in diferite localităţi, in a~-numitele ,.caput bonorum" 
sau "caput dominii", adică in acclP comune care jucau rolul de centre economice şi 

administrative ale dom<>niilor feudale. 
Cărăuşiile lungi au sporit din cauza strădan'iilor curţilor nobiliare de a comercia­

liza cit mai multe produs(' agricole pe piaţa oraşelor şi a centrelor miniere. De ase­
menea, datorită nevoilor de a aproviziona circiumile şi hanurile proprii, in cadrul 
cărora profitau de monopolul seniorial al circiumăritului, pentru a-şi vinde vinul 
si rachiul prodllS(' d<· viik şi grădinilP alodiale. Uneori erau de-terminate şi de nece-­
sităţile curţilor nobiliarf' dP a se aproviziona cu pietre de moară, cu var, cu lemne 
de foc şi de construcţii, ori de tendinţa de a valorifica astfel de produSle IJ)e piaţă. 
La 1806, de pildă. ioba~ii moşteniţi de fiii contelui Teleki Mihc.Uy in BăbC'ni (d. 
Chioar) erau obligaţi să transporte cC'realele curţii nobiliare [a tirgul din Baia 
Mare. La fel eran datori să aducă din Zălau vinurile necesare circiumii alodiale din 
.satul lor19• ln iunie 18~0. oamenii altui conte Telek!i (Adam) din Tibru (c. Alba de 
.Jos) s-aru plins că fiiorou un "drum lung, atit cit de aici pină la Sibiu, şi dii.n drumul 
ac<'Sta se ştiu numai zilek cele peste săp,tărnina aceea, celelalte merg peste slujbă''. Tot 
.. peste slujbă" se SQ('()teau şi două drumuri mai scurte, pe care le ef('Ctuau pină la 
Aiud2°. 

lndifer<'nt dl' scopul cu care ('rau pretinse. cărăuşiile lungi erau îndeplinite de 
iobagi cu animak!f' şi atelajcle proprii. Prestindu~ cu încărcături mari şi pe dru­
muri rele, elE' ruinau adesea atit vitele şi mijloacele de tmnsport ale ţăranilor, cit 
şi sănătatea acestora. Povara lor creşlPa atunci cind nu se socoteau in zilele de sluj­
bă săptăminală. 

Nevoia acută df' forţă de muncă iobăgească i-a determinat pe uni'i. proprietari feu­
dali să r<'nunţf' Ia slujbele săptămînale şi să impună, fie prin abuz, fieo pe bază de 
înţelegere scrisă sau Yerbală, un număr precis de zile de robotă anuală. Indiferent de 
forma in care C'Tau impuse, ele erau folosite 'in perioadele de virf a1le muncilor a·gri­
col<'. Conscripţiile oficiale şi particulare dovedesc că astfel de zile erou percepute 
de moşieri atit în comitate, cit şi in scaune. De .regulă, fixarea numărului zilelor 
de robotă anuală f'ra însoţită de precizarea cantităţii lucrului ce trebuia efectuat. 
Precizarea echival..•. de fapt, cu introducerea nartului, care în Transilvania purta 
denumirea de ruptoar<'. Tipică, în această privinţă, poate fi considerată următoarea 
relatare făcuti'i de ţăranii dependenţi din Runcu Marf' (c. Hunedo.<~ra), cu ocazia 
conscripţiei iozefinistC' din 1785: "Noi, jelerii domnişoarei Pogany F'rancisca, am 
avut nuptoare cu domnul hăl bătrîn, mai de mult, 3 săptămîni pe an; după aceea, 
domnu Pogan Adam ne-o silit de am dat pe rtot capu 9 zile de coasă, 9 zile de 
s<:>ceră şi 9 de plug; după moartea domnului ne-or mai innădit o săptămînă de 

Din trecutttl satului Tăuţi in perioada descompunerii feudalismului, în SCŞCluj, 

I-II, 1955, p. 181-191. 
l 0 Arh. ist. a Bibl. F'il. Acad. Cluj, Arhiva din Satulung a familiei Telcki, fas­

cicola 50/ll, p. 1103-1105. 
20 Şt. Meteş, op. cit., vol. 1, p. 168. 
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moşie [sesie - n.n.], şi lunea s-o· oosim, unde, cu dOSit, cu strins, facem 12 zile de 
lucru; calea pînă la Deva şi la Mintia, unde fucem sl;ujba, nu ni se IŞtie de slujb.:'i 
Noi, a domnului Malcrai Lask jeleri, mai inainte am slujit 6 săptămîni intr-un an. 
avind bătrînii noştri ruptoare cu domnii; acum or mai-nădit două săptămîni de 
plug şi arătura ne-au dat-o cu rupta, şi o săptămînă cu caru iarna, au ,la lemne. a'U 
la fin ... "21. 

Cei 60 de iobagi moşteniţi de fiii contelui Telel<li A:dam in Tixlişua (d. Chioar) au 
declarat, in 1792, că aveau fixate patru săptămîni de robol<i anuală, pe care trebu­
iau să le presteze pe pămîntul alodial din Lona (c. Cluj). In timpul celor patru 
săptămîni aveau îndatorirea să are şi să insămînţeze arabilele din Lona destinate 
ovăzului; să secere recolta de pe ele; să ducă ovăzul secr-rart la curte şi &'i-1 îmblă­
tească. La fel erau obligaţi să .are şi să insăminţeze pămîntul alodial re-zervat pen­
tru porumb; să prăşească porumbul; să-1 culeagă; să-1 ducă la curte ~i să desfacă 
boabele de pe ştiuleţi, atunci cind li se cerea acest lucru. 'Drebuiau apoi să cosească 
cea mai mare parte a finaţelor alodiale din Lona; să întoarcă ~i să strîngă fînul; 
să-1 care la curte. In perioada cînd efectuau robota la Lcma primeau hrană de la 
curtea nobiliară de acolo. 

O parte din cei 60 de iobagi aYeau in plus sarcina de a ierna, in grajdurile lor 
din Tirlişua, unele din animalele cornute şi iepele cu minji ale curţii din Lona. 
In schimb, aceştia primeau cHe două mierţe de cereale pe lună, o pereche de opinci 
pe timr.ul iernii, iar uneori şi îmbrăcămintezz. 

Iobagii cu vite din Sîncraiul Almaşului (c. Cluj), lăsaţi moştenire de Banf:fy Farkas 
şi Zsuzsanna, indeplineau, in 1794, dte o săptămînă la ogorît, la arat in vederea însă­
minţării, şi respectiv la transportul vinului; patru săptămîni cu palmele; o săptă­
mînă la îmblătit cereale pe vremea ~ernii, e adevărat, aceasta din urmă cu plată. 

Cei ce nu dispuneau de animale trăgătoare erau obligaţi la patru săptămîni cu pal­
mele şi în plus, pentru bani, la o săptămînă de imblătit. In sfîrşit, jelcrii hurubaşi 
erau datori la numai două săptămîni de .robotă cu palmele, precum şi la săptămîna 
de imblătit cu plată in bani23, 

La 1820, o parte din iobagii grafului Kemeny Samu din Luna de pe Ari~ (c. 
Turda) prestau, pe bază de contract, trei săptămîni de robotă cu boii şi alte ~?ase cu 
palmele. Potrivit contractului, in muncile ag·ricoLe la care erau datori intra şi 
transportul cerealelor şi al fînului la curte. In plus, mai erau datori: să oare, pe 
timpul iernii, vreme de opt zile, gunoiul de la ou.rte pe pămîntul alodial; să ducă, 
tot iarna, două care de lemne din pădure la curte; să efectueze o cărăuşie, cind şi 
unde li se pretindea24. 

O adevărată oglindă a goanei după supramuncă şi, rtotodată, o dovadă că unii 
moşiei'Ii. nu ocoleau nici un mijloc de a spori producţia de cereale pentru piaţă, 
reprezintă cazul iobagilor din satul Drăgll.'l (d. Făgărlli?). In februarie 1820, ei s-a.u 
plîns că de 66 ani, de cind au ajuns in stăpînirea baronului Brukenthal, slujba 

21 L. Botezan - R. Schilling, op. cit., p. 96. 
22 Arh. ist. a Bibl. Fil. Acad. Cluj, Arhiva din Satulung a famiUei Teleki, 

fasc. 50/I, p. 928-929. 
23 Arh. iJSt. a Bibl. l<'il. Acad. Cluj, U. et C., fasc. 9/nr. 1, p. 201. 
2t Şt. Meteş, op. cit., voi. II, p. 232-234. 

https://biblioteca-digitala.ro



278 L. BOTEZAN 

s-a îngreuiat, deoarece in cele două zile de robotă săptăminală erau constrînşi să lu­
creze de dimineaţa pînă seara, fără o pauză corespunzătoare de amiază. Mai mult, 
"acuma ne ţine pînă noaptea [în] intuneric şi de multe ori s....a întîmplat de ii lună, 
şi pe lună ne făceau să lucrăm cu vitele ... acwn de 2 ani n....am avut vreme să 
grăpăm locul cel domnesc şi a aprins paie pe cap[ul tarLalei], şi aşa ne-au făcut de 
am grăpat locul; ne-au minat la cărat gunoiul şi ne dă cu soroc [normă - n.n.] lu­
cru, adecăte atîta ne dă, cit noi n.u putem nicidecum birui şi aşa ne stricăm vitele; 
cine lucră azi un lucru domnesc, aceia cum ii miine şi de multe ori nici a treia zi 
nu poate lucra, cu o vorbă, sărăcie mai mare nu poate să fie intr-un sat cum e la 
noi"25. Exemplele de mai sus şi îndeosebi cel al ţăranilor dependenţi din Drăguş 
amintesc de nartul impus clăcaşilor din Moldova incă din ultimele decenii ale vea­
cului al XVIII-lea şi acela din Ţara Românească din perioada regulamentară. Cert 
este că nobilii transilvăneni, asemenea boierilor moldo\·eni şi munteni, au utilizat 
şi alte metode pentru a stoarce iobagilor zile de lucru suplimentare, mai ales in 
perioadele de virf ale principalelor munci agricole. Una din aceste metode a fost 
pretinderea unor zile de clacă sub cele mai variate pretexte. De pildă, in aproape 
toate satele comitatului Solnocul Interior şi ale districtului Chioar, precum şi in une­
le localităţi din comitatele Crasna. Dăbica, Turda şi Cluj, ţăranii dependenţi aveau 
obligaţia de a face o zi de clacă anuală pe seama .acelui domn de pămînt, dintre oa­
menii căruia se alegea judele sătesc. Reprezentanţii sătenilor din Sinmărghita (c. Sol­
noe Int.), de exemplu, au afirmat, in septembrie 1820, că prestau o zi de clacă 

,.pentru birăul satului ... la domnu acela pc a cui parte este birăul". Aceiaşi săteni 
<JU mai arătat că, avind .,un dărab de hotar de mălai dincolo de ape, oamenii care 
au loc dincolo de ape, aceia lucră o zi de vară domnului acelllli a cui e luntrea şi 

pentru asta P~te datoriu omul care-i lîngă 'luntre pe tot omul a trece"26. 

Practica pretinderii unor zile de clacă suplimentare de la săteni pentru a avea 
acces la bărci şi la poduri plutitoarP era specifică şi :altor localităţi. Din înţelegerea 
survPnită, la 20 febm~arie 1i96, intre administratorul baronului Kemeny Simon şi locu­
itorii satului Heria (c. Alba de Jos) reiese că aceştia din urmă s-au obligat să dea 
anual 15 cosaşi, pentru a putea folosi "liber" podul plutitor de 13. Gura Arieşului27 • 

ln 1817, sătenii din Bălcaci şi Jidvei (c. Tirnava) aveau îndatorirea de a da în fie­
care vară cite 120 secerători urmaşilor contelui Bethlen Gergely, pentru a putea 
trece nestingherit peste podul plutitor din Sinmiclăuş. La rindul lor, ţăranii depen­
dpnţi din Sînmiclăuş indeplineau zece zile de clacă pentru folosirea fintinii sărate 
din hotarul satului28. Iobagii din Sasmireş (c. Solnoc Int.) au relevat, in 1820, că 
prestau două zile de clacă pe an văduvei grafului Kornis Zsigmond, ;pentru a avea 
acces la podul plutitor de la Benecliug2q ş.a.m.d. 

Tn numcro~ locali!ăţi, moşiei'ii impuneau zile dP robotă suplimtntcră, sub :forma 
clăcii, pentru paznicii de hotar, pPntru ciurdari sau porcari, pentru folosirea rt:a.u­
rului. armăsarului ori vierului curţii nobiliare şi chiar pentru casele parohiale date 

~ Idem, vol. 1, p. 272-273. 
lG Idem, vol. II, p. 155-156. 
27 Arhivele Statului din Cluj, Arhiva familiei Kemeny, vol. XXXV/1526. 
2a Arh. ist. a Bibl. FH. Acad. Cluj, U. et C., fasc. 17/nr. 10, p. 27-28. 
29 Şt. Me:teş, op. cit., vol. Il, p. 106. 
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preoţilor săteşti. Pentru acest tip de zile de clacă, deosebit de semni:fiicativ rămîne 
cazul satului Dragu (c. Dăbica), ai cărui locuitori erau iobagi ai baronului WesselE~nyi 
Farkas. Cu prilejul conscripţiei czirakyene ei s-au plîns că, în afaoo celor trei zile 
de slujbă săptămînală, erau datori să mai efectueze pe timpul verii: o zi de clacă 
pentru judel•.! sătesc, una pentru ciurdar, una pentru viţelar, una pentru porcar şi 

una pentru folosirea rtaurului curţii. !n contul acestor zile de clacă, curtea nobiliară 
a fiJmt drept normă, de fiecare cap de familie, secerarea a trei clăi de grîu. Excep­
ţie făcea doar ziua de clacă pentru :taur. ln oontul ei, fiecare sătean era obligat. la 
secerarea a numai două clăi .de grîu. Dacă zilele de dacă perutru taur şi judelE' sătesc 
le-au moştenit de 'la înaintaşi, in schimb celelalte le-au fost impuse în urmă cu 20 
de ani3°. 

Tot cu prilejul conscripţiei czirakyene, iobagii din Şieu-Odorhei (c. Solnoc lnt.) 
au arătat că prestau două zile de clacă pentru judele sătesc şi alte două zile (dC' 
coasă) moşierului Fekete pentru casa parohială. Văduvele de iobagi efectuau două 
zile de seceră, in locul celor de coasăal. 

Unii proprietari feudali din comitatul Solnocul Interior şi districtul Chioar au mers 
pînă acolo, încît au impus alegerea juzilor săteşti dintre ţăranii săraci, oare nu puteau 
îndeplini robota decît cu palmele. Astfel procedau, de exemplu, membrii familiei 
Teleki in comuna Luminişul. In 1792, locuitorii din ,această comună au subliniat că 
de "vreo patru ani, judele e numit de curie dintre colonii cei mai săraci, care nu 
e:m vite, pentru ca astfel să nu piardă zile de slujbă"32. 

O altă metodă utilizată de nobilii transilvăneni pentru a smulge robotă supli­
mentară a constat din trant;formarea daturilor şi a dijmclor in zile dC' clacă. Aceas­
tă metodă o foloseau o parte a moşierilor din majoritatea satelor comitatului Hune­
doara, precum şi din localităţile: Mălin, Nuşeni, Olpret, Sinmărghita (c. Solnoc Int.), 
Nojac, Petrilaca (c. Alba de Jos), Hoghiz, Văleni (c. Alba de Sus) de. Iobagii gro­
fului Kemeny Farkas din Petrilaca, de exemplu, au relevat, în :i1ulie 1820: "A fost în 
obicei şi este şi acuma, ca pentru 4 feldere de ovăs [rC'prc'zentînd daturi în natură 
- il.n.], să lucrăm 4 zile pe săptămînă (în loc de două), cu pîinea curţii"JJ. Din plin­
gerea iobagilor văduvei contdui Bethlen Samu din NuşC'ni, făcută în octombrie 1820, 
rezultă că erau obligaţi la trei-patru zile de clacă pe an, în contul 'Lorsului şi ţesu­

tului (reprezentînd datul'i în muncă), atunci cind recolta de cinepă era compromisă. 
Tot in 1820, oamenii aceleiaşi moşierese din oomuna Mălin presrtau şase zile de ela­
că anuală la seceriş, în locul torsului şi ţesutului34 • In preajma anului 1820, ţăranii 
c!ependenţi din Sîntămăria de Piatră (c. Hunedoara) efectuau 12 zile de clacă la via 
din Măceu, în schimbul dijmei de care erau scutiţi35. Celor din Hoghiz, proprietarii 

30 ldem. vol. III, p. 213-216. 
31 Arh. Stat. Dej. fond. Solnoc Int., Tab. de impunere pe anul 1820 cu nr. 304/dec. 

1319, anexa 1, Sat Şieu-Odorhei. 
32 Arh. Ist. a Bibl. Acad. Cluj, Arh. Iam. Teieki din Satulung, fasc. 50/1, p. 235. 
J3 Şt. Meteş, op. cit., voi. III, p. 75-76. 
"4 Idem, vol. Il, p. 142; Arh. Stat. Dej, fond Solnoc Int., Tabela de impunere 

pC' anul 1820 cu nr. 219/dec. 1819, anexa 1, sat Nuşerui. 
as Şt. Meteş, op. cit .. vol. III, p. 285-287. 
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feudali le-au impus ca in locul clijmei să accepte sporirea robotei cu o zi pe săp­
tă.mînă36. 

Printre metodele întrebuinţate de nobili pentru a o'bţine un anwn.j,t număr de 
zile de clacă, poate fi amintită şi aceea a acordărti de sesii pustii in f.alosinţă tempo­
rară unora din iobagii lor. In preajma anului 1820 recurgeau la o a&tfel de prac­
tică stăpînii feudali din Albeşti şi Stenea (c. Alba de Sus). Boian şi Stirciu (c. 
Crasna), Dobric şi Dobricel (c. Solnoc lnt.) etc. 

Mult mai des era utilizată însă calea obţinerii unor zile de robotă suplimentare 
prin concesii făcute pe seama iobagilor: de a se aproviziona cu lemne din pădurile 
alodiale; de a folosi ghinda şi jirul din astfel de păduri pentru îngrăşarea porcilor; · 
de a paşte vitele pe pămînturile alodiale ş.a.m.d. Conscripţiile consemnează atari 
zile de clacă in comunele: Albeşti (c. Alba de Sus), Lcmniu şi Mesteacăn (d. Chioar), 
Alămor şi Galda de Jos (c. Alba de J06), Micăsasa (c. T.i!rnava), Herseni (d. Făgă­
raş), Bonţida (c. Dăbica), Ungureni (c. Solnoc Int.) şi altele. ,In cazul satului Albeşti, 
de pildă, iobagii au declarat, in iunie 1820, că nu aveau pădure. De aceea s-au obli­
gat faţă de graful Haller Janos să-i secere ,.toată gazda 10 clăi de griu", peste robota 
săptămînală, in schimbul dreptului de a se aproviziona cu lemne de foc şi de con­
strucţii din pădu.--ca alodială~7• Ţăranii dependenţi din Bonţida au relatat, tot in 1820, 

că, neavind r-<i~une suficientă, pentru ,,continit lucrăm la Banffy Iosif şi Banffy 
Vasile, de 2 vite. cite 3 clăi":JP. 

Fireşte, in afară de căile menţionate mai sus, domnii de pămînt impuneau zile 
de clacă suplimentare şi prin abuz. Groful Toldi Zsigmond senior, de exemplu, a 
ccrut iobagilor săi din Mihăileni (c. Alba de Sus), cu ciţiva ani inainte de 1820, să 
ae<:eptc patru zile de clacă in plus la seceriş, motivind că timpul ploios periclita 
stringerea recoltei. Cele patru zile de clacă au foot pretinse iniţial cu caracter tem­
porar şi benevol. Claca suplimentar& dovedindu-se eficace, graful a tr-ansformat-o, 
cu de la sine putere, intr-o obligaţie pcrpetuă, atit pentru iobagi, cît şi pentru 
jelerP9. Tot prin abuz, unii nobili nu ţinc-au cont de zilele efectuate doar parţial de 
ţăranii dependenţi, din cauza ploilor sau din alte motive. In 1792, iobagii moşteniţi 
de Banffy Janos şi Ferenc in HuC'din (c. Cluj), au menţionat că atunci cind nu pu­
teau face decit jumătate din ziua pretinsă in contul robotei, li se socotea numai cit 
presta.u efectiv şi nu ziua intrcagă4o. La rindul lor, oei din Drimbariu (c. Alba de 
Jos) s-.au plins, in 1820: " ... s-a intimplat uneori că ploaia ne-o opăcit de n-am 
putut lucra şi opăceala aceea nu ni s-a ştiut totdeauna in slujbă"41 • Indeosebi din 
cele spuse' de ţăranii depC'ndenţi din ultimul sat, se poate deduce că acceptarea frac­
ţiunilor zilelor de robotă intrerupte din cauza ploilor depindea de bunăvoinţa şi 

mai ales dP necesităţile curţilor nobiliare. 

ail Arh. Stat. Tg. Mureş, fond conscripţii UI1bariale, dosar inv. nr. 554. 
a7 Idem, dosar inv. nr. 527. 
~@ Şt. Meteş, op. cit., vol. III, p. 199. 
39 Arh. Stat. Cluj, fond Alba. de Sus, dosar nearanjat cu actele conscripţiei czi­

răkyene efectuate in satele din Alba de Sus. 
40 Arh. ist. a Bibl. Acad. Cluj, U. et C., fasc. 1/nr. 7, p 82-85. 
H Şt. Meteş, op. cit., vol. 1, p. 64. 
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In sr~it, o metodă rela•tiv frecvent utilizată de nobiLi pentru a obţine robotă 

suplimentară consta din acordarea de imprumuturi in cereale, furaje sau bani, pen­
tru care iobagii debitori se angajau să le facă un anumit nruanăr de zile-muncă. La 
27 mai 1785, de exemplu, a survenit o înţelegere, în Bircea Mare, intre moşierul 
Bartsai Peter şi 21 de săteni din Sintandrei (c. Hunedoara). Pot.riv;it înţelegerii, aceş­
tia ddn urmă cumpărau de la moşier 32 .găleţi de porumb pentru suma de 80 flodni. 
Suma n-a putut fi plătită in momentul preluă·rii porumbului. De aceea, sătenii 

s-au obligat ca pînă la achitarea banilor, să presteze anual, drept dobîndă, cîte 
două zile de coasă pentru fiecare găleată de porumb împrumutată. 

La fel se angajaseră, cu o zi mai inainte, •Şi 17 ţărani din Bîrcea Mare şi Cris­
tur (c. Hunedoara). Ei cumpăraseră de la Bartsai Peter 37 găleţi şi 2 mierţe de po­
rumb pentru suma de 100 florini. 

Moşierul Bartsai Peter a mai vîndut, în 2 iulie 1785, alte 70 micrţe de porumb, 
de astă dată la 12 iobagi de-ai săi din Peştişul Mare (c. Hunedoara). Aceştia s-au 
anga}at ca pînă la plătirea preţului porumbului să presteze, drept camătă, cîte 
trei zile de robută pe an tot la cinci găleţi42. 

Ccnscripţia din 1795 a bunurilor lăsate moştenire de baronii I3anfry Farkas şi 

Zsuzsânna arată că primul a impnumumt, pe baza unui contract din 1 decembrie 
1767, unor ţărani din Riciul de Cîmpie (c. Turoa), 65 mierţe de griu. Imprumutul 
a fost condiţionat de restirtuirea grîului sau a valorii ,Lui in bani, la preţul existent 
în momentul încheierii contractului, pînă la 29 septembrie anul viitor. Ţăranii au 
garantat ca in cazul neresUiuirii la timp a grîului sau a wlorii lui băneşti vor efec­
tua, tot la cinci mierţe, CJ't.e două zile de clacă pe an, unde şi cînd le va pretinde 
curtea. Pînă în 1795, ei n--au rreuşit să plătească decît 13 rflorini ungureşti, adică 
numai valoarea a 20 mierţe la preţul din 1767. Prin urmare, pentru restul de> 45 
mierţe, sătenii ce au făcut împrumutul au presrtat, între 1767-1795, .an de an, cite 
18 zile de clacă drept camătă. 

Dintr-o notă marginală găs·ită pe actele privind împrumutul 1de mai sus reiese c:'! 
cei 13 fl. ungure.şti primiţi de curtea nobiliară în 1795 au fost imediat daţi altor 
locuitori din Rîciul de Cîmpie. Ei s-au îndatorat să-i resrtit.uie în decurs de un an. 
In caz contrar urmau să facă cite o zi de cJacă la seceriş, pentru fiecare florin, drept 
dobîndă. 

In iunie 1783, baronul Banffy Farkas a mai împrumutat unor săteni din RîCÎ'ul de 
Cîmpie 50 de mierţe de griu şi patru de porumb. 1In răs•t,imp de un an, fiecare mierţă 
de grîu trebuia plătită cu 6 şuştad, iar cea de porumb cu 4 şuştaci 'Şi 1 groş. Altfel, 
tot la cinci IInierţe aveau datoria să efectueze anual cîte două zile de clacă la seceră. 
Cum, intre 1783-1795, împrumutătorii n-<a~U izbUJtit să respecte înţelegerea, au Îlnde­
plinit, an de an, cite 20 zile de clacă drept camătă. 

Baronul Banfiy Farkas a dat şi în 1794, atit locuitorilor din Rîciu, cit ~i celor din 
Sinmărtinul de Cîmpie: a) 205 mierţe griu cu 90 bani m:ierţa, deci în valoare de 184 
fl. :ung. şi 50 bani; b) 155 mierţe porumb, cu 72 bani mierţa, echivalentul lor total 

42 Arh. Stat. Cluj, Arhiva familiei Bartsai, val. VIII/367, 368 şi 369. (0 găleată, 
ca măsură de greutate, era formată din patru mierţe ardeleneşti, iar o mierţă de 
grîu uscat avea aproximativ 16 kg.; un florin renan echivala cu 60 oreiţari sau 
120 bani.) 
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r idicindu-se la 111 fl. ung. şi 60 bani; c) fîn cu preţul de 360 fl. ung. Toţi aceşti bani 
trebuiau achitaţi pînă la 23 aprilie a anului viitor. iln eventualitatea neachitării lor, 
tot la cinci mierţe de grîu sau porumb. debitorii urmau să presteze cîte două zile de 
clacă pe an; iar în cazul fin,ului, tot ia 2 fl. ung. cite o zi de clacă. Deci 322 zile de 
dacă pe an. 

In iarna şi primăvara anului 1795, curtea urmaşilor baronului Banffy Farkas din 
Riciu a vîndut furaje sătenilor din Sinmărtinul de Citnpie şi Sin~rgiul de Cîm­
pie (c. Cluj): celor din prima comună, fin în valoare de 165 florini vonaşi şi paie 
de 66 fl. vonaşi; iar celor din a doua numai paie cu 265 fl. vonaşi şi 20 bani. 
Vinzarea a fost condiţionată de achit.arca unei părţi a preţului finului şi paielor :pină 
la 23 aprilie, iar a celeilalte părţi pînă la 29 septembrie a anului următor. Dacă nu 
se respectau aceste termene, tot la doi florini trebuia îndeplinită cilte o zi de clacă. 
In total, 215 zile de clacă pe an. 

Conscripţia din 1795 a consemnat imprumuturi date de baronul Banffy Farkas 
şi ţăranilor din Visuia, Dedrad şi Fintîniţa, fără să precizeze data efectuării lor. 
Se precizează doar atît, că celor din Visuia le-au fost imprumutate 45 găleţi griu 
in valoare de 1:!7 fl. ung. şi 20 bani; celor din Ded.rad, 15 găleţi grîu cu 81 fl. ung. 
şi 60 bani; iar celor din Fintîniţa, 80 de găleţi şi 1 mierţă grîu şi 80 găleţi porumo 
cu 296 fl. ung. şi GO bani. Despre imp.rwnutul făcut de locuiltorii din Fintîniţa., cons­
cripţia spune că a fost acordat, pe bază de contract, cu condiţia plătirii a 60 de 
bani pentru fiecare mierţă de griu sau porwnb pe parcursul unui an. Neindeplinirea 
angajamentului la timp atrăgea după sine obligaţia prestării unei zile de clacă pe 
an la fiecare două mierţe imprumutate. Deoarece angajamentul n-a putut fi inde­
plinit, ţăranii debitori ar fi trebuit să efccLueze 330 zile de clacă in vara fiecărui an. 
Cum însă o parte din ei au fugit sau au ajuns intr-o stare de neagră mizerie ~in 
cauza unor ani sccetoşi, in 1795 debitorii din Fintiniţa nu erau capabili să facă 

decit cel mult 200 zile de clacă43 • 

O altă concripţie, din 1815, a bunurilor ramase de pe urma grofului Gyulai Samu, 
dovedeşte că şi curtea. ;H·cstuia din Mintia (c. Hunedoara) obişnuia să împrumute 
sătenilor cereale şi furaje. Astfel, in 1791 le-a imprumutat 72 mierţe griu şi 24 de 
porumb in valoare de 102 fl. ren.; in J.811, pc>te 200 micrţe grîu şi porumb cu 632 il. 
ren. şi 12 cr.; in 1812, fin cu 290 il. ron.; in 1813, pesLP 200 mierţe grîu şi porumb 
cu 352 fl. ren.; în 1814 numai 4 mierţc gr~u şi 219 de porumb cu 628 fl. ren. \Şi 30 
cr.; iar in 1815 le-a dat 51 micrte griu ~i 121 de porumb cu 853 fl. ren. şi 20 cr. 
Valoarea totală a acestor imprumuturi aJungea la suma de 2858 fl. ren. şi 20 cr. 
Conscripţia nu spune la ce dobîndă ,erau obligaţi ţăranii debitori din Mintia pentru 
cerealele şi furajele primite, dar se poate presupune că nu era mai uşoară decit 
cea amintită mai sus44• 

Imprumuturile făcute de iobagii din Min:tia in uliimli doi ani se încadrează in 
perioada marii foamete care a bîntuit în toată Transilvania intre 1814-1817. Foa-

43 Arh. ist. a Bibl. Fil. Acad. Cluj, U. et C., fasc. IJ/nr. 9, p. 487-491 qi 750-753 
(1 florin unguresc = 50 creiţari sau 100 bani; 1 florin vonaş = 51 creiţari sau 
102 bani; 1 groş <groşiţă> = 3 creiţlari sau 6 bani; 1 şuştac = 6 creiţlari sau 
12 bani; 1 ban = 1 dinar). 

44 Arh. ist. a Bibl. Acad. Cluj, U. €'t C., fasc. 5/nr. 5, p. 216-17. 
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metea teribilă din aceşti am 1-a detecmănat pe aproape toţi ţăranii transilvăneni să 
contracteze împrumuturi masive de cereale şi furaje de la mosieri, cu preţuri exor­
bitante. Făcute în împrejurări deosebit de vitrege, ele nu vor putea fi restituite mult 
timp, determinînd pe locuirt:orii satelor să suporte ani in şir dobînzi istovitoare în 
bani şi mai ales în zile-muncă. Edificator în ace5t sens poate fi considerat cazul io­
bagilor din Vesăud (c. i\lba Sup.) .. In 11820, cu prilejul conscripţiei czirakyene, ei 
s-au plîns că pe vremea secerişului li se pretindeau "4 şi mai mulrte zile pe săp­
tămînă, după bunul plac al domnilor". La o atare plîngere, împutern·icitul contesei 
Toldalaghi Klare a reacţionat a.Lirm.ind 1că robota suplimentară o îndeplineau 1pentru 
eerealele şi banii împrumutaţi de la domnii lor in anii anteriori. Pentru a-l împăca 
pe împuternicitul respectiv, reprezentanţii sătenilor au admis că zilele suplimentare 
le prestau în contul cametei, dar în încheiere au subliniat că totuşi ,.fără măsură 

ne-au mînat .}.a muncă pe timpul secerii"4s. 

In ·concluzie, slujba iobăgească continua să joace un rol preponderent în punerea 
în valoare a pămînturilor alodiale din Transilvania. în perioada 1785-1820. Autori­
tăţile centrale habsburgice neizbuti.nd să dea ordonanţelor lor un caractC'r de l0ge, 
întrucît n~au fost aprob&te şi votate de dieta nobiliară transilvăneană, slujba iobă­
gească prezenta o mare varietaJte. Ea era condiţionată de factori de natură fizica­
geografică, de eventualele învoieli sau contracte ,şi mai ales de necesităţile proprieta­
rilor feudali. Intr-adevăr, un anumit tip de robotă era în vi1goare in satele din rr'­
giunile muntoase, unde principalele indeletniciri erau mineritul, păstoritul sau cele 
legate de exploatarea şi prelucrarea lemnelor, şi un alt rtip pe luncile rîurilor şi în 
zonele cu dealuri domoale, unde cea mai însemnată ocupaţie era agricultura pro­
priu-zisă. O anumită cantitate de slujbă pretindea nobilul mijlociu sau cel mic, 
care dispunea df' suprafeţe reduse de pămînt ori nu avea de loc, şi o alta proprie­
tarul feudal cu alodiu întins şi CUi iobagi rdativ puţini. Un număr mai mare de zile 
de robotă suportau, de regulă, ţărenii dependenţi cu animale' dC' tmcţiune şi cu 
sesii întregi, faţă de cei ce nu erau înzestraţi •cu vite de jug şi posedlau fracţiuni 
de sesii. După cum, o anumită cantitate de slujbă impuneau nobilii iobagilor şi alta 
jelerilor. Pentru ţăranii dependenţi o povară mai grea prezenta robota pr0tinsă de 
primăvara pînă toamna, în comparaţie cu cea din timpul iernii. La fel, o greutate 
mai mare prezenta slujba făcută în hoi.arele altor comune, situate la distanţe mai 
mult sau mai puţin apreciabile, faţă de cea prestată în satul propriu. 

Indiferent de varietatea ei, slujba sau robota a rămas între 1735-1820 cea mai 
împovărătoare obligaţie pentru ţăranii dependenţi46 • Ea se îngreuia datorită faptuLui 
că nobilii, antrenaţi pe scară tot mai largă în producţia de mărfuri pentru piaţă, nu 
respectau totdeauna cele 2---3 zile de robot.ă prevăzute oficial. Mai ales in perioadele 
de vîrf ale muncilor agricole, ,proprietarii feudaLi inventau sau invocau diferite pre­
texte pentru a impune zile de slujbă iobăgească suplimentară. Adică, tocmai atunci 

45 Arh. Stat. Cluj, fond. Alba de SUiS, dosar ·CU 1actele nearenjate ale conscripţiei 
czirakyene efectuate în satele comiLatului Alba de Sus. 

46 Pentru preponderenţa rentei în muncă şi pentru raportul dintre ea şi celelalte 
două tipuri de rentă, vezi L. Botezan, Situaţia rentei în bani din comitatele tran­
~ih,ănene în perioada 1785-1820, în Studia, series Historia, 1970, fasciculus 2, 
p. 38-47. 
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cind iobagii ar fi avut mai mare nevoie de forţa !lor de muncă şi de cea a anima­
lelor de tracţiune pentru valorificarea pămînturilor proprii. Robota suplimen­
tară pretinsă in perioadele de rvirf ale muncilor .agricole, indeosebi la seceriş, prăşit 
şi cosit, compromitea adesea cccrcalele şi finul iobagului, inclusiv săpatul şi culesul 
viei de pe lotul propriu. 

Nobilii ob~nuiau să-şi asigure forţa de muncă a ţăranilor dependenţi în pecioa­
dele cele mai propice, fic> prin nelimitarea robotei, fie prin abateri de la regula sta­
bilită. Socotindu-se stăpîni ai moşiilor şi ai iobagilor pmprii, domnii de pămînt nu 
considerau normele stabilite prin legi, decrete sau obiceiuri ca strict obligatorii. 
Ei scă::leau sau sporeau slujba iobăgească după cum le dictau interesele propriilor 
gospodării, intrucit nu exista nici un organ de control care să-i supravegheze şi să 

le impună respectarea normelor in vigoare, cum ·erau ordonanţele sau patentele date 
pe timpul Mariei Ter('Za şi aJ lui Iosif II. 

Aşadar, efectuarea slujbei iobăgeşti rămînea şi in această perioadă la 
latitudinea domnilor de pămînt. Atnnci cind voiau, moşierii puteau recurge 
la o aspră supraveghere şi la constringerea extraeconomică. Iobagii ne­
glijenţi sau recalcitranţi în timpul prestării robotelor puteau fi judecaţi, 
amendaţi şi mai ales bătuţi pe loc. Repartiţia m1mcii în cadrul zilelor de 
slujbă şi supravegherea indeplinirii ei cădea in sali"Cina aparatului. execu­
tiv al curţilor nobiliare, format din administratori, juzi domeniali, dără­
ban\i etc. In condiţiile juridice de atllJlci, membrii acestiui apamt admi­
nistrath·-executiv obişnuiau să comită cele mai variate abuzuri: la stabi­
lirea duratei zilelor de robotă; 1a precizarea ouantumu1ui de lucru ce tre­
buia indeplinit in astfel de ziile; la fixarea incăn:ăturilor cu ocazia oă:rău­
şiilor; la repartizarea iobagilor la diferite munci intr-o parte sau alta a 
hotarelor ş.a.m.d. Arbitrarul, bunul plac, s.amavolnicia, găseaJU, în .art:.ari 
condiţii, un cimp larg de activitate. Numeroasele plîngeri ale ţăranilor 
dependenţi impotriva abuzurilor şi samavolniciilor pot fi considerate 
dovezi ale frecvenţei lor, in perioada 1785-1820. 

LIVIU BOTEZAN 

DIE DIENSTLEISTUNG DER HORIGEN BAUERN IN SIEBENBURGEN 
IM ZEITRAUM 1785-1820 

(Zusammenfassung) 

Die D;enstleistung der horigen Bauern - der Robot - blieb die schwerste 
VPrpflichtung in der gesamten Feudalrente, welche die abhăngigen Bauem in 
Siebenbi.irgen im Zeitraum 1785-1820 tragen mussten. Gewohnlich bestand sie aus 
zwei-<lrei Tagen w6chentlicher Arbeitsleistung fi.ir die Horigen und ein- zwei 
Tagen wochentlich fi.ir die besitzlosen Bauern (jeleri), welche Horigen- oder 
iulodialboden bearbeiteten; aus einigen Tagen oder Woohen jăhrlich, wenn es sich 
um diejenigen abhăngigen Bauern handelte, die nur den Platz des Hauses und 
des Gartens im Weichbild des Dorfes besassen. Die Dienstleistung der horigen 
fiauern war aher sehr vielfach geartet, wie sie von den Adeligen zur Verwertung 
ihrer Allodialfelder verwendet wurde. Sie war bedingt durch physikalisch-geogra-
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ph~che Faktoren, dW'ch die etwaigen Vereinbarungen und VC'rtrăge und vor allem 
durch die Bedilrinissc der Feudalherren. 

Dic Dienstleistung der hărigen Bauern erschwerte sich dadureh, dass die in 
weitem Umfang an der Erzeugung von Marlcl;waren inAercssierten Grundherren 
nicht immer den zwei ... dreităg,itgen w&hentlkhen Robot respeldierten, der in 
den l'utenten oder Verordnungcn aus der Zeit Josephs II. vorgesehen war. Be­
sondcrs am Hăhepunkt der Feldal"beiten erfanden di.c sicbenbilrgischen Adeligen 
die v€'1'15Chiedensten Vorwăndc und beriefen sich aui solche, um zusătzlichc Arbeits­
leistung der Horigen zu fC>rzw.in·gen. Gerade zu diesen Zeitcn aber hătten die abhan­
gigen Bauern ihre eigene ArbeiJtskra.tt und die ~hrer Tierc am dringendsten zur 
Verwertung der eigenen Felder gcbraucht. Der zusătzlichc. am Hăhepunkt der 
Fekial"beiten geforderte Robot gefăhrdete hăufig die Getreidc- und Futterernte auf 
den Feldern der hărigen Bauern. Derartiger Robot konnte erzwungen werden, da 
die l"'eudalherren zu ausserwirtschaftlichen Zwangsmassnahmen herechtigt warcn. 
Di(' Măglichkeit, ausserwirtschaftliche ZW!angsmassen anzuwcnden, w.ar aher -die 
Quelle vieler Missbrăuche und WiUkilrakte. Die zahlreichen Beschwerden, die von 
hăr.igen Bauern im Zeitraum 1785-1820 bei den Behărden cingereicht WW'den, 
kănnen als Beweis filr dic Hăufigkcii dieser Ungese<tzlichkdtcn angesehen werden. 
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