CONSIDERATII PRIVIND UNELE DESCOPERIRI
ARHEOLOGICE DIN ZONA CLUJ — NAPOCA

In paginile care urmeazi vom discuta citeva descoperiri arheologice
din vatra orasului Cluj-Napoca sau din hotarul lui. Unele se publicd
pentru prima oard, altele, desi cunoscute, ridici probleme care merita
si fie reexaminate, iar altele au fost publicate sau incadrate gresit si
o indreptare ni se pare necesara.

Incepem tocmai cu o asemenea indreptare, in cazul descoperirilor
hallstattiene de la Cluj-Maniastur, ficute de St. Kovacs in anii 1911—
1912. Autorul sdpaturilor nu le-a publicat, M. Roska defineste descope-
ririle, fird sa insiste, drept hallstattiene tirzii!, iar dupd I. H. Crisan,
aici avem de-a face cu o asezare care a avut trei niveluri de locuire
distincte: primul din epoca bronzului, al doilea din sec. V—IV, iar al
treilea din perioada prefeudala?.

Insemnadrile lui St. Kovdcs nu mai existd, dar cercetarea inventaru-
lui descoperirilor, intocmit chiar de autorul sdpaturilor, nu confirma
citusi de putin existenta unor niveluri distincte; dimpotriva, din inven-
tar reiese cid vestigiile, apartinind unor epoci foarte diferite, au aparut
amestecate3.

I. H. Crisan a selectionat din materialul descoperit, in conditiile
aratate, de St. Kovacs, o serie de fragmente ceramicet pe care le con-
siderd ca apartinind, tipologic, unor forme ,evident mai evoluate decit
cele din sec. VI—V¥; comparindu-le apoi cu descoperirile din mormintele
daco-celtice transilvdnene, el constatd ,,0 anterioritate tipologicd a unor
forme si o asemadnare izbitoare care merge uneori pind la identitate cu
ceramica asezdrilor sau a necropolelor din sec. V—IV i.en. din spatiul
extracarpatic al tarii noastre“’. Tocmai aceastd imprejurare il face pe

1 M. Roska, ErdRep, p. 133, nr. 229.

2 1. H. Crisan, CDGTr, p. 65—66. .

3 Dam aici un singur exemplu: un fragment ceramic (nr. inv. VI 6662), pe
care I. H. Crisan (op. cit.,, pl. XVIII/2) il considerd ca apartinind nivelului din sec.
V—1V, face parte dintr-un lot intreg (nr. inv. VI 6662—6702) de cioburi datate,
in inventar, de St. Kovacs in prima virsta a fierului. Ele au fost gisite, potrivit
inventarului, in pata de pamint nr. 9, la adincimea de 50—58 cm, dar impreund
cu un craniu de pisica, o faled de porc, fragmente de lipiturd arsa, aschii de
hidrocvartit, un pumnal preistoric de os, alt pumnal de os fragmentar, un frag-
ment ceramic gotic, fragmente de cahle medievale, fragmente ceramice medievale,
fragmente ceramice din epoca moderni, fragmente ceramice din epoca bronzului,
cioburi hallstattiene si un craniu de oaie din epoca moderni. Asemenea situatii —
foarte numeroase — interzic orice separare sigurd a materialului pe niveluri.

4 1. H. Crisan, op. cit,, pl. XVIII/1—6; XIX/1—2, 4, 6—8, 10; XXI/2.

5 Idem, op. cit., p. 65.
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Fig. 1 — Ceramicid Basarabi de la Cluj — Ministur.
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DESCOPERIRI ARHEOLOGICE DIN ZONA CLUJ — NAPOCA 7

autor si dateze asezarea in sec. V—IV si, mai precis, intre 450—300
ient

O examinare atentd a materialului ne-a obligat sd respingem aceasta
concluzie. Nu existd, in descoperirile de la Mandastur, nimic tipic dacic.
O parte din fragmentele publicate de I. H. Crisan apariin, e drept, pri-
mei virste a fierului’, dar unei perioade mai vechi decit aceea presu-
pusd de autor; altele apartin epocii bronzului®.

Fara indoiala., determinarea cronologicd a fiecdrui fragment ceramic
hallstattian din sapaturile lui S$St. Kovacs este dificild, dacd nu chiar
imposibild. Totusi. existd o serie de forme (chiar fragmentare!) si de
ornamente suficient de tipice pentru a incadra materialul hallstattian
de aici (sau macar cea mai mare parte a lui) in cultura Basarabi din
prima parte a perioadei Hallstatt C (aproximativ 800—650). Iatd lista
acestor fragmente, pastrate la Muzeul de istorie al Transilvaniei din
Cluj-Napoca:

1. Fragment de oald cenusie cu toartd latd®. Nr. inv. VI 6526
(tig. 1/7). | |

2. Fragment de buzi evazati, cenusiel®. Nr. inv. VI 6540 (fig. 2/6).

3. Fragment din pintecele unei ulcele gdlbui-cenusii, in interior de
culoare neagrd si lustruitd; decorat cu o proeminentd orizontald!!. Nr.
inv. VI 6329 (fig. 1/4).

4. Fragment de vas cenusiu-rosiatic cu toartd latd, sdntuitd, trasi
direct din buza!2. Nr. inv. VI 6387 (fig. 1/6).

5. Fragment dintr-un vas bitronconic, negru la exterior, gdlbui in
interior, decorat cu o ,creasta“ pe pintece!. Nr. inv. VI 6638 (fig. 1/9).

6—7. Fragmente de cescute cenusii, ornamentate cu incizii para-
lele, orizontale si verticale!. Nr. inv. VI 6600 si VI 6576 (fig. 2/1—2).

8. Fragment de vas galbui cu buza dreaptd, crestatd, ornamentat cu
briu crestat sub buzéd'®. Nr. inv. VI 6483 (fig. 1/2).

9. Fragment de ulcicd cenusie, decoratd cu incizii orizontale pe
git'®. Nr. inv. VI 6442 (fig. 2/7).

6 1dem, op. cit., p. 66.

7 De exemplu, pl. XVIII1—2, 5—6; XIX/1—2, 4, 6—8, 10; XXI/2.

8 De exemplu, pl. XVIII/3—4.

9 Cf. Al. Vulpe, in Dacia, N.S., IX, 1965, p. 113, {ig. 5/4. Atribuit gresit de
St. Kovacs epocii bronzului.

¥ Cf. idem, op. cit, p. 113, fig. 5/1 si p. 115, fig. 6/9—10. Incadrat eronat
de St. Kovacs in epoca bronzului.

11 Cf. idem, op. cit., p. 115, fig. 6/9—10.

2 Cf. V1. Dumitrescu, in Dacia, N.S,, XII, 1968, p. 242, fig. 39/1—2 si p. 243,
fig. 40/1—2.

13 Cf. Al. Vulpe, op. cit., p. 113, fig. 5—8.

1% Cf. V1. Dumitrescu, op. cit., p. 242, fig. 39/3—7. Incadrate gresit de St. Ko-
vacs in epoca bronzului.

5 CE. Al Vulpe, op. cit., p. 115, fig. 6/11. Atribuit gresit de St. Kovacs epocii
bronzului.

16 Cf. V1. Dumitrescu, op. cit., p. 242, fig. 39/1 si p. 243, fig. 40/1. Incadrat
eronat de $t. Kovacs in epoca bronzului.
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Fig. 2 — Ceramicd Basarabi de la Cluj — Minastur.
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DESCOPERIRI ARHEOLOGICE DIN ZONA CLUJ — NAPOCA ‘9

10—11. Fragmente de oale negre cu buza risfrintd si crestatd. Pri-
mul e decorat cu un briu crestat pe git!?. Nr. inv. VI 6560 si VI 6574
(fig. 2/5, 4).

12. Fragment din buza unei strichini negre, lustruite!’®. Nr. inv. VI
6652 (fig. 1/3).

., 13. Fragment de vas cenusiu cu o toartd micd, perforatd orizontal.
Sub toartd, pe pintece, se afli o ghirlandd de linii paralele incizate!®.
Nr. inv. VI 6527 (fig. 2/8). ,

14. Fragment de fund de vas cenusiu, ornamentat cu caneluri in-
guste2®. Nr. inv. VI 6547 (fig. 2/10).

15. Fragment de vas negru-cenusiu, decorat in chip asemdindtor?!.
Nr. inv. VI 6477 (fig. 2/3).

16. Fragment de vas cenusiu cu buza dreaptd, ornamentat cu mici
alveole pe git, precum si cu siruri paralele de impunsituri succesive;
a avut si un buton, azi rupt?2. Nr. inv. VI 6410 (fig. 2/9).

17. Fragment de vas lobat negru, lustruit, ornamentat cu benzi
subtiri lustruite, paralele?3. Nr. inv. VI 6409 (fig. 1/1).

18. Fragment de vas lobat, negru-cenusiu, plat (tipsie?), ornamen-
tat in interior cu o incizie in cruce?s. Nr. inv. VI 6485 (fig. 2/11).

' 19. Fragment dintr-o oald neagra la exterior, gilbuie in interior,
ornamentat cu doi butoni conici apropiati. Nr. inv. VI 6637 (fig. 1/8).

20. Fragment de vas cu toartd latd, de culoare cenusiu-gilbuie;
asemdnétor cu nr. 1. Nr. inv. VI 6370 (fig. 1/5).

Asadar, din repertoriul asezdrilor dacice transilvinene din sec.
V—IV? punctul Cluj-Méandstur trebuie eliminat. In schimb, harta arheo-
logicd a Ardealului se imbogédteste cu o asezare sigurd Basarabi, prea
rascolitd insd, din pdcate, in epocile ulterioare pentru a avea sanse rezo-
nabile de a o explora sistematic.

*

O problemd in care au fost exprimate opinii diverse este aceea a
datdrii binecunoscutei necropole celtice de la Apahida. St. Kovacs, care
a efectuat aici sapidturi sistematice, dezvelind 21 de morminte de in-
cineratie, o data in sec. IIT—II?6, Mai recent insi, coiful de bronz placat

7 Cf, Al Vulpe, op. cit., p. 113, fig. 5/3. Atribuit eronat de St. Kovacs epocii
bronzului.

; 18 Cf. Al. Vulpe, op. cit, p. 115, fig. 6/5; V1. Dumitrescu, op. cit, p. 219,
ig. 24,
9 Pentru ornament, cf, V1, Dumitrescu, op. cit, p. 242, fig. 39/1—3. Gresit
incadrat de St. Kovacs in epoca bronzului.
® Pentru ornament, cf. Al. Vulpe, op. cit, p. 115, fig. 6/8 si p. 122, fig. 9/1.
Atribuit eronat de St. Kovics epocii bronzului.
Incadrat gresit de St. Kovacs in epoca bronzului.

2 Cf. Al. Vulpe, op. cit, p. 116, fig. 7/7. Gresit atribuit de St. Kovdcs epocii
bronzului.

23 Atribuit eronat de St. Kovacs epocii bronzului.
% Incadrat gresit de St. Kovacs in epoca bronzului.
% 1, H. Crisan, CDGTvr, pl. XXVII.

8 3t. Kovdcs, in DolgCluj, 11, 1911, p. 53.
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10 H. DAICOVICIU — N. VLASSA

cu aur descoperit aici si datat cu multd probabilitate in sec. IV i.en.?,
dimpreund cu unele considerente de ordin mai general privind diferitele
necropole celtice din Transilvania, 1-au facut pe I. H. Crisan sa conchid&
cad cimitirul de la Apahida ar incepe in faza Laténe B, continuind in
laza Laténe C28. Problema meritd discutatd aici.

S-a ardatat mai sus care a fost datarea propusd de S$t. Kovacs. De
altminteri, covirsitoarea majoritate a pieselor iesite la iveald aici, indi-
ferent dacd e vorba de cele salvate de E. Orosz?? sau de cele descoperite
de St. Kovacs, se incadreazd in faza Laténe C. Aceastd incadrare cro-
nologicd este valabild pentru ceramica lucratd la roatd (vase in forma
de carafd, vase mari cu profil bitronconic sau oval, vase scunde, strachini),
pentru cele mai multe arme (sdbii, virfuri de lance, umbones de scuturi,
cutite de luptd) si pentru obiectele de podoaba (fibule de fier, bratari
de bronz cu semiove mari)®®. Numai coiful mentionat mai sus, apartinind,
fard indoiald, unei cépetenii, precum si doud virfuri de lance pastrate
in colectia E. Orosz, descoperite in acelasi mormint, pot fi datate in
faza Latene B.

In aceste conditii, e firesc si ne intrebdm dacid inceputurile necro-
polei de la Apahida, privitd in ansamblul ei, pot fi in adevar plasate inca
in Laténe B (sec. IV i.e.n.). Nu excludem aceastd posibilitate, mai ales
pentruy ci de aici se cunosc numai vreo 50 de morminte (21 sapate
sistematic), dar nici nu putem ignora imprejurarea cd un singur mormint
contine materiale susceptibile de a fi incadrate in Laténe B. Pina la
eventuale noi descoperiri, ne ingdduim sid formuldm ipoteza ci atit
coiful, cit si cele doud virfuri de lance databile in Laténe B (deci con-
fectionate incd in Laténe B) au putut fi utilizate si in faza urmaitoare
(Laténe C)3!,

O mentiune. speciald meritd cele sase vase de lut ars lucrate cu
mina: doud strachini péstrate la Muzeul din Aiud, un vas mare, bi-
tronconic, prevazut cu proeminente-apucidtori (fig. 3/4), un vas mare
cu gura largad (fig. 3/1), o cand cu toartd usor suprainiltati (fig. 3/3)
si un vas mic decorat cu proeminente (fig. 3/2). Prezenta acestor vase
in necropola de la Apahida l-a fiacut pe I. H. Crisan sd considere ci
localnicii daci se inmormintau aici impreund cu celtii3® sau macar ci

27 Vezi M. Rusu si O. Bandula, Mormintul unei cdpetenii celtice de la Ciu-
mesti, Baia Mare, 1970, p. 4 si pl. III—V, IX—X.

8 1. H. Crisan, in ActaMN, VIII, 1971, p. 48.

2 Si publicate de I. H. Crisan, op. cit., p. 37—170.

3 1, H. Crisan, op. cit.,, p. 41—48.

3 Ipoteza ni se pare cu atit mai plauzibili, cu cit e vorba de un mormint
de cadpetenie, care putea contine anumite obiecte transmise din tati-n fiu. Sa nu
uitam, apoi, ci cele doua virfuri de lance si coiful au fost gasite impreunda cu
o sable, un cutit de luptd, alt virf de lance si douda vase. Din aceste piese de
inventar s-a pastrat un singur vas (I. H. Crisan, op. cit, p. 44), pe care nimic
nu ne obligd sa-1 datam in Laténe B. Sabia si cufitul de luptd s-au pierdut, dar
altd sabie, din alt mormint, precum si alte doud cutite de lupti descoperite la
Apahida se dateaza in Laténe C (I. H. Crisan, op. cit.,, p. 45—46).

32 1. H. Crisan, Materiale dacice din mecropola s§i asezarea de la Ciumesti si
problema raporturilor dintre daci §i celti in Transilvania, Baia Mare, 1966, p. 51.
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Fig. 3 — Vase lucrate cu mina din necropola de la Apahida.

avem de-a face cu ,,0 conviefuire pasnicd daco-celticd“3 cu ,prezenta
populatiei dacice intr-o form# imposibil de precizat“34.

Notdm, in legdtura cu aceste concluzii, urmatoarele:

a) Nici unul din vasele lucrate cu mina n-a iesit la iveald In sipa-
turile sistematice conduse de $t. Kovacs; toate au fost descoperite mai
mult sau mai pufin intimplitor, intrind apoi in compozitia colectiei lui
E. Orosz sau ajungind, pe cii greu de precizat, la Muzeul din Aiud.

b) Potrivit constatarilor lui I. H. Crisan, care a cercetat cu atentie
etichetele lipite de E. Orosz pe vasele din colecfia lui, cele patru exem-
plare despre care se stie cite ceva au fost descoperite in trei morminte
deosebite, impreund cu vase sau cu alte obiecte de facturi celtici ti-
picads.

¢) Noi nu cunoastem, deocamdatd, ceramica celticd lucrati cu mina
din Transilvania. O astfel de categorie de vase trebuie insid si fi exis-

3 Idem, in ActaMN, VIII, 1971, p. 42,
* Idem, op. cit., p. 48.
35 Idem, op. cit., p. 42.
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tat, judecind dupi descoperirile facute chiar in centrul lumii celtice
si chiar in perioade mai tirzii decit aceea in care se incadreazd necro-
pola de la Apahida3®.

Fiara a infirma in mod categoric prezenta unor elemente autohtone,
dacice, in necropola de la Apahida, aceste observatii pot da de gindit.
In principiu, sintem de parere cd simpla descoperire a unui vas lucrat
cu mina intr-un cimitir celtic nu poate demonstra caracterul etnic ne-
omogen al celor ingropati acolo si nu certificd intotdeauna nici macar
prezenta unei alte populatii intr-o zond restrinsd din jurul complexului
sepulcral.

Necropola de la Apahida se prezintd, asadar, ca o tipicd necropola
celticid de incineratie, desi nu e exclusi nici prezenta unor morminte de
inhumatie®’.

Deosebitd intrucitva este necropola de la Dezmir, descoperitd in-
timpliator in anul 1938 si verificati printr-un sondaj, in acelasi an, de
Al. Ferenczi si St. Kovacs3®, care au dezvelit trei morminte de incineratie.
Un nou sondaj, efectuat in 1963, n-a dat absolut nici un rezultat, dar
cu acel prilej s-a achizitionat pentru Muzeul de istorie al Transilvaniei
din Cluj un alt vas gisit intimplator in 1938%.

Atit descoperirile fortuite de la Dezmir, cit si inventarele celor trei
morminte cuprind, aldturi de piese de incontestabild facturd celticd (vase
de lut ars, un fragment de brdtard de bronz cu incizii transversale
adinci, o fibuld de bronz de tip Laténe C,, o sabie de fier, o pereche de
foarfeci de fier, piese de harnasament), si obiecte care nu pot fi atri-
buite celtilor. Este vorba, in primul rind, de o serie de vase mari
(fig. 4/4,5), derivate din vasele bitronconice ale ejocii scitice (Hallstatt
D)40 lucrate cu mina, previzute cu proeminente-apucdtori si decorate
cu butoni. Existd si alte vase lucrate cu mina, de exemplu cesti cu
toarta suprainiltatd (fig. 4/1,3) si o strachina (fig. 4/2).

Vasele mari cu proeminente-apucitori, la care se adaugad impreju-
rarea ci au fost descoperite intimplator si resturile unui mormint de
inhumatie (fragmente dintr-o calotid craniand si un fragment dintr-un
os lung), ar putea sugera ideea cd avem de-a face, intr-un fel sau altul,
cu o prezentd sciticd tirzie la Dezmir. Totusi, ni se pare cd aceastd ipo-
tezi de lucru nu rezistd unei examinari atente.

In adevar, faptul cd o parte din vasele mari au fost descoperite
sigur impreund cu obiecte celtice din Laténe C exclude un eventual carac-

% In cunoscuta asezare de la Manching, de exemplu, o mare parte din cera-
micd e lucrati cu mina (informatie K. Weidemann de la Roémisch-Germanisches
Zentralmuseum din Mainz). Ceramicd celticd lucratd cu mina (de exemplu de
la Heidesheim si Ulversheim), din aseziri, dar si din necropole, se afld expusa la
Landesmuseum din Mainz,

%7 1. H. Crisan, op. cit., p. 48.

3% Descoperirile de la Dezmir n-au fost exhaustiv publicate decit tirziu, de
I. H. Crisan, in ActaMN, I, 1964, p. 91—100, desi ele au fost amintite de M. Roska,
ErdRep, p. 66, nr. 28 si in Kézlemények — Cluj, IV, 1—2, 1944, p. 56, nr. 23, pre-
cum si de I. Hunyadi, in DissPann, ser. II, nr. 18, 1944, p. 49—50.

39 I. H. Crisan, Materiale dacice din mecropola si asezarea de la Ciumesti si
problema raporturilor dintre daci si celti in Transilvania, Baia Mare, 1966,
p. 64—66.

40 1dem, in ActaMN, I, 1964, p. 96—97. .
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Fig. 4 — Vase lucrate cu mina din necropola de la Dezmir.

ter celto-scitic al necropolei, cdci in Transilvania nu se cunosc nicéieri
vestigii scitice atit de tirzii, iar tipul de vas cu proeminente-apucatori
este mai evoluat decit cel din mormintele scitice. Nu credem nici in
existenta, pe acelasi loc, a unei necropole scitice de inhumatie si a unui
cimitir celtic de incineratie, deoarece biritualismul se intilneste frecvent
la celti.

In aceste conditii, devine clar cd majoritatea vaselor lucrate cu
mina, prezentind forme derivate din tipuri mai vechi transilvidnene, dar
inexistente in oléria celticd, trebuie atribuite localnicilor daci. Spre
deosebire de necropola de la Apahida, in cadrul céreia prezenta autoh-
tonilor nu ni se pare demonstratd, cimitirul de incineratie de la Dezmir
poate fi considerat celto-dacic §i reprezintd o interesantid ilustrare a
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14 H. DAICOVICIU — N. VLASSA

convietuirii celor doud
populatii pe teritoriul larg
al Clujului in sec. III
ien.t.

Prezenta dacicd in
necropola de la Dezmir nu
poate surprinde, caci a-
ceastd zond la est de ora-
sul modern a fost locuitd,
in acelasi timp, de celti si
de daci. In adevir, sipatu-
rile lui I. Mitrofan au pus
in lumind, la numai citiva
kilometri de Dezmir, o ase-
zare dacicd ale cérei in-
ceputuri pot fi plasate in
Laténe C42,

*

Se stie cd dainuirea
populatiei daco-romane pe
teritoriul Napocii dupa re-
tragerea aureliand este do-
cumentatd in bund masura

Fig. 5 -- Baciu: urna din mormintul 1. de morminte: sarcofagul

,crestinat® din str. Avram

Iancu®, mormintul din str. 30 Decembrie*! si mormintele din str. Plu-

garilor®d. Acestea nu sint insd singurele care pot fi datate dupd péarési-

rea provinciei, In apropierea Napocii, in satul Baciu, au fost descoperite

intimplator trei morminte de incineratie, rdmase pind acum inedite?®.
Dam in continuare o scurta descriere a inventarului lor salvat.

Mormintul 1. Urnd fragmentard (azi restauratd), lucratd la roatd
din pastd poroasd, de culoare castanie-cenusie, cu buza usor rasfrinta,
umdrul bombat si fundul plat. Ornamentatd pe git cu o linie vdluritad
incizatd, iar pe wmdir cu caneluri circulare paralele (fig. 5). I: 22,5 cm;

“ Idem, op. cit, p. 99—100; idem, Materiale dacice din necropole si asezarea
de la Ciumesti si problema raporturilor dintre daci si celti in Transilvania, Baia
Mare, 1966, p. 64—66.

“2 1. Mitrofan, in ActaMN, 1I, 1965, p. 666.

‘3 Sarcofagul e semnalat de N. D. Covaciu, in ACMIT, I, 1926—1928, p. 221.
C. Daicoviciu, in AISC, II, 1933—1935, p. 198—200, 204—206, 1-a datat si i-a deslusit
semnificatia istorica. Cf. si Oct. Floca, in Sergetia, II, 1941, p. 11—12.

¢ N. Vlassa, in Materiale, IX, 1970, p. 530—531, fig. 3/1—86.

“ Oct. Floca, op. cit.,, p. 13—16, 47—48; Wanda Wolski, in Apulum, IX, 1971,
p. 585—597; Ioana Hica, Urme de locuire din secolul al IV-lea e.n. la Cluj-Mdndstur,
in In memoriam Constantini Daicoviciu, Cluj, 1974, p. 171.

“ Mormintele au iegit la iveald cu prilejul lucrarilor la soseaua Cluj—Zilau
(1970), in curtea casei cu nr. 171 A. Proprietarul, prof. J. Szabd, a salvat vasele
si a semnalat descoperirea Muzeului de istorie al Transilvaniei prin prof. A. Palké.
La inceputul lunii august 1970, I. Mitrofan a efectuat un sondaj pe locul in
chestiune, dar n-a mai aflat nici un alt mormint.

https://biblioteca-digitala.ro



DESCCPERIRI ARHEOLOGICE DIN ZONA CLUJ — NAPOCA 15

D. gurii: 15 cm; D. fundului: 10,5 cm. Dupi spusele descoperitorului, a
continut cenusa si oase calcinate.

Mormintul 2. a) Urna lucratd la roatd din pastd zgrunfuroasd, ames-
tecatad cu pietricele, de culoare neagrd, cu buza rasfrintd, umarul proemi-
nent si fundul inelar. E ornamentatd pe buzi cu alveole, pe git cu cane-
luri circulare subtiri, iar pe umdr cu un sir de alveole dreptunghiulare,
realizate cu rotita dintatd. Fundul poartd urmele ldsate de degetele ola-
rului in actiunea de desprindere a vasului de pe roatd, cit timp aceasta
se mai invirtea (fig. 6/1,2). I: 22,2 cm; D. gurii: 13 cm; D. fundului:
10.4 ecm. In momentul descoperirii, urna era mai mult de jumaitate
plina cu oase calcinate, apart{inind unui om adult.

b) Cutit de fier, gasit in urnd, rupt in doud. Are un singur tais
si un miner cu ,ureche¥“. Virful lipseste (fig. 6/3). L. pastrati: 20,5 cm;
L. lamei: 8,5 cm; L. minerului: 12 em; 1. lamei: 2 cm.

c¢) Catarama de bronz fragmentard, deformatd de focul rugului fune-
rar (fig. 6/4). Dimensiuni: 4,7 % 2,4 cm.

d) Strachinid de tip Sintana de Mures, lucrati la roati din pasti
buna. cenusie si sdpunoasa, cu buza rasfrintd, umaérul carenat si fundul
inelar (fig. 6/5). 1: 8 cm; D. gurii: 19,4 em; D. fundului: 6,5 cm. Stra-
china s-a gdsit cu gura in jos, pe urni, servindu-i deci acesteia drept
carpac.

Mormintul 3. a) Urnd lucratd la roati din pastd find, cenusie, sdpu-
noasa, cu buza tesitd, umdarul usor bombat si fundul inelar. E ornamen-
tatd cu trei dungi circulare in relief pe git (fig. 7/1). 1: 25 c¢m; D. gurii:
15,1 cm; D. fundului: 9,6 ecm. In urnd s-au gisit oase calcinate de
adult.

b) Fragmentele unei strdchini asemé&nitoare celei din mormintul 2.
A servit, probabil, tot drept capac.

c) Git de ulcior cu ,guler“, lucrat la roati din pasti find, cenusie,
sapunoasi (fig. 7/2). D. gulerului: 11,8 em; D. gurii: 4,7 cm.

d) Doua fragmente (de fund si de perete) dintr-un vas cu peretii
grosi. lucrat la roatd dintr-o pastd poroasid (asemainitoare cu pasta urnei
din mormintul 1), cu fundul plat purtind urmele desprinderii de pe
roata.

Inventarul celor trei morminte prezintid, dupd cum usor se poate
cornctata, o asociatie de elemente de culturd materiald romand si de
elemente aparfinind culturii Sintana de Mures — Cerneahov. De certd
traditie romana sint urnele din mormintele 1 si 2; cea dintii are o
analogie destul de bund in vasul descoperit in mormintul de pe str.
30 Decembriet’. iar ornamentarea cu rotita dintatd de pe cealalti se
intilneste in epoca romand, de exemplu la Obreja* si la Noslac (aici
chiar pe cioburi de culoare neagrd)*®. Strachina din mormintul 2 e
frecventd in cultura Sintana de Mures — Cerneahov®, iar catarama de

47 Vezi nota 44.

‘ D. Protase, Problema continuitdtii in Dacia in lumina arheologiei si nu-
mismaticii, Bucuresti, 1966, p. 44, fig. 17/8.

4 Informatie 1. Mitrofan.

% Vezi, de exemplu, St. Kovacs, in DolgCluj, III, 1912, p. 281, fig. 38.
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Fig. 6 — Baciu: inventarul mormintului 2.
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1, urna; 2, git de ulcior.

Tig. 7 — Baciu, mormintul 3-
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bronz are o bunid analogie in cimitirul de la Tg. Mures®. In sfirsit, urna
din mormintul 3 se géaseste in secolul al IIl-lea e.n. in cimitirul de la
Sintana-Arad®?, dar aceastd formd continud si in secolul al IV-lea.
Elementele caracteristice ale inventarului incadreazd in mod cert
cele trei morminte in secolul al IV-lea e.n., iar ritul funerar folosit —
incineratia — ne obligd sd le atribuim populatiei autohtone, rdmase pe
1oc dupé retragerea aureliana.
H., DAICOVICIU — N. VLASSA

CONSIDERATIONS SUR CERTAINES DECOUVERTES
ARCHEOLOGIQUES DE LA ZONE DE CLUJ-NAPOCA

(Résumé)

Les auteurs discutent quelques problémes soulevés par certaines découvertes
archéologiques de Cluj-Napoca et de ses environs.

On démontre que la céramique hallstattienne découverte a Cluj-Minastur
n’appartient pas aux V—IV ss., mais a la civilisation de Basarabi (env. 800—650).

On conteste la datation en La Téne B des commencements de la nécropole
celtique d’Apahida et on la situe exclusivement dans la phase La Téne C. On
affirme également qu’a la différence de la nécropole contemporaine de Dezmir, le
cimetiére d’Apahida ne contient pas d’éléments daces.

On publie enfin trois tombes d’incinération découvertes par hasard a Baciu,
qui présentent, dans leur inventaire, une combinaison d’éléments romains provin-
ciaux et d’éléments Sintana de Mures—Cerneahov. Les tombes sont datables apres
271 de n.é. et appartiennent a la population autochtone restée sur place au moment
de la retraite ordonnée par Aurélien.

51 Idem, in DolgCluj, VI, 1915, p. 282 si fig. 40/5—5 a.
% E. Dérner, in OmD, p. 156, fig. 1/5.
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